KONYA PETER

ADALEKOK A FELSO-ZEMPLENI MEZOVAROSOK
TARSADALMAHOZ A 18. SZAZADBAN

Zemplén varmegye gazdasagi és tarsadalmi fejlodését az tijkorban jelentdsen meg-
hatarozta az a koriilmény, hogy egész teriiletén nem létezett semmilyen szabad
kiralyi varos, szemben a szomszédos Saros varmegyével, ahol harom szabad ki-
ralyi véros is volt. Ezért a varosok gazdasagi feladatait Zemplénben a mezdva-
rosok vették at, amelyek fontos ipari és kereskedelmi kdzpontokka valtak.

A jelent6s folyokkal és orszagutakkal atszott, lengyel hatar kozelében fekvo
Zemplén varmegye teriiletén tobb nagy és jelentds mezdvaros jott 1étre, amelyek
ipari és kereskedelmi kdzpontokka és uradalmi székhellyé fejlodtek. Kiilonds jelen-
toséggel birt a tizenkét hegyaljai mezévaros, amely dinamikus fejlodését kizarolag
a kiilfoldi piacokon értékesitett tokaji boroknak kdszonhette. A mezévarosok szama
Zemplénben a 18. szdzadban meghaladta a hliszat, ami kétségkiviil legtobb volt az
egész orszagban. Legjelentdsebbek koziilikk Satoraljaujhely Also-Zemplénben, va-
lamint Homonna (északon) ¢s Nagymihaly (keleten) Fels6-Zemplénben.

Mig a mezOvarosok viszonylag sikeresen atvehették a szabad kiralyi varosok
gazdasagi feladatait és nem egy esetben nagyobb gazdasagi sullyal is rendelkez-
tek, problematikusabb volt lakossaguk tarsadalmi helyzete, mivel mezdvarosi
kivaltsagaik ellenére tovabbra is foldesuraik jobbagyai maradtak, orszagos tekin-
tetben nem jatszottak jelentdsebb szerepet, nem rendelkeztek politikai jogokkal
és nem vettek részt az orszaggyiiléseken.

Sajatos és viszonylag bonyolult volt a mezdvarosok tarsadalmi Gsszetétele és
lakosainak tarsadalmi helyzete. Lakossaguk, a nemeseken ¢€s az egyhaziakon ki-
viil a jobbagysag nagy csoportjaba tartozott. Tekintettel a mezévarosok specifi-
kus gazdasagi feladataira, lakosai kedvezébb tarsadalmi helyzetben voltak, mint
a falvakban. Az iparral, kereskedelemmel, hivatali vagy mas szolgalatokkal fog-
lalkoz6 lakossag altalaban mentesitve volt a robotkdtelezettség aldl, vagy a termé-
nyekben fizetett jaradékoktol, amiért cenzust fizetett. Ezt a lakossagot tobb kora-
beli forras és az els6 hazai népszamlalas (1787) is polgaroknak nevezi. A kiralyi
varosok polgaraival szemben azonban nem rendelkeztek sem személyi szabad-
saggal, sem politikai jogokkal.

Ezen ,,polgarok” mellett urbéres népesség is élt a mezdvarosokban: telkes
jobbagyok, zsellérek és hazatlan zsellérek. Az ipar alacsony szinvonala miatt a
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mezovarosi népességnek csak elenyészo része dolgozott kézmiivesként. Amig a
telkes jobbagyok itt is az urbéres foldeket miivelték, a hazas zsellérek joval ki-
sebb toredéktelekkel rendelkeztek, vagy esetleg a foldesuri majorsagokban dol-
go0z6 mezdgazdasagi munkasokként és napszamosként dolgoztak. Sokkal Ossze-
tettebb volt azonban a hazatlan zsellérek (subinquilini) helyzete és 0sszetétele. Ez
a réteg kiilonféle tarsadalmi csoportokat foglalt magaba, amelynek k6zos jellem-
z6je az volt, hogy nem sajat portajukon, hanem a foldesuri lakasban, vagy haz-
ban éltek. Igy volt koztiik kiilonféle mezégazdasagi munkésok, de bérlék is, azaz
olyan személyek, akik az urasagi gazdasagi lizemeket bérelték és hasznaltak.
Ilyenek voltak a malmok, kocsmak, vendéglok, palinkafézdék, sorhazak, kéba-
nyak, téglavetok, vagy a boltok és iparos miihelyek.

Ebbe a tarsadalmi csoportba a mezdvarosi tarsadalom leggazdagabb rétege is
tartozhatott, azaz bérldk, akik a bérlet vagy arenda fizetéséért hasznaltak és ilize-
meltették az urasagi gazdasagi intézményeket. Ezek a bérlok mind nemesi, mind
nem nemesi szarmazasuak is lehettek, s nagyon gyakran voltak koztiik zsidok is.

A jobbagyok mellett viszont nemesek is laktak a mezévarosokban. Mivel ezek
a varosok gyakran uradalmi kdzpontok és lakhelyek is voltak, lakhattak benniik az
arisztokrata csaladok rokonai, hasonloan arisztokrata szarmazast magas uradal-
mi tisztek is. Mellettilk nagyszamu armalista nemesség is megtalalhaté volt a
mezOvarosokban, akik részben kiilonféle tisztségeket toltottek be az uradalmak-
ban, nemesi birtokokon, vagy gyakran jobbagybirtokon gazdalkodtak, esetleg
bérelték az uradalmi {izemeket. A jobbagytelken é16 nemesek, taxalistak voltak,
vagyis adot fizettek. Az egyhazi tarsadalmat a romai katolikus, a gorogkatolikus
plébanosok, tanitok és szerzetesek képviselték. A reformatus, esetleg evangéli-
kus lelkészek és tanitok nem tartoztak rendi értelemben kozéjiik, a tradicionalis-
rendi tarsadalmi strukturan kivil alltak, hasonldéan, mint a szabadosok, akik job-
bagy létiikre személyi szabadsagot nyertek.'

A 18. szazad kezdetén a fels6-zempléni mezévarosok helyzete rendkiviil ked-
vezOtlen volt. A Rakoczi- szabadsagharc és az annak utolsd éveiben megjelend
pestis kovetkeztében az orszag jelentds része elnéptelenedett, vagy a népessége
jelentsen csokkent. A torok haborukban és Habsburg-ellenes felkelésekben so-
kat szenved6 Magyarorszag a pestisben a lakossag legalabb 15 szazalékat elve-
szitette,” kiilonosen stlyos kovetkezményekkel jart a jarvany Zemplén varme-
gyében. Mig a varmegye déli és kdzépso részein a lakossag fele is elpusztult, az
északi részekben a jarvany hatasa kisebb volt. A zempléni mezévarosok koziil a
legnagyobb karokat Nagymihdaly szenvedte el, ahol 1715-re csak hét lakott pol-

' A szabados (libertinus) foldesuratol kaphatott szabadsagot, vagy a nemes né és jobbagy ha-

zassagabol sziilethetett.

2 A torténészek az aldozatok szamat 440-900 ezerre becsiilik.
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gari (jobbagy) haz maradt meg.” Sokkal kevesebb aldozatot szedett a pestis Ho-
monnan és mas északi varosokban, a népességcsokkenés azonban ezeken a tele-
piiléseken is jelentds volt.

A 18. szazad els6 felében ezen a teriileten is sziikségessé valt a mezévarosi
népesség jjaszervezése, bar nem olyan mértékben, mint az orszag kozépso és
déli varmegyéiben. A parhuzamosan torténé belsé telepités® kovetkeztében ez a
folyamat igen lasst volt, és csak a szdzad kozepére fejezodott be. Az uj népesség
talnyomoérészt nem kiilfoldrol érkezett, hanem a varmegye északi részeibdl és a
szomszéd varmegyékbol. Az 1) telepesek rendszerint romai- vagy gordgkatolikus
vallasuak ¢€s szlovak, esetleg ruszin nemzetiségiliek voltak, ami jelentds modon
megvaltoztatta Fels6-Zemplén felekezeti és etnikai térképét, igy az addig tal-
nyomorészt magyar, vagy szlovak—magyar lakossagli mezévarosok dsszetételét.

Fontos koriilmény, hogy az 0j lakossag alapvetéen mezdgazdasaggal foglal-
kozott. Igy a volt iparos-kereskedelmi kozpontok, mint példaul Nagymihaly, a
18. szédzadban er0sen mezogazdasagi jellegliek lettek, mikozben sokkal erésebb
maradt az ipar azokban a varosokban, amelyek kisebb karokat szenvedtek a pes-
tis soran a népességszam tekintetében.

A gazdasagi visszaesés idején a mezdvarosokbdl szinte eltlint az amugy is kis-
szam keresked6 népesség, annak ellenére, hogy a legnépesebb varosok is megtar-
tottak az orszagos vasarokat, mint példaul Nagymihaly. A helyi kereskeddket vi-
szont mar a szazad els6 felében helyettesitették az un. gorog kereskeddk, akik
ortodox, azaz gorog-keleti, vagy az allamhatalom unialasi térekvéseinek sikere
nyoman gorog-katolikus, unitus felekezetli balkani kereskeddk voltak, s foleg
Macedonia és Albania teriiletér6l szarmaztak. Mivel a szabad kiralyi varosok
nem tlrték el jelenlétiiket, ezek a ,,gorog kereskeddk™ mezdvarosokban teleped-
tek le. Legnagyobb jelenlétiik az orszag északkeleti részén Tokajban — Zemplén
varmegyében — és Ungvaron — Ung varmegyében — volt megfigyelheté.” A ko-
vetkezd évszazadokban azonban fokozatosan atvette a kereskedelem iranyitasat
a zsido szarmazasu népesség. A zsidok a szazad végéig a kereskedelmi vallalko-
zasi formak széles formajaban voltak jelen, a szatdcsoktol az urasagi boltok bér-
1ésén keresztiil, a kiilfoldi nagykereskedelemig.

A tarsadalmi viszonyok alakulasa Nagymihalyban a 18. szazad els6 felében
Osszefliggésben allt a mezdvarosi lakosok tarsadalmi-jogi helyzetével és a gaz-

A Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltara (a tovabbiakban MNL
BAZML), Zemplén Levéltara Satoraljaujhely. IV. A. 1005/a: Szirmay-féle pénztari és biztos-
sagi iratok 1533—-1777. Loc. 114, No. 89: Conscriptio Totius Comitatus pro Cassa Contribu-
tionalis deserviens, 1715.

E telepitési folyamat alatt a délebbi jarasokbol is koltozott el a lakossag tovabb délre, ahol
kedvezo6bb koriilmények kozott élhetett.

Mindmaig emlékeztet rajuk az tn. ,,Rac” templom.
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dasagi fejlodésével. A szatmari béke utani helyzetben a varosban egy hosszi
megujulési folyamat vette kezdetét.

Az a koriilmény, hogy a legnagyobb karokat az ipari termelés szenvedte el, a
tarsadalmi Osszetételben is éreztette hatasat. A mezdvaros tarsadalmaban és szer-
kezetében a 18. szdzad egész els6 negyedében a foldmiiveld paraszti népesség
dominalt, azaz a telkes jobbagyok és a zsellérek, az iparosok nagy része is fofog-
lalkozasként foldmiiveléssel foglalkozott.

Kozvetleniil a Rakoczi-szabadsagharc utan, az elsé orszagos dica Osszeirds
végrehajtasa idején, 1715-ben Nagymihalyban lakott volt hét jobbagyporta, és
mindannyian mezégazdasaggal foglalkoztak. Sajatos modon két helyi iparos is
akkora nagysagli mez6t és rétet miivelt, mint a paraszti népesség. igy egyértel-
mii, hogy az iparos munka szamukra csak mellékfoglalkozast jelentett.’

A jobbagyparasztok a szazad kozepén (1756-ban) is a legerésebb tarsadalmi
csoport maradt, mivel 29 paraszttal az 6sszes ad6zo népesség tobb mint 36 szaza-
1ékat alkottak. Mivel ehhez a 29 csaladféhoz tiz felnott fia is tartozott, valojaban
még nagyobb részt, majdnem 45%-ot jelentettek.” Az egyes paraszti haztartasok
2-t61 5 és fel kobol terjedelemben hasznaltak foldeket, a réteket 2-t61 4 kaszasig.

Nagymihaly masodik legnagyobb tarsadalmi csoportjat az iparosok alkottak,
illetve a mezdvarosi polgarok. Az ipari termeléssel az 1750-es évek végén 36 la-
kos foglalkozott, a mezévarosi polgaroknak azonban csak azok tekinthetdk, akik
sajat hazukban laktak, és nem hasznaltak semmilyen jobbagytelket vagy nem bé-
relték az urasagi iizemeket. Ilyen koztiik 27 volt.® Ezekhez lehet szamolni még
legalabb egy kereskedodt, a Gorog Bazileus nevii ,,gorogot”. A tobbi két kereske-
d6 mas tarsadalmi helyzetben volt, mivel egyik a kocsmaban lakott és valoszinii-
leg azt bérelte a foldesurtol, a masik zsidd szarmazasu volt. Az Gsszeirds még
egy zsido mészarost is feljegyzett, de ennek a két zsid6 személynek a tarsadalmi
helyzete nem egyértelmii. Figyelembe véve, hogy a zsidokat, fiiggetleniil foglal-
kozasuktol és anyagi helyzetiiktl, még a 19. szazad elsé felében is hivatalosan
hazatlan zselléreknek tekintették, a mezdévarosi polgarok kdzé nem sorolhatok.
gy Nagymihalyban 27 polgari haztartas miikodott, amelyek a varos egész tarsa-
dalménak kb. 33%-at, a két polgéri fidval egyiitt 35%-at alkottak. Ezek az iparo-
sok nem hasznaltak semmilyen urasagi vagy urbéri foldet, és csak kivételesen

6 MNL BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljatijhely. IV. A. 1005/a: Szirmay-féle pénztari és
biztossagi iratok 1533-1777. Loc. 114, No. 89: Conscriptio Totius Comitatus pro Cassa
Contributionalis deserviens, 1715.

7 MNL BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljatijhely. IV. 1005/f. Ad6zok és zsido bérlék ssze-
irasa 1748-1848 (1850). 6. db. Az add6zok Osszeirasa jarasonként és keriiletenként 17401755
utan.

§  MNL BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljatijhely. IV. 1005/f. Ad6zok és zsido bérlék ssze-
irasa 1748-1848 (1850). 6. db. Az addzok Osszeirasa jarasonként és keriiletenként 17401755
utan.
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rendelkeztek a rétekkel, elsdsorban az iparos tevékenységben hasznalt marhak
legeltetésére.

Ebben az idében viszont mar nyolc paraszt is foglalkozott iparos tevékeny-
séggel. Volt koztiik hét cipész és egy szabod. Az iparosok szamanak ndvekedése
megmutatja nemcsak a mezévaros gazdasagi helyzetének erdsddését, hanem az
iparos tevékenység és a polgari status jelentéségének novekedését is.” Ezeknek a
mezOvarosi polgaroknak a tdrsadalmi helyzete tovabba is jelent6sen eltért a kira-
lyi varosok polgaraitél. Jogilag mindig foldesuraik jobbagyai voltak, és vonat-
koztak rajuk azok a szabalyok, amelyek a parasztokra is, ha helyzetiiket nem ha-
tarozta meg a kiillondsebb megallapodas, vagy kontraktusok a foldesurakkal. Ezt
mutatja példaul a Szirmay-féle zalog kivaltasa is (1746-ban), amikor a Szirmayak
kilenc iparost is elvittek magukkal a varosbol.'

A harmadik legnépesebb tarsadalmi csoportot Nagymihalyban a jobbagyte-
lekkel nem rendelkez6 parasztok képviselték. Hozzajuk tartozott hat zsellér, ot
jobbagyparaszt két kobolnél kisebb mezokkel és négy, varoson kiviil, az tn.
,.pazsiton” laké zsellér. Igy ebbe a csoportba tartozott 15 jobbagycsalad, akik az
osszlakossag 19 szazalékat alkottak. Ok foldmiivelék voltak és uradalmi cselé-
dek. Négy zsellér esetében megjegyezték, hogy az urasagi birtokhoz tartoztak,
ketté a majorsaghoz, egy az Egri és egy a Luzsénszky kuariahoz. Egy zsellér ura-
sagi keriiléként dolgozott."'

Bizonytalan volt a harom zsid6 haztartas tarsadalmi helyzete. Ketto foglalko-
zasa kozelitett a polgarokhoz (egy iparos és egy kereskedd) és egy, a Nyeviczky
hazhoz tartoz, a zsellérekhez.'

Nagymihaly lakossaganak viszonylag nagy részét a 18. szazad elso felében a
nemesség alkotta. A szatmari béke idején a varosban éltek tobbek kozott a Szir-
mayak, a Pongraczok (az uradalom volt tulajdonosai) és mas nemes csaladok. A
helyi nemesek szama a kdvetkezd években tovabba emelkedett. Az 1730-as évek
végén csak néhany foldesuri csalad lakott Nagymihalyban. A kastélyban élt Szir-
may Andras 6zvegye két fidval, egy kuridban Luzsénszky Imre baro, egy masik
kuriaban Szirmay Andras és egy kovetkezében Szirmay Adam."

Az 1740-es évek masodik felében, a Szirmay-féle zalog kivaltasa (1746) utan
megvaltozott a mezdvaros nemesi lakossag Osszetétele. Az addig Szirmay csalad

®  MNL BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljatijhely. IV. 1005/f. Adozok és zsido bérlok dsszeirasa

1748-1848 (1850). 6. db. Az addzok Osszeirasa jarasonként és kertiletenként 1740—1755 utén.

Allami Levéltar, Eperjes (a tovabbiakban SA PreSov), A Sztaray csalad nagymihalyi levéltara,

Sztaray Michalovce, (tovabbiakban SM) 199: Szerzédés Sztaray Imre bard és Szirmay Andras

utodai kozott, a zalog visszafizetésérol. 28. IX. 1743.

""" MNL BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljaujhely. IV. 1005/f. Adozok és zsido bérlk sszeirasa
1748-1848 (1850). 6. db. Az ad6zok Osszeirasa jarasonként és keriiletenként 1740-1755 utan.

12° MNL BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljagjhely. IV. 1005/f. Adozok és zsido bérlék dsszeirdsa

1748-1848 (1850). 6. db. Az addzok Osszeirasa jarasonként és keriiletenként 1740—1755 utan.

Bel Matej: Zemplinska stolica, Uzska stolica. Bratislava 1999. 174.
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altal hasznalt kastély Sztaray Imre bard székhelye lett, aki mas nemesi hazakat,
illetve kuridkat is megszerzett. Az egyik kuriaban tovabbra is Szirmay Adam la-
kott, a masikban Luzsénszky Imre bar6. Varosi hazaikban laktak a Nyeviczkyek
és az Egriek is.'* A mér emlitett varmegyei Osszeiras szegény, nemesi birtokkal
nem rendelkezd, jobbagytelken €l6 nemeseket is regisztralt a varosban, mint
példaul Kozék Zsigmondot és Varadi Gyorgyot. Ok adokotelesek voltak és bir-
tokaik nagysaga nem haladta meg a vagyonos jobbagyok birtokaiét."

A nagy, fejlett uradalmi gazdalkoddsnak kdszonhetéen viszonylag nagysza-
mu bérld lakott a varosban. Az elsé ismert bérlok Nagymihalyban Knoll Janos és
Knoll Regina voltak, akik 1729-ben évi 60 Ft-ért bérbe vették Luzsénszky Imré-
t6] a so6rfozdét és a kocsmat.'® Hozzajuk hasonldan 1741-ben ugyanazt a sorféz-
dét, palinkaf6zdével és kocsmaval egyiitt bérbe kapta Majsz Boldizsar.!” Erde-
kes, hogy az arendat sokszor a vagyonosabb nemesek, foldesurak is kihasznal-
tak, lehetOségként az 0j gazdasagi lizemek, illetve azok jovedelmeinek megszer-
zésére. gy 1747-ben Sztaray grof bérbe vette a mar emlitett Luzsénszky-féle
sorfézdét, mas vagyontargyakkal egyiitt.'®

Az arenda targyai gyakran nemcsak a gazdasagi tizemek voltak, hanem az ura-
sagi, illetve majorsagi foldek is. Az 1743. évi uradalmi 6sszeiras szerint, évi 30 Ft-
ért bérelt egy jobbagytelket Mojse zsido."” Az 1750-es évek végén élt Nagymi-
halyban két bérl6: Pandoscsak Janos molnar az alsé malomban, valamint Zubilo
Janos kocsmaros és kereskeds.* A tovabbi uradalmi gazdasagi tizemek, mint a
sorhaz, kocsmak vagy palinkaf6zde, annak idején vagy az urasag, vagy az ide-
gen bérlok kezében voltak.

A mezdvaros tarsadalmi Osszetételében a szazad masodik felében is a job-
bagysag dominalt, amelyhez a parasztok, a zsellérek, és az iparos mez6varosi
polgarok is odatartoztak. Tarsadalmi allasuk viszont kiilonbozott egymastol, fog-
lalkozasuktol vagy tarsadalmi helyzetiikt6l, elhelyezkedésiiktol fiiggéen. Kozos
vonasuk azonban tovabbra is a foldesuruktol valo fiiggés maradt.

1770-ben Nagymihalyban 132 lakott telekbol 38-at birtokoltak telkes parasztok,
10-et zsellérek, 49-et a bérlok, 12-6t az iparosok (mezdévarosi polgarok), 5-6t a

4 SA Presov, SM, 199: A telkek Ssszeirasa Nagymihalyban 1743-bol.

' MNL BAZML, Zemplén Levéltira Satoraljaujhely. IV. 1005/f. Ad6zok és zsido bérlék dsszeirasa

1748-1848 (1850). 6. db. Az ad6zok Osszeirasa jarasonként és kertiletenként 1740—1755 utan.

SA Presov, SM, 185: Bérleti szerzédés a nagymihalyi sérhazra, palinkafozdére és kocsmara

Luzsénszky bard és Knollok kozott 1729-bol.

SA Presov, SM, 196: Bérleti szerz6dés a nagymihalyi sorhézra, palinkafézdére és kocsmara

Luzsénszky baré és Majs Boldizsar k6zott 1741-bol.

SA Pregov, SM, 203: Zmluva o prendjme krémy a pivovaru baréna Luzsénszkeho v Micha-

lovciach grofovi Imrichovi Sztarayovi z r. 1747.

19 §A Presov, SM, 199: Birtokdsszeiras Nagymihalyban 1743-bol.

2 MNL BAZML, Zemplén Levéltira Satoraljatjhely. IV. 1005/f. Ad6zok és zsido bérlék dsszeirasa
1748-1848 (1850). 6. db. Az ad6zok Osszeirasa jarasonként és keriiletenként 1740-1755 utan.
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kocsmarosok, 6-ot a nemesek, 4-et az uradalmi tisztviselok és 8 volt valami ok-
bol felszabaditva.?' Az emlitett hat nemesen kiviil ezek mind a jobbagysag va-
Osszeiras 1772-bol feljegyzett a mezdvarosban 57 jobbagyparaszti (41 urbéres),
27 zselléri (20 trbéres) és 3 héazatlan zselléri telket.”? Ezek az adatok azonban
csak az Urbéresek €s az urasagi jobbagyok adatait tartalmazzak, de kihagytak az
iparos mez@varosi polgari lakossagot és a bérldket. Ugyanigy osztalyoztak a job-
bagyi népességet a varmegyei dicalis 0sszeirasok. 1782-ben példaul kimutattak
Nagymihalyban 90 jobbagytelket, koztiik 40 paraszt, 14 zsellér, 32 hazatlan zsel-
lér, 2 jobbagyodzvegy, 3 jobbagyfiu és 1 jobbagytestvér telket. Mellettiik ¢lt a
mezévarosban tovabbi 11 felndtt parasztfin, 1 parasztleany és 2 paraszttestvér.”

Pontosabb adatokat tartalmaz Nagymihaly tarsadalmi struktirajarol az 1784—
1787-es népszamlalas. A népszamlalas adatai szerint a szdzad utolsé negyedében
Nagymihalyban 67 (mezdvarosi) polgar, 49 paraszt, 99 paraszt vagy polgar oro-
kos, 136 zsellér és hazatlan zsellér, 42 mas jobbagy (bérlok, napszdmosok, szer-
zOdéses jobbagyok s masok), 31 nemes, 6 tisztviseld, 2 pap és 3 szabadsagos ka-
tona ¢élt. Ehhez a lakossaghoz 34 zsido is tartozott, 6k azonban mar a foglalkoza-
suk feltiintetése nélkiil voltak 6sszeirva.™

A dicalis Osszeiras 1787-bdl feltiintetett tartott 92 jobbagy haztartast, amelyek
kozott volt 40 jobbagyparaszt, 3 jobbagyfiu, 16 zsellér, 32 hazatlan zsellér és 1
semmilyen kategoridba sem tartozé molnar. Mellettiik volt a varosban 11 felnétt
jobbagyfiu, 2 felnétt jobbagyleany, 6 jobbagyfivér és 2 szolgald. Hasonloan, mint
altalaban a dicalis 6sszeirasok, ez sem tartotta szamon a mezdvarosi polgarokat, de
az iparosokat és bérloket a zsellérek és a hazatlan zsellérek kozé sorolta.”

Az 1791/92-es 6sszeirds, amely mellozte a zsidokat és egyes keresztény bérlo-
ket, kimutatott 126 lakott jobbagytelket, koztiik 45 paraszt, 29 zsellér és 45 hazat-
lan zsellér haztartast. Tovabbi egy-egy haztartas tartozott a jobbagyfiuk és job-
bagyleanyok kategériaba és harom, az adozas alol felszabaditott, akik nem tartoz-
tak semmilyen kategdriaba. Rajtuk kiviil ekkor Nagymihalyban 123 felnétt job-
bagyfit, 5 felnbtt jobbagyleany, 13 jobbagyfivér, 12 szolga (cseléd) és 4 szolgalo
volt.”® A nagy kiilonbségek a dicalis sszeirasok és a népszamlalas adatai kozott

2l A Kassai romai-katolikus érsekség levéltara. Protocollum Canonicae Visitationis A. D. 1749,

Districtum Homonensem.

22 A Kassai szazéves egyhazmegye torténeti névtara és emlékkonyve. I1. Zempléni féesperesség.

Kassa 1907. 593.

B A Kassai szazéves egyhazmegye II. 593.

2 A Kassai szazéves egyhdzmegye II. 592.

2 SA Presov, SM, 199: Birtokdsszeiras Nagymihalyban 1743-bol.

26 A Kassai romai-katolikus érsekség levéltara. Protocollum Canonicae Visitationis A. D. 1749,
Districtum Homonensem.
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abbol eredtek, hogy a dicalis Osszeirasok csak az ad6z6 lakossagot mutattak ki,
mellézve a nemesi, szabados, vagy részben a bérléi vagy zsido haztartasokat.

Pontos adatokat tartalmaznak a zsellérek tarsadalmi helyzetérdl és a foldes-
urak felé valo kotelezettségeikrl a Maria Terézia altal elrendelt urbérrendezés
iratai. Az 0j urbarium kiadasa elott (1774) a nagymihalyi jobbagyok és zsellérek
kotelességeiket a régi, szajhagyomannyal tovabbadott kontraktus szerint teljesi-
tették. A parasztok sajat fogatukkal dolgoztak a majorsagban Szent Janos napjéa-
tol Szent Mihaly napjaig minden nap, utana csak egyszer hetente. Ugyanannyit
dolgoztak fogat nélkill a parasztok és a zsellérek. Az eldirt napokba beleszamit-
tatott a megtett tavolsag ideje a majorsag és a csaladi haz kozott. A sziiret idején
a helyi jobbagyok egy hétre az urasagi sz616kbe jartak, amiért egy héttel keve-
sebbet robotoltak. Egyes jobbagyok viszont nem robotoltak, hanem pénzzel valtot-
tak meg kotelezettségeiket. Ajandékként mindegyik egytelkes jobbagy (Sztarayé)
adott évente 6 tyukot, 1 zsékot, 1 pozsonyi méré komlot és egy darab fonalat. Vladar
P4l jobbagya ugyanannyit dolgozott, csak az 6sszes ajandék egy darab fonal volt.”’

Az 1j urbarium bevezetése utan (1774) jelentésen megvaltozott a jobbagysag
kotelezettségeinek Osszetétele. Egyik oldalon minden csalad koteles volt cenzust
fizetni és 11j terményeket adni, masik oldalon viszont joval csdkkentek a robot-
terhei. Mindegyik egésztelkes jobbagynak évente 52 napot sajat fogattal vagy
104 napot gyalog robottal kellett dolgoznia. A féltelkes jobbagyokra ennek a ko-
telességnek fele vonatkozott, azaz 26 nap fogattal vagy 52 nap gyalog.”® igy a
robot nagysaga egy napot jelentett hetente, mikézben a jobbagyok a napkeltétdl
napnyugtaig dolgoztak. A robotba beleszamitatott a megtett Ut ideje, valamint a
marha etetésre és itatasra sziikséges 1d6. A parasztok két darab marhaval jartak
robotolni. Az urasagnak nem volt szabad a robotot az év folyaman ugy elosztani,
hogy a parasztot két nap egymas utani munkara kényszeritse. Csak a kaszalas és
az aratas ideje szamittatott kivételnek, fogattal akkor is csak egy napot dolgozha-
tott és a kovetkezd napokon, legfeljebb két napon gyalog robottal. A roboton tal
ledolgozott napokat leszamithattadk a maradék robot kotelezettségébdl. Raadasul
a kovetkez6 héten nem kellett nekik robotolni.”

A robot formajaban a nagymihalyi jobbagyok kilencedet is megvalthattak,
amelyet az urasagok tobbsége terményekben kovetelt. Igy az egytelkes jobbagy-
parasztoknak 12 nappal fogattal vagy 24 nappal gyalog megnétt a robotterhe, a
féltelkes jobbagyoknak viszont 6 fogatos nappal és 12 nap gyalog robottal.”’

27 A Kassai romai-katolikus érsekség levéltara. Protocollum Canonicae Visitationis A. D. 1749,

Districtum Homonensem.
2 SA Presov, SM, 205: Birtokdsszeiras Nagymihalyban 1749-bél.
2 §A Presov, SM, 205: A nagymihalyi romai-katolikus plébania birtokdsszeirasa 1749-bél.
A Kassai romai-katolikus érsekség levéltara. Protocollum Canonicae Visitationis A. D. 1749,
Districtum Homonensem.
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Az urbariumban 1j elem volt a pénzjaradék, azaz a cenzus megfizetése, ame-
lyet az Osszes jobbagy fizetett, a zselléreket is beleértve, tekintet nélkiil a telek
nagysagara: egységesen 1 Ft-ot évente. Az urbarium szerint terményekben min-
den egésztelkes jobbagy adott az urasagnak 1 6l fat, 1 ice vajat, 2 kappant, 2
csirkét és 12 tojast évente, a féltelkes jobbagyok fél 6l fat, fél ice vajat, egy kap-
pant, egy csirkét és hat tojast.”’

A zsellérekre csak a robotkotelezettségek vonatkoztak, évi 18 nap gyalogrobot.
A hazatlan zsellérek is kotelesek voltak 12 napot gyalog dolgozni. Mind a zsellé-
rek, mind a hézatlan zsellérek semmilyen terményt nem fizettek az urasagnak.™

A mez0dvarosi polgarokra nem vonatkoztak az urbariumban megszabott kote-
lességek, a foldesurakhoz valo viszonyukat mas szerzodés rogzitette. Jobbagyi
kotelezettségeiket, hasonldan, mint a bérldk, a cenzus megfizetése vagy az ipar-
cikkek forméajaban teljesitették.”

Szamos nagymihalyi bérlé is hasonlé modon teljesitette kotelezettségeit a
foldesur felé. Annak ellenére, hogy a mezovarosi tarsadalmi struktiraban ezek a
bérlok a leggazdagabb csoportokhoz tartoztak, beliilr6l erésen differencialodtak.
Bar a kocsmak, sorhazak, palinkaf6zdék vagy a malmok bérléi viszonylag gaz-
dag embereknek szamitottak, tobbségiik a jomodu parasztok vagy a mezdvarosi
polgarok szinvonalan ¢€lt. Hivatalosan azonban mindannyian a hazatlan zselléri
kategoriaba tartoztak, tarsadalmi helyzetiikre elsdsorban a megfizetett bérlet
nagysaga utalt.

A legmagasabb bérletet, amely meghaladta az Gsszes tovabbi arendat (2000 —
3000 Ft), a sorgyar, a szeszfézde és néhany kocsma bérldje fizette. A szdzad ko-
zepétdl ez mindig egy zsid6 szarmazasu bérld volt: Baruch Lazarovics Baruch,
Lonovics Jakab és Solomonovics Jonas.>* Hasonléan a kocsmérosok tobbsége is
zsid6 volt (Salamon Mézes, Faké Dévis, Lefko Aron).

A malmokat azonban még mindig csak keresztény molnarok bérelhették. A
18. szazad masodik felébdl Nagymihalyban Pasztonicky Istvan és Molnar Janos
voltak az ismert molnarok. Egy malom évi bérletéért a foldesar 600 Ft-ot kért.*

Kisebb 0sszegii bérletet (10-tol 33-ig) a gérdg és zsido kereskedodk is fizettek.
A tobbiek, akik az uradalmi foldeket vagy hazakat hasznaltak, évente 4-10 Ft

31 A Kassai romai-katolikus érsekség levéltara. Protocollum Canonicae Visitationis A. D. 1749,

Districtum Homonensem.

32 A Kassai romai-katolikus érsekség levéltara. Protocollum Canonicae Visitationis A. D. 1749,

Districtum Homonensem.

3 A Kassai romai-katolikus érsekség levéltara. Protocollum Canonicae Visitationis A. D. 1749,

Districtum Homonensem.

3 A Kassai romai-katolikus érsekség levéltara. Protocollum Canonicae Visitationis A. D. 1749,

Districtum Homonensem.

3 Vasilij HadZega: Dodatki do istorii Rusinov i russkoj cerkej v byv. Zupe Zemplinskoj. Pros-

véta 7-12. (1936) 75.
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kozotti 6sszeget fizettek.® Ezek tobbnyire mezévarosi polgarok vagy parasztok
voltak, akiknek a foldesur szétosztotta az addig kozosen hasznalt, az un. parla-
gon fekvo foldeket.

A legkisebb, de sulyaban jelentds tarsadalmi csoportot Nagymihalyban a 18.
szazad masodik felében is a nemesség alkotta. A II. Jozsef-féle népszamlalasban
emlitett 31 nemes nagy részét a kastélyban laké Sztaray Mihaly grof és rokonai
tették ki. Mivel mas foldesura a varosnak nem volt, a tobbi felnétt nemes altala-
ban az egy jobbagytelket meg nem haladd taxalistak csoportjadba tartozott. Az
1770-es uradalmi Gsszeiras szerint Nagymihalyban 6t ilyen nemes csalad volt:
Bosnyak (két jobbagytelekkel), Egry, Nyeviczky Laszlo, Kusnyér Zsigmond két
fiaval és 6zvegy Kolonainé.’’ Birtokrészekkel Boronkay bard és egy bizonyos
Prinyi is rendelkezett, 6k azonban nem laktak Nagymihalyban.

Homonna, amely Fels6-Zemplén legnagyobb és legjelentésebb varosa volt, a
Rékoczi-szabadsagharc alatt €s az utana is jelen 1évo pestisjarvany miatt jelentds
elszegényedésen és népességvesztésen esett at. Mar az 1711. évi uradalmi urba-
rium megmutatja mind a polgari, mind a paraszti vagy zselléri haztartasok sza-
manak csokkenését. Még feltlin6bb ez az allapot az 1715. évi orszagos adodssze-
irasban. Homonnan feljegyeztek akkor 18 lakott polgari vagy jobbagytelket és
29 zsellérhaztartast, mikozben tovabbi 18 telek a véarosban lakatlan volt.® Az
Osszeirasbol kitiinik a lakott jobbagy- vagy polgari telkek jelentds csokkenése,
majdnem a felére csokkent néhany év alatt (1711-ik dsszeirashoz képest).

Mind a 18 jobbagyparaszt vagy mezdévarosi polgar mezégazdasaggal foglal-
kozott, valamint 4 kobol nagysagh szantot hasznalt. Kilencen viszont ipari tevé-
kenységgel is foglalkoztak, koztiik két mészaros, harom csizmadia, két fazekas,
egy szlics és egy cipész. A zsellérek, mivel semmilyen féldet sem birtokoltak, az
uradalmi majorsagban dolgoztak. Koztiik is talalunk azonban iparosokat, azaz
harom cipészt.

Ezek a negativ demografiai és gazdasagi folyamatok, amelyet a lakott jobbagy-
paraszt vagy polgari telkek és a helyi iparosok szamanak csokkenése jelentett,
nem voltak tartosak. A foldesuraknak rovid id6 alatt sikeriilt nemcsak megallita-
ni ezeket a negativ tendencidkat, hanem poétolni is a veszteségeket, st jelentdsen
novekedett is a mezdvarosi lakossag. A szazad masodik évtizedének végén jbol
gazdasagi fellendiilés figyelhetdé meg. Ezt a homonnai uradalom 1717. évi urba-
riumanak adatai is mutatjak. Ennek alapjan 1717-ben Homonnan 59 lakott és

3 Ukrajna Karpataljai teriiletének allami levéltara Beregszasz. Munkécsi gorog-katolikus piis-

pokség levéltara, 1511, €. 1232: Horvath Janos nagymihalyi romai-katolikus plébanos levele

perérdl a topolyani gérog-katolikus plébanossal 1750-bol.

A Kassai romai-katolikus érsekség levéltara. Protocollum Canonicae Visitationis A. D. 1749,

Districtum Homonensem.

¥ MNL BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljatijhely. IV. A. 1005/a: Szirmay-féle pénztari és
biztossagi iratok 1533—-1777. Loc. 114, No. 89: Conscriptio Totius Comitatus pro Cassa Cont-
ributionalis deserviens, 1715.
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adozo egésztelkes jobbagyparaszt vagy mezdévarosi polgar haztartas, 57 lakott
zsellértelek, 28 és fél lakott, de felszabaditott, és 25 puszta egész jobbagytelek
volt talalhat6.”® Rajtuk kiviil még 15 kereskeds is élt a varosban, mikézben egy
kereskedd haz (telek) lakatlan volt, és kiilon Osszeirtak négy mészarost is. Ho-
monnan akkor Osszesen 144 és fél lakott jobbagy vagy polgari telek, 25 elha-
gyott egész jobbagytelek (polgari, paraszt, zsellér) €s 19 (egy puszta) lakott fel-
szabaditott kivaltsagos polgari telek volt.*

A valdsagban azonban Homonnanak akkor jelentésen tobb lakosa volt, mivel
csak a mezdvarosi polgarok vagy a jobbagyparasztok birtokoltak egész telket, a
zsellérek rendszerint csak a negyed-, esetleg nyolcad telekkel rendelkeztek. Ha-
sonldan, a szabados telkek kb. felét alkottak a két telket hasznald haztartasok.!
Ezeknek a telkeknek a haszonélvezdin kiviil a varos tobbi csaladjai is fizettek
adot, illetve arendat. A cenzus vagy a bérlet nagysaga eltérd volt, fliggott a telek
nagysagatol, a polgar els6 vagy masik foglalkozasatol (ipar, kereskedelem), eset-
leg mas tényez6tol. Az egésztelkes polgarok vagy parasztok rendszerint 10 Ft-ot,
de néha 8 vagy 6 Ft-ot is fizettek. A zsellér szintén fizettek kiillonb6z6 Osszege-
ket, a negyed telektol 2, 3 vagy 4 Ft-ot, st a legszegényebbek csak 48 dénart. A
nyolcad telekkel rendelkezo zsellérek 24 dénart fizettek. Mind a tizenot kereske-
d6é egyforma Osszeget fizetett, 2 Ft-ot az tlizletért, a négy homonnai mészaros
egyiitt 500 Ft-ot fizetett.*?

A szatmari béke utani idészakban egyre dinamikusabban fejlodott a mezova-
ros, amit az 1720-as évek végének Osszeirdsai is igazolnak. 1728-ban Homonnan
104 lakott mezdvarosi polgari, paraszti vagy zsellér haztartas volt, a tovabbi 35
hazatlan zsellér haztartasaval egyiitt. Ezekben a 139 csaladfo mellett 131 felnott
jobbagyfiu is lakott. A polgarok, parasztok és zsellérek telkei dsszesen 10 és egy
negyed egész jobbagytelken és 60 zsellértelken helyezkedett el. A tovabbi 11 és
egy negyed jobbagytelek és 11 zsellértelek még mindig desertanak szamitott.*
A mezovaros 0sszes lakosai koziil 71 polgar és 13 zsellér foglalkozott iparral. A
kereskedelemben tizendt kereskedd tevékenykedett. Iparosok voltak a 16 ado-
mentes telek tulajdonosai és egy szabados. A tobbi lakos mezdgazdasaggal fog-
lalkozott.**

Homonna stabil gazdasagi fejlodése a szazad masodik felében is tovabb foly-
tatodott, amit az 1766. évi urbarium is adatai is igazolnak. 1766-ban 103 telket
mutatnak ki a mezévarosban, amelyek koziil 99 lakott volt és 4 néptelen. Az em-

3 SA Presov, A homonnai Drugeth csalad levéltira, Drugeth Humenné (a tovabbiakban DH)

281: Homonnai uradalom urbariuma 1713—1718-bol.
0 8A Presov, DH, 281: Homonnai uradalom urbariuma 1713-1718-bol.
41 SA Presov, DH, 281: Homonnai uradalom urbariuma 1713-1718-bél.
42 A Presov, DH, 281: Homonnai uradalom urbariuma 1713—1718-bol.
4 SA Presov, DH, 282: Homonnai uradalom urbariuma 1728-bol.
4 SA Presov, DH, 282: Homonnai uradalom urbariuma 1728-bél.
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litett 99 haztartas mind a mezdvarosi polgari, jobbagyparaszti, zselléri és hazat-
lan zselléri kategoriaba tartozott. Koziiliik az 0sszeiras 46 egész és egyet fél tel-
kesnek, a tovabbi 23 telket zselléresnek mindsitett. Harom egész és egy féltelek
akkor is puszta volt. Mezdvarosi polgarnak 50 iparos és 5 kereskedd volt tekint-
het6. Ugyanakkor 6t hazatlan zsellér is iparral foglalkozott. Tizendt lakott telek-
nél nincsen feltiintetve, hogy milyen telekr6l van szd, és az ujonnan épiiltnek
mindsitettek. A jobbagyi kotelezettségek alol harom haztartas volt felmentve.
Héarom, a legszegényebb polgarok altal lakott telek, sem sajat hazzal, sem fold-
del sem rendelkezett, lakéi a foldesuri kertekben dolgoztak.” A lakossag egy ré-
sze fel volt mentve a foldestri kotelezettségek aldl, amiért az urasagi birtok
hasznalatanak fejében, a kontraktus értelmében arendat fizettek. Ilyenek voltak
az urasagi iparosok, mint az oOras, asztalos és lakatos. A bérlok kozott a legva-
gyonosabb és a legjelentdsebb a nagyvendéglot bérld zsidd volt. Az adofizetés
alol fel volt mentve még a majorsag tobb alkalmazottja és tisztviseldje is (az is-
tallok gondnoka, végrehajto).*®

A varos és a majorsag teriiletén tobb gazdasagi épiilet helyezkedett el. A ma-
jorsagban felépiiltek 0j kdmagtarak, istallok és a kovacsmiihely. A gordgkato-
likus templom mellett allt az j palinkaf6zde, amelyet a foldesur bérbe adott. A
Laborc folyo masik partjan allé sérhazat a foldesurak az el6z6 években atépitet-
ték és korszerUsitették. Egy kisebb malommal egyiitt szintén bérbe adtak. A va-
ros legnagyobb ¢és legjovedelmez6bb gazdasagi lizeme a nagyvendégld volt, ame-
lyet a palinkafézdével, néhany varosi hazzal és a Ptava patakon all6 als6 ma-
lommal egyiitt hasznalt a zsido bérld, aki évi 900 Ft-ot fizetett érte, ami az 0sz-
szes arendajovedelem (1181 Ft) legnagyobb részét alkotta.*” A bérbe adott ura-
sagi vagyon kozott a Laborc-komp is szerepelt, amely viszont csak viszonylag
kis bevételeket hozott. Jelentésen magasabb tételeket szedtek foldesurak a va-
mokbol, amelyet szintén egy zsido bérld lizemeltetett.

Homonna birtokviszonyait és tarsadalmi szerkezetét a 18. szdzad masodik fe-
1ében az 1772-es Grbéri Gsszeirds mutatja be. Mind az uradalmat, mind magat a
varost felosztottak a Van der Nath (azel6tt Zichy) csalad és a Csaky csalad ko-
zOtt. A mezovaros dsszes lakosai a jobbagysag harom f6 csoportjaba tartoztak:
parasztok, zsellérek és hazatlan zsellérek. Tobbségiik a Van der Nath grofnd bir-
tokan lakott: 55 jobbagyparaszt, 19 zsellér és 5 hazatlan zsellér, azaz 79 job-
bagycsalad. Csaky grof birtokan lakott 51 jobbagyparaszt, 16 zsellér és 1 hazat-
lan zsellér, Gsszesen 68 jobbagy csalad.* Az 6sszeirasbol, amely megelézte az G

4 SA Presov, DH, 284: Homonnai uradalom urbariuma 1766-bél.
4 SA Presov, DH, 284: Homonnai uradalom urbariuma 1766-bol.
47 §A Presov, DH 284: Homonnai uradalom urbariuma 1766-bol.

48 A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban MNL OL) Budapest, HTTL,
Zemplén 105: Ad Dominium Homonna pertinentium locorum Urbarium. Urbarium Oppidi
Homonna.
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urbariumot, nem tudhaté meg a jobbagytelkek nagysaga, csak a mezok terjedel-
me, a kivetett pozsonyi mérében. Igy a Van der Nath-féle birtokrészben az 55
jobbagyparaszt koziil 32 birtokolt szantdt 4 és fél pozsonyi méré terjedelemmel,
tovabbi 12 hasznalta szantot 1 és fél mérdvel, és 11 birtokoltak a félmérds me-
zOket. Csaky grof 51 jobbagyparasztja koziil 39 hasznalta a szantot 4 pozsonyi
méro terjedelemmel és a tovabbi 12 birtokolta 1 pozsonyi mérével. A lakossag
semmilyen rétet nem birtokolt. A zsellérek és hazatlan zsellérek nem hasznaltak
semmilyen urbéres foldet. Homonna hataran akkor mar nem voltak ott azok a
sz616k, amelyeket még a négy évvel azelétti forrasok megemlittettek.*” A jobba-
gyok az un. 6rokos jobbagysaghoz tartoztak, s csak részben voltak szerzédéses
jobbagyok, mindannyian foldesuraiknak jard kotelezettségeiket teljesitették. Az
arenda fizetése mellett robotoltak az urasagi majorsagokban. A Van der Nath-féle
jobbagyok kotelesek voltak szénat szallitani az urasagi rétekrdl (16 kaszas) €s a
homonnai hegyen fekvo uri sz616 (40 kapas) miivelésével is foglalkoztak, amely
viszont késdébb mar nem létezett. A Csaky jobbagyok tobb gyalog robotot teljesi-
tettek és arendat is fizettek, 1, 6 és 10 rajnai Ft 6sszegben. Még hat évvel elbtte
magyar forintban fizettek arendat, ami jelentosen kevesebbnek szamitott. Ellen-
ben dézsmat, vagy barmilyen mas jaradékokat a homonnai jobbagyok foldes-
uruknak nem fizettek.”

Az urbéres foldek Gjraosztasa és az Uj jobbagyi kotelezettségek meghataroza-
sa utan, Homonnan a Cséky részben volt 67 lakott, szabadmenetelli (liberae mig-
rationis)’' jobbagy és 1 hazatlan zsellértelek. Grof Van der Nath részén élt 74
szabadmenetelli jobbagy és 5 hazatlan zsellér.”> Az Gsszeiras nem tartalmazott
mar semmilyen egyéb zsellért. Ami a birtoknagysagot illeti, Csaky jobbagyai
koziil 51 jobbagy hasznalta a szantot 2 pozsonyi méro terjedelemmel, a tobbiek,
hasonléan, mint az egy hazatlan zsellér, semmilyen szant6foldet sem hasznalt.
Az 55 Van der Nath-féle jobbagycsalad is 2 pozsonyi mérd terjedelmii mezdkkel
rendelkeztek, a tovabbi 19 polgar és 5 hazatlan zsellér nem hasznalt semmilyen
urasagi vagy urbéri szant6foldet.” Ezek bizonyosan vagy iparral, esetleg a ke-
reskedelemmel, vagy majorsagi munkaval foglalkoztak.

A homonnai tarsadalomnak is jelentds részét alkottak a mezévarosi polgarok,
akik rendszerint iparral foglalkoztak. Az iparosok, s egyben a polgarok szama a
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szazad elejétol folyamatosan nétt. Hasonldéan nétt a varosban az iparagak szama
is. Mig 1715-ben csak tizenkét lakos (csalad) foglalkozott iparral, 1728-ban mar
84 homonnai lakos tevékenykedett iparosként. Az 1766. évi urbariumban azonban
ujbol csak 6tven iparosmester ¢és négy hazatlan zsellér-iparos talalhato (egyikiik
volt iparos legény), ami arra mutat, hogy iparral, mint a féfoglalkozassal Ho-
monnan 54 lakos, illetve csalad foglalkozott. Az iparosok tobbsége valamilyen
iparos céh tagja volt. A legjelentésebb homonnai céhek a szdzad masodik felé-
ben a szabodk, fazekasok, csizmadidk, kovacsok, szlicsok, cipészek és mészaro-
sok voltak. Az 1796/97. évi dicalis Gsszeirds feljegyzett a varosban 6t kereske-
dét, pontosabban két kereskedot és harom boltost.

Az els6 pontos adatokat a mezdvaros Osszes nemesi lakossagarol csak a II.
Jozsef-féle népszamlalas tudosit 1784-b61.>* Végrehajtasa idején Homonnan 25
férfi nemes ¢€lt, s igy feltételezhetd, hogy a ndkkel egyiitt a varosban, a kastély-
ban ¢és a majorsagon Osszesen kb. dtven, nemesi rendhez tartozo személy lakott.
Tovabbi kozelebbi adatok a homonnai nemesekrdl 1796-bol allnak rendelkezé-
siinkre, amikor Homonnan 0sszeirtak 22 nemesi, papi és hivatalnoki haztartast.
Mig a foldesurakat csak grof Van der Nath Henrik képviselte, tobbi 6t nemes:
Malatinszky Janos, Pupinszky Laszloné Orosz Klara, Dalechicky Sandor, Szo-
16ssy Ferenc és Nozdrovicky Jozsef nem rendelkezett a varosban nemesi birtok-
kal. A tizenot hivatalnok két csoportot alkotott: allami és uradalmi. Az allami
tisztviseloket képviselte Goger Matyas soperceptor, Bajer Janos a sohivatal al-
kalmazottja, Puinszky Andras, Pupinszky Istvan és Csiky Janos. Az uradalmi
tisztvisel0k nem voltak feltiintetve név szerint, csak a bet6ltott hivataluk funkci-
0ja, mint az inspektor, provizor, prefektus ¢és a kamaras a Van der Nath urada-
lomban, a cstirok gondnoka, prefektus, kamaras és a félovasz grof Csaky Istvan
uradalmaban.> Hasonloan a kivaltsagos egyhazi rendhez tartozott a helyi romai
katolikus és a gorogkatolikus plébanos.™

3% A nemesek, mivel nem adoztak, nem talalhatok a dicalis sszeirdsokban, masrészt, a nem va-

gyonos nemesek, illetve taxalistak, mivel fel voltak mentve a katonai szolgalattol, kiestek a
nemesi 0sszeirasokbol.
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