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El0sz6

rendszervaltas ota eltelt két évtizedben intenzivvé
A valtak az orszaghatarokon atnyald magyar—magvar
kapesolatok, felélénkiiltek a kordbban politikai
okokbdl visszafogott tarsadalomtudomanyi kutata-
sok, a kezdeti egyéni, szemdélyes tudomanyos kap-
csolatok fokozatosan intézményesiiltek, a hataron
tali magyar kutatok, kutatointézetek és kutatasi
programok szervesen integralddtak a nemzeti tudo-
manyos ¢életbe. Ennek eredményeképpen nagy
mennyiséeti, tudomanyos szempontbodl is jelentds is-
meretanyag halmozddott fel az egves hataron tali
magyar szellemi kézpontokban, tudomanyos mii-
helyekben. Ezt igazoljdk a hazai, magyarorszagi és
nemzetkozi kiadvanyokban megszaporodd publika-
ciok, a szinvonalas szakmai konferenciak is.

A tarsadalom- és bolesészettudomanyi kutatasok
terén az 1990-es években 1) lendiiletet vett magyar—
magyar tudomanyos egyiittmiikodés nemzetkozi
szempontbdl is értékelhetd eredményeinek 1étrehoza-
sdban a Karpat-medencében és Karpataljan egvarant
vezetd szerep jutott a magyar nyelvészeti kutatasok-
nak. Jelentds részben a Magyarorszagrol érkezd er-
kolesi és anyagl tamogatasnak, az anyarorszagi és
hatdron tali magyar intézmények, kutatohelyek és
kutatok kozott kialakult egyiittmiikodésnek kiszon-
hetGen ma mar a hataron tuli magyar nyelvészeti
kutatasok betagozddtak a magvar nyelvészet vérke-
ringésébe. A magyarorszagl intézmények és az 0sz-
tondijprogramok segitséeével, valamint az MTA Et-
nikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézete koordinala-
saval l1étrejott 2001-ben a hataron tali magyar nyel-
vészeti kutatomiihelyek halézata, ahova a
dunaszerdahelyi Gramma Nyelvi Iroda, a kolozsvari
Szabo T. Attila Nyelvi Intézet, a szabadkai Magyar-
sdgkutatdé Tudomanyos Tarsasage kanizsai nyelvésze-

ti egysége és a beregszaszi Hodinka Antal Intézet mellé
az ausztriai, horvatorszagi és szlovéniai kutatokat
osszefogd Imre Samu Nyelvi Intézet esatlakozott. A
kutatomiihelyek egyfajta ernyGszervezeteként jott 1étre
a virtualis Termini Kutatéhalozat. A kozos munka
mellett a kutatohdlézat munkatdrsai szamos konfe-
renciat szerveztek, tobb kotetet publikaltak sajat ku-
tatasaikbol, s nemzetkozi publikaciok is sziilettek a
kutatasi programokbal.

Viszonylag kevés figyelem és energia jutott ugyan-
akkor arra, hogy az évek sordn felhalmozott hatal-
mas ismeretanyagot az egyes kisebbséei kzosséeek
szamara kozvetve vagy kozvetleniil hasznosithaté tu-
dasanyaged konvertaljuk. A magyar nyelvészek ma
mar sokat tudnak arrol, milyen alapvetd demogra-
fiai mutatokkal jellemezhetd a Karpat-medencei
magyarsag; konkrét adataik vanmak arrdl, milyen
jellemzdi vannak a hataron tali magyar nyelvvalto-
zatoknak; pontos ismeretekkel rendelkeznek arrol,
milyen nyelvi jogi helyzetben hasznélatos a magyar
nyelv az egyes régiokban; szakmailag megalapozott,
sajat kutatdsi eredményekkel is alaitamaszthato ta-
nacsokkal tudnak szolgalni a kétnyelviiségrol és
annak hatasairéol, a tannyelv-valasztasrol, illetve
ennek lehetséges kovetkezményeirdl stb. Am ezek a
kutatdsi eredmények és ismeretek csak nehezen,
vagy legevakrabban egyaltalan nem jutnak el azok-
hoz, akik mindebbdl profitdlhatnanak: a magyar-
orszagi és kisebbségi magyar politikusokhoz, a koz-
véleményt formalo, befolydsold jsagirokhoz, a fel-
novekvo nemzedékek anyanyelvi nevelését véezo pe-
dagdgusokhoz, az iskola- és tannyelv-vilasztéds el6tt
mind gvakrabban tandestalanul &ll6 szildkhoz.

Kotetiink alapvetd eélja, hogy a magyar nyelv kar-
pataljai véltozatai kapesdn az elmult masfél évti-
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zedben felhalmozott tudomanyos kutatasi eredmé-
nyeket tajékoztato és ismeretterjesztd szandékkal és
formaban egvetlen kétetben foglaljuk roviden dssze.
Munkank mindezen ismereteket szdndéka szerint
roviden, konnyen értelmezhetd és attekinthetd mo-
don, a nyelvészeti szakképzettséggel nem rendelke-
70 érettségizett olvasot eélkozonségként megeélozva
foglalja 0ssze. Ugyanakkor szovegiinkbe dgvazva
szamos olyan idézetet is kozlink, melyek alditamaszt-
hatjak, hitelesebbé tehetik mondandénkat.

Kotetiink alapvetd célja, hogy egyfajta segdéd-
kényve legyen azoknak a sziiloknek, akik tandcs-
talanok abban, milyen tannyelvii iskolat valassza-
nak gyvermekiik szamara; azoknak a pedagogusok-
nak (s nem esak a nyelv szakosoknak), akik nap
mint nap taldlkoznak a kétnyelviiség hatdsaival
tanitvanyaik nyelvi produkeidiban; azoknak a koz-
tisztvisel6knek (polgarmestercknek, 6nkormanyzati
képviselGknek, helyi politikusoknak), akik egy-egy
hivatalos hatarozat megszovegezése vagy kozzété-
tele el6tt nem tudjak eldénteni, kihirdethetik-e ma-
gvarul dontésiiket; azon véallalkozoknak, tizletem-
bereknek, akik szeretnék magyvarul is kiirni izle-
tik nevét, hirdetni arukinalatukat és szolgaltata-
saikat, megkotni szerzodéseiket, &m nem tudjdk,
van-e erre jogi lehetdségiik; azon helyi politikusok-
nak, dontéshozoknak, akik nem tdjékozottak a
nyelvi emberi jogok tertiletén.

Olyan haszonnal forgathaté konyvet szeretnénk
tehat letenni a karpataljai magyar kézossée képze-
letbeli asztalara, amely szandékaink szerint kozért-
hetd modon és roviden (ugyanakkor szakmailag meg-
alapozottan) foglalja 6ssze mindazokat a tudnivalo-
kat, amelyek a karpdtaljai magyar kézosség sajitos
kériilményei kozott hozzdjarulhatnak ahhoz, hogy
ne csak szemléljiik, hanem lassuk és értsiik is a ko-
riilottiink zajlé nyelvi folyamatokat, azok f6bb tar-
sadalmi okait és nyelvi kovetkezményeit. A tajékoz-
tatas, ismeretkozlés mellett nem titkolt eélunk to-
vabba az is, hogy — pozitiv és negativ példak bemu-
tatdsdval — a magyvar nyelv hasznadlatdra buzditsuk
a karpataljai magyarokat. Mert a magyar nyelv csak
és akkor marad fenn Karpdataljan, ha mi: beszélGi
nem hagyjuk el.

Beregszdsz, 2009. februdr 3.

A szerkesztd
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A kisebbségi nyelvek

megtartasanak alapveto
feltételel







A kisebbségl nyelvek megtartasanak

alapvetd feltételel

Karpataljan él6 magyarok kisebbségi helyzetben ¢él-

nek. Kisebbségi helyzetiink egyik meghatarozo
tulajdonsaga, hogy nem emigrans, hanem ¢shonos
kozosségként éliink Karpataljan. Azaz: nem bevan-
dorlas révén kertltink ilyen kortlmények kozé,
hanem a politikai, torténelmi események kovetkez-
tében lettiink kisebbségiek. Ennek a megkiilonboz-
tetésnek azért van jelentGsége, mert rendszerint a
bevandorlé esoportok célja a minél tokéletesebb be-
illeszkedés a befogadd kozosséebe. Ezzel magyaraz-
hato, hogy az Amerikai Egyestlt Allamokba bevan-
dorolt kilonbozd népesoportok legnagyobbrészt
mara csak szarmazasuk emlékét 6rzik, nyelviitkben
azonban angolla, mentalitasukban pedig amerikai-

va valtak. Az shonos kisebbségek ezzel szemben al-
taldban meg szeretnék tartani eredeti nyelviiket és
azonossagtudatukat. Nem véletlen, hogy a szlovaki-
al, romaniai, szerbiail vagy éppen ukrajnai magyva-
rok is erre torekednek.

Mind a bevandorl6, mind az Gshonos kisebbséeek
kozott vannak természetesen masként viselkedd ki-
vételek. A németorszagi torok vagy az Angliaba érke-
zett pakisztani bevandorlok példaul ragaszkodnak
nyelviikhoz és identitasukhoz, integracigjuk hianya
jelentGs probléméakat okoz a befogadd tarsadalom
szamara. Az oroszorszagi 6shonos finnugor népek és
nyelvek ugvanakkor mara szinte teljesen elttintek,
tobbséeiiket mar esak a legid@sebb generaci6 6rzi.
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A szamszeriséget és a hatalmi poziciokat tekint-
ve kisebbségi koriilmények kozott é16 kozosséeek
megmaradasdt, nyelvének megdrzését alapvetden
négy, egvmassal (és a tobbségi kozosséenek a ki-
sebbségekkel kapesolatos szandékaival, torekvése-
ivel és politikajaval) szorosan Osszefiiegs tényezd
hatarozza meg:

= Beszdlok, akik fenntartjak a nyelvet (demog-
rafiai faktor).

= [Telyzetek, szinterek, ahol a nyelvet evakorlati
célokra, kommunikdcids igények kieléeitésére hasz-
nalni lehet (hasznossagi tényezd).

= Jogok, melyek biztositjdk a nyelv hasznalatd-
nak lehetdségét (politikai feltétel).

® A beszdlGk azon szanddéka, hogy akarjak is hasz-
nalni ezt a nyelvet, illetve tovabb érokiteni a kovet-
kezd generaciok szamara (szimbolikus érték).

ITa ninesenek emberek, akik beszélik a nyelvet, a
nyelv nem él6 nyelv. Ia vannak beszéldk, de ninesenek
olyan helyzetek, ahol haszndlni lehet azt a nyelvet (mert
példaul nines kivel és hol beszélni ezen a nyelven), a nyelv
eltlinik, hiszen a nyelvet a hasznalat dlteti. Iidba van-
nak azonban beszélok, akik szeretnének ezen a nyelven
beszélni, ha torvények, rendeletek tiltjak ennek a nyelv-
nek a nyilvanos hasznalatat. S hidba vannak beszéldk,
lehetdséeek és jogok akkor, ha a kézosség nem érzi sziik-
séeét ennek a nyelvnek, és nem akarja hasznalni azt.

Megovizidésiink, hogy ennek a négy tényezonek
meghatarozo jelentdsége van abban is, hogy fognak-
e magyarul beszélni tiz, 6tven vagy 6tszaz év mulva
Karpataljan. Kotetiinkben ennek megfelelGen ezen
kérdések mentén tekintjik at a karpataljai magyar
nemzetrész helyzetét, s egyben a magyvar nyelv hely-
zetét, allapotat, funkeioit és esélyeit a régidoban.
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2.

Akik a magyar nyelvet
fenntartjak:

magyarok és magyar
anyanyelviiek Karpataljan




A karpataljar magyarsag
népesséefoldrajz viszonyai

A karpataljai magyarsag 1élek-
szama ¢és teriileti elhelyezkedése Maliar Jozse!, Maliar D, lstvan

A fejezet rovid attekintést nyajt a karpataljai ma-
gvar nemzetrész jelenlegi demografiai helyzetérdl a
tények ¢és statisztikai adatok tikrében. A rendszer-
valtast kovet§ szik két évtizedben a megeldzd szov-
jet korszakhoz képest jelentdsen emelkedett a téma-
korrel foglalkozo frasok szama, bar a napvilagot 1a-
tott kiadvanyok listaja joval szerényebb az erdélyi,
vagy a szlovdkiai nemzettarsak megfelelinél.

R&rp&tmlgm népessége

és magyarsdga

AR REE

BT AR CRARD F
a Ao MoBN| OISR
[LELLE
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Ei il SR e =T
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s

|$ - DNEPHABHME KOMITET CTATHCTHNM

Dr. Szabo Liaszlo

KARPATALJAI
DEMOGRAFIAL

ADATORK

ﬂ“nﬂ}an ﬂl:n'.l:_lllulf

KNerpdtalja népességével és magvarsdagaval foglalkozo kiadvianyok
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A nemzetiségi dsszetétel vizsgalatat korabban
eatlo akadalyok koziil egvesek még jelenleg sem
héarultak el teljesen. A részletes, teleptilésenkénti
nemzetiséei adatok bizalmasként valo kezelése, hoz-
zaférhetetlensége jelentdsen neheziti a karpataljai
magyarsag valos helyzetének a megismerését. Eh-
hez addédnak még a népszamlalasok, illetve a nyil-
vantartasi rendszer ukrajnai hianyossagai, mint
példaul az, hogy a felekezeti hovatartozast évtize-
dek 6ta nem tartjak nyilvan.

A fejezetben igveksziink a hozzaférhets adato-
kat tablazatok, térképek és diagramok forméjaban
szemléletesen megjelenitve az olvasé elé tarni, az
azokban megfigyelt sajatossagokat, a beldlik levont
kovetkeztetéseket és az egyéb vonatkozo ismereteket
roviden dsszefoglalni.

A 2001-es Osszukrajnai népszamlalas megerdsi-
tette, hogy Karpatalja népességének egyik alapvetd
vonasa a soknemzetiségtiség. A megyében az emli-
tett népszamlalas alkalmaval 6sszesen tobb mint
100 nemzetisée képviselGit vették szamba. Am ké-
zullik esak 6t ardnya haladta meg az dssznépessé-
een belil az 1%-ot.

B Ukntr B Magyar B Bomin O Oroes BCsriny O Egyéb
Iarpatalia nemzetiscet dsszetétele 2001-ben, %-ban

2001-ben Karpataljan 151,5 ezer magyar élt,
ami az ukrajnai magyvarsae (156,6 ezer £f6) 96,8%-
at tette ki. Az Ukrajnaban Karpataljan kivil él6
magyarsag a nagyobb varosokban él szorvanyként
(Lemberg, Kijev, Dnyipropetrovszk), és talnyomo-
részt karpataljai gyokerd.

A magyarok lélekszamarol és ardanyarol Karpat-
alja mai tertiletén 1880 6ta rendelkeziink részletes
és tobbé-kevésbé megbizhaté adatokkal. A nevezett
id@szakban a magyarsag ardanya a régioban, dontd-
en az allami hovatartozassal dsszhangban, kiilon-
bo6z0 irdanyokban valtozott: magyar fennhatosag alatt
emelkedett, mas allamok kotelékében esokkent. A
modosuldsok mozgatérugdi kozott asszimilacios és
migracids folyamatok éppuagy szerepeltek, mint az
Osszeirasok sordan eldfordult pontatlansagok, a nép-
szamlalast véezo allamok politikai megfontolasai.

- = - -
-— -— - - - - - - -— -

A magvar lakossag ardnvanak véltozasa Karpadt-
alja mai tertiletén (15850-2001)
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Az utolso két népszamlalas kozott a karpataljai
magyvarsag lélekszama 4,2 ezerrel (2,7%-kal) esok-
kent, a megye Osszlakossagan belilli ardanya pedig
12,5%-r6l 12,1%-ra modosult, de ez a csokkenés
nem volt olyan nagy mértékd, mint amire szamita-
ni lehetett. A nagyobb esokkenéstdl tarto varakoza-
sok harom tényre alapoztak:

= A természetes szaporulat a mult szazad utolso
évtizedében a karpataljai magyarsag korében huza-
mosan negativ elgjel volt. Ennek atlagos beesiilt
értéke évi 3%o. Kz onmagdban kozel félezres évi
fogvast, vagyis a két dsszeiras kozott kb. 5 ezer f0s
esOkkenést kellett, hogy eredményezzen.

= [ovértelmt volt a kivindorlasi tébblet is a be-
vandorlassal szemben. Mértékado beeslések alapjan
a mult szazad 90-es éveiben kozel 5 ezer karpatal-
jail magyar telepiilt at végleg az anyaorszagha.

= A kozelmult szlovakiai, romaniai, jugoszlaviai
népszamlalasai a magyarsag nagyobb aranya fogya-
sat regisztraltak.

A természetes szaporulat értékét ugy kap-
Juk meg, hogv egy éven beliil a sziiletések sza-
mabol kivonjuk a haldlozasok szdmat. Ha a
végeredmény pozitiv, akkor névekedés, ha ne-
gativ, akkor népességesokkenés figyelheto
meg. A természetes szaporulat értékét (akar-
csak a sziletési rdta és a haldlozasi rdta érté-
két) evakran ezrelékben (%c), azaz ezer fore
szamitva adjak meg.

Tehat, ha a karpataljai magyarsde koré-
ben a természetes népszaporulat -3%o volt,
az azt jelenti, hogy 150 ezer fénél 6sszességé-
ben 150x(-3)= -450 {6 (azaz ennyivel lettiink
kevesebben).

= A statustorvény megsziiletésével ,,érdemes” lett
magyvarnak lenni, ennek kovetkeztében a bizonyta-
lan, vagy kettds etnikai identitast népessée nagyobb
részben vallotta magat magyarnak.

Orszag Magyarok szdma | Magyarok szdma A 1élekszam A 1élekszam
(1989-1992) (2001-2002) valtozasa (f6) valtozasa (%)
Szlovakia 567 296 520 528 -46 768 -8,2
Romania 1 624 959 1 434 377 -190 582 -11,7
Szerbia 343 942 293 299 -50 643 -14,7
Horvatorszag 22 355 16 595 -5 760 -25,8
Szlovénia 8 503 6 243 -2 260 -26,6
Ukrajna 163 111 156 566 -6 545 -4,0
A karpat-medencel magvar kisebbségek Iclekszamanak véltozasa a két utolso népszamlalis kozott
Leélekszam Szazaleka’rar}y a megye A 200’1 -es
., lakossagan beliil 1¢lekszam az
Nemzetiség 1989-es
1989 2001 1989 2001 it
szazalékaban
ukranok 976 749 | 1010127 78,4 80,5 103,4
magyarok 155711 151516 12,5 12,1 97,3
romanok 29 485 32 152 2,4 2,6 109,0
oroszok 49 458 30 993 4,0 2,5 62,7
ciganyok 12 131 14 004 1,0 1,1 1154
szlovakok 7329 5695 0,6 0,5 77,7
németek 3478 3582 0,3 0,3 103,0
beloruszok 2521 1540 0,2 0,1 61,1
egyebek 8756 5005 0,6 0,4 64,0
0ssznépesseg 1245618 1254614 100,0 100,0 100,7

A népesebb nemzetiséoek lélekszima és ardanva Warpeataljan az 1959-es és a 2001-es népszamlilas adatar alapan

Osszességében tehat, még ha jelentds asszimild-
ci0s veszteségeel nem is szamoltunk, a magyarsage
szamanak kb. 10 ezerrel valo esokkenését josoltak.
Milyen folyamatok hatottak ez ellen?

Asszimildcio — eltérd fajtaja, nyelvil vagy
vallast népesoport természetes beolvaddsa vagy
erOszakos beolvasztasa a kornyezd népességbe.




JelentGs eltérések figyelhet6k meg az egyes nem-
zetiséeek urbanizacids szintjében. Mikozben Karpat-
alja népesséeének tobbsdége falvakban él (63,3%), van-
nak talnyomorészt a varosokban dsszpontosuld etni-
kai kozosségek. Altalénosségban elmondhatjuk, hogy
a magyvarsag, hasonloan az ukran és a romdn népes-
séehez, a falusi lakossdgon beliill nagyobb aranyban
talalhato meg. A kisebb, zommel nem dshonos nem-
zetiséeek viszont (oroszok stb.) a varosi lakossag ko-
rében képviseltetik magukat nagyobb ardnyban.

= A cigdnysdg egy része mar a korabbi népszam-
lalasok alkalmaval is a magyart nevezte meg nem-
zetiségeként. Ezek ardnya a statustorvény hatasara
szintén emelkedett. Ennek tulajdonithato, példaul,
a magyvarsag gvarapodasa Munkacson, ahol ezzel
parhuzamosan a ciganyok szama az Osszeiras alap-
jan esokkent, mikozben kozismert a magas termé-
szetes szaporulat a koriikben.

Osszességében a karpataljai magyarok 64,6%-a
falvakban él, 8,8%-a in. varosi tipusa teleptiléseken,
26,6%-a pedig varosokban. Az 1989-es és a 2001-es
népszamlalasok kozott a varosi magyvarsag szama
kozel 9%-kal csokkent, mig a falusi nemzetrész 16-
lekszama 1%-kal nétt. Lievonhatjuk a kovetkeztetést,
hogy a karpataljai magvarsag fogyasa az utobbi idg-
ben f6leg a varosokban ment végbe. A varosi magyar-
sdg szamanak apadasahoz hozzajarult a falusihoz
képest nagyobb mértéki kivandorlas, az erdteljesebb
asszimilacio, illetve az alacsonyabb sziiletésszam is.

A kordbban nyomas hatasara magukat ukrannak,
vagy szlovaknak vallok koziil is tobben tjra magyar-
ként lettek szamba véve. Ez a jelensée a Nagyszolsi
jarasban, illetve Ungvaron volt szamottevd.
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A magyar nemzeti identitast és az anyanyelvet
kénnyebb megtartani olyan telepiilésen, ahol a ma-
gvarok tobbségben vannak. A népszamlalas adatai
szerint a karpataljai magyarok majdnem fele, 46%-
a olyan helyséeben ¢, ahol ardnyuk meghaladja a
80%-ot, 62%-a pedig olyan teleptlésen, ahol a ma-
egvarok tobbséget alkotnak. Ezek kevésbé vannak
kitéve az asszimilacionak. A beolvadas leginkabb a
karpataljai nemzetrész 18%-at kitevd szérvany ma-
gvarsagot fenyegeti, amely a lakohelyén kevesebb,
mint 20%-os aranyt ér el.
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A kdrpataljai magvarok megoszlisa a telepiilési
ardnyuk szerint

Tekintsiik 4t a magyvarsdg eloszlasat 2001-ben
kozigazgatasi egységenként!

Karpatalja 18 nagyobb kiézigazgatasi egy-
séere oszlik: 13 jarasra, melyek a jarasi koz-
pontok neveit viselik, illetve 5 megyei alaren-
deltségti varosra (Ungvar, Munkacs, Huszt,
Beregszasz és Csap; ez utébbi esak 2003-ban
lépett el6 megyel alarendeltségtivé, ezért a be-
mutatott népszamlalasi adatokban nem sze-
repel kilon tételként).

Nyelvteriilet— olyan teriilet, amelyen tobb-
ségében egy adott nyelvet beszélo kozossée al-
tal lakott teleptilések vannak.

Nyelvhatédr — a szomszédos nyelvteriiletek
elvalaszté vonala, gyakrabban savja.

A trianoni hatarrendezés utan a mai Kar-
patalja teriilete Csehszlovakiahoz kerilt. Ek-
kor a esehszlovak kormany, hogy megbontsa
az egyséees magyar nyelvteriiletet, ruszin,
eseh, illetve szlovak nemzetiség telepeseknek
biztositott kedvezményes lehetdséget a magyar
nyelvteriileten torténd letelepedésre. fgy sza-
mos telepestalu jott 1étre a 20-30-as években,
pl., Dimies6, Ororszgejde, Somitanya.

A megyében a magvarsag esak egy kozigazgatdsi
egységben volt tobbségben, a Beregszasz jarasban.
A jaras majdnem teljesen a magyar nyelvteriilethez
tartozik, bar szamos 20. szazadi ukran telepesfalu
képez benne nyelvszigetet. Beregszasz megyei ala-
rendeltségti varosban a két utolsd népszamlalas ko-
zott 50% ala sillyedt a magyarok ardnya, am meg-
maradtak a varos legszamosabb nemzeti kozosségé-
nek. Az ukran—-magyvar hatar mentén hiazodo ma-
gvar nyelvteriilet tovabbi harom jarast érint: az
Ungvarit, a Munkdesit és a Nagyszolosit. Ezekben a
magyvarsag kisebbségben van ugyvan, de jelentds
aranyt képvisel.

A nyelvteriileten kiviil jelentds szamia magyvar él
Kérpatalja nyelvhatar kozeli két nagy varosdban,
Ungvaron és Munkacson. A karpataljai magyarsag

- - A né- Az adott nemzetiség aranya, %
Kozigazgatasi . .

egység pe§seg ukran ma- roman| orosz c’1- SZEO_ német belo-
szama gyar gany | vak rusz

Beregszasz v. 26 554 | 38,9| 48,1 0,1 5,4 6,4 0,2 0,1 0,2
Huszt varos 31864 | 89,3 5,4 0,0 3,7 0,4 0,1 0,3 0,2
Munkéics varos 81637 77,1 8,5 0,0 9,0 1,4 0,4 1,9 0,4
Ungvar varos 115568 | 77,8 6,9 0,1 9,6 1,5 2,2 0,2 0,4
Beregszaszi j. 54062 | 18,8| 76,1 0,0 0,7 4,1 0,0 0,0 0,0
Huszti jaras 96 960 | 95,0 3,9 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Ilosvai jaras 100 905 | 98,6 0,1 0,0 0,6 0,1 0,3 0,0 0,0
Munkacsi jaras 101 443 | 84,0 12,7 0,0 0,7 1,3 0,2 0,8 0,1
Nagybereznai j. 28211 | 96,3 0,1 0,0 0,7 1,6 1,0 0,0 0,1
Nagyszolosi j. 117957 71,4| 26,2 0,0 1,2 0,8 0,1 0,0 0,1
Okormezéi j. 49890 | 99,1 0,0 0,0 0,5 0,2 0,0 0,0 0,0
Perecsenyi j. 32026 | 96,3 0,2 0,3 1,3 0,4 1,0 0,0 0,1
Rahoi jara 90945 | 83,8 32| 11,6 0,8 0,2 0,0 0,0 0,1
Szolyvai jaras 54869 | 94,5 0,7 0,0 1,5 1,4 0,6 0,7 0,1
Técsoi jaras 171 850 | 83,2 29| 124 1,0 0,0 0,0 0,2 0,1
Ungvari jaras 74399 | 58,4| 334 0,0 2,0 4,1 1,6 0,0 0,1
Voléci jaras 25474 98,8 0,1 0,0 0,6 0,0 0,1 0,1 0,1

A nemzetiséoek szizalckaranya Iarpatalja kozicazeatisi egvséeeiben a 2001-es népszimiilas eredmaényer alapan
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egy része nyelvszigeteken és szorvanyként a magyvar—
ukran nyelvhatartol tavolabb lakik. Kz a FelsG-Ti-
sza-vidékre, az egykori Maramaros varmegye terii-
letére jellemzG. Az itteni Huszti, Téesdi és Rahoi ja-
rasokban, illetve Huszt varosaban a magyarsag ara-
nya 3-5% koriili.

- - -esOkkenGben, zsugorodoban van a ma-
evar nyelvterilet, ugyanis a Karpat-meden-
cei kisebbségl magyarsag fogyasa kovetkezté-
ben, illet6leg tudatos allami adminisztraciés
beavatkozasok folyomanyaként a nyelvhatar
kozeledik a trianoni politikai hatarokhoz, a
magyar nyelvtertulet korabban 0sszefiiged,
kompakt részei toredeznek a hataron tul, egy-
re tobb a szorvanyosodas az eredetileg magyar
és korabban magyar tobbségti varosokban is.”

Kiss Jend: Gondolatok a magyar nyelv
helyzetérdl. Hitel 2009/2: 9-20. old.

Perecseny j@ras Voldcl pards

?Lln-gu'ﬁf WArDSE

Eu}u;mnmm Perecsanyi jaras

Murkdcs jards
!1 Munkacs varos

Hosvad [anas

A kdrpataljar magvarsag teriileti elhelvezkedése

Milyen teriileti sajatossagai vannak a magyarsiag
lélekszama és aranya valtozasanak a két utolsd nép-
szamldlds kozott? Ezeket az aldbbi pontokban foglal-
hatjuk 0ssze:

= a Nagyszoldsi jaras és Munkdes varos kivételével
a magyarok lélekszama minden jarasban és varosban
esokkent;

Okormezdi jaras

Husmzhi [args

i Husl

!

® a magvarsag lélekszamanak a 10%-ot meghala-
dé gyarapoddsa a Nagyszolosi jarasban részben az
ottani magasabb természetes szaporulatnak, részben
a kordbban nyomas hatdsara magukat ukrannak val-
16k visszatérésének, részben a magyar anyanyelvi ci-
gdnysdg magyvar nemzetiséetiként valy szambavétel-
ének koszonhetd;

= a munkdcesi magyarsag szamanak a novelésé-
ben a dontd szerepet a magat 2001-ben magyarnak
valld kb. ezer fonyi cigany szarmazasu lakos jatszotta
(ennyivel esokkent a romak szama a varosban a két
népszamlalas adatai alapjan);

= a tombben é16 magyarsag nagy része (az Ung-
vari, a Munkaesi és a Beregszdaszi jarasokban) kis-
mértékd, a negativ szaporulat és a kivindorlas dltal
kivaltott fogyvast mutatott;

= Beregszaszon és Ungvaron, a két legnagyobb
magyvar kozosségben, dontden a kivandorlas kovetkez-
ményeként, jelentds, 15% korali fogvas ment végbe;

Jelmagyarazat
1 = & 000 16
! -2500f8

ol

Técsdi |ards

® 10-20% kozotti volt a magyarsag lélekszama-
nak a csokkenése a nagyobb nyelvszigeteknek, szor-
ranyoknak otthont add TéesGi, Rahoi és Szolyvai
jarasokban, ahol az asszimildcio lehetett annak a {6
forrasa;

m g Kisszamu szorvanymagyarsag szama a Qyors
itemd beolvadas miatt toredékére esokkent;
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A magyarsag asszimilaciés nyereségeit és veszteséeeit jol példazzak a kérosmezdi (Rahoi jaras)
temetd sirfeliratai. Kérosmezd svab (német) lakossaga a huszadik szazad elejére nagyrészt elmagya-
rosodott. Az elmult hetven évben aztan a magyarra valt csaladok nagy részében a kozépkoruak és a
legfiatalabb generaciok korében szinte teljesen végbement a nyelvesere, és a magyar nyelv hasznalata-
rol fokozatosan attértek az ukranra.

A telepiilés temet@jében nem ritka, hogy egyazon csalad elhunyt tagjai sirkdvein mée német, eset-
leg mar magyar, vagy ukran nyelven tudatja a felirat, ki varja a feltdimadast a sirhantok alatt. A
magyar nyelven fogalmazott sirversek irasmédja gyakran utal arra: aki ezt irta, nem jart magyar
tannyelv 1iskolaba (mert nem jarhatott: a Szovjetunié fennallasa idején nem mikodott magyar iskola
a Rahéi jaras magyarok altal is lakott telepiilésein).
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= néhany kozigazgatasi egységben, igy a Bereg-

Szasz és

a Munkdesi jarasban, illetve Huszton a

magyar népessée aranya annak ellenére nétt, hogy
a lélekszama esokkent, mert az dsszlakossag fogya-
sa gyorsabb titem volt.

Hogy néz ki jelenleg a kirpataljai magvar nyelvte-
rillet? A magyar nyelvteriiletet magyar tobbségt tele-
piilések viszonylag egységes (mindossze néhany kisebb
telepesfalu és vegyes lakossaga varos altal fellazitott)
savja alkotja, amely Karpatalja délnyugati részén -

egység 1989 | 2001 | VL | | 1989 | 2001 | N e
Beregszasz v. 29763 | 26 554 -3209 -10,8| 15125| 12 785 -2340 -15,5
Huszt varos 33778 | 31864 -1914 -5,7 1759 1726 -33 -1,9
Munkacs varos 83 308 | 81 637 -1671 -2,0 6713 6975 262 3,9
Ungvar varos 116 101 | 115 568 -533 -0,5 9179 7972 -1207 -13,1
Beregszaszi j. 55352 | 54062 -1290 2,3 41846 | 41163 -683 -1,6
Huszti jaras 92 570 | 96 960 4390 4,7 3988 3785 -203 -5,1
Ilosvai jaras 97 135 | 100 905 3770 3,9 265 114 -151 -57,0
Munkacsi jaras | 104 826 | 101 443 -3383 =321 12897 12871 -26 -0,2
Nagybereznaij.| 30464| 28211| -2253 7,4 - 15 - -
Nagysz6l6si . 112611 117 957 5346 4,71 27896 | 30874 2978 10,7
Okormez6i j- 50 308 | 49 890 -418 -0,8 111 8 -103 -92.8
Perecsenyi j. 32790 | 32026 -764 -2,3 196 78 -118 -60,2
Rahdi jaras 85624 | 90945 5321 6,2 3511 2929 -582 -16,6
Szolyvai jaras 55471 | 54 869 -602 -1,1 433 383 -50 -11,5
Técsoi jaras 165 057 | 171 850 6793 4.1 6156 4991 -1165 -18.9
Ungvari jaras 73306 | 74399 1093 1,5 25541 | 24822 -719 -2,8
Voldci jaras 27 154 | 25474 -1680 -6,2 — 25 — —

Az dsszlakossag és a magvarsag sziamdnak modosuldsa Karpdtaljia kozigazeatasi egvséeeiben az 19859-es
— adathiany)

és a 2001-es népszamlialisok kozott (,—"




z0dik az ukran—magyar hatarral parhuzamosan, 15—
20 km szélesen. A nyelvhatar egyes szakaszain vegyes
lakossdgn telepiilésekbdl allo sdvot alkotva kiszélese-
dik, mashol vonalla zsugorodik.

Az ukran—magyar nyelvhatar északnyugaton az
ukran—szlovak allamhatarnal kezdddik az Ungvartol
délre fekvo telepiilések altal alkotott vegyesen lakott
savval. Innen a Karpataljai-alfoldon hazodik délkeleti
iranyban, helyenként természeti akaddlyok mentén,
iey Nagvdobronytél északra a Latorca, Dercentdl ke-
letre az egykori Szernye-mocsar, Tiszapéterfalvatol
északra a Tisza vonalan. Végul SzolGseyula jelenti a
karpataljai magyar nyelvteriilet keleti szélét, ahol az
érintkezik az ukran—roman allamhatarral.

A magyar nyelvteriileten kiviil taldlunk néhany
jelentds részben (20-50%-ban) magyarok lakta
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Szammal jeldlt telepiilésch:

| Beregsom 7 Konchiza 13 Rafajnaijfaly
2 Csonkapapi & Nagybakia |4 Tiszin jafily

3 Ceomafalva @ MNagvborzsova 15 Ungtamnde

4 Csonbas 10 Magybéginy 16 Sdrosonoszi
5 Dimicsi 11 Oroszvblgy 17 Sisloc

6 Kardcsfalva 12 Puskind I8 Somitanya

A karpataljai magvar nyvelvteriilet

nyelvszigetet. Ilyenek az Ungvari jarasi
Korlathelmee, a Munkdcsi jarasi Beregrakos, a
Nagyszol6si jarasi Tekehdza és Godényhaza, a fel-
so-Tisza-vidéki Visk, TéesG és Aknaszlatina.

A szorvanymagyarsag (amely a telepiilésén
a népessée kevesebb mint 20%-at teszi ki) jel-
lemz§ telepiilésteriilete a FelsG-Tisza-vidék
(Huszt, Kirdlyhaza, Raho, Kérosmezd, Gyer-
tyanliget sth.).

A nyelvtertlet peremén fekvd Ungvaron, Mun-
kacson és NagyszGloson a magyarsag, aranya
alapjan, szorvanynak tekinthetd, de a viszony-
lag nagy lélekszam, a nyelvteriilet kozelsége és
az anyanyelvi intézményrendszer kiépitettséee a
szorvanyhelyzetnél kedvez6bb fejlodési feltétele-
ket biztosit.
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KNarpdtalja magvar nvelvszigeter és jelentosebb szorvanytelepiiléser

Anyanyelvi dsszetétel

Az anyvanyelv fogalmat Ukrajnaban az al-
taldban hasznalt nyelv értelmében alkalmaz-
zak. A nemzetisée és az anyanyelv eltérését az
asszimilacios folyamatok egyik fontos muta-
tojanak tekinthetjik. A népszamlalasok, igy
a 2001-es ukrajnai is, tobbnyire felmérik az
anyanyelvi osszetételt is.

Az anyanyelv és a nemzetiség Karpatalja lakos-
saganak 97,1%-anal megegyezik. Azonban az egyes
nemzetiségek esetében ez a mutaté jelentds kiillonb-
séeekre hivja fel a figyelmet. A négy legszamosabb
nemzetisée, igy a magyarsiag képviselginek is tobb
mint 90%-a sajat nemzete nyelvét nevezte meg anya-
nyelvként. A megye kisebb nemzetiségei korében az
anyanyelvként a sajat nyelviiket hasznalok ardnya
joval alacsonyabb volt, tobbnyire 50% koriili, vagy
az alatti. Az anyanyelvvaltok magas aranya az asszi-
milaci6 folyamatanak eldrehaladottsagara utal a
kislélekszam és szorvanyként telepult népek ko-
zott. A karpataljai romak 62,4%-a és a szlovakok
11,3%-a a magvart nevezte meg anyanyelveként.

A magyarok korében az anyanyelvként a magyart
haszndlék ardanya a két utébbi népszamlalas kozott
gvakorlatilag nem véltozott. Valamelyest nétt az

ukran anyanyelvii magyarok ardanya, mikézben esok-
kent az ilyen mindségben az oroszt megneveziké.

A magyar nyelvii romdk szama a két népszamla-
lds kozott esokkent. Nem ugy a 1élekszamuk: az
8 ezerrdl 8,7 ezerre emelkedett. Az aranyuk csok-
kenésének okat abban latjuk, hogy a magyar nyelvii
ciganysag 2001-ben a korabbindl nagyobb részben
vallotta magat magyar nemzetiségiinek. A magyar—
szlovak vonatkozasban végbement nyelvi eltolodast
a karpataljai szlovakok korében az indokolhatja, hogy
a magukat annak idején kényszerbdl (f6ként azért,
hogy 1944 novemberében elkeriiljék a sztalini lage-
rekbe hurcolast) szloviknak vallé magyarok (a ma-
gyvar anyanyelvi szloviakok jelentds hanyada) egy
része Wjra a magyarok kozott szerepelt.

Osszességében 2001-ben Karpataljan a lakossdg
81,0%-a ukran, 12,7%-a (158 729 {§) magyar,
2,9%-a orosz ¢és 2,6%-a roman anyanyelvil volt. A
megyében harom nyelvet hasznaltak nagyobb szam-
ban anyanyelvként mas nemzetiségtiek: az ukrant
(tobb mint 14 ezren), a magyart (kozel 12 ezren)
és az oroszt (kozel 8 ezren). A magyar anyanyelv(
nem magyarok tobbsége cigany (74,8%), ukran
(15,9%) és szlovik (5,5%) nemzetiséed volt. A nem
magyvar anyanyelvii magyarok 88,2%-a az ukrant,
8,0%-a az oroszt nevezte meg anyanyelveként.

A karpataljai magyarok faluhelyen magasabb,
99,2%-0s aranyban tekintették anyanyelvitknek a




Anyanye.l\ie ©s Ukran Magyar Orosz
Nemzetiség nemzetisege anyanyelvi, % | anyanyelvii, % | anyanyelvii, %

megegyezik, % ’ ’ ’

1989 | 2001 | 1989 | 2001 | 1989 | 2001 | 1989 | 2001
ukranok 98,5 99,2 — — 0,5 0,2 1,0 0,5
magyarok 97,2 97,1 2,1 2,6 — — 0,6 0,2
romanok 98,2 99,0 0,7 0,5 0,2 0,1 0,5 0,1
oroszok 95,8 91,7 3.8 7,9 0,3 0,2 — —
ciganyok 20,5 20,5 12,3 16,7 65,7 62,4 1,0 0,2
szlovakok 34,9 43,5 33,2 41,5 25,8 11,3 5,3 2,6
németek 74,1 50,5 18,4 39,6 1,0 4,2 6,1 4,8
beloruszok 45,2 37,4 7,5 18,4 0,6 0,6 46,6 43,2

A népesebh nemzetiséeek anvanyvelvi megosziisa Kearpataljan az 1959-es és a 2001-es népszamlidlisok

adatai alapjan

magyar nyelvet. Joval alacsonyabb volt az anyanyelv-
ként a magyart megnevezok aranya a varosi ma-
ovarsag korében (minddssze 93,2%), ami szemléle-
tesen mutatja, hogy az asszimilacié f6 szinterei a
varosok. A nem magyvar anyanyelvii magvarok mind-
két telepiiléstipuson tobbnyire ukranul beszélnek.
A magvarsdg anyanyelvi 6sszetétele jardsonként
jelentGs kiillonbségeket mutat. Kittinik anyanyelvi

egységével a magyar nyelvteriiletet magaba foglalg
néey jaras és Beregszasz varos magyvar lakossaga.
Hasonléan magas (98,3%) érték jellemzi a nyelvte-
riileten kivil es Huszti jarast, ahol a magyarok tul-
nyomo része egyetlen, nyelvszigetet alkoto telepiilé-
sen, Visken osszpontosul. Munkdes, Ungvar és a
Téesoi jaras magyvarsaga 90% koriili aranyban te-
kinti a magyvart az anyanyelvének. Nemzettarsaink

Koz ‘. A Adott anyanyelviiek aranya a magyarok kozott, %
ozigazgatasi
egység magyarok ukran magyar 0rosz egyéb
aranya, %

Beregszasz varos 48,1 0,5 99,2 0,2 0,0
Huszt varos 5,4 22,2 77,1 0,5 0,1
Munkécs varos 8.5 6,6 92,4 0,8 0,2
Ungvar varos 6,9 9,5 87,7 2,4 0,3
Beregszaszi jaras 76,1 0,1 99,8 0,0 0,0
Huszti jaras 3,9 1,6 98,3 0,1 0,0
Ilosvai jaras 0,1 25,4 73,7 0,9 —
Munkacsi jaras 12,7 1,0 98,9 0,0 0,2
Nagybereznai j. 0,1 33,3 66,7 — —
Nagysz616si jaras 26,2 2,0 97,9 0,1 0,0
Okoérmezéi jaras 0,0 75,0 25,0 — —
Perecsenyi jaras 0,2 29,5 69,2 1,3 -
Rahoi jaras 3,2 23,8 75,9 0,2 0,1
Szolyvai jaras 0,7 45,4 53,8 0,3 0,5
Técsoi jaras 2,9 6,7 93,8 0,2 0,3
Ungvari jaras 33,4 0,7 99,0 0,2 0,1
Voloci jaras 0,1 28,0 68,0 4,0 —
0sszesen 12,1 2,6 97,1 0,2 0,1

A magvar népessée anvanyvelvi osszetétele Ierpatalja kozigazgatéasi egvséeeiben a 2001-es népszamlilis adatai
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itt nagyszamu kisebbségeket alkotnak a telepiilése-
ken. Legkisebb a magyar anyanyelvii magyarok ara-
nya a kisszamu szorvanytelepiilések vidékein, ahol ez
az érték 80% alatt marad (helyenként joval), ami az
asszimilaei6 elérehaladottsdgara utal.

Korszerkezet, nemi 0sszetétel

2001-ben a férfiak Karpatalja lakossdganak a
48,2%-at alkottdk, 1000 férfira 1077 nd jutott. A
fiatalabb korosztalyokban valamivel t6bb a férfi, mert
valamivel tobb kisfiu sziiletik, mint kislany. Az id6-
sebb korosztalyokban viszont a férfiak magasabb
halandésaga miatt jéval tobb a nd. A megyei atlag-
nal nagvobb volt a nGétébblet a magyvarok kozott
(1099 n&/1000 férfi). A kevésbé kiegyenlitett nemi
arany a jelentds notobbséel iddsebb korosztalyok
nagyobb aranyaval fligg 0ssze.

A korfak segitséeével tekintsiik at a lakossag kor-
Osszetételét!

A korfa a lakossag nem és kor szerinti
osszetételének a grafikus abrazolasa.

A karpataljai magyarsag 2001-es korfdja, amely
f6 vondsaiban a megye dsszlakossidga korfajanak a
sajatossdagait tiikkrozi, annal is erdsebben sztikitett
alapi. Tehdt, a legfiatalabb korosztdly ardnya, ami
a szililetésszdmmal van szoros dsszefiiggésben, a
magvarok korében valamivel alacsonyabb volt az
ukranokénal. A korfa alapja az ezredvég sziiletés-
szam-csokkenésének kovetkeztében sziikiil. Az 1980-
as évek magasabb sziiletésszamat tiilkrozi a korfa

koresoportok
— T
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kiszélesedése a tizenéves korosztdalyok magassaga-
ban, ami az 1960 koriil sziiletett nagy létszamn kor-
osztaly sziildképes korba lépésével fiigeott dssze. Ez
a esoport szintén jol kivehetd hullaimként jelenik meg
az abran a 40. életév magassagaban. A 25 év alatti
koresoportok mindegyike kisebb ardnyt képvisel a
magyvarok kozott, mint az ukrdanoknadl.

A harmincas koresoportra esd és a két hullam-
hegyet elvalaszté kisebb voley a masodik vilaghabo-
ru idején sziletett kis 1étszamu korosztaly gverekeit
tartalmazza. A mult szazad kilenevenes évei sziile-
tésszam-csokkenésének egvik dsszetevdje, hogy ez a
kisebb létszam esoport keriilt sziiléképes korba. A
masik, talan még jelentGsebb Osszetevot az iddszak
tarsadalmi-politikai valtozasai, illetve az ezekkel
Osszefliegd gazdasagl krizis alkotta.

Hirtelen sztikiilés figyelhetd meg az 54 év folotti
korosztaly szdmdban. Ez a sziiletésszdmok méso-
dik vilaghabora alatti visszaesésének maig jelentke-
76 hatdsa, amely megtori az idésebb koresoportok
lélekszaméanak a kor elérehaladtaval valé lassu ter-
mészetes fogvasat, azaz a korfa fokozatos sziikiilé-
sét. A fokozatos szlikiilés a haboru el6tt sziiletett
nemzedéknél is folytatodik egészen 80 éves korig.
Itt a sziiletések szamanak az elsG vilaghabora alatt
bekovetkezett erdteljes visszaesése érezteti mindma-
ig a hatasat. A magyarok kozott az osszlakossaghoz
viszonyitva nagyobb az idGsebb korosztalyok ardnya.

A korfa feltarja a magyvar lakossdg Osszetételében
meglévd nemi aszimmetridkat is. A fiatal koroszta-
Ivokban a férfiak vannak tobbségben, mert, mint fen-
tebb emlitettiik, a vilagatlagnak megfelelden valami-
vel tobb kisfia sziiletik, mint kislany. 40 év kortl a
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férfiak magasabb halandésdga miatt a nemek ara-
nya kiegyenlitddik, és az id6sebb korosztalyok mar
nétobblettel jellemezhetdk. Bz 60 év f6lott valik kiilo-
nosen erdteljessé. Az idGskori ngtobblet a magyarsag
korében szamottevobb, mint az ukranoknal.
Osszesséeében, a kdrpdtaljai magyar népesség 2001-
es korfaja hoember alaktként irhato le, és rajta az el-
oregedés jelei jelentkeznek. A korfik a karpataljai
magvarsagnak az dsszlakossaghoz viszonyitott kedve-
zGtlenebb, 1dGsebb korszerkezetét tamasztjak ald.

Népszaporulat, migracid

A sziiletési rata megyei adatsora az utébbi bg fél
évszazadban szinte folyamatosan csokkent a maso-
dik vilaghabora utani 30%o 616tti értékrdl egészen
az ezredforduldig, amikor is a megyében évente ezer
lakosra vetitve dtlagosan mindossze 11 jsziilott latta
meg a napvilagot. Az utébbi évek némi fellendiilést
hoztak a sziiletésszam alakuldsdban (a gazdasagi
fellendiilés, vagy a jelentGsen megemelt gverekval-
lalasi tamogatas kovetkezményeként?), amely jelen-
leg 13%0 koril van.

A halalozds a vizsgalt idGszak alatt kisebb vélto-
zékonysaggal volt jellemezhets. A masodik vilagha-
bort utdni nehéz koriilményekkel flieghetett dssze
a megyében regisztralt magas, 14%o koriili évi ha-
landdsag, amely a tarsadalmi-gazdasdel viszonyok
normalizalodasat tiikrozve, 1960-ig fokozatosan
csokkent, 7%o kozelében stabilizalodva. A hetvenes
évektol lassu, de folyamatos volt a haldlozdsi rata
emelkedése Karpataljan. Ennek {6 oka a népesség
oregedd korszerkezete lehetett. Jelenleg a megyében,
a sziletési ardnyhoz hasonldan, a haldlozasi ard-
nyok értéke is 13%o.

A természetes szaporulat Karpataljan a madso-
dik vildghaborit kévetGen 1960-ig kizel azonos szin-
ten, 17-19%0 korul volt. A sziiletésszam esokkend-
sét ekkor ellensulyozta a halalozas mérséklddése. A
sziiletések szdmdnak a mult szdzad hatvanas éveire
esd markans esokkenése azonban magdval vonta a
szaporulat visszaesését is: ekkor lassa, de huzamos
esokkend tendencia vette kezdetét. A természetes
szaporulat visszaesése a rendszervaltas utani évek-
ben — a sziiletési ardany gazdasagi valsaggal dssze-
fliged esése és a haldlozdsi rata emelkedése kovet-
keztében — felgyorsult. Az ezredforduld 6ta a megye
természetes szaporulata a 0 koriil stabilizalodott.
Megjegvezziik, hogy a karpataljai demografiai mu-
tatok a legkedvezobbek kozé tartoznak az erdtelje-
sen fogyvo népességii Ukrajna megyéi kozott.

Mivel nemzetiségenkénti adatok a népszaporu-
latrol nem allnak rendelkezésre, a karpataljai ma-

A Beregszisz jirds (Beregszisz viarossal) természe-
tes szaporulatanak alakuldsa (oszlopdiagram, %c) az
1946=2007-¢s idoszakban a megtelelo” osszkarpdtaljai
artékekikel dsszevetéshen (vonaldiagram)

ovarsag demografiai folyamatainak bemutatasara
a magyar tobbségt Beregszaszi jaras (benne a esak
nemrég, 2001-ben megyei alarendeltségiivé elGlép-
tetett Beregszasz varossal) rendelkezésre allo ada-
tait hasznaltuk. A Beregszdszi jaras alabbi népmoz-
galmi sajatossagai figyelhetdk meg:

®m a sziiletési ardany az utobbi fél évszazadban szinte
végig a megyei atlag alatt volt 1-2%o0-kel, és 6sszes-
ségében azzal parhuzamosan valtozott;

= a masodik vilaghabort utani években a Bereg-
szaszi jarasban joval alacsonyabb volt a haldlozas
Karpatalja atlaganal;

= a mult szazad otvenes éveinek a kozepétdl a ja-
rasi halandosag parhuzamosan valtozott a megyei
megfelel§jével, kozel 2%oc-kel meghaladva azt, ami
déntden az iddsebb korszerkezettel fiigeott dssze;

m a jarast, az 1940-es éveket leszamitva, folyama-
tosan atlag alatti természetes szaporulat jellemezte;

= a természetes fogvds értéke az utdbbi években a
Beregszaszi jarasban 3-4%o koriili.

A népességszam alakulasara a migracid is jelen-
tos hatast gvakorol. Vandorldsi adatokat Karpatal-

Ja jarasaira és megyel alarendeltségi varosaira vo-

natkozoan rendszeresen publikalnak, ellentétben a
nemzetiségl bontasuakkal.

Mierdcio — vandorlas, tomeges helyvaltoz-
tatas, attelepiilés, elkoltozés. A kifejezés a la-
tin ,migrare” szobol ered, melynek jelentése
vandorol. A migraci6 torténhet orszagon be-
Ll és orszagok kozott. Az orszagok kozotti
migracid két f6 fajtaja az emierdcio (kivan-
dorlas) és az rmmierédacio (bevandorlas).

FEmigracios (immigracios) rdata — a kitele-
puldk (illetve betelepiildk) ezer lakosra atsza-
mitott szama.

2007-ben a megye telepiiléseire 9622 beteleptild
érkezett, szemben a 11187 kitelepiilovel, igy a vandor-
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lasi mérleg 1565 {Gs veszteséget mutatott. Az 1000
fére vonatkoztatott migracios ratak osszevetése alap-
jan Karpataljan volt a leealacsonyabb a vandorlasi kedv
Ukrajna megyéi kozott. Az attelepiil6k tobbsége (6646
f6) a megyén belill valtoztatott lakohelyet. Az orszag
mas régioibol érkeztek 2674-en, kiilfoldrél 302-en (eb-
bdl 225-en a FAK—Ol‘szégokbél), ugvanakkor Ukrajna
mas megyéibe telepiiltek 3746-an, a hataron tulra pe-
dig 795-en (229-en a FAK—Ol“szégokba).

Hogy milyen mértékben érinthette a migracio a
karpataljai magyvar nemzetrészt, arra csak kovet-
keztetni tudunk. Az orszdgon beliili régidkozi mig-
racidban a részvételiik elenyészd, a kiils6 migracio-
ban viszont szdmottevd. 2003-as adatok szerint a
nem a FAK-orszégokat aticélul valaszté kivandor-
16k 22%-a volt magyar. Ebbdl az aranybdl kiindul-
va, 2007-ben 100-150 6 lehetett a nemzetrész mig-
racios vesztesége. Ez jelentGs esokkenés a mult sza-
zad 90-es éveinek évi 400-500 f&s megfelelGjével
szemben. A esokkend elvandorlas oka lehet a nor-
malizal6do gazdasdgei helyzet Ukrajndban, illetve az,
hogy akiknek attelepiilési szanddkai voltak, azok
nagyrészt mar elmentek.

Kozoktatas, iskolazottsag

Karpataljan a 2008/09-es tanévben kozel 700
kiozoktatdsi intézmény mikodott, melyekben
160 ezer didk tanult. Az iskoldsok szama az ezred-
forduld 6ta (amikor még meghaladta a 200 ezret)
gyors iitemben cesokken: a sziiletésszam ezredvégi
esokkendse érezteti a hatdsat.

Az intézmények tébbségében ukran nyelven fo-
lyik az oktatas. A 2008/09-es tanévben Karpatal-
jan 67 iskoldban és 5 egvhdzi alapitvanyi liceumban
oktattak magyarul, 30-ban pedig parhuzamosan
magyarul és ukranul. A magyar és az ukran iskolak
szama nott a rendszervaltas utani idGszakban, el-
lenben az orosz tannyelvii iskoldk szdma folyamato-
san esokkent.

A mult szazad 90-es éveiben gyarapodott a ma-
gvar nyelven tanulok szama, amely az ezredforduld
el6tt érte el a maximumat, atlépve a 21 ezret. A
harmadik évezred elsd éveiben a magyar nyelven ta-
nulok szama is erdsen visszaesett, mikézben ara-
nyuk 10% f51ott stagnalt. Ez, bar jelentds eldrelé-
pés az 1990 eldtti viszonyokhoz képest, de még min-
dig elmarad a magyarsag Ossznépesséeen beliili
12,1%-0s részaranyatol. Azonban, ha a magyarok
iskoldskora népességen beliili aranydhoz viszonyi-
tunk, ami 10,8%, a helyzet kedvezébbnek mutatko-
zik. Az utobbi két évben az ukrajnai oktataspoliti-
kaban bekovetkezett, a kisebbségi oktatasi rendszer
szamara kedvezotlen, fordulat negativ hatdsa maris
jelentkezett mind a magyar iskoldk tanuléi 1étsza-
manak, mind a magyarul tanulok aranyanak a c¢sok-
kenésében.

A szamaranyahoz képest erdsen alulképviselt az
oktatasban a NagyszOlisi jaras magyarsaga, ahol £6-
leg a vegvesen lakott telepiiléseken jellemzd a magyar
gverekek ukran osztalyokba jaratdsa. A szorvanyban
¢é16 nemzettarsaink (példaul, Ungvaron, Huszton és
a Rahdi jardasban) részben a korldtozott lehetiségek,
részben a vegyes hazassdel asszimildeid miatt valasz-
tottak kisebb ardnyban a magyvar iskolakat.

Ugvanakkor helyenként igy az Ungvari jards-
ban, Munkdcson és Csapon, a magyar iskolakban
tanulok aranya jelentdsen meghaladja a magyar
népesség megfelelgjét. Kz a Karpat-medencei ma-
ovar kozosségek esetében szokatlan jelenség azzal
fiigg 0ssze, hogy a karpataljai ciganyok zome ma-
gyar anyanyelvii, és a gyerekeik nagyrészt ma-
gvar iskolaba jarnak. A 2006/07-es tanévben vég-
zett felmérés szerint a megye iskoldiban 5822 roma
szarmazasu tanuld volt, kozilik 2716, azaz
46,7%-uk tanult magvar nyelven. Kiilonosen nagy
szamban ¢és ardanyban tanultak cigany gverckek a
magyar iskolakban Beregszdsz, Munkaes és Csap
rarosokban, valamint a Beregszaszi és az Ungva-
ri jarasokban.

Az osztaly tannyelve Ossze-
Tanév Ukran Magyar Roman Orosz Szlovak sen
Fé Y% Fo % | F6 | % Fo % | F6 | %

1989/1990 | 166245 81,1 | 17275| 84| 4827| 2,3| 16598| 8,1 010,00| 204 945
1994/1995 | 171001 |83,8| 19642| 9.6| 4460| 2,2| 8925| 44| 25/0,01| 204 053
1999/2000 | 17522885,5| 21034|10,3| 4525| 2,2| 4074| 2,0| 87]0,04| 204 948
2006/2007 | 147 508 86,1 | 18 136/10,6| 3948 | 2,3 1718 1,0 5310,03] 171 363
2007/2008 | 142743 186,2| 1736610,5| 3754| 2,3 1613| 1,0| 70/0,04| 165 546
2008/2009 | 138 333|86,5| 16407|10,3| 3598| 2,2 1548| 1,0] 7910,05] 159 965

A tanulok megoszlisa az osztialvok oktatdsi nvelve szerint Karpdtaljan az dllami oktatdasi mtézményvekben

(1989-2008)
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o . . | Anépesség A Az Ebbol A magyar
Kozigazgatasi szama magyarok | iskolasok magyar nyelv?n
egység 2001 ’ aranva. % , nyelven tanulok
ya, % szama .
tanul aranya, %
Beregszasz v. 26 554 48,1 3632 1751 48,2
Csap varos 8870 39,4 1113 473 42.5
Huszt varos 31 864 5.4 4219 71 1,7
Munkaécs varos 81 637 8,5 9715 1026 10,6
Ungvar varos 115 568 6,9 14 681 675 4,6
Beregszaszi j. 54 062 76,1 6634 5155 77,7
Huszti jaras 96 960 3,9 13 931 363 2,6
Ilosvai jaras 100 905 0,1 15315 0 0,0
Munkadcsi jaras 101 443 12,7 12 931 1795 13,9
Nagybereznai j. 28 211 0,1 3670 0 0,0
Nagyszolosi j. 117 957 26,2 16 941 3367 19,9
Okormezéi j. 49 890 0,0 7122 0 0,0
Perecsenyi j. 32 026 0,2 4323 0 0,0
Rahéi jaras 90 945 3,2 15 052 158 1,0
Szolyvai jaras 54 869 0,7 6659 30 0,5
Técsoi jaras 171 850 2,9 25 355 620 2,4
Ungvari jaras 65 629 32,5 6821 2809 41,2
Voléci jaras 25474 0,1 3249 0 0,0

A magvar nyvelven tanulo iskoldsok szima és szdazalékardanyva Karpdtalja kozigazgatasi egvségeiben a
2006-2007-es tanévben

II. Rakéezi Ferene Karpataljai Magyar Féiskolara
jart. A nevezett fGiskola megnyitasa érezhetden javi-
tott a magyar fiatalok felsGoktatdsi esélyein Kar-
pataljan, ahol a rendszervaltaskor és elGtte 5% ko-
riili volt minddssze a részesedésiik foiskolak és egye-
temek halleatol kozott. A felsGoktatasban részesii-
16k alig tébb mint 6%-a tanul esupan magyar nyel-
ven a beregszaszi székhely II. Rékoéezi Ferene Kar-
pataljai Magyar Fdiskola szakjain, az Ungvari Nem-
zeti Egvetem magyar nyelv és irodalom, valamit
magyvar torténelem szakan, tovabba a Kijevi Szla-
visztikal Egvetem Ungvarra kihelyezett tagozatdnak
a magvar nyelv és irodalom szakan.

Vessiink egy pillantast a kdrpataljai magyarok
végzettsée szerinti dsszetételére is! 2001-ben felsofo-
kt végzettséegel Karpataljan a 10 éven feliliek 8,1%-
a rendelkezett. Ez az érték joval alacsonyabb volt az

: i
A karpataljai romak csaknem kétharmada ma-
gvar anvanvelviinek vallja magat.
A Beregsziszi 7. sz. Kozépiskolaban a veros roma
gvermeker tanulnak, magvar nvelven. Az iskolai ta-

- el

nulor a varos napi felvonuldson, 2007

A karpataljai foiskolak és egyvetemek halleaton
létszama a 2006/2007-es tanévben 17926 6 volt.
Az intézmények altal szolgdltatott adatok alapjan
kozuliik 1923, azaz 10,7% volt magyar, akiknek tobb
mint a fele (1021 diak) a beregszaszi székhely(

orszagos 12,9%-osnal, am a karpataljai magyarok a
maguk 4,7%-aval ezt is mélyen alulmultak.

Ez az alulreprezentaltsag szamos objektiv és
diszkriminativ jelleg ok eredd@jeként alakult ki. A
magyarok felséfokt képzésben valo részvételét évti-
zedeken keresztiil nehezitették a nyelvi problémak,
hisz a beregszaszi foiskola 1996-0s bejegyzése eldtt
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A Réakoczi Foiskola diplomaatado iinnepsége a
Beregsziszi Reformétus templomban (2008)

a megyében csak az Ungvari Allami Eevetem ma-
gvar nyelv és irodalom szakan tudtak anyanyelven
tovabbtanulni. Az anyaorszagi munkalehetdségek
jelentds agvelszivo hatdsa ugvancsak apasztotta a
nemzetrész amigy is vékony értelmiségi rétegdt.

Kozépiskolai végzettséegel 2001-ben a magyarok
54%-a, altalanos iskolaival a 24%-a, elemivel a 16%-
a rendelkezett. Az alacsonyabb képzettségi szinte-
ken jelentGs kiilonbségek a magyarsag és a tobbség
k6z6tt ninesenek.

Jallast O0sszetétel

A vallasi 6sszetétel vizsgalatat a posztszovjet tér-
ség orszagaiban, amint arra a bevezetésben is utal-
tunk, rendkiviil megneheziti a felekezeti megoszlas
statisztikai nyilvantartasanak és a vonatkozdé nép-
szamlalasi kérdéseknek a hidanya. Az alabbiakban
kozoltek az érintett egvhazak prominensei dltal pub-
likalt adatokra, nem publikalt egyvhazi forrasokra,
illetve részleges telepiilési szintd népesséefildrajzi
vizsgdlatokra tdmaszkodnak.

A reformatusok alkotjdk a karpataljai magyvar-
sag tobbségdét. Beesléseink szerint szamuk kb. 77 ezer
fére tehetd, azaz a nemzetrész 51%-a a nevezett fele-
kezethez tartozik. A sikvidéki magyar falvak zome
reformatus tobbségt. A legnagyobb reformatus gyii-
lekezet a nagydobronyi (Ungvari jaras); a megye leg-
nagvobb magyar faluja vallasilag szinte egyvimtetd, a
hivek szama 4900. A kélvini tanitas kovetdi nagy
szamban élnek még Beregszaszban (3100 £6), Visken
(Huszti jaras; 3100), Dercenben (Munkacsi jards;
2700) és Variban (Beregszdaszi jaras; 2600).

Az dsszmagyarsaetol eltérden a karpataljai ma-
gvarok korében a réomai katolikus egvhaz esupdn a
masodik legszamosabb felekezetet alkotja. Az egy-
haz 32 ezer magyar hive a megve magyar népessé-
gének a 21%-at teszi ki. Rémai katolikus a varo-

2008 szeptemberében nyilt a magvar kar az Ung-
vdri Nemzeti Egvetemen

A huszti reformatus erodtemplom

sokban él6 magyarok tobbsége, valamint 0k teszik
ki a Felso-Tisza-vidék szérvanymagyarsdganak a
talnyomé részét is. A legtébb magyar romai katoli-
kus Munkdcson (4600 f6), Ungvaron (3100), Be-
regszaszban (3800) és Nagyszoldson (2400) él.
Szamos magyar kovetdje van a megyében a goroe
katolikus egvhdznak is, amely zomében ukran hive-
ket tomorit: a 220 ezer fGs kozosségbdl mindossze
14 ezer a magyar, ami Karpatalja magyar lakossa-
gdnak a 9%-at jelenti. JelentGsebb aranyban az Ung-
rartol délre esd, a Beregszdsz-kornyéki és az ugoesai
magyar falvakat lakjak. Nagyszami magyar gorog
katolikus lakosa van Csepének (NagyszOlGsi jaras;
1800 f6), Salanknak (Nagyszolosi jaras; 1500) és
Makkosjanosinak (Beregszaszi jaras; 1000).
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Az 1990 koriili rendszervaltaskor, amikor jra
torvényesitették a masodik vilaghdboru utan betil-
tott goroge katolikus egvhézat, az ukran hivek egy
része visszatért hozza, nagyobb része viszont maradt
az évtizedeken at mar megszokott ortodox hitnél. A
keleti szertartdsi magyvarok ellenben esak egy tele-
pilésen maradtak nagyrészt ortodoxok: a
Nagyszolosi jarasi Tiszabokényben.

A kéarpataljai magyarok vallasi 0sszetételét sza-
mos ujprotestans kisegvhdz szinesiti tovabb. Kozi-
lik legtobben a jehovistak, a baptistak, az adventis-
tak és a szombatistak vannak. A felsorolt kisegyha-
zak hiveinek a szdméat meghatarozni még hozzaveto-
legesen is nehéz, mert, talan a szovjet korszak illega-
litdsdanak az orokségeként, maig sem szivesen kozol-
nek magukrol adatokat. Beesléseink szerint egven-
ként néhany ezer lehet a magvar egyvhaztagok szama.

A masodik vilaghdbora el6tt nagyszamu karpat-
aljai zsidosag a deportalasok és a kivandorldas ko-
vetkeztében mara toredékére fogyatkozott. A ma-
gvarok kozott a zsidd vallasuak szama néhany szaz-
ra tehetd. Tulnyomd részik a varosokban él.

b e

A kdarpataljar zsidosag emlékét ma mar jorészt
wsak az elhagvott temetok orzik (Mezoveri)

Az 6kérmexoi gordk katolikus templom és
kapolna

Végiil néhdny szot az ateistikrol. Ezek szama-
nak a meghatarozasat bonyolitja (a népszamlalasi
mell6zottség mellett) az istenhit, illetve az ateista
megevizddés sokféle dtmeneti fokozata, formdja,
ralamint azok egvértelmt elhatdroldsanak a szdmos
emberndl el6fordulé hianya. A karpataljai magya-
rok kozott a kovetkezetesen ateistak aranya a kii-
16nboz6 kozvetett forrasok alapjan mindossze 4-5%-
ra tehetd. A felekezet nélkiiliek azonban enndl joval
tobben, akar 10-20%-nyian is lehetnek.

Eloretekintés

A magvarsdg lélekszamanak jovobeli alakuldsat
Kérpataljan harom {6 tényezd befolyasolja, amelyek a
megyvén belill tertiletileg viltozatosan jelentkeznek: a
természetes szaporulat, a mieracid és az asszimilacio.
Szolnunk kell még egy tényezordl, amellyel kapesolat-
ban teljes a bizonytalansag. A ciganysag népszamla-
laskori identitasvallalasdrol van szd. Becsléseink sze-
rint a 2001-es népszamlalaskor osszeirt tobb mint
151 ezer magyarbdl kb. 5 ezret tesznek ki a magukat

Az egvkori zsinagoga épiilete Ungvéron
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magyarnak vallo ciganyok. Ezek ardnya az 1989-es
népszamlalashoz képest, valoszintileg a kedvezmény-
torvény hatasatol nem teljesen fiiggetleniil, nétt. Ho-
gvan valtozik a kovetkezd, eldrelathatolag 2010 koral
lebonyolitandd, ukrajnai népszamlalasig a kilonbozd
roma csoportok azonossagtudata? Talany.

A fenti tényezdk figyelembevételével véerehajtott
becslések és szamitasok végeredményeként a 2001-

es népszamlalastol 2010-ig a karpataljai magyarsag
kb. 7 ezer t6s fogyasa prognosztizalhato, azaz 2010-
re a kozossée 1élekszamanak legvaloszintbb értéke
144 ezer f6lesz, és varhatoan az 6ssznépessée 11,7%-
a lesz magyar, vagyis a magyarsag aranya a megycé-
ben elérelathatéan valamelyest tovabb csokken. Hogy
milyen mennyiséei és f6leg mindségi valtozasokat hoz
a tavolabbi jovd, azt feleldsen megjésolni nem tudjuk.

A kdrpataljai magvarok felekezeti megoszlisa

(A térképen csak azokat a felekezeteket jeloltiik, amelvek az adott telepiilés magvar népességcnek leg-

alabb a 20%-at kiteszik)
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A kétnyelviiség és a magyar
nyelv hasznalhatosaga




Nyelvhasznalati helyzetek

és szinterek

Mi a kétnyelviiség?

Egy nyelv esak akkor marad fenn, ha hasznaljak.
Az olyan kisebbségi szituaciokban azonban, amilyen
a karpataljai magyaroké, nem is olyan egyszer(
hasznalni azt a nyelvet, amelyet fenn szeretne tarta-
ni a kozossée.

A kisebbséeick ugyvanis nagyon gyakran olyan
kornyezetben élnek, ahol nem csak egy, hanem tébb
nyelv hasznalatos. Igy példaul a mai Karpatalja te-
riiletén szamos nemzetiség képviselGi élnek egymas
mellett (sok teleptiilésen egyviutt is), és ezek a kozossé-
gck kiillonboz6 nyelveket hasznalnak. Az ilyen nyelvi
helyzetet két- vagy tobbnyelvii helyzetnek nevezik.

A két- vagy tobbnyelvli szitudcid nyelvhasznélati
normai rendszerint nem ugy miikodnek, hogy min-
denki esak a sajat nyelvét hasznalja. Az ilyen vegves
nyelvi kérnyezetben ¢é16 emberek kisebb vagy nagyobb
része ismeri, és nem ritkan hasznalja is a masik eso-
port nyelvét. Vagyis a két- vagy tobbnyelvii helyzetek
természetes velejardja a két- vagy tobbnyelviisée.

Kétnyelviiségnek (melybe a tobbnyelviséget is
beleértik) az egyéneknek azt a tulajdonsigat neve-
zik, hogy két vagy tobb nyelvet képesek haszndlni.

A Fold lakossagdanak jelentds része kétnyelvi
nyelvi helyzetben él: olyan kozosséeben, ahol egynél
tobb nyelv hasznalatos. Ma gvakorlatilag szinte nines
olyan orszag vagy nagyobb réeid, ahol esak egyetlen
nyelvet hasznalnak. S mivel inkabb azt tekintjiik

természetesnek, ami gvakori, s azt szokatlannak, ami
ritkan fordul eld, sokan uey vélik, hogy a két- vagy
tobbnyelvl a normalis nyelvi helyzet, és az egynyel-
viiség az, ami abnormalis: a kétnyelviiség vagy tobb-
nyelviiség inkabb szabaly, mintsem kivétel.
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nek anyanyelviitk mellett a vilagon. Mindl el-
terjedtebb egy nyelv, s minél nagyobb azok-
nak a szama, akik idegen nyelvként beszélik,
annal kisebb sziiksége van arra a nagy nyel-
vek anyanyelvi beszélinek, hogy tovabbi nyel-
veket sajatitsanak el.

A kétnyelviiség elterjedtséeére utal az is, hogy
2005-ben az Eurépai Unié akkor még 25 tagal-
lamaban az allampolgarok 56%-a (tehat na-
eyobbik része) mondta azt, hogy anyanyelvén
kiviil még legalabb egy nyelven képes tarsalgasi
szinten beszélni. Luxemburgban a lakossag
99%-a, Spanyolorszaghan, Franciaorszaghan és
Portugaliaban azonban mar csak 36-36%-a
képes egyndl tobb nyelven kommunikalni. Az
Keyestlt Kiralysagban (az angol anyanyelv mel-
lett) mindossze az allampolgarok 30%-a ren-
delkezik mas nyelvben is tarsalgdsi szinti jar-
tassaggal. Az EU abszolut sereghajtoja e tekin-
tetben Magyarorszag, ahol mindossze 29% azok
aranya, akik képesek a magyaron kiviill més
nyelven is megértetni magukat.

A grafiti 1s tobbnyehi (Beregszisz)

BARTHA CSILLA

Az anvanyelviikon kiviil mas nvelven is tar-
salogni tudo vilaszadok %-os aranyva az BU

25 tagdllamaban (2005) A KETNYE LVﬂ SEG

[Forras: Uj keretstratégia a tobbnyelviisée

Gsatinzésére. Brisszel, 2005.11.22. AMPKERDESE'

LA két- vagy tobbnyelviiségben nincesen Memzetl Tankdmyvkiadd
semmi kiilonos.”
Ronald Wardhaugh: Szociolingvisztika.

.. Bartha Csilla tankonyve a kétnvelviiséorol szolo
Budapest: Osiris, 1995. 86. old. e

legtontosabb tudnivalokat foglalja ossze.




A Kkét- és tobbnyelviisée torténeti szempontbol is
termdészetes allapot. A magyarsag torténetében nines
olyan torténelmi korszak, amikor a kozosség kisebb
vagy nagyobb részei korében ne lett volna elterjedt a
kétnyelviisée. A tarsadalmi elit szamara tobb nyelv
ismerete évszazadok ota alapvetd kovetelmény.

Bizonyos torténeti forrasok szerint a hon-
foglald magyarok vezetd rétege torok nyelvi
volt. Ismerniiik kellett azonban a magyar nyel-
vet 1s, hogy érintkezhessenek a magyar ajka
tomegekkel. A honfoglalas utan, a keresztény-
ség felvételével a kozépkor: Magyarorszagon
az egyhazi szemdélyek, a kiralyi kancellaria-
ban dolgozok és a tanult emberek elsajatitot-
tak az akkori Eurépa kozvetitd nyelvét (lingua
franca), a latint. A 150 éves torok hodoltsag
idején a magyarok jelentos része tanult meg
tobbé-kevéshé torokiil. A Habsburgok uralko-
dasa idején az arisztokratak, mesteremberek,
katonak megtanultak németiil. A német nyelv
elterjedtségére, gyakori haszndlatara utal a
‘Guri rétegekben, hogy példaul Széchenyi Ist-
van (akit a legnagyvobb magyarként ismeriink)
és Batthyany Lajos (az els¢ felel6s magyar
kormdany miniszterelnoke) esak felnGtt kora-
ban tanult meg magyarul. A kiegyezés utan
(1867) az Osztrak-Magyar Monarchidban
minden hivatalnok, tisztviseld, katona stb.
beszélt németiil. S természetes, hogy a vegyes
lakossden vidékeken, a nyelvteriilet peremén
¢16 magyarok egy része elsajatitotta a kornye-
zetében beszélt nyelveket is.

Azt azonban nem kénnyd meghatarozni, kit te-
kinthetiink két- vagy tobbnyelviinek. Nem mindegy
ugvanis, hogy milyen szinti nyelvtudast varunk el
a kétnyelviiektol.

A kétnyelviiség kutaton egyetértenek abban, hogy
azokat is kétnyelviinek kell tekinteniink, akik csak
az egvik nyelvet beszélik magas szinten, s a masik
nyelvben csak korlatozott jartassagot mutatnak.
Ennek oka, hogy az ilyen beszélok is képesek arra,
hogy a kétnyelvl kiozosséeben ne esak egy, hanem —
a sziikségleteknek megfelelGen — tobb nyelvet is hasz-
naljanak. Még azok is kétnyelviinek szdamitanak ilyen
értelemben, akik alig néhdny szot képesek esak 6ssze-
rakni masodik nyelviikon; s6t: azok is, akik esetleg
esak értenek valamennyire ezen a nyelven, de be-
széni nem (nagyon) tudnak. Ennek oka, hogy — ha
olyan helyzetbe keriilnek, ahol erre sziitkség van —
Ok is képesek arra, hogy anyanyelviik mellett egy
masik nyelvet is haszndljanak bizonyos mértékig:
példaul megértik, mennyit kér a magyarul nem be-

A Tihanvi Apdtsag 1055-bol szdarmazo alapito-
levelében a latin szoveghe dgvazva szamos magvar
nvelvii szovegrész talilhato. Ezek kozott a leghire-
sebb a feheruuaru rea meneh hodu utu rea, ami mai
magvar nvelven annyit tesz: a Fehérvdrra mend (ve-
zeto) hadi utra.

sz616 bolti eladd a megvasarolni kivant aruért, vagy
képesek elolvasni és értelmezi a esak ukran nyelven
érkez6 gdzszamlajukat. Két nyelv azonosan vagy
megkozelitGen magas foku ismerete a kétnyelviiek
tulnyomd tobbségére nem jellemzo, az egves beszé-
16k mdsodnyelvi (s6t elsényelvi) ismerete egvazon
kozosségen belil is valtozo lehet.

2003-ban 516 felnGtt (18 éven feliili) karpatal-

jai magvart kérdeztiink meg arrdl, sajat megitélé-

siik szerint milyen szinten beszélnek magyarul, uk-
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ranul és oroszul. Valaszaikat az alabbi skalan jeldl-
ték be az adatkozlGk, ahol mindegyik valaszkatego-
ria szambeli értéket kapott:

7 — anyanyelvi szinten;

6— nagyon jol;

5— jol;

4 — nem nagyon jol;

3 — alig néhany szot;

2 — nem beszélek, esak értek;

1 — sehogy.

ITa az eredményekbol atlagot szamitunk, akkor
kideriil, hogy magyarul a megkérdezettek anvanvelv
szinten beszélnek (atlagérték: 6,9). Ukranul nem
nagvon jol (4,1) tudnak. Orosz nyelvtudasuk ennél
valamivel magasabb szintd: a jo/ és a nem nagvon
Jol kozé tehetd (4,5).

Ha viszont nem az atlagokat vizsgaljuk meg, az
adatokat Osszefoglald tablazatbol lathatjuk, hogy a
nyelvek ismeretének foka nagy valtozatossagot mutat.
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Magyarul
fis %o-han

Anvanvelvi srnten 480 .05

Magvon jil 0 1,75 K &

Tl 13 2.3 114 2293 1746 3444
Mem magvon jil 4 0,78 139 10 125 24,46
Alig néhiny saii - - 73 B65 42 222
Nem beszélek, esak érick — - i 586 il 4.11
Sehogy I 0 1% & .77 Yo 7415

A népszamlalasi adatok is tartalmaznak a nyelv-
tudasra vonatkozo adatokat. A két legutébbi cen-
zust 1989-ban és 2001-ben rendezték Ukrajnaban.
Az 1989. évi szerint a Karpataljan é16 magyarok
46,3%-a felelte azt a kérdezdbiztosnak, hogy anya-
nyelvén kiviill nem beszél mas nyelvet. 2001-ben ez
az arany 41,3%-o0s volt. Am igazabol az érdekes,
hogy mig hisz évvel ezel6tt a magyaroknak mind-
Ossze 11,4%-a beszélt ukranul, 2001-re ez az ardny
46,7%-ra emelkedett. Jelentdsen esokkent viszont
ekozben azoknak a karpataljai magyaroknak az ara-
nya, akik anyanyelviikon kiviil oroszul is beszélnek.
1989-ben mée 42,2% beszélt oroszul, 2001-ben el-
lenben mar esak 30,5%.

Ertelmezésiink szerint egvéni szinten kétnyelvi
az, aki mindennapi beszédtevékenysége soran anya-
nyelve mellett még legalabb egy nyelvet hasznal vagy
képes haszndlni, illetve tudja, mikor kell(ene) ezt
tennie sajat és kozossége normai, igényei szerint.
Kozosséel szinten pedig kétnyelviinek szamit a ko-
zosség, amelynek tagjai kétnyelvi helyzetben élnek:
azaz olyan korilmények kozott, amikor bizonyos
helyzetekben anyanyelviik mellett egy masik nyel-
vet 18 hasznalniuk kell (vagy kellene). Igy tehat a
karpataljai magvar kétnyelvii kozosségnek szamit.

A kétnyelviiségeel kapesolatos szakirodalomban
evakran megkiilonboztetik egymastol a mesodnyvel
(kornvezeti nvelv) és idegen nvely fogalmat. Mesodnyeh-
nek vagy miisodik nyelenek (1.,) a kétnyelvil kozossé-
gek anyanyelve (elsdnyelve, 1.,) mellett hasznalt nyelvet
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nevezik. Idegen nyveli-nek nevezik ellenben azt a nyel-
vet, amelyet az egynyelvii kozosségek egves tagjai
sajatitottak el és rendszerint sajatos szituacidkban
haszndlnak. A karpataljai magyarsdag vonatkozasa-
ban példaul a kozossée legnagyobb része szamara a
magyar nyelv jelenti az anyanyelvet (elsd nyelvet,
L-et). Az ukrdn és/vagy az orosz a kornyezeti nyelv
(mdsodnyelv, I.,). Az angol, német és francia pedig
idegen nyelvnek szamit.

A kétnyelvii helyzet torténelmi tavlatokban szem-
Iélve lehet stabil (allando) és instabil (dtmeneti). A
stabil szituacio eredménye hosszabb tavon a nyelv-
megtartas. Az instabil helyzet gyakran vezethet ko-
zOsséel szinten nyelveseréhez, vagy akar nyelvhalal-
hoz; egyéni szinten pedig nyelvvesztéshez.

A nyelvmegtartdas azt jelenti, hogy a beszéldko-
zOsség a kétnyelviiség ellenére tovabbra is sajat, ere-

deti nyelvét beszéli szamos helyzetben, nem tér at
mas nyelv hasznalatara. A nyelvesere az a torténeti
folyamat, melynek sordn egy kiozosség a kétnyelvii-
sée kiilonbozd fokozatain keresztiil, tobb generacid
alatt elhagyja eredeti nyelvét, és fokozatosan attér
egy masik nyelv hasznalatara. Nyelvhalalrol akkor
beszélhetiink, ha a nyelvesere kovetkeztében az adott
nyelvnek egyetlen anyanyelvi beszélGgje sem marad,
és a nyelvesere eredményeként maga a nyelv is elti-
nik az &6, vagyis a gyvakorlati, kommunikacios cé-
lokra haszndlt nyelvek kozil.

A nyelvvesztés a kozosséel nyelveserével ellentétben
egyéni folyamat. Ez esethen az egyik nyelvrdl a masik-
ra valé attérés nem kozosséel szinten, hanem az egyes
beszEélok szintjén torténik. Egyves beszéloknél gy mar
végbemehet az attérés egyik nyelv hasznéalatardl a ma-
sikra, mig maga a kozosség mée kétnyelvi.

Nyelvesere ment végbe példaul szamos amerikai
bevandorlé kézosségnél. A bevandorlok elsd generd-
cioja iddovel elsajatitotta az angol nyelvet, s kétnyel-
viivé valt. A kovetkezd nemzedék rendszerint mar
kétnyelviiként nétt fel, s néhany generacié mulva ez
a kétnyelviiség mar angol egynyelviiséere véaltozott,
azaz a kozosségben lezajlott a nyelvesere. Am a ki-
boesatod kozosséeben, az dhazaban a nyelv még to-
vabbra is fennmaradt.

A Magyvarorszagon ¢16 kisebbségek is a nyelvesere
kiiszobén allnak. A magyarorszagi szlovakok, néme-
tek, romdanok, romdk (ciganyok) nagyobb része ma
mar magyar anyanyelvii, a magyar nyelvet gvakrab-
ban hasznaljak, mint sajat kozosségiik nyelvét.
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A felélesztett” ir nyelv

A nyelvesere és a nyelvhaldl visszaforditasara
i1s van példa. A nyelvélénkités (nyelvi
revitalizacid) révén van esély arra, hogy a mar
eltlint vagy eltiinében 1évi nyelvet wjra hasz-
nalatba hozzak. frorszég (angolul Zreland, iriil
Eire) és az ir nyelv (iriil: Gaerlee; magyarul és
mas nyelveken gvakran gae/ nyelvnek neve-
zik) esete jol példazza ezt.

A 17. szazadban még evakorlatilag egynyel-
vii frek nyelvileg fokozatosan elangolosodtak.
A 19. szazadig az orszag uralkodo6 nyelve az ir
volt. Az Tr-szigetet a kizépkorban megszallo
angolok altal bevezetett kozigazgatasi és okta-
tési rendszer azonban csak az angol nyelv hasz-
nalatat engedélyezte, s ezzel teljesen kiszoritotta
az irt a kozéletbdl és az oktatasbol. Maguk az
ir szul6k is egyre inkabb az angol nyelv tanula-
sara serkentették everekeiket, mivel ezt tekin-
tették a boldogulas nyelvének. Az ir irodalom
legnagyobb remekei (példaul William Buttler
Yeats, James Joyee miivei) is angolul ir6dtak.

1921-ben az fr—sziget kortilbeliil kétharma-
dat kitevs déli részén az Ir Koztarsasag kivivta
a flgeetlenséeét (az északi teriiletek Bszak-Ir-
orszag néven, Belfast kozponttal a Brit Kiraly-
saghoz tartoznak). Am a fliggetlen frorszég-
ban sem tal népszerd iral tanulni, még kevés-
bé beszélni, s ennek kovetkeztében az ir a hu-
szadik szazad végére esaknem holt nyelvvé valt:
alig van mar anyanyelvi beszélgje. A kevés (ko-
rulbeliill 65 ezerre, mas forrasok szerint kozel
260 ezerre becsilt) anyanyelvi beszéld elsGsor-
ban a kozpontoktol messze, a sziget nyugati
partvidékén, vidéken él.

Az ir nyelv ,felélesztése” érdekében allami-
lag szabalyozott mozgalom indult frorszégban.
Ennek eredményeképpen a szabad ir allam
megalakulasa ota a kormany megkoveteli az ir
nyelv ismeretét a kozalkalmazotti szféraban
dolgozoktol (beleértve a hivatalnokokat, postai
munkasokat, adoellenéroket sth.). A 2003-as
nyelvtorvény alapjan minden allami dokumen-
tumot két nyelven kell kiadni: iriil és angolul.
Ennek betartasa végett létrehoztak a nyelvi biz-
tos hivatalat, akinek feladata, hogy ellendrizze
a nyelvek haszndlatara vonatkozé rendeletek
betartasat. Az Ir Koztarsasagnak ma két hiva-
talos nyelve van: az ir és az angol.

Az allamilag tamogatott iskoldkban kote-
lezG az ir nyelv tanitdsa. Azt a néhany iskolat,

ahol az ir egyben az oktatdas nyelve is, gaelscorl-
nak, ,,2él iskolanak” nevezik. Masodik nyelv-
ként mindenkinek kotelezd iril tanulnia.
Ugyvanakkor az angolt elsé nyelvként oktat-
jak azoknak is, akik méasodik nyelvként be-
szélik. Mindez azt eredményezi, hogy a tobb-
séo az irt esak masodik nyelvként sajatitja el.

Az ir kotelez6 iskolai oktatdasa révén egyre
tobben ismerik ezt a nyelvet az orszagban anya-
nyelviik, az angol mellett. Az irek tobbsége
azonban tovabbra is angol anyanyelviinek vall-
ja magat, és az angolt hasznalja szinte min-
den helyzetben: otthon ugvanugy, mint a
munkahelyén vagy szorakozas kozben. Van-
nak olyan vélemények is, melyek szerint az ir
nyelv kotelezGvé tétele a kozépiskolai oktatas-
ban tobb rosszat okozott a nyelv megitélésé-
nek, mint jot.

Az ir nyelv 2007 6ta az Eurépai Unié egyik
hivatalos nyelve. Nem minden dokumentumot
forditanak azonban le frre. A megfeleld sza-
mu forditd képzését az ir kormany vallalta.

Az ir kormanyzat tehat tudatosan torekszik
az fr-angol kétnyelviisée feltdmasztasara. Ez
abbol is latszik, hogy egyre tobb kétnyelvi fel-
irat lathaté az ir févaros, Dublin uteain (a va-
ros fr nyelvii elnevezése Baile Atha Cliath).
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Angol-ir kétnyvelvii tigvelmertetd tabla egyv
dublini egvetemi parkban (Kérjiik, ne lépjen

a gvepre!)

A kétnyelvl feliratok sokaig esak az ir
nyelvii vidékekre (ezeket egységesen
Gacltachts-nak nevezik) voltak jellemzdek. A
média is tamogatja az ir nyelv feltamaszta-
sat 1ril sugarzott radio- és televizig-miiso-
rok altal, amelyek viszonylag sikeresek. Sza-
mos szamitégépes programnak, mint a Win-
dows vagy a Mozilla Firefox, van ir nyelvi
véaltozata is.
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Az eréfeszitések ellenére Dublin uteait jar-
va vagy az orszaghan utazgatva nem hallan
az ir nyelvet, altalaban az angol helyi valtoza-
tat hasznaljak az emberek. Ugyanakkor az ir
nyelvnek szimbolikus jelentdséget tulajdoni-
tanak: az ir a britektdl valo fiegetlenséget jel-
képezi. Erre utal, hogy az angol anyanyelvii
irek sem hasznaljak szivesen az angol prime
muinister (miniszterelnok) kifejezést, mert
annak olyan hangulata van, mintha angol
miniszterelnokiik lenne, vagy ¢k is az angol
miniszterelnok fennhatosaga ala tartoznanak.

A modern nyugati vilaghan a kétnyelviisée leg-
evakoribb relacigja a tobbséoversus kisebbhségnyel-
vi helyzet, ahol az el6bbi kiézosség rendszerint egy-
nyelvid, utobbi viszont két- vagy tobbnyelvii.

A karpataljai magyarsag kétnyelviiségére is ér-
vényes ez a helyzet: a kétnyelviiség kiterjedése sze-
rint a karpataljai magyvar kisebbség kétnyelviisége
nagyrészt egvoldalil, amennyiben a magyvar lakos-
sag rendszerint valamilyen szinten elsajatitja a tobb-
séei nyelve(ke)t, a tobbségiek pedig altalaban esak a
magyvar tobbséel telepiiléseken tanulnak meg ma-
evarul (de ez sem sziikségszeri), s a tobbségick ilyen
jellegt kétnyelviisége is esak szik réteget érint.

Helyette az {r nyelvil taozseach szo6 jeloli az ir
miniszterelnokot. (A  sz6 egyébként
LKlanténok”-ot jelent iril.)

Borbély Anna konyve egv magvarorszigi romén
kisebbségt kdzdsség nyvelvi helvzetét irja le.

Szamos nyelv valt azonban a torténelem folyaman
holt nyelvvé, amikor a nyelvesere végeredményeként nem
maradt anyanyelvi beszélgje a nyelvnek. Gyakorlatilag
igy lett holt nyelv mara a latin, a kelta, a szanszkrit vagy
a sumér nyelv. A nyelvek kihalasa, elttinése ma sem rit-
ka. Kiilonbhozd beeslések szerint a ma ismert nyelvek
kozel 90 szazaléka el fog tiinni, ki fog halni az elkovet-
kezendd évszazadban. Sokak szerint a ma beszélt nyel-
vek kozel fele a veszélyeztetettek kozé tartozik.

Nyelvtudasunkrol

Eeyv-egy orszag polgarainak nyelvtuddsa
nagyban flge az adott allam nyelv- és okta-
taspolitikajatol. Karpatalja egyik jellemzd
sajatossaga a soknemzetiségtlisée, a szines
kultara, tobb vallas és felekezet egymas mel-
lett élése. A 20. szdzad folyaman a mai Kar-
patalja teriilete (vagy annak legnagyobb ré-
sze) hat kiillonboz6 allamhoz tartozott: 1918-
ig az Osztrak-Magyar Monarchiahoz, 1938-
ig Csehszlovakiahoz, a régio nagyobb hanya-
da 1938. november 3. és 1939. marcius 15.
kozott Karpat-Ukrajnahoz, 1938/39-t61
1944-ig a Magyar Kiralysaghoz, 1991-ig a
Szovjetuniohoz, s 1991 6ta Ukrajnahoz. Kar-
patalja sokszintiségét mindegyik allamhata-
lom elismerte. Valamennyi allam nyelvpoliti-
kaja torekedett arra, hogy tamogassa a régid
lakossaganak tobbnyelviiségdét. Am mindegyik
hatalom az aszimmetrikus kétnyelviisée kiala-
kitasat erdltette. Az ilyen kétnyelviiség jellem-
zGje, hogy a kisebbségiek szamara kotelezo az
allamnyelv elsajatitasa és hasznalata, am a
tobbségieknek nines szikségiik a veluk egytitt
¢16 nemzetiséeek nyelvének megtanulasara. Az
allamhatalom és allamnyelv gyakori valtako-
zasa, valamint az aszimmetrikus kétnyelvii-
séget tamogato nyelvpolitika maig hatéan
meghatarozza Karpatalja lakossaganak, s
ezen belil a réeiéban él6 magyaroknak a
nyelvtudasat.

Els6sorban az allam nyelvpolitikaja befo-
lyasolja, hogy mely nyelvek és hogyan jelen-
nek meg az oktatasi folyamatban. Ezaltal pe-
dig a nyelvpolitika kozvetlen hatassal van az
allampolgarok nyelvtudasara. Vizsgaljuk meg,
hogy a 20. szazad soran mely nyelvek és mi-
ként voltak jelen kotelezGen oktatott nyelvként
a karpataljai iskolakban!
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Nyelvvalasztas: a nyelvek
kozotti ,munkamegosztas”

A kétnyelvii kozosségek esetében kozos jellemzd,
hogy tagjainak nem egy, hanem tobb nyelv all ren-
delkezésére. A karpataljai magyarok esetében ez azt
jelenti, hogy a mindennapi kommunikacids helyze-
teikben elvileg harom nyelv (a magyar, az ukran és
az orosz) és azok valtozatai kozul valaszthatnak.
Vannak helyzetek, amikor a magyart, maskor az
ukran vagy az orosz nyelvet hasznaljak, és eléfor-
dulnak olyan szituaciok is, amikor vegyesen hasz-
naljak a magyvar és a tobbséei nyelve(ke)t.

Am ez nem azt jelenti, hogy mindenki kénye,
kedve vagy hangulata szerint valogathat az altala




ismert nyelvek kozott. Ha ugyanis igy lenne, azaz
ha nem volnanak annak viszonylag pontos szaba-
lyai, hogy hol, milyen korilmények kozott melyik
nyelv hasznalata az el6irt, ajanlott vagy megszokott,
akkor valoszintileg nem is alakulna ki kétnyelviiség:
hiszen mindenki esak a sajat anyanyelvét hasznal-
na minden szituacioban. De ez nem igy van. A lat-
szolagos rendetlenségben j6l meghatarozhato sza-
balyszertiségek vannak.

A két- vagy tobbnyelvii emberek tigynevezett nyel-
vi repertoarja (az a valaszték, amelyrdl kivalaszthat-
juk, hogy az adott szituacioban melyik nyelven szdla-
lunk meg) nem véletleniil tartalmaz egynél tobb nyel-
vet: a nyelveket azért sajatitjuk el, mert hasznalni
akarjuk (vagy hasznalnunk kell) Sket. A kisebbségl
kozosséeek esetében a nyelvek kozotti ,,munkameg-
osztas” leggvakoribb tipusa az, amikor az anyanyelv
(a kisebbséei nyelv) a esaladi életben, a maganélet-
ben, az egvhazhoz kapesolodo nyelvhasznalati szinte-
reken és a kisebbségi kulttara teriiletén hasznalatos, a
tobbséel nyelv vagy nyelvek pedig a nyilvanossag el6tt:
a hivatalokban, a munkahelyen, az allam altal fenn-
tartott és miikodtetett intézményekben (egészséeiigy,

renddrsée, igazsagszoledltatdas, bank stb.) domindl-
nak. Azaz a kisebbségi és a tobbségi nyelv mds-mas
funkei6t tolt be a kozosség életében.

Ez a fajta funkcionalis elkiiloniilés alapvetGen a kér-
pataljai magvar kozosségben is érvényes. A esaladi nyelv-
hasznalatban a magyar nyelv dominancigja figyelhetd
meg, és ez az egész maganszférara jellemzd, bar a szom-
szédokkal, baratokkal vald érintkezésben, az jsagolva-
sasban és a radio- és televizid-mtisorok hallgatasaban,
ill. nézésében mar jelentds szerepet kap az ukran és az
orosz nyelvis. A kozéleti szintercken a harom nyelv hasz-
nalati aranya esaknem kiegvenlitddik. A hivatalos szfé-
raban a legkisebb a magyar nyelv elGfordulasi aranya.

A szinterek ilyetén rendezésébdl is kittinik, hogy a
magvar nyelv elsGsorban a maganéletben uralkodo, a
tobbséei nyelv(ek) pedig elsGsorban az allamhoz, a hi-
vatalokhoz erdsen kotodd szintereken hasznalatos(ak).
Vegyves a nyelvhasznalat azokon a szintereken, ame-
lyek kiviil esnek a szorosan vett maganéleten és azo-
kon a nyilvanos szintereken, ahol nem szabalyozzak
hivatalos rendelkezések, hogy mely nyelv hasznalhato
az adott helyzetben; ezért ilyen helyzetben az éppen
aktualis szituacido a meghatarozo a nyelvvalasztasban.
Példaul a magyar bolti eladd és magyar tigyfél nyilvan
a magyar nyelvet valasztja egymassal tarsalogva, de a
magyar beteg hidba szeretne magyarul beszélni orvo-
saval, ha az nem érti a nyelvet.
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Az egvhazhoz és a esaladhoz kotddd szintereken a
legmagasabb a magyar nyelvet hasznalok aranya.
EDbbol azonban nem szabad olyan kovetkeztetést le-
vonnunk, hogy minden olyan esalddban, ahol ma-
evarok is vannak, magyarul beszélnek. A tobbség ter-
mészetesen esak magyvarul beszél szeretteivel, de olyan
esaladok is vannak, ahol nem kizarolag magyarul vagy
pedig nem csak a tobbséei nyelven beszélnek.

Sok minden befolyasolja azt, hogy ki melyik nyel-
vet haszndlja egy-egy szitudcioban. Nyilvanvalé pél-
daul, hogy egy olyan faluban, ahol a lakossdg ttlnyo-
mo tobbséeét a magyvarok alkotjak, nagyobb eséllyel
lehet magyarul iigyveket intézni a polgarmesteri hiva-
talban, mint egy varosban. Természetesen az is nagy-
ban befolyasolja egy konkrét szituacid nyelvét, hogy a
tarsalgas résztvevdi ismerik-e¢ egymas nyelvét, illetve
hogy milyen tarsadalmi szerepet téltenek épp be.

Narpataljai magvarok nyelvvalasztasa a
csalddban
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Narpataljai magvarok nyelvvalasztasa a
kozéleti szintereken (N=144)
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Karpataljar magvarok nyvelvvalasztasa hi-
vatalos szintereken
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Minél kevesebb szituacioban hasznalhato egy ki-
sebbséei nyelv, annal kevéshé teljesiil a Bevezetdben
emlitett masodik feltétel (sziikség van helyzetekre,
ahol a nyelvet hasznalni lehet), s annal kisebb en-
nek a nyelvnek a gvakorlati értéke, hasznossaga és
hasznosithatésaga. Azokban a kozosséeekben pedig,
melyekben a kisebbséei nyelv fokozatosan visszaszo-
rul, és egy id¢ utan mar esak esaladi korben hasz-
nalhato, ohatatlanul bekovetkezik a nyelvesere. Ezt
igazolja példaul az ausztriai FelsGorben (Oberwart,
Burgenland) él6 magyarok esete.

Eev-egy kisebbségl nyelv értékét, presztizsét je-
lentGsen emelheti, ha nemesak a maganszféraban
hasznalhato, hanem a hivatali és kozdéletben is. A
magyar nyelv Karpataljan széles korben hasznalha-
t6. A csaladon és az egyhazhoz kapesolédd nyelv-
hasznélati szintereken kiviil szaznal tobb iskolaban,
szakiskolakban és felsGoktatdasi intézményekben is
haszndlatos tannyelvként; ujsdgok, szépirodalmi
miivek jelennek meg magyvar nyelven, radio- és tele-
vizidadasok késziilnek magyarul; tudomanyos eld-
addsokat tartanak magyar nyelven Karpataljan, s
ezek eredményei nyomtatasban is megjelenhetnek.
Vagyis a magyar nyelv Karpataljan szamos funkei-
ot tolt be.

Az is jelentGsen hozzdjarulhat a nyelv presztizsé-
nek emeléséhez, ha nemesak szoban, hanem iras-
ban is megjelenhet. Ia egy-egy régidban, varosban
a magyvar nyelv megjelenik a koztéri feliratokon, rek-
lamokban, az intézmények névtablain, ha tébbnyel-
viiek az uteanév-tablak, az mind hozzdjarulhat ah-
hoz, hogy az adott kisebbség otthon érezze magat
szil6foldjén.

A kétnyelviiség fenntartasahoz és a kisebbségi
nyelv fennmaradéasdhoz, azaz a nyelvmegtartashoz el-
engedhetetlen az is, hogy legyen alkalom, lehetdsée
és jog ahhoz is, hogy a magyar nyelvet minél széle-
sebb korben, minél tébb funkeioban hasznalni lehes-
sen Karpataljan.

Mert hidba vagyunk kétnyelviiek, ha otthonaink
falai kozil kilépve azt tapasztaljuk: a magyar nyelv
szinte sehol sem, vagy csak nagyon korlatozott funk-
ciokban hasznalhatd. A karpataljai magyvarsage célja
nem az, hogy csak szakralis c¢élokra, tinnepi alkal-
makra tartsa meg a nyelvét, hanem az, hogy minél
t6bb helyzetben haszndlni tudja. Mert a nyelvet esak
és kizarolag az tartja fenn, ha hasznaljak. Az a nyely,
melynek ninesenek anyanyelvi beszélol, melyen senki
sem beszél, legven akdrmilyen nagy multa, hordoz-
hat barmekkora kulturalis értéket (lasd a latin pél-
dagat), méeisesak holt nyelv.

Ha haszndlhatjuk anyanyelviinket, ha annak
ran gvakorlati, redlis értéke, akkor fenntarthaté a
kétnyelvliség. Ha azonban a nyelv mar nem hasz-
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A kovetkezo két interjurészlet olyan cesala-
dokban késziilt beszéleetésbdl szarmazik, ahol
nem csupan magyarul beszélnek.

Kuraro: — Itthon milyen nyelven tetsze-
nek beszéleetni?

ApATKOZLO: — Mikor hogy.

Kuraro: — A gyerekek?

ADATKOZLG: — Gyerekekkel magyarul, de
néha van, hogy ukranul is.

Kuraro: — Férjével inkabb ukranul?

ADATKOZLO: — Inkdabb ukranul, de van,
hogy szolok hozza magyarul is.

Nézzitk a mésik idézetet!

ADATKOZLG: — A beszédet azt nem hagytuk
el, a ecsaladban az megvan a magyar beszéd.
Az unokéaimat is tanitottam magyarul. En ezt
ki is kotottem: ,Ha jottok, nem banom, de
nékem beszélni kell tudjatok magyarul!” Mind
a négy unokam tud magyarul, és igyvekszek is
arra, hogy... Mar a menyem is azért sokat
ért, majdnem mindent, lehet mondani. De
beszélni nem nagyon beszél.

Természetesen ezek az emberek nem azért
hasznaljak a csaladon beliil az allamnyelvet is,
mert rossz magyarok lennének, hanem mert a
csalad nyelvileg és nemzetiséeileg vegyes, illetve a
teleptilésen beliil a magyarok ardnya nagyon ala-
esony, 6s elorehaladott a nyelvesere folyamata.

A gvertvanligeti iskola magvar tannyvelvit
osztalva: a nyelveserén dtesett kozosséo legti-
atalabb generdciol az iskolaban sajatitjak el
nagvszilerk anvanyelvet.

nos, ha gvakorlati célokra, kommunikéciés funk-
cidk ellatdsara nem alkalmas, akkor a kétnyelvii-
ség fokozatosan egynyelviiségeé viltozik, mégpe-
dig a tobbség nyelvén. Ahogyan a jo haziasszony
egy 1d6 utan kiselejtezi azokat a ruhadarabokat,
konyhai eszkézoket, amelyek mdr semmire sem jok,
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Kétnyelni meghivo és egvben belépagjegy a Be-
regszasz Hlvés Gyula Magvar Nemzeti Szinhdz Don
Quijote c. cloaddasdara. A szinhdz a magvar nveli
szinjdtszas elismert mithelvéve valt.

melyeket mar semmire sem haszndl, a nyelvet élte-
t6 kozosséeek is elhagyjak azt a nyelvet, amelynek
nines gyvakorlati értéke. A nyelv hasznalhatosaga
tehdt jelentdsen noveli a nyelv értékét, presztizsét.
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Helvi magvar irok, koltok miiveibol.




Avilagszerte ismert magyar szarmazasu ku-

tatd, Susan Gal (Gal Zsuzsa) burgenlandi ma-
eyarok nyelveseréjét leird munkéajabol idéziink:

LA tablazat egy implikacios skalat mutat,

amit megfigyelések és azokat kovetd szisztemati-
kus rakérdezés alapjan allitottam Gssze. Fiigeo-
legesen a beszéldk vannak felttintetve, nagyjabol
életkor szerint, vizszintesen pedig a beszédpart-
nerek, kategoriak szerint, példaul: a beszélok szii-
lei, gverekei, hivatalnokok. Tey leolvashaté a tab-
lazatrol, hogy melyik nyelvet hasznalja valaki
melyik beszédpartnerrel. Megfigyelhetjuk, hogy
minél fiatalabb a beszéld, annal tébb beszédpart-
nerrel hasznélja a németet. De a beszédpartnere-
ket is sorrendbe lehet dllitani. Az a kategoria, ami

szimbolikusan a német vilaghoz kotGdik, inkabb
a jobb oldalon lathat6. Ezekkel a beszédpartne-

rekkel tobben beszélnek németiil. Fontos, hogy a

reformatus istentisztelet all legmesszebb a német

vilagtol. Ha most ezt a képet nem esak életkor

szerinti leirasnak tekintjiik, hanem elfogadjuk,
hogy az oregek nyelvhasznalata régebbi mintat
kovet a fiatalokénal, ahogy ezt a nyelvre vonatko-
z0 torténelmi adatok sugalljak, akkor a tablazat

vilagosan bemutatja, hogyan jott hasznalatba a

német nyelv fokozatosan és szituacié szerint; ho-
ovan szoritja ki a magyart, szinte szabalyszert-
en.” Susan Gal: Mi a nyelvesere és hogyan torté-
nik? Legio 1991/1: 66-76.
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Az adatok interjukbol szarmaznak. Az iires helyek hi-
anyzo adatokat jelolnek ott, ahol a kérdés irrelevans (pl. egy
14 éves adatkozlonek még nines hazastarsa).

Beszédpartnerek: 1. Isten, 2. nagysziildk és a velitk egvidd-
sek, 3. feketepiaci kapesolatok, 4. szilok és a veliik egyiddsek,
5. baratok (kollégak), azonos kort szomszédok, 6. testvérek, 7.
hazastars, 8. gverckek és a veliik azonos kortak, 9. allami tiszt-
viseldk, 10. unokak és a velitk azonos kortak, 11. orvos.

Scalability = 97%. Beszélok széama = 32 (férfiak és
nék). G = német, H = magyvar.

Péntek Janos kolozsvari nyelvészprofesszor
szerint fontos feladat ,annak felismertetése,
hogy a nyelv nem 6nmagédban, szimbolikusan
nagy érték, hanem mindennapi hasznalata-
ban, eszkoz voltaban is.” Péntek Janos: Di-
namikus nyelvi folyamatok és az identitas. /7o
Minoritate 2007/ Tavasz: 53—62.

LA cél az, hogy az utédallamok magyarjai
tobbséeének biztositva legyen, hogy életiik java
részét anyanyelviikon élhessék meg — munka-
ban, kozéletben, szorakozasban — andlkiil, hogy
életpalyajuk megesonkulna, elémenetelik esor-
bat szenvedne; s hogy ugyanez leszarmazotta-
iknak is biztosittassék, magyar nyelvil okta-
tassal az ovodatol a doktoratusig”. Ankerl
Géza: A Karpat-medence nyelvteriileteinek
fenntartasa. Nyugati példak és nemzetkozi jogi
eszkozok. Magvar Szemle 1993, 2, 9: 906-919.
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A kétnyelviisée lehetséges
kovetkezményeirol és tipusairol

A nemzetiségileg és nyelvileg heterogén kornyezet-
ben kisebbséeként 616 kozosséeek el6tt rendszerint
harom 1t all: az integracid, az asszimilacio, esetleg
a szegregacio.

=
~dEdEndsead

Az integracionak sziikséges eszkoze a kétnyelvi-
ség: a tobbséel nyelv ismerete biztositja a teljes kort
részvétel lehet@séedt a tarsadalmi életben, az anya-
nyelv megérzése pedig a sajat identitas és kultura
megtartasat biztositja.

Az asszimilacidé folyamataban is sziikséges a két-
nyelviisée, am itt esak atmeneti jelenségként. Addig
van ra szikség, amig a kisebbségi kozossée fokoza-
tosan atall az Gy, tobbséel egynyelviiséere, altalaban
atvéve az 1y kultarat és identitast is (esetleg meg-
tartva korabbi identitdasanak és kultarajanak néhany
marginalis elemét). A nyelvi asszimildacié (beolva-
das) végallomasa a nyelvesere (vagy a nyelvhaldl).

A szegregaciohoz nines sziiksée kétnyelviiséere. A
csak anyanyelvi egynyelviiség azonban nem teszi le-
hetévé sem a horizontdlis, sem a vertikdlis mobili-
tast, mintegy bezarja az egyént sajat kis kozosséedébe.

A kdarpataljai magyvar kisebbséel kozossée sza-
mara az integraci6 a jarhato ut, ami azt jelenti, hogy
sziikségiink van a kétnyelviiségre.

Azonban az olyan integracid, melynek soran a ki-
sebbségi csoport megtartja nyelvét és kultarajat, saj-
nos nem mindegyik kétnyelviiséei tipus mellett valo-
sithatd meg. A kétnyelviiségnek ugyanis szamos ti-
pusa van. Mindegyik tipus attekintésére itt nines maod,
csak a szempontunkbol lényegeseket emeljiik ki.

A Kkétnyelvii kozosségek nyelveihez ftzdds tarsa-
dalmi viszony alapjan meg szoktak kiillonboztetni a
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hozzaadd (additiv) és a feleserdls (szubtraktiv) két-
nyelviiséei tipust. A hozzaadd kétnyelviisée esetében
a kétnyelviiséeet értékként kezelik; ez a tipus seeit a
kisebbségi nyelv megtartasaban, hiszen ebben a hely-
zetben a sajat nyelvet is értékesnek és hasznosnak
tekintik. A feleseréld tipusnal a kétnyelviiséeet a nyelv-
cseréhez vezetd ut datmeneti fazisaként kezelik, a ki-
sebbségi nyelv presztizse, értéke alacsony. A Karpat-
medence Magyarorszageal szomszédos dllamaiban 66
magyvar kisebbségei a huszadik szazadban ilyen vagy
olyvan mértékben, de valamennyien kétnyelviivé vél-
tak. Sajnos azonban ez a kétnyelviiség jorészt nem a
hozzdadd, hanem a feleserdld tipushoz hasonlithato
inkdbb. Valészintileg ez a magyarazata annak, hogy a
kisebbségl magyar nemzetrészek altalaban negativan
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1809-ben Svédorszag egykori Keleti tartoma-
nyat széleskorid autondomiat élvezd finn nagy-
hercegségként cesatolta az Orosz Birodalom-
hoz. Bar a hivatalos nyelv tovabbra is a svéd
maradt, az orosz cari politika a nagyherceg-
ség svéd kotddéseinek lazitasa érdekében fel-
karolta a finn nyelv tigyét. Az itt é16 svéd nyel-
vl értelmiség kénytelen volt Gjragondolni hely-
zetét ebben az 4 ,,Finnorszagban”. Természe-
tesen a Finnorszdg fiiggetlenné véaldsdig
(1918) vezets uiton talalkozhatunk heves nem-
zeti érzésekkel, nacionalizmussal, politikai
hangulatkeltéssel s 6sszecsapasokkal is mind-
két nép oldalarol, de a fiiggetlensée utani idok-
t6l a két nyelv egvenjoe, allamnyelvi statuszba
keriilése a kedélyeket is megnyugtatta.

Napjainkban a svédek f6leg harom régiéban
élnek: az autoném Aland szigeteken, a nyugati

parton fekvG Osterbotten-ben (székhelye Vaasa/
Vasa), és a déh parton, a févaros (Helsinki/
Helsingfors) kozelében. A finnorszagi svédek az
1809-es elszakadas dta nem azonositjak magu-
kat az anyaorszaggal, Svédorszageal, esak a svéd
nyelvhez ragaszkodnak, annak hasznélata fon-
tos a szamukra. A svéd nyelv hasznalatanak a
nyelvtorvényben megszabott feltétele azonban,
hogy az adott telepiilésen a svéd anyanyelviiek
aranya elérje a 8%-ot vagy a 3000 f6t. A svédek
altal lakott harom {6 teriileten a svéd anyanyel-
viiek szinte minden telepiilésen meghaladjak a
torvényszabta 8%-os kiiszobot, s6t arra is van
példa, hogy a finn anyanyelvii lakossag kertl a
8%-0s kiiszob ald, s mivel a torvény ugyanagy

vonatkozik a finn nyelvre, mint a svédre, Finn-
orszag ezen telepiilésein kizardlag a svéd nyelv
hasznalhato hivatalos nyelvként. Igw tehat van-
nak az orszagnak finn és svéd egynyelvi vidé-
kei, illetve olyan kétnyelvii régidi is, ahol a finn
tobbsée mellett a svédek a kisebbsée, valamint
ahol a lokalisan tobbséget alkotd svédek mellett
a finnek élnek kisebbséeben. Finnorszag északi
része 18 kétnyelvl, am itt a lappok (vagy aho-
gyvan magukat nevezik: a szamik) aranya éri el
a 8%-os kuiszobot, igy itt finn—lapp (finn—sza-
mi) kétnyelviisée van

Finnorszag ketnyelvﬁ telepiilésein a hely-
ségnevek, az utcatablak, a feliratok és rekla-
mok, az éttermek étlapjai, a busz- és vonatje-
evek is kétnyelviiek. A févaros, Helsinki (svéd
megnevezése Helsingfors) is ilyen teriilet.

A torvények szerint azon a nyelven szere-
pel az els6 helyen a felirat, amely népessée
tobbséget alkot az adott teriileten.

Az oktatasi torvény értelmében Finnorszag
minden finn tannyelvii iskoldjaban (azokon a
teriileteken is, ahol egyaltalan nem élnek své-
dek) masodik nyelvként oktatjak a svéd nyel-
vet, s ugvanigy a svéd tannyelvil iskolakban
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A finn fovaros vasuti palvaudvara kétnyel-
vii telirattal: Helsinki (finniil) és Helsingtors
(svédiil).

a finnt. Fels6foka tanulmanyok végzésére is
van lehetGség mindkét nyelven: Finnorszag 20
egyeteme koziil 3 svéd tannyelvid, 6 finn-svéd
kétnyelvii, tovabba bizonyos intézményekben,
mint példaul a Helsinki Egyetem orvostudo-
manyi karan és a Szinmtivészeti Egyetemen,
rendszeresen indul svéd nyelvii képzés is.

Emellett minden finnorszagi kézépiskola-
ban nagy hangsulyt fektetnek az idegen nyel-
vek (foleg az angol) oktatasara. Az egyeteme-
ken, féiskolakon pedig egyre tébb angol nyel-
vl képzést inditanak, nemesak a kilfoldrol
érkezd eseredidkok szamara, hanem finn anya-
nyelviiek részvételével is.

Tehat egy finnorszagi fiatal, legyen akar svéd,
akar finn nyelvii a esaladi és az iskolai hattere,
érettséeizd korara az oktatds és a kornyezet ré-
vén harom nyelvet sajatithat el: az anyanyelvét,
a masodik hivatalos nyelvet és az angolt.

Finnorszaghan a nyelvi kornyezet is egy-
re inkabb a tobbnyelviiséget tikrozi. Az egy-
nyelvii finn, illetve svéd teriileteken is egyre
nagyobb tért hodit az angol para kétnyelvii-
ség; mig ott, ahol mar eredetileg is két nyel-
vet hasznaltak, harmadikként bekeril az
angol is a nyelvek sokszintiségébe.

Finnorszag tobbnyelviiséee hozzaado (additiv)
jelleeti, hiszen a nyelvek egymashoz valé viszonya
stabil: mindkét (vagy mindharom) nyelvet érté-
kesnek, hasznosnak tartjak a beszélok, a nyelvek
egyenranguak, s nem veszélyeztetik egymast.
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Haromnyelii (finn, svéd és angol) infor-
macios tabla Helsinkiben.

Annak ellenére, hogy az egynyelvii finn tertlete-
ken az iskolaban megszerzett svéd tudast esak
igen kevesen hasznositjak a munkédjuk, minden-
napi életiik soran, az emberek tobbsége nem ¢érzi
foloslegesnek a svéd nyelv iskolai tanulasat, hi-
szen az nemesak a finnorszagl svéd kozossée felé
szolgdl kozvetitd nyelvként, hanem az egész észa-
ki réeioban is, Finnorszag és szomszédai kozott.

A finnorszagi svédek szamara a finn nyelv is-
merete, tanuldsa az mtegracié utjat jelenti, hi-
szen anyaorszaguknak immar Finnorszagot tar-

viszonyulnak a kétnyelviiséehez, s egvfajta trgjai fa-
loként, a megmaradast veszélyeztetGjeként szemlélik.
Am ez nem azt jelenti, hogy Eurépaban sehol sem
talalkozhatunk hozzaado kétnyelviiségeel.

A kétnyelviisée, mint emlitettiik, ritkédn jar azonos
szint{ nyelvtudassal mindkét nyelvben. Azt a kétnyel-
viséel tipust, amelynél fenndll a megkozelitoleg azonos
nyelvtudasszint, balansz (kiegyenlitett) kétnyelviiségnek
nevezik. A két- vagy tobbnyelviiek tialnyomo tobbsége
azonban egvik nyelvén jobban beszél, mint a masikon.
Ezt a fajta kétnyelviiséei tipust dominans (egvenlétlen)
kétnyelviiségként emlitik a szakirodalomban.

A dominancia nem feltétlentil esak azt jelenti,
hogy melyik nyelven rendelkezik magasabb szint(
nyelvtudassal a beszéld, hanem azt is, hogy melyik
nyelvet hasznalja gyakrabban, tobb nyelvhasznalati
szintéren. A kétnyelvil kozosséeekben hasznalatos
nyelvek kozotti munkamegosztdas kovetkeztében
ugvanis az sem ritka, hogyv bar a beszélg egvértel-
mien elsényelv-dominans (azaz anyanyelvén tud a
legjobban), bizonyos témakrol konnyebben képes a
masodnyelven tarsalogni, mert errdl a témarol anya-
nyelvén nem szokott beszélgetni. S természetesen
forditva is 1igaz mindez: vannak olyan témdk, me-
lyekrdl szinte soha nem szoktunk ukrdnul vagy oro-
szul szolni.
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Tomegkozlekedési napijegy a tinn tovarosbol,
hérom nyvelvit (finn, svéd és angol) szoveggel.

jak. Ahhoz, hogy sajat kulturajukat és nyelviiket
megtartva tudjanak ebben az orszaghan éni (azaz
inteeralodhassanak), feltétlentl szikséges sza-
mukra a finn nyelv ismerete is. Az angol magas
szintl elsajatitasa pedig Finnorszag eurdpai -
tegracigjat hivatott segiteni azaltal, hogy a finn
allampolgdrok nyelvtudasuk révén bekapesolod-
hatnak az eurdpai vérkeringéshe, valamint maga
Finnorszag is vonzova, megkozelithetévé valik az
eurdpal népek szamara, hiszen a kiilfoldi turista
eyakorlatilag barkivel szot tud érteni angolul.

Két 1dézet a kétnyelviiek nyelvtudéasszint-
jérdl és dominanciarol:

»Nem tudok oroszul. (...) Beszélni tudok,
értek 1s, de nem beszélek helyesen, nem tu-
dok ragozni. (...) A traktoralkatrészek nevét
meg magyarul nem tudom.”

Zelel Miklos: A kettézdart falu. Budapest:
Ister Kiadg, 2000. 16-17. old.

TM: — Milyen szinten beszélsz oroszul?

AK: — Elég jol. Magyarul természetesen
sokkal jobban. De azért oroszul is elboldogu-
lok, gond nélkiil.

TM: — Es orvosnal, bar ott sose kelljen,
oroszul el tudod mondani, hogy mi a bajod,
ez nem okoz nehézséeet?

AK: — Hat latod, ha ilyen teriiletekre ke-
rill a tarsalgas, akkor mar nagyvon nehéz meg-
fogalmazni, hogy mit akarsz, vagy hogy mi
faj. Elmutogatja az ember; hat azér van a keze.
Vagy ha végigtapogat, akkor jajeatsz nagyo-
kat, és akkor tgyis észreveszi.

(20 éves karpataljai magyar diaklannyal
készitett interjubol.)

TM = terepmunkas, kutaté; AK = adatkozlo.
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A hozzaadd kétnyelviiség esélye akkor a legna-
gvobb, amikor a k6zosség legnagyobb része olyan
anyanyelv-dominans kétnyelvi, akik a lehetd leg-
tobb szintéren hasznalhatjak anyanyelviiket. Ilyen
kortlmények kozott van a leenagyobb esélye a nyelv-
megtartdsnak.

LA dontd az, hogy a szlovakiai magyarok-
nak milyen lehetGségeik vannak anyanyelviik
hasznalatara a magan- és a kozélet kilonbozo
szinterein. Minél kisebb mértékben szorulnak
ra a beszélok a masik nyelvre, annal inkabb
anyanyelv-dominans a kétnyelviiséeiik, s igy
annal kevésbé jelentkezik anyanyelviitkben a
masik nyelv hatdasa.” Lanstydk Istvan: A ma-
gvar nyelv jelene és jovije Szlovakidban. In:
Lanstyak Istvan — Szabémihdly Gizella: Ma-
gvar nvelvtervezés Szloviakiaban, 12—18. Po-
zsony: Kalligram Konyvkiado, 2002. 13. old.
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Hogyvan valhat valaki kétnyelviive?

A kétnyelviiség tipusal a
nyelvelsajatitas ideje és indi-
téka szerint

Kétnyelviiség nagyon sokféle mdodon johet létre.
Két nép érintkezése sziikségszertien egyiitt jar nyel-
veik valamilyen foku kontaktusba keriilésével is, s a
kapesolatok gyakran jarnak egyitt az 6ket beszéld
kozosségek vagy egves esoportjaik kétnyelviivé vala-
saval. A nyelvi kolesonzés feltétele is a kétnyelvii-
ség. De hogyvan is alakulhat ki ez a jelenség?

Kétnyelviiség leggyakrabban a népmozgéasok nyo-
man jon létre. A népmozgasoknak pedig rendkiviil
valtozatos okai lehetnek. Ilyen példaul a jobb szdl-
lasteriilet keresése. Mi, magvarok is gy keriiltiink
a honfoglalas révén a Karpat-medencébe. A hadja-
ratok soran kialakulé hoditasok nyoman is kiala-
kulhatnak etnikailag és nyelvileg vegyes teriiletek.
A gyarmatositas soran terjedt el példaul Afrikaban
vagy Eszak-Amerikdban az angol és a francia, Dél-
Amerikaban a spanyol és a portugal nyelv.

A 20. szazadbdl sok példank akad arra is, hogy
a kétnyelviiség szélesebb korben vald elterjedése a
politikai hatarok megvaltozasaval magyarazhato.
igy keriiltek példaul magyar nemzetiséetd és anya-
nyelvil tomegek a mai Magyvarorszageal szomszédos
allamokba az elsd vilaghaboru utan, vagy igy kény-
szeriiltek az orosz elsajatitasara Esztorszég, Lett-
orszag ¢s Litvania polgarai, miutan a Szovjetunié
kotelékébe keriiltek a mésodik vildgégést kivetden.
Aztan a szovjet birodalom széthullasa utan figget-
lenné valt volt szovjet kéztarsasagokban maradt oro-
szok szdamdra igy valt sziikségessé a helyl nemzeti
nyelvek megtanulasa.

Kétnyelviiség alakulhat ki migraci6é kovetkezté-
ben is. Az Amerikaba kivandorolt magyaroknak meg
kellett tanulniuk valamilyen szinten angolul, ha
munkdba akartak allni; a németorszdgi torok ven-
dégmunkasok nagy része is elsajatitja bizonyos mér-
tékig a német nyelvet.

Ama kétnyelviiség 1étrejottének két leggyakoribb
szintere a esalad és az iskola.

Aszerint, hogy mikor alakul ki a kétnyelviisée (azaz
hogy milyen életkorban torténik a mésodik nyelv el-
sajatitasa), megkiulonboztetik a gvermekkori, a fia-
talkori és a felnottkori kétnyelviiséget. A gvermekko-
r1 kétnyelviisée esetében a két nyelv elsajatitasa meg-
kozelitoleg a 10-11. életév koriil befejezidik. Fiatal-

kori kétnyelviiséget akkor emlegetnek, amikor a ma-
sodik nyelvet 11 és 17 éves kor kizott tanulja meg a
beszElo. Felnottkort a kétnyelviiség akkor;, ha a masik
nyelvet a 17. életév utan sajatitja el valaki.
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Ukran nyvelvoktato mesekonyv és CD ovodaiasok
és kisiskoldsok részére

A gyermekkori kétnyelviiség esetén a két nyelv
elsajatitasa folyhat egvidejiileg (ezt nevezik szimul-
tan kétnyelviiséenek is, az eredményét pedig
lingvizmusnak), illetve torténhet egymas utan is (ezt
szukeessziv kétnyelviiségnek hivjak, az eredménye-
ként létrejott kétnyelviiséeet pedig glottizmusnak).
Eevidejtileg torténhet a nyelvek elsajatitasa akkor,
ha a gvermek olyan esaladban n¢ fel, ahol nem egy,
hanem két nyelvet haszndlnak a kérnyezetében.
Ilyenkor a gvereknek gvakorlatilag akar két janya-
nyelve” is kialakulhat. Egymast kovetGen akkor fo-
lyik a nyelvelsajatitas, ha a gverek el6bb egynyelvi
kornyezetben tanul meg beszélni, majd (példaul az
Gvodaban, esetleg lakéhelyvaltas kovetkeztében) két-
nyelvii kérnyezetbe keril.

Sziiletéskor az egészséges gyvermek hangképzd
szervel elvileg a vildg minden nyelvének valamennyi
hangjat képesek 1étrehozni. Am mi, emberek, ere-
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dendden lustdk vagyunk, s ahol lehet, megprdoba-
lunk energiat megtakaritani. Még a hangképzésben
is. Tobbek kozott ebbdl fakad, hogy a beszélni tanu-
16 gvermek beszédszervei csak azoknak a hangok-
nak a képzését tanuljak meg, amelyeket a kornye-
zetében hall a nyelvvel ismerkedd kisbaba. Ezeknek
a hangoknak a kiejtését a hangképzo szervek sorra
elsajatitjak, majd begyvakoroljak, és rahangolédnak
arra, hogyv ezeket (és csak ezeket) a beszédhangokat
kell kiejteniiik, ha olyan nyelven akarnak beszélni,
mint a kornyezetiik. Ehhez hasonloképpen a gye-
rek fiile is esak azoknak a beszédhangoknak a meg-
kiilonboztetésére lesz érzékeny, melyeket az anya-
nyelve elsajatitasa sordn maga kortl hall.
Koriilbeliil a serdiilékor vége felé (tey 14-15 éves
korban) az embernek a beszédszervei tigy hozzaszok-
nak ahhoz, hogy esak azokat a hangokat kell 1étrehoz-
niuk, amelyeket abban a nyelvben hasznélnak, melyet
6 is megtanult, illetve a fiile is radll arra, hogy esak
ezeket kell hallas utjan megkiillonboztetnie, hogy gva-
korlatilag mar képtelenek valtoztatni a beidegzddései-
ken. Ezért van az, hogy kisgyvermekkorban, miel6tt még
ez a fajta rogziilés lezarult volna, az ember képes akar
a mas szamara legbonyolultabbnak ting hangok kép-
7656t 1s észrevétleniil, gond nélkil elsajatitani. Iletve
ezzel magyardzhatd az is, hogy felnétt korban, miutan
a hangképzd szerveink mar bealltak egy nyelv hangja-
inak képzésére, hiaba kezdiink 0 nyelv tanulasaba.
Ennek a nyelvnek a nyelvtanat akar nagyon is jol elsa-
jatithatjuk, nagy szokinesre is szert tehetiink, de az
idegenes kiejtéstink (akeentusunk) elarulja, hogy ezt a
bizonyos nyelvet nem anyanyelvként tanultuk meg.
Vagyis ha gvermekkorban tanuljuk meg ukran anya-
nyelviiekt6l példaul a nucamu, yvumamu (irni, olvasni)
szavakat, akkor szinte bizonyos, hogy a magyar nyelv-
bél hidnyzo ukran u és a hangot is éppugy fogjuk kiej-

,Gyermekkorban még éppen csak megta-
nultuk, hova tegyiik a nyelviink heeyét, ha #t,
d-t, n-t akarunk ejteni, késébb aztan e képzo-
mozzanat mar teljesen belénk rogzul, anyanyel-
viink — otthonunk — hangjaira egészen konnyen
rajar a nyelviink, az idegen hangokra pedig
annal nehezebben. (Ezt a beidegzddott
hangképzokészség-rendszert hivjak a nyelvé-
szek artikulaciés bazisnak.) A széban forgd
koriilmény az oka annak, hogy a gyermek sok-
kal fogékonyabb az anyanyelvébdl hianyzo han-
ook képzésére, mint a felndtt: beidegzésel a
kevesebb gyakorlat folytan még eyengébbek, és
nem gatoljak annyira, mint a 'megesontoso-
dott’ felnGttet.” Szilagyi N. Sandor: Vilkaeuntk,
a nyelv: Budapest: Osiris, 2000. 65. old.

teni, mintha nekiink is anyanyelviink volna az ukran.
Ha viszont a serdiildkor utan (az artikulacios bazis rog-
ziilését kovetden), vagy pedig olyanoktdl tanulunk uk-
ranul, akik nem képesek oly modon képezni ezeket a
hangokat, mint az anyanyelvi beszélok, akkor bizony
megmarad az idegenes Kigjtésiink, és akeentussal foe-
juk beszélni ezt a nyelvet; s még az is neheziinkre fog
esni, hogy hallas ttjan meg tudjuk kiilonboztetni (pél-
daul egy iskolai tollbamondas sordan) egymastol az uk-
ran u és i maganhangzot. Vigasztaljon viszont benniin-
ket, hogy 1gy vannak ezzel mdasok is: az ukranok is esak
akkor tudjdk megtanulni kiejteni a szamukra egzoti-
kusnak tiing (az ¢ nyelvilkbdl hianyzo) , i, ¢, dhangja-
mkat, ha gvermekkorukban kezdenek el magvarul ta-
nulni, méegpedig olyanoktol, akik gy ejtik ezeket a han-
eokat, mint ahogvan a magyar anyanyelviick.

MOPOXKEHOE

FOGYLALT

A magvarul akcentussal beszélo ukrdn anvanyvel-
wiiek szdmdra az ukrdn nyelv hangrendszerébol hi-
anyvzo magvar ,a" magdanhangzo kicjtése is gondot
okoz. Ilvenkor a beszélo” az adott hanghoz szerinte
legkidzeleDb dllo hangzoval helvettesiti azt, amelvi-
ket nem tudja kiejteni. A fénykép tanisdaga szerint
nemesak a hangzo nyvelvben, hanem irdsban is.

A nyelvelsajatitas oka vagy inditéka szerint el
szokas kiiloniteni a természetes, az dnkéntes és az
elrendelt kétnyelviiséget. Természetesnek tekintik a
kétnyelviiséget, ha az spontan médon jon 1étre, pél-
daul kétnyelvii esaladban, nyelvileg vegves lakossa-
ot telepiilésen. Onkéntesnek nevezik azt a kétnyel-
viiséei tipust, amikor az egvén sajat (esetleg szilei)
elhatdrozasabol, onként dont ugy, hogy beiratkozik
egy nyelvtanfolyamra, és megtanul mée egy nyelvet.
Elrendelt a kétnyelviisée akkor, ha a nyelvtanulas
kotelezd, példaul erre vonatkozo torvények, rende-
letek irjdk el az dllamnyelv elsajatitasanak sziiksé-
gességét a kisebbséeiek szamara.




A kétnyelvisée kialakulasa
a csaladban, avagy: mikortol

lehet/érdemes elkezdeni a

masodik nyelv intézményes ta-
nitasat/tanulasat?

A nemzetiséeileg és nyelvileg vegyes lakossaga vidé-
keken nem ritka a vegyes hazassag, ahol az anya az
egvik, az apa a masik nyelvet beszéli anyanyelvként.
Az ilyen esalddok jelentGs részében a sziilok azt sze-
retnék, hogv gvermekiik mindkét dgi nagysziileivel
tudjon beszélni, vagvis azt, hogy mindkét sziilg anya-
nyelvét elsajatitsa. Ugyanakkor a szilok egy részé-
ben az aggodalom is megfogalmazodik: vajon nem
hat-e kdrosan a gyvermek nyelvi és személyiségte]jlo-
désére, ha kezdettol fogva két nyelvet tanul?

Az anyanyelvét (elsd nyelvét) — fiiggetleniil attol,
hogy ez a magyar, az ukran, az angol, esetleg az arab
vagy valamelyik afrikai, esetleg dél-amerikai benn-
szilott torzsi nyelv — minden gyvermek azonos mo-
don, egyforma fejlddési fazisokon keresztiil sajatit-
ja el. Amennyiben a gvermek egyidejiileg két nyel-
vet hall a esaladban, és egyszerre két nyelvet sajatit
el, gvakorlatilag két elsd nyelve (vagy tey is fogal-
mazhatnank: két anyanyelve) lesz.

Az egynyelvid és kétnyelvii (vagyis két nyelvet a
kezdetektdl parhuzamosan tanuld) everekek beszéd-
fejlodésében ugyanis lényegében azonos szakaszok
rannak. Meghatdrozo kiilonbségek tehat ninesenek
egvetlen vagy tobb nyelv esalddban torténd elsajatita-
sa soran. Azok az eltérések azonban, melyek mégis
jelentkeznek az egyv- és kétnyelvid gverekek nyelvi fej-
16désében, éppen abbdl fakadnak, hogy az egvik esak
egy, a masik viszont két nyelvet tanul egyszerre.

Mind az egy-, mind pedig a két nyelvvel ismerke-
do gyermekek a beszédelsajatitas sordn annak a
nyelvnek (vagy azoknak a nyelveknek) a szabalyrend-
szerét sajatitjak el, amelynek (vagy amelyeknek) a
hatasai érik. Minden beszdélni tanulé gyereknél
ugyvanolyan sorrendben ugyanazok a fejlodési sza-
kaszok kovetik egymast. A szlikebb és tagabb kor-
nyezet azonban gyorsithatja vagy lassithatja ezek-
nek a szakaszoknak a lefolyasat.

A nyelvelsajatitas legelsd szakasza minden egész-
séoes gvermekndl az elsddleges biologiai hangok kor-
szaka, mely a sziiletéstdl koriilbelill a 8. hétig tart.
Ekkor a gyvermek még csak reflexszerd hangaddsra
képes: sir, ha éhes, ha ) valamije, illetve hangokat
hallat akkor is, amikor szopik, nyel, esetleg biifog,
kohog. A kovetkezd periddus a 8. és 20. hét kozé te-
het6. Ekkor megjelenik a gdgicsélés és a nevetés. A

A mi szavunk jarisa

Bevezetés a karpitaljai magyvar
nvehlvhaszn

srarheszrerre: Caerniskd [sovin

Konyv a kdrpdtaljai magvarok kétnyveliiséeérol

harmadik fejlgdési fazisban (mely a 20-30. hét ko-
zott jelentkezik) a gyvermek raébred arra, hogy elszo-
rakoztathatja sajat magat azzal, hogy hangokat ad
ki. Ez a jatékos hangadés idgszaka. Ekkor mar
hosszabb hangsorozatokat hallat a gyermek. A 25. és
50. hetes kicsiknél megjelenik az tigynevezett gagyvo-
2ds, ami akar 18 honapos korig is elhizodhat. Ebben
a fejlddési szakaszban a gvermek mar olyan hangso-
rokat is képes 1étrehozni, mint példanl adu, bababa
stb. Koriilbeliill 9 és 18 honapos kor kozott jelenik
meg a kovetkezo fazis, melynek sordn a gyermek mar
gy ejt ki bizonyos hangkapesolatokat, hogy 14tszo-
lag azok jelentéssel bird szavaknak tiinnek. Az ebben
a korban létrehozott hangsorok mar egyre gyvakrab-
ban ismétlédnek. Ez az a korszak, amikor a gyerek
altal létrehozott hangok egyvre inkabb kezdenek iga-
zodni a kérnyezetében hallott nyelv (vagy nyelvek)
hangjaihoz, s fokozatosan eltlinnek azok a hangok,
melyeket nem hall maga koriil. Mig a kezdeti fazi-
sokban a eseesemdk altal képzett hangok szama akar
a 200-at is elérheti, ebben a fejlédési periodusban a
beszédszervek dltal kiejtett hangok szdma drasztiku-
san leesokken arra a néhany (altalaban 25-50) hangra
és azok valtozataira, melyeket a nyelvvel ismerkedd
overmek a sziileitdl hall.

50



Koriilbeliil a 12. és 18. honap korill mar megje-
lenhetnek az agynevezett egyszavas mondatok. Ezek
olyan szavak, melyek egész mondatot fejezhetnek
ki. Az Apa! példaul jelentheti azt is, hogy a gver-
mek megnevezi a szamara épp lathatova valt apjat,
de akar azt is, hogy ’apa, add ide a jatékomat’. A
tobb szavas mondatok altalaban masfél éves korban
jelennek meg, és két éves korra a gyermek dltal hasz-
nalt mondatok akar harom vagy néey szobol is all-
hatnak mar. ITarom éves gyerektdl pedig akar dssze-
tett mondatokat is hallhatunk.

A szokines fejlédése hihetetlentl gyorsan folyik.
Az elsG szavak megjelendsétdl szamitva évente akar
700 0 szot is elsajatithat a gvermek, és az iskolds-
kor kezdetére a gverck aktiv szokinese (az altala
hasznalt szavak Osszessége) 4-5 ezer is lehet (a
passziv szokinese, azaz a nem hasznalt, am megér-
tett szavak szama ennél sokkal nagyobb).

A fenti fokozatok — mint emlitettilk — minden
gverekndl megfigvelhetdk (az egves korszakok kezde-
te és vége azonban a kornyezet hatasaitol és a gver-
mek egyéniségétdl is fuee), attél fligeetleniil, hogy
egy vagy két nyelv elsajatitasa van folyamatban. Azon-
ban két nyelv elsajatitdsanak parhuzamos folyamata
némileg mas fokozatokban zajlik, mint az egynyelvii
gyvermekek nyelvelsajatitasa. Kz esetben harom na-
evobb fejlodési szakaszt killonboztethetiink meg.

Ecyerem KOsYvTARL

Navracsics Judit
A KETNYELV(

Navracsises Judit: A kétnvelvii gvermek cimid

konyvénelk boritgja

Az elsdben az egynyelviiekhez hasonléan a két-
nyelvil evermek is kialakit egy székineset, amely
azonban mindkét nyelv szavait tartalmazza vegye-
sen. Ezek kozott nem nagyon fordulnak elg a két
nyelvbdl szarmazo egymasnak megfeleld szavak:
ekkor még altalaban bizonyos szavakat esak az egyik,
masokat csak a masik nyelvén hasznal.

A mésodik szakaszt attél szamitjak, amikor meg-
jelennek az elsé két- vagy tobbszavas mondatok.
Ilyenkor a két nyelv szavai keveredhetnek egyetlen
mondaton beliil. £z a keveredés azonban gyorsan
esOkken, a harmadik életév végére a kevert monda-
tok ardnya csupan 0t szazalék koriili.

Végiil a harmadik fazisban a gyermek szokinesének
ugrasszerd boviilésével mindkét nyelven megjelen-
nek az eeymasnak megfelel§ szavak: a legtobb szot
mindkét nyelven ismeri mar a gyermek. Az eltérd
nyelvtani szerkezetek elsajatitasa azonban ennél to-
vabb tart. Egy ideig a gvermek egyetlen szabaly-
rendszert hasznal mindkét nyelvben, majd végil
kialakul a két kiillon nyelvtan. Amikor a gyermek
(altalaban a negyedik életév koril) eljut erre a szint-
re, mar képes megkiilonboztetni a két nyelvet egy-
mastol, és azt is tudja, milyen nyelven széljon az
egves csaladtagokhoz, illetve azoktol milyen nyel-
ven varhat valaszt.

MNavraesics Judii

\ KETNYEINT
MENTALIS LEXIKON

BAl iss] KEKTRD

Navracsises Judit: A kétnvelvii mentalis lexikon
cimit konyve a kétnyehiiek szokinesének szervezo-
dését targvalia
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A gvermekek mar négyéves korukra képe-
sek kulonbséget tenni a két nyelv kozott, s rend-
szerint a szileikhez is a sziil6k anyanyelvén
szolnak. S6t, olyannyira tudataban vannak a
két nyelvnek, hogvha az adott szulg a masik
nyelvén szol a gyermekhez, akkor a gyermek-
ben meglepettség, zavartsag jon létre, vicees-
nek tartja vagy egészen felhaborodik a jelensé-
een. Az érthetetlenség akkor is kil a gyermek
arcara, ha valaki hosszabb ideig egy nyelven
kommunikal vele, s a kovetkez6 megnyilatko-
zast viszont mar egy masik nyelven teszi.”
Karmacsi Zoltan: Kétnvelviisée és nyelvelsaja-
titas. Ungvar: PoliPrint, 2007. 21. old.

Karmacsi Zoltan

KETNYELVUSEG
ES
NYELVELSAJATITAS

o hile-

TR

RAMOCZI-FOZETEK 2007

Karmacsi Zoltdn: Kétnyvehiisée és nyelvelsgjati-
tas cimit konyvének boritdja

Tudnunk kell azonban, hogy a gvermek a hang-
76 nyelvet esak akkor tudja elsajatitani, ha beszél-
nek hozza, pontosabban: ha hozza beszélnek. Az el-
ejtett szavakbol, véletlenszertien hallott mondatok-
bol nem tud megtanulni beszélni. (A siketnémék
egészséges overmeke példdul, ha nines a kornyeze-
tében hangzé nyelven beszélg felndtt, a radid vagy
televizié alapjan nem tanul meg beszélni.) Ha mind-
ezt a kétnyelviiekre vonatkoztatjuk, akkor ez azt je-
lenti, hogy a kétnyelvii e¢salddban feleseperedd gyver-

mek is esak akkor sajatit el két nyelvet otthon, ha
mindkét nyelven beszélnek hozza, s mindkét nyelvet
rendszeresen hallja maga koriil. Ha esak az egyik
szil6 nyelvén szolnak a gverekhez, s a masik nyel-
vet esak 1idonként, véletlenszertien hallja, akkor en-
nek a nyelvnek az elsajatitdsa nem folyik parhuza-
mosan az els¢ nyelvvel.

ITa tehat a nyelvileg vegves hiazassagban 616 szii-
16k azt szeretnék, hogy gvermekiilk mindkettdjik
nyelvét sajatitsa el, akkor mindkét nyelven beszélni-
ik kell a gverekhez. Ilyen esetekben az egy személy
— egv nyelv gvakorlatanak kovetkezetes alkalmaza-
sa ajanlhato. Vagvis az, hogy egy személy lehetGleg
mindig azonos nyelven beszéljen a gvermekhez. Igw
a gyerek sokkal kinnyebben és korabban tudja azo-
nositani, hogy két kiillonbozo nyelvet hall maga ko-
riil, és a fent ismertetett nyelvelsajatitasi fazisokon
at fokozatosan haladva koriilbeliil négyéves korara
kommunikativ kompetencidgjdnak mar szerves részét
fogja képezni a nyelvvilasztas képesséege: tudni fog-
ja, hogy a kornyezetében elGfordulé emberekhez
melyik nyelv kothetd, s ha hozzdjuk fordul, ezt a
nyelvet fogja valasztani.

Fontos azonban azt is megjegvezniink, hogy a
szildknek tiirelemmel kell lenniiik, amig a nyelvek
elkilonitése nem torténik meg. Addig ugyanis —
amint azt emlitettitk — a gverck gvakorlatilag egyet-
len nyelvtani rendszert hasznal, amelyben termdészet-
szertleg el¢fordulnak mindkét nyelvb6l szérmazo
szavak, nyelvtani elemek. &z azonban nem a beszdéd-
beli zavar, nem a fejlodési rendellenesség jele, ha-
nem arra utal, hogy a gverck egyszerre tobb nyelv-
vel ismerkedik parhuzamosan. Ilyenkor gondoljunk
arra, hogy az egynyelvii gverek is szamos olyan szdt,
nyelvtani szerkezetet haszndl a nyelvelsajatitas so-
ran, ami a felnéttek nyelvhasznalatdhoz viszonyitva
érthetetlennek, hibasnak tiinhet.

Azt is tudnunk kell azonban, hogy a kétnyelvii gver-
mek nyelvi fejlodését nem esak az befolyasolja, hogy
milyen nyelven beszélnek hozza a szildk. Lényeges
hatassal van a nyelvi fejlédésre, a nyelvelsajatitas iite-

J0, ha megjegyezziik: A gyermeknyelv
nem a felnGttek nyelvének egy kevésbé toké-
letes formaja, hanem egy olyan rendszer,
amely elére meghatarozhaté stadiumokon
keresztil fejylédve mindinkabb megkozeliti a
felnGttek beszédét.” Gonez Lajos: A kétnyel-
visée pszichologidja. In: Lanstyak Istvan és
Vanconé Kremmer Ildiko szerk., Nyvelvészet-
1] véltozatosan. Segédkonyy egvetemistik és
a nyelvészet irant érdeklodok szamdra, 33—
76. Dunaszerdahely: Gramma Nyelvi Iroda,
2005. 40. old.
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mére, a kialakul6 szokines nagysagara és Osszetételére
a kornyezet nyelve is. Nem mindegy példaul, hogy a
csaldddal egyiitt élnek-e a nagysziildk, és 6k milyen
nyelven beszélnek a gyverekhez; vannak-e idésebb test-
vérel, s 6k milyen nyelven érintkeznek a gverekkel;
milyen nyelvli a tdgabb kornyezet (a szomszédok, a
telepiilés). Ezek a tényezok egyiittesen, természetesen
a esaladban hasznalt nyelvek mellett, meghatarozo sze-
reppel birnak abban, hogy a felnovekvo gyermek egy-
ragy kétnyelviivé valik.

El6fordulhat ugyanis, hogy bar a sziilok egyet-
len nyelven beszélnek gvermekiikkel, a velilk egyiitt
¢16 nagysziildk (az anya vagy az apa szilei) kovetke-
zetesen egy masik nyelven beszélnek unokajukhoz,
aki ezdltal ngvanigy kétnyelviivé fejlodhet, mintha
a sziilel beszéltek volna vele két nyelven. Am az is
megtorténhet, hogy bar a sziildk és a esalad egyet-
len nyelvet haszndl a kiesivel valé érintkezésben,
amikor a gyermek érintkezésbe kertil a szomszédok-
kal, jatszopajtasokkal, és azok nem azt a nyelvet
hasznaljak, amit a csaladban hallott, gvorsan elsa-
jatitja ezt a nyelvet is. Ilyenkor azonban mar nem
egvidejlleg zajlik a nyelvek elsajatitasa, és igy nem
lingvizmus alakul ki, hanem glottizmus.

Amint utaltunk ra, a gyermek azt a nyelvet sajatit-
ja el vgynevezett anyanyelvként, amelyet maga koriil
hall. A fentiekben lathattuk, hogy a nyelvileg vegyes
hazassdgokban a sziilék konnyen elérhetik, hogy gver-
mekiik két anyanyelviivé valjék; ehhez esak az kell, hogy
esemetdjitk mindkét nyelvvel rendszeresen talalkozzon
a esaladban. Am a nyelvelsajatitasnak éppen ez a saja-
tossaga (tudniillik az, hogy a gyermek jatszva elsaja-
titja azt a nyelvet vagy azokat a nyelveket, amelyen
ragy amelyeken hozza beszélnek) azt is lehetové teszi,
hogy az egvébként azonos nyelvet anyanyelvként be-
sz¢10 szulok 1s kétnyelviivé szocializaljak evermeki-
ket. Ehhez azonban a sziil6k tudatosan véllalt dontése
¢és ennek az elhatdrozasnak a kovetkezetes betartdsa
sziikséees. Eeészen pontosan az, hogy — annak ellené-
re, hogy az egvik sziilének ez nem az anyanyelve —
vagy az anya, vagy az apa vallalja, hogy nem a sajat
anyanyelvén, hanem egy mdsik nyelven fog beszélni
gvermekével, aki igy mdr sziiletésétdl fogva egvideji-
leg tobb nyelvet hall maga koriil, s egvidejiileg két nyelv
elsajatitasaba kezd. (Azt azonban nem art felidézntink,
hogy ha az igv hatdroz6 szil6 nem anyanyelvi Kiejtés-
sel beszéli ezt a nyelvet, akkor a gvermek is igy, akcen-
tussal fogja elsajatitani ezt a bizonyos masik nyelvet.)

A kétnyelvli esaladban kétnyelviiként felnovg
gvermekek nyelvhaszndlata kapesan mindenképpen
meg kell jegvezniink, hogy — bar anyanyelvként sa-
jatitanak el parhuzamosan két nyelvet — felnéttként
az 6 nyelvhasznalatuknak is a jellemzd6i kozé fog tar-
tozni mindaz, ami valamennyi kétnyelvii beszélg sa-

jatossaga. Nyelvhaszndlatukban taldlkozhatunk
majd példaul kolesonzésekkel és kodvaltasokkal (a
kétnyelviiségnek a nyelvhasznalatra gvakorolt ha-
tasairdl a kovetkezd fejezetben olvashatnak). Am ez
nem a ,hianyos” nyelvtudas vagy a ,nyelvkevere-
dés” kovetkezménye, hanem a kétnyelviisée sziik-
séeszerd hatasa. Gondoljunk arra, hogy azok a kar-
pataljai magyarok is haszndlnak idénként magyar
beszédiikben ukran vagy orosz szavakat, akik szinte
egvaltalan nem beszélik egyik szlav nyelvet sem.

Az alabbi idézet jol példazza a kétnyelvii
csaladban felnove gyermek nyelvhaszndlatat.
Zolika ot éves a felvétel készitése idején. Be-
regszaszban él. Kiilonbozo anyanyelvi szulei
altalaban a sajat nyelviiket hasznaljak a gyer-
mekhez szolva. Edesanyja rendszerint magyar,
édesapja leggyakrabban ukran nyelven beszél
vele. Kozvetlen szomszédsagukban mind ma-
gvarok, mind ukranok laknak.

Apa (a szétszort jatékokra mutatva): Tu
oynem 30uparu? |[Te Gssze fogod szedni?]

Zolika: 36epy. |Osszeszedem.

Anya: Na, gyere jatszani. Nem jossz?

Zolika: Régen, régen Tamy [Apu] igy csi-
nalt. [Malacokat utanzé hangot ad ki.]

Apa: Ti cBiHbKI Tak po0JisATh. [Azok a ma-
lacok csinalnak igy.|

Zolika: I T poous réeen. [Te is csinaltal
régen. |

A gyermek jol lathatéan elkiiloniti a két
nyelvet: anyjaval magyarul, apjaval ukranul
beszél. Megfigyelhet§ a kétnyelviiek nyelvhasz-
nalatat jellemzd kolesonzés (a Tamy sz6 hasz-
nalata magyar, a rdeen clGfordulasa ukran
mondatba dgyazva) és a kodvaltas is: a gyer-
mek a beszédpartneréhez igazodva egyetlen
tarsalgason beliil valt oda és vissza a magyar
és az ukran nyelv kozott.

Forras: Karmaecsi Zoltan: Kétnyehiiséo és
nyelvelsajatitas c. kotete.

A legtobb esaladban viszont nem két, hanem egy
nyelvvel taldlkozik a gvermek, s igy nem két, hanem
egy nyelvet sajdtit el anyanyelvként. Am ez nem je-
lenti azt, hogy késdbb esélye sines arra, hogy akar
magas szinten elsajatitson tovabbi nyelveket, s ezal-
tal két- vagy tébbnyelviivé valjék.

De vajon mikor lehet vagy mikor kell elkezdeni a
masodik nyelv tanuldsat akkor, ha nem kétnyelv(i
csaladban nd fel a gyermek? Sokaig ey vélték, hogy
a masodik nyelv tanulasat/tanitasat esak akkor cdl-
szert elkezdeni, amikor mdr lezarult az anyanyelv
(els6 nyelv) elsajatitasa. Ez az elgondoldas azonban
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téves. Egyrészt: lehetetlen meghatarozni, mikor te-
kinthet6 ugy, hogy az anyanyelv fejlddése mar leza-
rult. Masodszor: ha nem egyszerre kezdddik a két
nyelv elsajatitasa, akkor a masodik nyelv tanuldsa
mar nem olyan fejlodési fazisokon keresztil folyik,
mint az elsd nyelvé (anyanyelvé). Ezt konny( belat-
ni: ha valaki harom, tiz, hisz vagy 6tven évesen kezd
el idegen nyelvet tanulni, akkor kevés az esély arra,
hogyv az elsidleges biologiai hangok képzésével kez-
di, a giigvogéssel folytatja, majd kovetkeznek az egy-
szavas mondatok stb. ITa tehat egy masik nyelvet
nem az elsé nyelvvel egvszerre kezd el tanulni vala-
ki, akkor ennek a nyelvnek a tanuldsi szakaszai nem
azonosak az elsd nyelv tanulasa sordan atélt szaka-
szokkal. A kovetkezd nyelv, s6t: barmely soron ko-
vetkezG nyelv (akar a masodik, akar a harmadik, de
akar a hatodik nyelvet tanulja is az ember) elsajati-
tasa soran mar alkalmazzuk azt a tudast, amit az
elsg nyelv (anyanyelvink) elsajatitdsa soran meg-
szereztink. Vagyis: épitiink arra, amit mar tudunk.
Tudjuk, hogyvan kell hangokat képezni, s azt is, mi-
ként kell ezekbdl szavakat dsszedllitani, a szavakbol
pedig képesek vagyunk mondatokat formalni az
adott nyelv nyelvtananak megfelelGen.

F6ként a 19. szazadban a nyelvtanuldsnak
bevett modja volt a eseregyerek-rendszer is:
magyar szillok gyakran kildték ,német sz6-
ra”, németek pedig ,,magyar szora” gyerme-
keiket egymashoz, hiszen az élénkuld eazda-
sagi kapesolatok miatt, elsGsorban a kézmii-
ves mesterek, kereskeddk korében, sziiksée volt
tobb nyelven beszéld emberekre. A médszer
ugy miikodott, hogy a magyar sziilok az or-
szag valamely német nyelvi varosaba kiildték
evermekiiket néhany hénapra (ritkabban akar
tobb évre is), s onnan altalaban azonos nemt
és kora német ajka gvermek érkezett. Ez 1dd
alatt mindkét gyermek elsajatitotta a kornye-
zet nyelvét, s kozben a kulturat, a szokasokat
is megismerte. Jokai Morrol is tudjuk, hogy
komaromi szilei az akkor még jelentds rész-
ben németek altal lakott, viszonylag kozeli
Pozsonyba kiildték németil tanulni, s onnan
egy német kisfia érkezett Komaromba, hogy
megtanuljon magyarul.

Nem kaptunk azonban valaszt arra a kérdésre,
hogv ha nem igaz az az allitas, mely szerint a maso-
dik nyelv elsajatitasat esak az anyanyelv megtanu-
lasa utdn szabad elkezdeni, akkor mégis: mikor kezd-
hetiink bele egy tjabb nyelv tanuldsaba. Ahhoz, hogy
erre a kérdésre valaszt kaphassunk, meg kell ismer-
kedniink a kritikus periodus elméletével.

A kutatasok és a tapasztalatok azt mutatjak, hogy
a nyelv elsajatitasanak képessége az ember velesziile-
tett (genctikusan kodolt) tulajdonsaga. Ez azt jelen-
ti, hogy minden egészségesen sziiletett gvermekben
ott lapul a képesség arra, hogy megtanuljon beszélni.
Am az Kideriilt, hogy ha bizonyos korig nem taldlko-
zik emberi nyelvvel a gvermek, azaz ha nem beszél-
nek hozza, ez a képesséee elvész. Azt a periddust,
melynek sordn mindenképpen nyelvi ingereknek kell
érnitik a gyermeket ahhoz, hogy megtanuljon beszdél-
ni, altaldban masfél és nyole éves kor kozé teszik. Vagyis
ha egy gvermek nyole éves kordig tgy fejlédik, hogy
nem beszélnek hozzd, szinte bizonyos, hogyv soha nem
tanul meg ugy beszélni, ahogyvan a kortarsai; ha meg-
tanul egvéltalan beszéni.

Sokan ugy vélik, hogy ehhez hasonlé kritikus
periodus meghatarozhaté az idegen nyelv vagy ma-
sodnyelv tanulasaban is. A pszicholégusok és nyel-
vészek tobbsége egvetért abban, hogy azokndl a gyer-
mekeknél, akik nem kétnyelvii esaladban szociali-
zalédnak (vagyis akik esak egvetlen nyelvet tanul-
nak meg a sziileiktdl, szikebb kornyezetiiktdl), a
négy ¢és nyole/kilene éves kor kozotti idGszakban cél-
szer( intézményesen, az oktatdsi rendszerben (6vo-
daban, iskolaban) elkezdeni egy méasik nyelv szerve-
zett oktatdsat. Nem véletlen, hogy Ukrajndban a
kisebbségek nyelvén (igy példaul a magyar nyelven)
oktatd iskolakban elsd osztalytol (tehat hat éves kor-
tol) kotelezo az allamnyelv (vagyis az ukran) okta-
tasa, az idegen nyelv (példaul az angol, a német vagy
a francia) tanulasat pedig a masodik osztalyban (hét
éves kortol) kezdik a gyerekek.

Mivel az anyanyelv(ek) és az idegen nyelvek/mé-
sodik nyelvek elsajatitasa nem azonos modon folyik,
lényeges megjegvezniink, hogy ez a kritikus periddus
esak az anyanyelven kiviili elsd idegen nyelv elsajati-
tasara vonatkozik. A kutatok nagyrészt egyetértenek
abban, hogy ha valaki az anyanyelve (vagy ha két anya-
nyelve van, akkor az anyanyelvei) mellé késébb elsa-

LA 9. életévet az idegen nyelv tanulasa
szempontjabol szokas kritikus hatarként ke-
zelni: ha az idegen nyelv tanulasa az ezt kove-
tG életévekben kezdddik, az egyik nyelvi szint
— a fonetikai, fonologial — elsajatitasa mar
csak komoly kompromisszumok aran lehet-
séees.” Liengyel Zsolt: Nyelvelsajatitas, nyel-
vi fejlddés és a nyelvi kornyezet. In: Lanstyak
Istvan és VanConé Kremmer Ildiké szerk.,
Nyelvészetrol viltozatosan. Segédkonyy egve-
temistak és a nyvelvészet irant érdeklodok sza-
madara, 121-152. Dunaszerdahely: Gramma
Nyelvi Iroda, 2005. 121. old.
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jatit mée egy nyelvet, akkor egyben azt a mechaniz-
must 1s elsajatitja, hogyan kell nyelvet tanulni. En-
nek a tudat alatti, 0sztonos képesséeének a birtoka-
ban pedig a késdbbiekben tovabbi nyelvek tanulasa-
ban is sikeres lehet. Ezért van az, hogy sok iskolaban
nem egy, hanem két idegen nyelvet is oktatnak, mée-
pedig gy, hogy az egyik oktatasat joval késébb (ma-
gasabb osztdlyban) kezdik, mint az elsd tanulasat.
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A kétnyelviisée kialakulasa
az oktatas révén:
tannyelvvalasztasi udtmutaté
sziilloknek és pedagdgusoknak

A kisebbségben él6k szamara fontos, hogy megtart-
hassdk sajat anyanyelviiket és nemzetiségiiket, azo-
nossagtudatukat (identitdsukat). Ugvanakkor az is
lényeges, hogy clsajatitsdk annak az allamnak a hi-
vatalos nyelvét, amelyben élnek. Erre a legeyakrab-
ban az iskolaban keriil sor.

A kéarpataljai magyar szuldk, akik valamennyi-
en gvermekiik boldogulasat tartjak szem el6tt, sze-
rencsés helyzetben vannak, hiszen valaszthatnak:
magyar vagy ukran tannyelvii iskolaba iratjak gyer-
mekiiket. Am a tannyelvvalasztas szamos olyan ko-
vetkezménnyel jar, melyek meghatarozé hatassal le-
hetnek a gyermek iskolai teljesitményére és tovabbi
boldogulasara. Ahhoz, hogy a sziilg ilyen helyzet-
ben a szerinte neki legmegfelel6bb dontést hozza meg,
ismernie kell néhany, a kisebbséei helyzettel kap-
csolatos, tudomanyos kutatasokkal igazolt tényt.

Miben segithetnek a tudoma-
nyos ismeretek a kisebbséei szii-
lonek, amikor tannyelvet (okta-
tasi nyelvet) valaszt gyverekének?

A szilének (és a pedagdeusnak, mint oktatdsi
szakembernek, ha a sziilg téle kér tanacsot) tudnia
kell, hogy létezik:

a) Hozzdadé és a feleserdld kétnyelviiségl
helyzet

Hozzaado (additiv) kétnyelviiségi helyzetrol ak-
kor beszéliink, ha a nemzetiségileg és nyelvileg ve-
eves kornyezetben hasznalt nyelveket és a hozzdjuk
kapesolodd kultardkat nem rangsoroljak, hanem
egyvforman magasra értékelik, a két nyelv tudasa
pedig nagyvobb érték egyetlen nyelv ismereténél.
(Lasd a kozmondast: Ahdny nyelven tudsz, annvi
ember vagyv!) llyenkor az ott haszndlt nyelvek tanu-
lasa vonzo cdl, és ritka a nyelvesere. Az egyik nyelv
tanuliasa nem a masik rovasara torténik, hanem az
eevik nyelvhez hozzafejlddik a masik.

Feleseréld (szubtraktiv) a kétnyelviiségi helyzet,
ha a kornyezet az egyik nyelvet és kultarat kivana-
tosabbnak tartja a mdsiknal, elényben részesiti.
Ilyenkor gyakoribb a leértékelt nyelv feleserélése a
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felértékelt nyelvvel, vagy az utobbi tanulasa az el6b-
bi rovasara. A feleseréld kétnyelviiségi helyzet nyelv-
eseréhez, beolvadashoz vezet. Kovetkezménye lehet
mindkét nyelv hidnyos ismerete is. Ez olyankor je-
lentkezik, amikor az elsG nyelv (anyanyelv) fejlddé-
séhez ninesenek meg a megfeleld feltételek, kozben
pedig a masodik nyelv (a tébbségi nyelv) tanulasat
erdltetik.

Crrnsesen Istvan={0sce Laos
TANNYELY VALASETAS A KISEBBSEG] REGIMKBAN;

UTMUTATO KARPATALIAI MAGYAR SZULOKNEK
ES FEDMGOG USOE N AK

hHM, paraihr

Csernicsko Istvan és Gonez Lajos: Thnnvelvalasztis
a kisebbséor réeiokban: Utmutato karpataljal magyvar szi-
loknelk és pedagocusokmalk c. fiizetének Doritgya.

b) Felszini és kognitiv nyelvi kompetencia

A felszini (tarsalgasi) és kognitiv (tanulasi) kom-
petencia egy nyelv ismeretének szintjei. A felszini
nyelvi kompetencia olyan nyelvtudds, amely az alap-
szokines, valamint az alapvetd nyelvtani szabdlyok
ismeretében mutatkozik meg, és lehetové teszi a hét-
kéznapi helyzetben val6 tarsalegdst. A kognitiv nyel-
vi kompetencia magas szint nyelvismeretre utal,
amikor a nyelvet a gondolkodas, tanulas, ismeret-
szerzés eszkozeként is hasznalhatjuk. A felszini nyel-
vi kompetencia akar néhany honapnyi nyelvtanulas
révén kialakulhat. A kognitiv nyelvi kompetencia
sokkal tovabb fejlddik, egy masik nyelvben val6 ki-
alakuldsahoz évekre van szitksée. Az iskolai ered-
ményességet, a tanulds hatékonysdedt a kognitiv
nyelvi kompetencia hatdrozza meg.

Ezenkiviil a sziilének azt is tudnia kell, hogy:

¢) A nyelvtudasok fejlgdése szorosan
Osszefiige

A mésodik nyelvben (esetiinkben az ukranban) el-
érhetd nyelvi felkésziiltség az anyanyelvben kialakult
kompetencia fiiggvénye. Ha az elsé nyelvben a kom-
petencia alacsony, és beiktatjuk a masodik nyelv (az
ukran) intenziv tanulasat vagy az ukran nyelven valo
tanuldst, ez karositja az anyanyelv késébbi fejlgdé-
sét, ami viszont a tobbséel nyelvben vald haladast is
nagvon megneheziti, korlatozza. Ia viszont az anya-
nyelvi kompetencia szintje magas, és tovabbi fejlodé-
séhez is megvannak a feltételek, az ukran nyelv tan-
targyként vald intenziv oktatdsa a leghatékonyabb
moédja annak, hogy magas szinti kétnyelviiség ala-
kuljon ki és a nyelvi fejlgdést ne érje karosodas. A
kisebbségi tanuldk helyzetére vonatkoztatva ez azt je-
lenti, hogy két nyelv magas szintdi ismerete akkor
rarhatd, ha az anyanyelviik fejlgdik megfelelGen (tob-
bek kozott az iskola segitséedével is, azt valasztva tan-
nyelvnek), mert ez a tébbségi nyelv (az ukrdan) magas
fokt ismeretét is eredmdényezi, ha azt megfeleld mod-
szerekkel oktatjdk és intenziven tanuljak.

Az allam nem hivatalos nyelvét anyanyelv-
ként beszélok szamara harmas javaslat tehe-
t6: a) a megfelel§ anyanyelvi nevelés; b) a "hi-
vatalos nyelvnek’ masodik nyelvként torténd
eredményes elsajatitasa; ¢) valamint egy, az
Gszamukra specialisan kialakitott
idegennyelv-tanitasi rendszer.” Szépe Gyorgy:
Jegyzetek a nyelvi tervezésrdl és a nyelvpoliti-
kérol. Altalinos Ny velvészeti Tanulméanyok XV
(1984): 303-329.

d) Eltérd kovetkezményekkel jar a maso-
dik nyelven és az anyanyelven foly6 oktatds

A tobbségi (ukran) nyelven foly6é oktatasnal a
masodik nyelv kizarolagos vagy erdsen domindns
(hangsulyos) szerepet jatszik, az anyanyelvii okta-
tasnal az anyanyelv (elsd nyelv) szerepe kizarolagos
vagy erdsen dominans. Mindkét oktatdsi formanak
sok vdltozata van, de a valtozatok hatasaiban nagy
kiillonbségek ninesenek.

A tobbségi nyelven foly6 oktatas olyan oktatdsi
forma, amelynél a tébbség nyelve (az ukran) az okta-
tasi nyelv. Nyelvi befullasztdsi programnak nevezik,
mivel hosszi tavon az anyanyelvnek a tobbséei nyelv-
vel valo feleserdélését serkenti. A tobbséei nyelven (uk-
ranul) tanul6 kisebbségi gverekeknél az anyanyelv fej-
16dése megreked. Amig azon a nyelven, amelyen az
oktatds folyik, nem épiil ki a magas szintd kognitiv
nyelvi kompetencia, a gverekek alulteljesitenek az is-
kolaban, mert ott olyan didkokkal kell 1épést tartani-
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Tove Skutnabb-Kangas konyve azokat az okta-
tasi modelleket is hemutatja, melvek eredménye egy-
vagy kétnyvelnisag.

uk, akiknek az iskola nyelve az anyanyelviik, és akik
az iskola kultirajanak hatasai alatt formalodtak.
Amennyiben a tanulok nem énszantukbol (illetve a
szul6k akaratabol) tanulnak a tobbsée nyelvén, ha-
nem azért, mert nines mas valasztasi lehetoségiik, a
fenti kivetkezmények még hatvanyozottabban kife-
jezésre jutnak. Ezeknek a tanuloknak a tarsadalom
az iskolan keresztil azt az ,izenetet” kozvetiti, hogy
a mellozott nyelv (vagyis az anyanyelviik) és kultara
kevésbé értékes, az iskolaban azért nem is jutott hely
a szamdra. Ha pedig a sziil6k valasztottdk gyerekiik-
nek a tobbséei (ukran) nyelven vald iskolazast, va-
lasztasukkal 6k sugalljak ezt a gyereknek. A nyelvi
befullasztasi program tulajdonképpen azt tizeni a
evereknek, hogy legjobb, ha lemond szarmazasarol,
nyelvérdl és kultarajarol, ha azt akarja, hogy értékel-
jék. Sok ilyen gyerck ezért feladja csaladi nyelvét és
kulturajat, és atveszi az iskolat iranyito csoport ér-
tékrendszerdét és normait. (Az anyanyelvapolas, ami-
kor kiegészitésképpen a kisebbségiek szamara kiilon
orakon anyanyelviik nyelvtanat és nemzeti irodalmu-
kat oktatjdk, az ilyen helyzeten vajmi keveset eny-
hit). A masodnyelv{i oktatas feleseréld kétnyelviiséei
helyzetet teremt.

A magyar csaladi és nyelvi kornyezetbdl hirte-
len ukran kozegbe kertld gyerek tgy érzi magat,
mintha az uszasoktatas elsd 1épéseként bedobnak

Ha egy kozosség tagjai agy vélik, hogy az
altaluk beszélt (egyik) nyelvnek nines értéke,
ha nem latjak szépnek, akkor sokkal nagyobb
az esélye annak, hogy elfordulnak tole; levalt-
jak, akar egy divatjamult ruhadarabot vagy
butort, s mas nyelvet hasznalnak, amikor erre
valasztasi lehetdséeiik van.

Az alabbi dbra az On szerint melvik nyelv
szebb? kérdésre adott valaszokat mutatja be
576 karpataljai magyar felndtt valaszai alap-
jan. Egyértelmien latszik, hogy a magyar
nyelven tanultak korében sokkal magasabb
azok ardanya, akik a magyar nyelvet vélik
szebbnek, azaz — nyilvan érzelmi s nem eszté-
tikai vagy tudomanyos alapon — ennek a nyelv-
nek tulajdonitanak magasabb szimbolikus
értéket. Azoknal viszont, akik ukranul vagy
oroszul tanultak:

a) jelentdsen kisebb azok aranya, akik a
magyar nyelvet tekintik szebbnek;

b) az ukran szépséeeit magasabbra érté-
kel6k aranya hétszerese,

¢) a bizonytalanoké, donteni nem tuddké
pedig tobb mint haromszorosa a magyar nyel-
ven iskolazottakénak.

On szerint melvik nyelv szebb: a magvar
vagy az ukrdn?

Sagye lemrs
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a mély vizbe (nem véletlentil nevezik ezt az oktatési
format befullasztdasinak). Raadasul versenyt kell
usznia olyan kortarsaival, akik mar tudnak tiszni,
esak a technikdjukon és taktikdjukon kell még esi-
szolni. A tehetséges gyerek elébb-utébb megtanul
ugyan uszni, am tarsai addigra behozhatatlan
elonyre tesznek szert, s mar joval elGtte tempdz-
nak. Vagyis: a csaladban c¢sak magyvar szot hallo
everck, ha tobbségi (ukran) tannyelvi iskolaba ke-
riil, kezdetben gvakorlatilag semmit se ért abbdl,
ami koralotte torténik. Egy id§ mulva (néhany
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héonap alatt) elsajatithatja a legalapvetdbb nyelvi
formakat, s mar megérti a pedagégus mondatait
(kialakul a felszini kompetencia). Fokozatosan ké-
pessé valik arra is, hogy betanulja a tananyagot,
am arra nem, hogy értd moédon megtanulja, elsa-
jatitsa. Igy mindenképpen lemarad azokhoz a kor-
tarsaihoz képest, akiknek nem okoz gondot a ma-
gvarazat nyelvének megértése, s véeig a tananyag-
ra koncentralhatnak.

Ha a kisebbségi gyverck a tobbséei nyelven oktato
iskolaban sikereket ér el, az nem az iskola, hanem a
gyerck érdeme, s minden bizonnyal sikeres volna
akkor is, ha anyanyelvén tanulhatna. Csak ebben az
esetben elkeriilné azt a sokkot, ami akkor éri, mikor
altala nem ismert nyelven varnak el téle magas szin-
ti iskolai teljesitményt. Es nem szedne dssze mar
az elsd iskolai években olyan hatranyt, ami nehezen
ledolgozhato.

Kétséetelen, hogy az ukran tannyelvii iskolaban
a hossza évek alatt meg lehet tanulni az allamnyel-
vet. Am maga a nyelvtudas nem garancia a boldo-
eulasra. Ha igy volna, minden ukran anyanyelvi
ember sikeres és boldog volna Ukrajnaban.

Arrol nem is beszélve, hogy az iskolaban nem az
ukran nyelv elsajatitasa az egyediili és legfonto-
sabb ¢él. Emellett meg kell tanulni a matematikat,
fizikat, kémiat, bioldgiat, torténelmet, irodalmat
is. A tobbségi nyelven val6 tanulds akkor is nyil-
vanvaldan hatraltatja az ismeretszerzést és a haté-
kony tanulast, ha mar bizonyos mértékben kiala-
kult a kognitiv nyelvi kompetencia. Ha a magyar
gvereknek egy olyan nyelven (ukranul) kell birk6z-
nia ezeknek a tantargvaknak az anyagdaval, melyet
kezdetben nem is ért, az iskolai évek alatt valoszi-
niilee megtanul ugyan ukranul, de vajon elsajatit-
ja-e a tobbi tantargy anyagat? Hiszen az iskolai
oktatasnak az a célja, hogy a gverek minél jobban

elsajatitsa a tananyagot, a tanarnak pedig az a fel-
adata, hogy ezt cldsegitse. Nagyon rossz, ha ezt
egy mesterséges tényezg akadalyozza; mégpedig az,
hogy a didknak azon a nyelven kell kiiszkodnie a
matematikaval, torténelemmel, amelyet kevéshé
ismer, mint az anyanyelvét. Mindezt annak érde-
kében, hogy jobban elsajatitsa az ukran nyelvet.
Belathatjuk: az ukran nyelven val6 tanulés tal nagy
ar, amit a nyelvtudasért fizetni kell, hiszen ez a
tobbi tantargy tanulasanak karara van. Sokkal
hatékonyabb az, ha a gvermek sajat anyanyelvén
tanul, és az anyanyelvén oktato iskola keretein be-
lil tanulja meg az allamnyelvet. Igy megfeleld szin-
ten elsajatithatja a tobbi tantargy anyagat is.
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Kutatasainkbdl kideriil, hogy a karpataljai ma-
evar felndttek azon részének 5%-a, amely ukran tan-
nyelvi iskolaba jart, sajat bevallasa szerint nem tud
sem irni, sem olvasni magvarul, az orosz tannyelvil
iskolat végzettek korében 11% azok aranya, akik
nem tanultak meg magvaral irni, olvasni. A ma-
evar iskoldban végzetteknek viszont mindegyike
megtanul {rni és olvasni magyarul és a tobbségi nyel-
ven egyarant. Ha mégis megtanulnak anyanyelviikon
irni és olvasni a tobbségi nyelven tanulo gyerekek,
akkor azt az iskolan kiviil, és egészen biztosan nagy
energia- és idéraforditassal teszik, mikézben az anya-
nyelviikon tanuld kortarsaik leckét irnak, tovabbta-

nuldsi esélyeiket noveld killonorara jarnak, vagy
éppen oOnfeledten jatszanak.

A magyar tannyelvil iskolaban végzett és a tobb-
séei nyelven tanult karpataljai magyarok tobbséeé-
nek anyanyelvi ismeretei kozott mée akkor is jelen-
tGs eltérések mutatkoznak, ha az ukranul/oroszul
tanultak anyanyelviikon is elsajatitjak az iras és ol-
vasas fortélyait. Kutatasaink szerint tobbséeiik sem

szoban, sem irasban nem sajatitja el anyanyelvének
kéznyelvi normajat.
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,---a kisebbségi nyelvek oktatdsa nem csu-
pan nyelvoktatds: mindazon tudas és gyakor-
lat elsajatitasa is, amely az adott kisebbséei
kultarat jellemzi.” David Crystal: A nyvelv en-
ciklopédiga. Budapest: Osiris, 1998. 456. old.

Nem magyvar tannyelvd iskoldban arrdl sem hall
a gverek, mivolt a honfoglalds, s minek latogat annyi
magyvar turista Vereckére; miért tinnepeljik Szent
Istvan napjat augusztus 20-an; nem fogja értent,
mit jelent nekiink Mohaes, Vilagos, Trianon, s mi-
ért konnyezik meg sokan a Himnuszt; ki volt Rakoé-
czi, Kossuth, Széchenyi; mit irt Petdfi, Jokai, Ady
vagy Jozsef Attila; mit keres Zrinyi Ilona és a kis
Rakéezi szobra a munkdesi varban. Vagyis: a nem
magyar tannyelvi iskoldban a gyvereknek nem
alakul(hat)nak ki a nemzeti azonossiagtudatot és
kultirat meghatarozo kozosséei gyokerei, dlményei.

Az anyanyelvii oktatdsndl minden (vagy a leg-
tobb) tantargvat anyanyelven oktatnak, a tobbségi
nyelvet pedig tantargyként. Ez anyanyelvimegorzd
program: az anyanyelv megtartiasa és fejlesztése
szempontjabol jo eredményekhez vezet, a tobbségl
nyelv fejlédését pedig az iskoldn kiviil a kérnyezet is
erdsen serkenti. Az anyanyelvli oktatas a hozzaadd
kétnyelviiséei helyzet elemeit noveli. Az dllamnyelv
megfeleld szintl ismeretét eredményezi, ha a tébb-
séei nyelvet kétnyelvii (a kisebbséei és tobbségi nyel-
vet és kulturat egyarant ismerd) tanarok oktatjak,
specidlisan az adott kisebbséel kozossée szamara
kidolgozott modszerek, tantervek és tankonyvek,
oktatasi segédanyagok (szotarak, szemléltetdk,
munkafiizetek) segitséeével.

Ha azt szeretnénk, hogy gvermekiink elsajatitsa
az ukran nyelvet, s kézben j6 eredményeket érjen el
a tobbi tantargybol is, akkor nem az ukran tannyel-
vii iskolat célszert valasztani. Inkabb azt kell elérni,
hogy a magyar tannyelv{ iskolakban oktassak ered-
ményesen az allamnyelvet.

A nyelvelsajatitas hatékonysagaban, igy természe-
tesen az ukran nyelv eredményes megtanuldsédban is
kulesszerepe van a nyelvet tanulé gvermek motivdeio-
janak. Vagyis annak, hogy akarja-¢, hogy elsajatitsa
ezt a nyelvet. Am a everekek az iskolai ukrdn nyelv
orara ritkdn mennek azzal az egvértelmi céllal, hogy
megtanuljanak ukranul. Az iskoldsok egyszertien 6ra-
ra mennek. A motivacié, a nyelv és nyelvtanulds iranti
érdeklodés kialakitdsaban és fenntartdsdban kulesfon-
tossagu szerepe van a pedagogusnak. Ia a tanito, ta-
nar 6rai érdekesek, ha ott jol érzi magat a gvermek,
akkor sokkal nagyobb az esélye annak, hogy motivalt
lesz. Szamos tudomanyos kutatas és a legtobb tanar
tapasztalata igazolja, hogy a tanuld akkor tudja a leg-

Bar az dllamnyelv sikeres iskolai elsajatitasa-
hoz sziikséges feltételek megteremtése allami fe-
ladat, a karpataljai magyar kozossée szamos erc-
feszitést tett annak érdekében, hogy evermeke-
ik szamara konnyebbé tegyék az ukran nyelv
megtanulasat. Szétarak, tankonyvek, nyelvkony-
vek, oktatasi seeédanyagok jelentek meg e célbol.
Mindez azt jelenti, hogy ma mar a magyar tan-
nyelvii iskoldba jaro gyermekeknek is van leheto-
séeiik arra, hogy elsajatitsak az ukran nyelvet.

KAPRALY MIHALY

Beszeéljiink
UKRANUL!

MAGYAR

UKRAN
Kisszotar

YIOPCbKO
VKPAIHCHKMIA

Szotarak és nyelvkonyvek segitik az uk-
ran nyvelv elsajatitasat
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sikeresebben elsajatitani a mdsodik nyelvet, amikor az
elsddleges ¢él nem maga a nyelvtanulas, nem az éra
anyaganak vagy a hazi feladatnak a bebiflazdsa, ha-
nem a gyerek szamara érdekes témakrol valo kommu-
nikacio gyvakorlasa a kiilonbozo szerepjatékok, nyelvi
jatékok révén. Nagyon fontos modszertani elv (amit
egyébként az anyanyelv elsajatitasa is alitamaszt), hogy
az iskolaban a nyelvoran a kommunikaciora (az egyes
beszédhelyzetekben felmerals ,,problémak” megolda-
sara) kell a hangsulyt fektetni. A tanuldk teljesitmé-
ny¢ét pedig inkabb a tartalom (vagyis a kialakitott nyelv-
haszndlati szitudeid megoldasa) feldl kell értékelni, nem
pedig a grammatikai formak helyessége alapjan. A
nyelvtani ismeretek elsajatitasa ugyvanis esupan egyik
eszkoz a sikeres kommunikacié irdnydba, s nem a leg-
lényegesebb eleme a nyelvtanuldsnak vagy nyelvokta-
tasnak. Ezt egyébként konnyd beldtni: ha a valodi élet-
ben hasznalni akarunk egy nyelvet, akkor sohasem azt
a kérdést kell megvilaszolnunk, héany tagmondatbol
all egy kozlés, vagy hogy milyen ragozasban all az adott
ige; ehelyett egy adott beszédhelyzetet kell gy megol-
danunk, hogy megértjiik, mit akarnak télink, s gy
tudunk vdlaszolni, hogy minket is megértsenek. Ha
pedig az iskolan kiviili viligban erre van sziikség, ak-
kor nyilvanvald, hogy a tanérakon is ezt kell(ene) els6-
sorban gyvakorolni.

Mit mérlegeljen a szilG, ami-
kor az oktatas nyelvérdol dont?

A fent elmondottakbol vildagos, hogy a tannyelv
megvdlasztasa elsgsorban identitasformald, valamint
esélyegyenlGséeet noveld hatasa miatt fontos. Az iden-
titas (az egyén tudasa arrol, hogy bizonyos tarsadalmi
esoportokhoz tartozik, és ez szamara érzelmi és érték-
jelentGséeti) a megdlt tapasztalatok révén alakul ki. fgy
magatol értetddd, hogy a véilasztott iskola, annak tan-
nyelve és az oktatott tartalmak a tanulok identitasfor-
malasanak meghatarozé tényez6i. A szulg tehat, ami-
kor iskolat és tannyelvet valaszt gverekének, dontd
modon befolydsolja nemzeti azonossdgtudaténak ala-
kulasat. Sok sziild gyakran nines teljesen tisztaban
dontésének kiovetkezményeivel. Az iskolanak és az ok-
tatasi szakembereknek kotelessége ezekrdl a sziiloket
megfelelden informdlni, ily moédon is hozzdjarulva a
szabad identitasvalasztds jogdnak gvakorldsahoz.

Bevértelmt, hogy a szild kizarélagos joga olyan tan-
nyelvii iskoldba fratni gyerekét, amely szerinte a gver-
mek boldogulasat leginkabb szolgalja. Ahhoz azonban,
hogy egy ilyen fontos dontés, amely a gyverek egész to-
rabbi életutjat, lelki fejlodését, kozosségl és esaladi kap-
esolatait nagymértékben befolyasolja, valoban a gyerek
javat szolgalja, a sziilének sok mindent mérlegelnie kell.

Az elsd nyelv a legtobb szlovakiai magyar
beszéld szamara egyediili vagy dontd megha-
tarozoja nyelvi identitasanak, igy szerepe
osszehasonlithatatlanul fontosabb a masod-
nyelvénél, amely sok esetben esupan eszkoz
arra, hogy az emberek a sziikséees mérték-
ben integralodni tudjanak a tobbségl tarsa-
dalomba. A masodnyelv indokolatlan mérté-
ki fejlesztése, a masodnyelvi dominancia az
egvént elidegenitheti otthoni kérnyezetétdl és
sajat kisebbséel kozosséeétol.” Lanstyak Ist-
van: A kétnyelvii oktatas veszélyei Szlovakia-
ban. In: Ring Eva szerk., Felziarkozas vagy
bezarkozas? A tobbnyelvit oktatas elonyer, ve-
szélver a kisebbséot kozossée életében, 43-73.
Budapest: EOKIK, 2005. 59. old.

Elsd 1épésként az elvardsait kellene megfogalmaznia a
gverek (nyelvi és egvéb) fejlddését illetGen és dttekinte-
nie a rendelkezésére allo oktatasi lehetdségeket. K két
dolgot kell majd utdna dsszehangolnia: a ¢élt (elvarasa-
it, amiket a gyverekénél el szeretne érni) és a célhoz veze-
td utat (a valasztott oktatasi programot, a tannyelvet).
Nem valészint, hogyv sok olyan sziil6 akadna, aki ki-
sebbséeiként ezt ne gy fogalmaznd meg: azt szeretné,
hogy evercke a magyar és az ukran nyelvben is minél
magasabb szintd jartassdgokat szerezzen, illetve alapo-
san elsajatitsa a tobbi tantargy anyagat is.

Szamos, a nyelvi fejlédés folyamatat kétnyelviiséei
helyzetben kevéshé ismerd sziil abbol indul ki, hogy a
gverek az anyanyelvét a esalddban mdar ugyis megta-
nulta, ezért a tobbségi iskolaban majd hozzatanulja a
tobbséel nyelvet is, és igy mindkettd birtokaba jut. Ma
mar (ismerve a feleseréld és hozzaadd kétnyelviiségi
helyzetek hatasait és a nyelvek elsajatitasaban jelent-
kez6 kolesonhatasokat) tudjuk, hogy ez a johiszem,
de naiv elképzelés leggvakrabban nem két nyelv bir-
toklasahoz, hanem (szdmos mas korilménytdl fiieed-
en) a tobbségi nyelv dominancidjahoz, tavlatilag eset-
leg nyelveseréhez és a nemzetisée feladasdhoz vezet.
Anyanyelvi tudasaban a gyerek megreked a tarsalga-
s1, konyhanyelvi szinten (amely miatt majd késébb szé-
gvenkezik, és nem is meri vagy nem akarja haszndlni
anyanyelvét; ugvanakkor képtelen lesz azt sajat gvere-
kére atorokiteni, vagy nem is érzi azt sziikségesnek).

A kisebbségi szulok 20-30%-a mégis a tobbségi
nyelven folyd oktatas mellett dont. Ahhoz azonban,
hogy a két nyelv nagyjabol egyvforma szintig felfejlod-
jon, a két nyelv és két kultiira hatasainak nagyjabol
egvenld erdsséegel kell hatniuk a gyverekre. Amennyi-
ben az egvik nyelv haszndlata csak a esalddra és a
legsziikebb kornyezetre korlatozodik, az élet minden
mas teriiletén pedig a masik nyelv és kultira hatasai
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érik a gyereket, vilagos, hogy az anyanyelv elsorvad,
és helyét az erdsebb hatasokkal bird veszi at. A t6bb-
séei nyelven folyd oktatas gvakran ilyen feleseréld
helyzethez teremti meg a feltételeket, még akkor is,
ha a szul6k onszantukbdl és nem kényszerbdl tették
meg ezt a lépést. llyenkor természetesen azzal is sza-
molni kell, hogy az iskolaba indul6 gyerek a tobbi,
tobbséei osztalytarsahoz viszonyitva (marpedig ezen-
tul hozzajuk viszonyitjak teljesitményét) jelentds hat-
rannyal indul, és esetleg évekre lesz sziiksée, amig
azoknak nyelvét és kulturdjat at nem veszi. Ez pedig
elkertilhetetlen, ha sikeres akar lenni, hisz a legter-
mészetesebb dolog, hogy a tébbségi nyelven oktatd
iskoldban a tobbségi nyelv és kultura a norma.

Ha a szul6 az ukran tannyelvii iskolaba irdnyitja
evermekét, radikalis valtozast idéz el a gyerek nyel-
vi kornyezetében: addig elsGsorban az anyanyelv fejlo-
dését serkentette a kornyezet, ezutan pedig a masik
(tobbséei) nyelv fejlddéséhez alakulnak ki a megfeleld
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feltételek. Ennek a kovetkezménye, hogy az anyanyelv
fejlddése megtorpan, helyébe egy masik nyelv 1ép,
amely azonban késéssel kezd el (intenzivebben) fej-
16dni. Az egyéni adottsagoktol flige, hogy mikor, vagy
egvaltalan felfejlodik-e olyan szintre, mintha sziile-
tésétdl fogva a gyereknél ezt a nyelvet fejlesztették
volna. Hz a torés a beszéd fejlédésében a gondolko-
ddsra és annak fejlodésére is kihat, mert a beszéd és
a gondolkodas szoros kapesolatban vannak egymas-
sal. A sziilének tehat, ha valoban miikodSképes két-
nyelviiséeet szeretne kifejleszteni gverekénél, donté-
sével a hozzdadd kétnyelviiséel koriilmények megte-
remtését kellene segitenie. Az ukran nyelven folyd
oktatast valasztva viszont éppen a feleseréld helyzet
kialakulasahoz jarul hozza.

Eeves sziilok az altalanos iskola fels6bb osztalya-
it6l (az 6todik iskolaévtdl) vagy a kozépiskolatol ,ird-
nyitjak at” a gyereket az anyanyelvibdl a tobbségi is-
kolaba. Az atiranyité programok hatdsai hasonléak
a befullasztasi programok hatasaihoz, esak valami-
vel enyhébb formaban jutnak kifejezésre. A kutata-
sok szerint raadasul azoknak a kisebbségi gverekek-
nek, akiket az anyanyelven elvégzett osztalyok és a
tobbségi nyelv néhany éves iskolai tanulasa utan tobb-
séei nyelvd iskoldaba ifrattak at, jelentésen romlik az
iskolai teljesitménye. A magyar tannyelvii iskoldahol
tehat az elsd néhany osztaly elvéezése utan sem ¢él-
szertl atvinni a toébbséel nyelvii iskoldba a gyereket.

Gyakran hallhatjuk azt, hogy abban az esetben,
ha a tanulé nem a tobbség nyelvén tanul, nem tud
érvényesiilni, nem nyer felvételt a felsGoktatdsi intéz-
ményekbe. Ebben a kérdésben azonban a tannyelv
(oktatas nyelve) problémajat 6sszekeverik a nyelvok-
tatas kérdésével, vagyis a tuddst a nyelvtudassal. Az
érvényesilés és az egyetemi/fiskolai felvételi termdé-
szetesen kénnyebben megy annak, aki jol beszéli az
allamnyelvet. Senki nem kérdgjelezi meg, hogy sziik-
sée van a tobbségl nemzet nyelvének ismeretére. Am
ha annak a nyelvnek az ismerete, amelyen a tuddst
szeretnénk megszerezni, hidnyos, akkor az hianyos
tudashoz, alacsony szakmai képzettséghez vezet, ami
nem segiti, hanem ellenkezdleg: sokkal inkabb gatol-
ja az egyén boldogulasat.

Gereben Ferene szociologus a Karpat-me-
dence magyarsaga korében véezett szociologiai
kutatasai soran azt tapasztalta, hogy ,a diplo-
masok — a tobbség nyelvén végzett egyetem vagy
foiskola elott — jobbara anyanyelviikon iskola-
zodtak.” Gereben Kerenc: Olvasdaskultiira és
1dentitas. A Karpat-medence magvarsaganak
kulturalis és nemzeti azonossagtudata. Buda-
pest: Lucidus Kiadé, 2005. 71. old.

ITasz—harmine évvel ezelGtt, amikor még nem volt
lehetGsée arra, hogy Karpataljan anyanyelviikon sze-
rezhessenek felsG végzettséget a magyvarok, a ma-
gvar tannyelvii iskola elvégzését kivetGen szamos
magvar fiatalt vettek fel az egyetemre a magyvar nyel-
ven letett felvételi vizsgak eredményei, vagyis: szak-
targyi tudasuk alapjan. Ma sokan arra vald hivat-
kozéassal érvelnek az ukrdn tannyelvi iskola mellett,
hogy a magyar iskolak végzisel ukran nyelvtudas
hidnyaban nem boldogulnak majd a felsGoktatds-
ban. ITa az egyetemi felvételin valoban a szaktudast,
és nem pedig az dllamnyelv ismeretének fokat mé-
rik, akkor ez az érvelés nem allja meg a helyét. Ma-
gvar nyelven oktato iskolaink ugyanis alapos tudas-
sal vértezik fel azokat, akik tanulnak. Magas szintd
szaktargyl tudds az anyanyelven szerezhetd meg a
legkénnyebben. Viszont ha az érettséei és felvételi
vizsgakon nem a szaktudas a mérvado, hanem az,
hogyv ki milyen fokon beszél ukrdnul, akkor ez egy-
értelm@ diszkriminacid, a kisebbségiek hatranyos
megkiillonboztetése. A nyelvészeti kutatasok ugvan-
s egvértelmiien igazoljdk, hogy a nem anyanyelvi
beszélok tulnyomd tobbsége soha nem tesz szert
olyvan fokd nyelvtuddsra egy méasik nyelven, mint
azok, akik anyanyelvként sajatitottdk el ezt a nyel-
vet; még a masik nyelven elvégzett iskolaban sem.
Vagyis aki azt allitja, hogy azért kell ukran iskolaba
iratni a gyereket, hogy az sikeres legven és boldo-
euljon, tulajdonképpen azt mondja: ahhoz, hogy si-
keres legven gvermekiink, nyelvében és kulturdja-
ban ukranna kell valnia.

LAkik felsdfoka tanulméanyokat kivannak
folytatni ukran nyelven, azok a megfeleld nyel-
vi alapokat a magyar iskoldban megszerezve
és anyanyelviikon téve le a felvételi vizsgat, épp
olyan eredményesen fogjak tudni ukranul
folytatni tanulmanyaikat, mint sok szazezer
eurdpai kortarsuk, akik a kozépiskolat haza-
jukban anyanyelvitkon elvégezve az KU vala-
melylk mas orszaganak egyetemén tanulnak
tovabb hosszabb vagy rovidebb ideig.”

Jeszenszky Géza, Magyvarorszag egykori
kiiliigyminiszterének nyilt levele Volodimir
Ohrizko ukran kiligyminiszternek. rgazi
Harpati Tgaz Szo, 2008. jalius 5., 4. old.

Fov nyelv esak addig marad fenn, amig haszndl-
Jak. Amig lesznek esaladok, ahol magyarul beszélnek,
s ameddig lesznek sziilok, nagyszilok, akik tovabb
adjak a magyar nyelvet a kovetkezd generacioknak,
addig a magvar nyelv Karpataljan is fenmmarad. Ku-
tatasaink szerint azonban azok korében, akik nem
magyar tannyelvii iskolaba jartak, 20% azoknak az




aranya, akik a magyaron kiviil mas nyelvet is hasznal-
nak a esaladi érintkezésben, mikozben azoknak, akik
magyvarul tanultak, esak 9%-a hasznal més nyelvet is
esaladi korben. A magyar tannyelvii iskoldban tanul-
tak korében jelentGsen magasabb azok aranya is, akik
egyvértelmtien tovabb adjak Gseik nyelvét a kovetkezd
nemzedéknek. Kortikben 95% azok aranya, akik csak
magyvarul beszélnek gyermekeikkel. A nem magyvar
iskoldban tanult felnGttek kozil ellenben esaknem min-
den harmadik (28%) hol magyarul, hol nem magya-
rul sz0l gyermekéhez, s minden huszadik (5%) egyal-
talan nem beszél magyarul gyvermekeivel, esélyt se adva
arra, hogy elsajatitsa nagysziilei nyelvét.
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Ahhoz, hogy a szuld megfontoltan donthessen,
tudnia kell(ene) mindazt, amit a fentiekben &ssze-
foglaltunk. Valamint nem art tudatdban lennie an-
nak, hogy az allamnyelv elsajatitdsa nem cél, ha-
nem esupan egv(rk) eszkoz a boldoguldashoz.

Milyen szinti nyelvtudas
varhato el a kisebbségiektol?

A gvermekiink nyelvtuddsaval és az iskolaval kap-
esolatban megfogalmazott elvardasainknak célszert il-
leszkednitik a redlis lehetGséeekhez. A legtobb kisebb-
séel magyar sziild példaul azt szeretné, hogy gyvermeke
ugvanolyan szinten sajatitsa el az ukran nyelvet, mint
az ukran anyanyelviick. A nyelvtudomanyi kutatdsok
azonban egyértelmtien és minden kétséeet kizaroan
bizonyitottak, hogy ennek az elvarasnak a kétnyelviiek
domtd tobbsége egész egyszerien nem képes megfelel-
ni. S nem azért, mert az anyanyelvén tanult, hanem
azért, mert a kétnyelvii szemdélyek legnagyobb része
(attol fiiggetlentil, hogy milyen nyelven tanult) az egyik
nyelvet magasabb szinten ismeri, mint a masikat. A
kétnyelvii ember ugyanis nem két egynyelvii szemdély
egyszerre. Az egyik legismertebb, nemzetkozileg nagy-
ra tartott kétnyelviiség-kutato, Francois Grosjean ha-
sonlata szerint: aki két anyanyelvi szintd nyelvtudast
var el a kétnyelviiektdl, az olyan, mintha valaki azt
akarnd, hogy a gdatfutd fusson olyan gyorsan, mint
egy sprinter, és ugorjon olyan magasra, mint a magas-
ugrd. Vagyis: lehetetlent kivan.

A kéarpataljai magyarok kétnyelviiségével, s en-
nek megfelelGen az iskolai ukrannyelv-oktatassal kap-
csolatban is az a redlis elvaras fogalmazhaté meg,
hogy gvermekiink az iskolaskor végére szerezzen meg-
felel§ szintd jartassagot a tobbséel nyelvben a négy
alapvetd nyelvi készségben: legyen képes megérteni
az ukran nyelven hozza intézett beszédet (beszédér-
tés), tudja megtfogalmazni ukranul a mondanddjat
(beszédlétrehozas), értse meg, amit az allamnyelven
olvas (olvasas), és ha erre sziikség van, legyen képes
irasban is kifejezni magat ukranul (irds).
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Az elvarasaink pontos megfogalmazasara azért
van sziksée, mert nines altalaban vett kétnyelviisée
és nines altalaban értelmezett nyelvtudas.

A mi realis célunk tehat az ugynevezett
anyanyelvdominans hozzdado (additiv) kétnyelviiség.
Ez pedig azt jelenti, hogy a gyerek az anyanyelve
megtartasa mellett sajatitja el a tobbséei nyelvet olyan
szinten, amely lehetévé teszi a tarsadalmi integraci-
6t, Am nem veszélyezteti az anyanyelve megtartasat.

Ha az allam vagy barki méas anyanyelvi szintl
nyelvtudast var el attol, aki nem anyanyelvi beszélg-
je egy nyelvnek, az vagy irrealis és teljesithetetlen

elvarasokat fogalmaz meg, vagy pedig szandékosan

hatranyosan kiillonbozteti meg a kisebbségicket.

Barmely nyelv legyen is az oktatds nyelve, ha a
szuld, az iskola vagy az dllam azt a célt tizi ki, hogy
a kisebbségi gvermek az iskolaskor végére tgy be-
széljen ukranul, mintha az anyanyelve volna, telje-
sithetetlen feladat elé allitja a gvereket, s ezzel tu-
lajdonképpen megneheziti, gdtolja az allamnyelv si-
keres elsajatitasat.

ITa tehat azt szeretnénk, hogy gyermekiink valé-
ban kétnyelviivé legven, és képes legyen a koralmé-
nycknek megfeleld szinten hasznalni az allamnyel-
vet, de megmaradjon magyarnak, akkor nem a tobb-




séei (ukran) nyelven oktato iskolat célszert valaszta-
nunk. Olyan anyanyelvi oktatdsra van szitkségiink,
ahol az allamnyelvet specialisan erre felkészitett, a
kisebbségi nyelvet és kultarat is ismerd tanarok ta-
nitjak, mégpedig nem gy és nem olyan modszerek-
kel, mint az ukran anyanyelviick szamara. A tobbsé-
o1 nyelv elsajatitasa ugvanis akkor lehet eredményes,
ha azt az anyanyelvi ismeretekre alapozva, méasodik
nyelvként oktatjdik; nem pedig tgy, mintha a gyere-
kek mar az iskoldba lépéskor beszélnének ukranul.

Annak oka, amiért jelenleg a karpataljai magyar
tannyelvii iskoladkban a magyar gyverekek talnyomd
tobbséee nem sajatitja el megfeleld szinten az ukran
nyelvet, az allamnyelv oktatasa sordan alkalmazott
modszerekben és szemléletben, valamint az eredmé-
nyes nyelvtanulashoz szitkséges legfontosabb feltéte-
lek (megfelelden képzett tanarok, j6 tantervek és tan-
konyvek, oktatasi segédanyagok, szemléltetdk, szo-
tarak) hianyaban keresendd. S hogy miért ez a hely-
zet? Mert a tobbségi tarsadalmak nagyon gvakran
nem a hozzaado6, hanem a feleseréld kétnyelviiséeet
tekintik kivanatosnak a kisebbségek szamara. Vagyis
a tobbségl kozosség sok esetben nem a kisebbsée in-
szeretné elGseeiteni. Tobbek kozott azzal, hogy azt
sugallja: az érvényesiilés egyetlen utja az, ha a ki-
sebbségiek feladjak sajat nyelviiket, kultrajukat és
identitasukat. Ez a fajta stratégia sokszor eredmé-
nyes, ¢s hatasdara a kisebbségiek (latszolag onként,

valgjaban azonban a tobbség altal sugalmazottak
miatt) feladjak az anyanyelviitkon oktaté iskolaikat,
és inkabb a tobbségi tannyelviicket valasztjak.

Mikdzben a beolvaszto politikat folytato allam
mindent megtesz annak érdekében, hogy a kisebb-
séeicket a tobbségi nyelven oktato iskola, vagyis tu-
lajdonképpen az asszimilaci6 iranydba terelje, szan-
dékosan nem tamogatja azt, hogy a kisebbségi nyel-
ven oktaté iskoldban eredményes és hatékony legyen
az allamnyelv oktatasa.

A mai globalizal6édo vilaghan a nem is olyan tavoli
jovében — amelyre a szilg szeretné felkésziteni a gvere-
két — minden bizonnyal tobb nyelv ismerete lesz az ér-
vényesiilés feltétele. Ilyen koriilmények kozott az anya-
nyelven torténd oktatas a legmegfelelsbb dontés.
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Ha a szul§ a fentiek ismeretében mégis a tobbsé-
o1 nyelven valé oktatas, vagyis tulajdonképpen
hosszt tavon az asszimilacidé (a beolvadas) mellett
hatdroz, tudnunk kell: az asszimilacié ugyanolyan
emberi jog, mint a nyelv és identitds megtartasa. A
mi feladatunk nem az erkoélesi itélkezés, hanem is-
mereteink, tuddasunk megosztasa azokkal, akiknek
a dontéseit megkonnyithetjiitk, megalapozotta és
megfontoltta tehetjiik. Téjékoztatas nélkil ugyanis
a szil6k gyakran az alapvetd ismeretek hianyaban
dontenek arrél, milyen nyelven tanuljon gyvermekiik.

FelelGsséguink tovabba az is, hogy az anyanyel-
ven oktaté iskola keretében megtalaljuk annak le-
hetdséedét, hogy az allamnyelv oktatasa eredményes
legyen, s hogy olyan iskolaink legyenek, amelyek-
ben gyermekeink — mikdzben elsajatitjak az ukran
nyelvet és megtartjak anyanyelviiket is — egészséges
nemzettudatot és magas szintli szaktargyi tudast
szerezhetnek anyanyelviitkon.




4.

A kétnyelviiség hatasa a
karpataljal magyar
nyelvhasznalatra




A nyelvek érintkezése

z egvmassal érintkez6 nyelvek sziikségszerten

hatnak egymésra. Nincs egvetlen olyan nyelv
sem, amely ,tiszta”, azaz idegen nyelvi hatasoktol
mentes volna. A magyvar nyelv sem lehet kivétel, ter-
mészetes tehat, hogy nyelviinkben is szamos olyan
nyelvi elem talalhatd, melyek mas nyelvekbdl szar-
maznak, vagy mas nyelvekkel valé érintkezés kovet-
keztében alakultak ki.

Az, hogy az érintkez6 nyelvek egymadsra gyvakorolt
hatasa milyen mérték, szamos tényez6tdl fiigg. Meg-
hatdrozo példaul a kontaktusba keriilt nyelvek tipu-
sa. Az egymashoz nagy mértékben hasonlé, vagy eset-
leg a kozeli rokon nyelvek kozott konnyebben alakul
ki szoros kolesonhatas, mint olyan nyelvek kozott,
melyek nyelvtani rendszere, hangdllomanya ¢és sz6-
készlete nagy mértékben eltér egymastol. A foldrajzi-
lag egvmassal szomszédos nyelvek kozotti kontaktu-
sok rendszerint sokkal jelentdsebbek, mint az egy-
mastol sok ezer kilométerre beszélt nyelvek kozott.
Megkonnyiti a nyelvek egymasra hatasat az is, ha a
kétnyelviisée, a nyelvek érintkezése hosszu ideje fenn-
all. Nyilvanvald, hogy a torténelmi tavlatokban is
hossza ideje fennallo nyelvi kapesolatok hatasa je-
lentdsebb, mint az Gjonnan kialakult kontaktus. A
nyelvek kozotti kapesolatok kiterjedtsége és intenzi-
tasa sem elhanyagolhaté tényezd. Ha a kétnyelviiséy
csak egy szik elit réteget érint (mint példaul a ko-
zépkori magyar—latin bilingvizmus), akkor mas mér-
téki a nyelvek egymadsra gyakorolt hatasa, mint ami-
kor széles tomegek kétnyelviiek és a kiillonbozo nyel-
vii kozosségek kapesolata intenziv, mindennapos. A

nyelvi kapesolatok mértéke a nyelvek és a nyelvet
hasznalé kozosséeek statusatol is fiigg. A szocioldei-
al értelemben vett tobbsée nyelve dltalaban nagyobb
hatdst gyakorol a hatalmi szempontbol kisebbségi
kozosség nyelvére, mint forditva.

79



A mai Karpatalja teriilete a magyar nyelvteriilet-
nek a honfoglalas, vagyis a magyaroknak a Karpat-
medencében valé letelepedése dta peremvidéke. Vidé-
kiinkon véget ér a magyar nyelvteriilet, és ebben a 1¢é-
eibban a magvar szamos nyelvvel érintkezik: az uk-
rannal (ruszinnal), az orosszal, a szlovakkal, a roman-
nal, a némettel. A peremvidékeken mindentitt nagyobb
mértékd és intenzivebb a nyelvek kozotti érintkezés,
mint a nyelvteriilet belsejében. Nem véletlen tehat, hogy
a [Karpataljan él6 magyarok nyelvhasznalataban a nyel-
vi kontaktusok olyan hatasai is felfedezhetdk, melyek
a (nagyrészt) egynyelvii kornyezetben 616 magyar anya-
nyelviiek el6tt ismeretlenek és szokatlanok. Ugyanak-
kor azt is meg kell jegyezniink, hogy a magyar nyelv
szerkezete viszonylag tavol all mindegyik olyan nyelv-
t6l, melyekkel szoros kapesolatban all ma Karpatal-
jan, s az urali nyelvesalad finnueor agdhoz tartozo-
ként nem rokon nyelve egyiknek sem (a magyarral a
Karpat-medencében érintkezd nyelvek mindegyike az
indoeurépai nyelvesaladhoz tartozik).

Mivel a huszadik szazad elejéig a mai Karpatalja tert-
lete Magyarorszag része volt, a magvar nyelv a tobbség
nyelve volt, s esak 1918 utan valt kisebbséei nyelvvé,

korabban a nyelvi kontaktusok erdsebben érintették a
tobbi nyelvet. A huszadik szazad elején, illetve kozepétol
azonban ez gyokeresen megvaltozott, és a keleti szlav
orosz ¢s ukran magyarra gyvakorolt hatasa joval intenzi-
vebbé valt. Azaz: a magyar nyelv helyzete tobbséei allam-
nyelvi statusabol kisebbséei nyelvvé valtozott, s ennek ter-
mészetesen nyelvi kovetkezményet is voltak, vannak.

A nyelvek kozotti érintkezések nyoma alapvetd-
en két tertleten mutatkozik meg a leginkabb: a nyelvi
rendszerben és a kommunikativ kompetenciaban.
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Hatasok a szokészletben
nyelvi rendszerben

z érintkezG nyelvek egymasra hatdsa a nyelv
A valamennyi szintjén nyomot hagy. A legfelti-
nébb hatas a nyelv legevorsabban valtozo részében,
a szokészletben jelentkezik.

A sz6kolesonzés

A nyelvek kozotti érintkezések leggvakoribb és
legszembetiinobb hatasa a szokolesonzés.

A szokolesonzés eredményeképpen kolesonszavak
keriilnek az dtvevs nyelvbe az atadé nyelvbdl. Ezeket a
szavakat kolesonszavaknak nevezik. A magyar nyelvi
szakirodalom a kolesonszavak kozott hagyomanyosan
megkilonbozteti a jovevényszavakat és az idegen sza-
vakat. A két esoport kozott nehéz (tudomanyos szem-
pontbdl gvakorlatilag lehetetlen) egyértelmd hatart
vonni. El6bbiek kozé azokat a szavakat soroljak, me-
lyek mar beilleszkedtek az atvevs nyelv rendszerébe, s
a beszélok nem érzik idegen eredetiiket. Utébbiak ez-
zel szemben még nem illeszkedtek be az atvevd nyelvbe,
kiejtésiik gvakran még az atado nyelv szabalyainak
megfeleld, helyesirasuk sem alakult az atvevd nyelv iras-
szokasaihoz, és a beszdldk tobbsége tudataban van an-
nak, hogy ezek a szavak idegen eredettick.

/

€S a

Kolesonszavak azonban nem csak a kéznyelvbe
keriilhetnek at. A nyelvteriilet olyan peremvidéke-
in, ahol a nyelvek kozotti érintkezés intenzivebb, a
regionalis nyelvhasznalatba is szamos kolesonszo
keriilhet a szomszédos nyelvekbdél. Nem véletlen te-
hat, hogy a magyar nyelv karpataljai nyelvvaltoza-
taiban is sok kolesonszot talalhatunk.

—

Etimologiai
szotar
Magyar szavak

és toldalékok eredete

Fiyzpwhesizi?
Fuber Cigbar

CINTA RO Y VKT AT

Az etimologiar szotar a magvar nyvelv szavainak
eredetét mutatja be.
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A magyar nyelv természetesen nemesak at-
vev( nyelv, hanem atado is: tehat nemesak kol-
esonzott mas nyelvekbdl szavakat, hanem sza-
mos magyar eredetdl sz6 taldlhaté mas nyel-
vekben is. A magyarbél tobb nyelvbe (né-
met, francia, olasz, orosz) keriiltek at pél-
daul az alabbi szavak: esdako, csikos, gulyas,
hajdu, huszidr, koesi, paprika, puszta stb.
Ennél joval tobb magyar eredeti szo talal-
haté a szomszédos nyelvekben. Magyar
kolesonszo példanak okdért az dld a szerb
és a horvat nyelvben, a bago a szlovakban, a
tolvaj a szlovénban, a vdros a romanban stb.
Az ukran nyelvben, illetve a helyi ukran/
ruszin nyelvjarasokban is sok magyar ere-
detl kolesonszo ismeretes. Az egyik ukran
kutato tobb szaz magyar eredetd szot ada-
tol a karpataljai ukran/ruszin nyelvjara-
sokbol tanulmanyaban, példaul: drvaeska,
gvékény, dudva, orgona, som stb.
(Muronuunenps O.: YKpaiHCHKO-yropChKi
3B’A3KH Ha Matepiajgi 00TaHIYHOT JIEKCUKHU
3aKaprmaTchbKux ropipok.) Barany Erzsébet
tanulmanyaiban a karpataljai ukran/ruszin
szépirok mivel alapjan mutatta ki, hogy a
magyar nyelv jelentds hatast gyakorolt a ré-
210 szlav nyelvjarasaira. Tobbek kozott olyan
magyar eredetli kolesonszavakat talalt a kar-
pataljal ukran/ruszin szerzdk szépirodalmi
szovegeiben, mint az dldomeas, bacst, biro, bolt,
gazda, hab, kalap, varos stb. ﬁjabban sok
ukran/ruszin telepiilésen lathato példaul az
ABC felirat, amely — nyilvanvaléan magyar
hatdsra — (élelmiszer)boltot, tizletet jelol.

Elelmiszerbolt az ilosvai Jarasi Dolhdn ( k-
ranul Dovhe): a cégtablin a magvar eredetit
ABC felirattal

A magyarbol mas nyelvekbe atkeriilt koleson-
szavak természetesen hangtanilag és alaktanilag
beilleszkedtek az atvevs nyelv rendszerébe, s nem
feltétleniil olyan formaban (hangalakban) hasz-
nalatosak az atvevo nyelvben, mint a magyarban.

P EEEP!F "'1'=M~

] WOEMOTE D] AT -

Egyiizlet Ungvéaron, melyvnek neve magvar
eredetii kolesonszo: Ezermester:

A direkt (kozvetlen) kolesonszavak az atadd nyelv
szavainak szinte eredeti hangalakjaban valo atvételei.
Olyan szokészleti egyséeek, amelyekhez hasonlo hang-
alaki és jelentési szavak és szokapesolatok kordbban

A kolesonszavaknak tobb tipusa van. Megkiilon-
boztetik a direkt (kozvetlen) kolesonzést, a hanga-
lakkolesonzést, a hibrid kolesonzést, a jelentéskol-
esonzést és a tiikorszavakat.

Az idegen nyelvekkel valé érintkezés (...)
1) fonémat honosithat meg” — olvashatjuk egy
egyetemi tankonyvben. (Kiss Jend és Pusztai
Ferenc szerk., Magvar nyelvtorténet. Budapest:
Osiris, 2003. 112. old.) A nyelvek kozotti érint-
kezés, illetve a kolesonszavak atvétele révén
ugyanis akar j hangok (nyelvészeti szakszoval:
fonémak) is atkertulhetnek egyik nyelvbdl a
masikba. Az 6magyar kor elején (ez a nyelvtor-
téneti korszak 896-t0l, vagyis a honfoglalastol
1526-1g, tehat a mohacsi csatavesztésig tartott)
a magyar nyelvben példaul még nem volt 6nall

¢ massalhangz6. Csak a ¢+sz hangkapesolat
eredményeként (az agynevezett 6sszeolvadas ré-
vén) volt hallhato, példaul a Litsz szoban (kiejt-
ve: liee). Am a honfoglalds uténi olyan koleson-
szavak, mint példaul a cimbalom, citrom, lecke,
legacio stb. teljes érték hangea tették a ma-
gvar nyelvben a et; ,ha tehat a magyarok tor-
ténete tgy alakult volna, hogy szlavokkal meg
németekkel nem keriiltek volna kapesolatba, ak-
kor a magyar nyelvben talin ma sem volna ¢
hang.” (Szilagy N. Sandor: Vilieunk, a nyelv:
Budapest: Osiris, 2000. 58. old.)
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nem voltak az atvevo nyelvben, s az atvevi nyelv egy-
nyelvil valtozataiban — esetiinkben a magyvarorszagi
magyarban — ilyenek ma sem talalhatok. A karpat-
aljal magvar nyelvhasznalatban szdmos ilyen kozvet-
len kolesonszo ismert és hasznalatos: beanka (befGt-
testivee), bezpekas (allamvédelmi hivatal munkatar-
sa), blinka (Grlap), dohovor (szerz6dés), dovidka (iga-
zolds), elektricska (villanyvonat, a magyarorszagi
HEV-nek megfeleld helykozi vonatjarat), gorszovet
(varosi tandacs), grecska (hajdinakéasa), grapp (influ-
enza), jaszli (boleside), kocsegar (fGt6), kriska (be-
féttesiiveg fedele), méjka (triké, atléta), marsrutka
(irdanytaxi, menetrend szerint kozlekedd kisbusz),
pdcska (esomag), paszport (szemdélyi igazolvany),
pelmyveni (daralt hassal toltott £f6tt tészta, hiasos de-
relye), prdava (jogositvany), prokuror (iigyész),
provodnyvik (vasati utaskisérd, kalauz), szagvik (6vo-
da), szok (gvimoleslé), szoljdrka (gazolaj), sztolova
(6tkezde, kif6zde), vafli (napolyi) sth. Ezek a szavak
a legevakrabban a beszélt nyelvben fordulnak eld, s
ha a beszélok magyarorszagiakkal kertilnek szembe,
igvekeznek elkeriilni hasznalatukat.

olyan kozvetlen kolesonszo, melyekkel mindegyik he-
Iyi magyar nyelvii lapban talalkozhatunk.

A koznyelvben nem ritka, hogy egyes koleson-
szavakat roviditésként hasznalunk. A FIFA, UEFA,
NATO, WTC, IMFE] F'BI sth. olyan roviditések, me-
lyeket az angol eredeti alakjaban betliszoként kol-
esonoztiink. A karpataljai magyar nyelvhasznélat-
ban is vannak ilyen szavak; am ezek nem az angol-
bol, hanem az ukranbdl vagy az oroszbdl eredeztet-
hetdk. Példaul a CVA (LlenTpansHa BuOOpUa KoMicis,
HBK; Ko6zponti Valasztasi Bizottsag), NBU
(Hamionanpuuii 6ank Yrpainu, HBY; Ukran Nemzeti
Bank), pdv (mogatok Ha nojaHy BapTicTh, IJIB;
hozzaadottérték-ado), SZBU (Cnyxba 6e3nexku
VYkpainu, CbY; Ukrajna Biztonsagi Szolgdlata), KRU
(KonTponbHo-peBiziiine ynpasminas, KPY; ellen¢rzd-
revizids hivatal) roviditések szintén gvakoriak a he-
Iyi magyar nyelvii sajtéban. A GAI és DAL is egy-
arant eldfordul; mindkettd az allami kozlekedés-ren-
dészet roviditése, csak az egyik az orosz
Tocyoapcmeennas asmouncnexyus (IAH), a ma-
sik az ukran [Jepowcasna asmoincnexyis (HAI) ro-

AOVODA - 3-6 EVES GYEREKEKET MEVELD

Kozvetlen kolesonszavak A karpdtaljai magvar nyvelvya-
rdsok atlaszdanak cgv térképlapjdan
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Olyan kozvetlen kolesonzések is vannak azonban a
helyi magvar nyelvhaszndlatban, melyek a helyi sajto-
ban nyomtatasban is megjelennek. Ezek legnagyobb
része a hivatali és politikai élethez kotodo kifejezés.
Példanl az adminreszursz, hriviyva, nasaukraings, reda

viditése. Azt sem kell senkinek magyarazni Karpat-
aljan, mit takar a AGB rovidités.
ITangalakkolesonzésrol akkor beszéliink, ha egy
sz6 az atvevs nyelv egynyelvd valtozataiban is isme-
retes, de a kétnyelvii beszélgk a masodnyelvre jel-
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lemzG hangalakban (is) hasznaljak. A magyvarorszagi
koznyelvben példaul agronomus, biifé, diploma,
dokumentum, griiz, infarktus, konzerv, slag hanga-
lakban hasznalatosak azok a szavak, melyeket a
karpdtaljai magyarok egy része agronom, bufet,

diplom, dokument, gruzin, infarkt, konzerva, sling
formaban (is) ismer. Enneck oka, hogy az ukran és/
vagy orosz nyelvben ezek a szavak a kovetkezokép-
pen fordulnak elG: aeponom, b6yghem, ouniom,
2pY3uH, IHpapKm, KoOHcepsd, wiiawe.

budi budi [-t, -k, -ja] fn 1. (rég)
armyéksack A hdz megett van a budi
(Kg); 2 |kiryajiték a  szinével
leborogatotl lapokra kis hazikot épitensk,
s addig hibzigdljak aldla a szinre-szin
alapon a lapokat, amig Ossze nem dél,
akinek Osszeddl, az ,Dbeleesik a budiba™
Jdccung budit? (B}

bufet bufer [-el, -ek, -je] fn (dy) bife
Ugdriunk ma be a bufedbe ety sérre (V)

bufetcsik bufecesik [-o1, -ok, -ja] Th
(djy biifés Nem hiyjaba bufeccsik, de
Grdkdsdin cadngdys (G1)

bufetes bufetes, bufertes [-1, -ek, -je]
fm (1j) bitfés Valehowvd elment a bufetres,
md ofan rigen vidrom (Rf)

buffer buffér, bufér [-1. -ok, -ja] In 1.
Utkzd Litek még a vagom buférfdn is
(523; 2. (tréf) nagy noi mell Jag ndgy bu-
Jerjd van, d dnnydor’ (Br)

bugaz bugdz [-ok, -8, -oit] 15 ige
bugdpat  kitépr  Muszdj a  hagvmdd
bugdzni, mér semmi feje nem lessz (R)

bugdzik' bugdzik, bugddzik, bugd yd-
zik [-ott] tn ige bugdl ndveszl Mep is
aszdftam eszt o hagmdl, oszt csag bu-
pozik, ad bugdzik (Csl)

bugizik® bugdzik [-ok, -Gl, -out] 15 ige
{biz) lop Bugdzok magammnak eny hdi
szddmdt (Sz)

bugi bugi [-t, -ja] fn (1)) modern ténc
Mos czak a bugir jdrik (Pk)

bugizik bugizik [-ok, -6l -ott] n 1ge
modern tdncot tincol A fijaralsdg ma
csag bugizik (T)

buglyas bugjars, bugjos |. boglyas

bugd bugdir ] buga

bugdo bugéy mn buta, miveletlen
Qjdm bugdy pardsznak nizdl re éngem?
i T}y

Kozvetlen kélesonszavak A kdrpdataljar magvar nyelvjarasok szotardaban.
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A dokument hangalakkolesonzcs: az ukran és orosz
JNOKYMEHT-1ick megtelelo alakban szerepel egv heregszad-
sz1 tizlet relddmyan; kozmyelvi véltozata a dokumentum.

A hibrid kolesonszavak olyan Osszetett szavak,
melyek egvik tagja kézvetlen kolesonszd, a mésik
tagja pedig az elsé nyelvbdl szarmazik. Példaként
az alabbiakat emlithetjiuk: bezpekatonok (bizton-
sagi szolgalat vezetdje), DAl-parancsnok (kozleke-
dés-rendészet parancsnoka), foszesztra (fonGvér),
erippjarvany (influenzajarvany), lebrakkol (kise-
lejtez), povorotnyiklampa (gépjarmi irdnyjelzi
lampaja), paszportszim (szemdlyl igazolvany sza-
ma), traktorpricep (traktor utanfutdja) stb.

A jelentéskolesonzés az a jelenség, amikor egy sz
jelentése boviil, 0 jelentéssel gazdagodik a masik
nyelv hatasara. A hangalak kolesonzése nélkiili je-
lentéskolesonzés akkor mehet végbe, ha az atvevd
nyelvben van olyan székészleti elem, amely vagy
hangalakjaban, vagy jelentésszerkezetében, esetleg
mindkettében hasonlit az atadé nyelvi elemhez. A
karpdtaljai magvarok szamos szot haszndlnak més
jelentésben is; mint az a koznyelvben vagy Magva-
rorszagon megszokott. £z annak a kivetkezménye,
hogy a magyarral Karpataljan érintkezo keleti szlav
nyelvekben ezeknek a szavaknak a megfelel6i nem
egészen olyan jelentésekkel birnak, mint a magvar
koznyelvben, és a helyl magyarok egy része ezt a
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Kozvetlen kélesonszavak nem csak szoban for-
dulnak elo;, hanem idonként irdasban is talilkozha-
tunk veliik, példadul egv-cgv hirdetésben

jelentést atveszi. A esenget ukran 03sonumu, orosz
36onums parhuzama példaul azt is jelenti, hogy 'va-
lakit telefonon felhiv, telefonal’. A magyar kéznyelv-
ben a esenget szonak ez a jelentése ismeretlen. A
karpataljai magyarok kozott azonban sokan hasz-
naljak ebben a jelentésében is ezt a szot.
Hasonlé a helyzet példaul a felszamol szoval is.
A magyar koznyelvben ennek az igének a kovetkezd
jelentésel ismertek: 1. Modszeresen, véglegesen meg-
szintet valamit. Pl.: ~jdk a lazasdgokat. 2. Készle-
teit kiarusitva és fiiged anyagi tigyeit rendezve meg-
sziinik. Pl.: A boltot ~taik. 3. Intézmény, szervezet
miikodését hivatalos eljarassal (vagvondnak értéke-
sitésével) megszunteti. Pl.: ~jik a céeet. 4. Felsza-
mit. Ukran (rapaxysamu) és orosz (Hauucaiumoy)
megfelelGje azonban azt is jelenti, hogy bért, jiaran-
dosdgot kiszamol, szamfejt. A karpataljai magya-
rok korében tehdt ez a mondat: Janudrban ismdét
felszamoljdk a nyugdijakat azt jelenti: szamfejtik a
nyugdijasok jarandosagat. Azok azonban, akik esak
a fentebb idézett négy jelentést ismerik, azt hihetik,
hogy régionkban megsziintetik a nyugdijakat.
Az ukran és orosz nyelv hatdasara gazdagodott to-
rabba példaul a doleozik sz6 a magyarorszagi koz-
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nyelvbdl hianyzo ‘'miikodik’ jelentéssel: doloozik a lift
— mondjak Karpataljan, mikézben ugvanezt a hatar
taloldalan ugy fejezik ki: mitkodik. A szlav nyelvek
hatasara boviilt a helyl magyvar nyelvhasznalatban a
deficit sz6 jelentése ugy, hogy régionkban "hianycikk’
értelemben is el6fordul (Ujabban deficit a jo fog-
krém.), mikézben Magyarorszagon esak "hiany, rafi-
zetés, vesztesée’ jelentésben ismert. Az is érdekes,
hogy — mivel az ukran és az orosz a moposugo, illetve
Mmopooiceroe szoval nevezi meg mindkettét — a kar-
pataljai magyarok tobbsége szamara nines kiilonb-
sée a fagvy/tagvialt és a jéokrém kozott, hiszen ezt is,
azt 1s a fagvitagvialt szoval nevezik meg. A tanito
szonak 1s tagabb jelentése van nalunk, mint odaat.
Magyvarorszdagon a tanito az elemi iskolaban (1-4.
osztalyban) oktaté pedagogust jeloli. Karpataljan el-
lenben a tanito és a tandr (aki az iskola felsG oszta-
lyaiban oktat) egvarant megnevezhetd tanito-ként.

Tikorszavaknak azokat a mdasodnyelvi hatasra
létrejott szavakat nevezik, melyek sz6 szerinti fordi-
tas utjan jonnek létre. A f6ként masodnyelv-domi-
nans karpataljai magyarok altal "pénzt valt’ jelen-
tésben hasznalt (pénzt) eserél példaul az ukran és
0108z MeHsie epowu/mensiem Oenveu mintdjara jott
létre. Ehhez hasonléan alakult ki az dtfordit sz6 'le-
fordit’ jelentése a nepexnacmu/nepesecmu, a (Vizs-
eat) ’letesz’ jelentéshen gyakran elGforduld (vizsgdt)
lead a cxnacmu icnum/coamye sx3amen hatdsara stb.

A tobbséei nyelvekbdl szarmazo kolesonszavak ter-
mészetszertileg nemesak a karpataljai, hanem vala-
mennyi kisebbséei magyar kozossée helyi nyelvhasz-
nalataban el6fordulnak. Ezek kozott vannak olyanok,
amelyek esak egy-eey régioban hasznéalatosak. Erdély-
ben (Er, Romania) ismert példaul a cip ‘egy pohar
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sOr’, motorina ‘gazolaj, nyersolay’, punga ‘zacsko, ta-
sak’; Felvidéken (F'v, Szlovakia) hasznaljak a baszi ‘bor-
ton, fogda’, preglefka ‘furnérlemez’ szavakat; a Vajda-
sagban (Va, Szerbia) él6 magyarok korében elterjedt a
duduk ‘bargya, tokkelitott’, kuluk ‘robot (munka)’;
Karpataljan (Ka, Ukrajna) mindenki tudja, mi a
wsurma ‘borton’, a papka Grattarto, dosszié’, a vatli
‘ostya’; a Horvatorszaghan (Hv) él6k hasznaljak az ixzca
‘didkigazolvany’, penkala ‘toltStoll’, vozicska ‘jogsi’
lexémakat; Muravidéken (Mv, Szlovénia) crciban az
iskolaelSkészitdbe jaro (Gvodas) evermek, lucska a (nye-
les) jégkrém, narasztek a festett haj kinGtt tove; Orvi-
déken (({jv, Ausztria) gliiviyn-nak nevezik a forralt bort,
pikkellimek a (gépkocesi) muiszaki vizsgajat stb.

HINTHEAH KOBTHIK

YKPAHHCKHE 3AHMCTBOBAHHWA
B YAAHCKOM BEHI'EFCRKON
NoBOPE

Kotyuk Istvdn orosz nyvelven megjelent kényve
az ungl magvar nyvelvjarasok ukran kolesonszavait
mutatja be.

Vannak ugyvanakkor olyan kélesonszavak is a hatd-
ron tali magyar nyelvvaltozatok szokészletében, melyek
ralamennyi vagy tobb Kisebbségl magyar kozosségben
ismertek. Az egyes kisebbségi magyar nyelvvaltozatok-
ban nagyon sok azonos fogalomkérbe tartozd szokész-
leti egységet talalunk, s ezek nemegyszer hangalakjuk-
ban is hasonloak vagy akar teljesen azonosak két vagy
tobb régidban. Isz"\ példaul minden régioban kozvetlen
kolesonszoval nevezik meg az influenzat, s ezek a szavak
a legtobb régidban hangalakjukban is erdsen hasonli-
tanak egyméasra: Er Va v Mv gripa, Ka gripp, Ov
orippe, ¥v chripka. A poloing, illetve ujjatlan sporting

megnevezésére szintén tobb réeidban talalunk hasonld
szavakat: Er mgjo ‘ujjatlan sporting, trikd’, Ka mejjka
‘ua’, Va Hv majica ‘poloing, atlétatriko’; My migjea ‘po-
loing’. A kiilonféle tditditalok neve is hasonld a legtobb
réeidban: Er szukk ‘aditbital’, ‘szorp’, Ka szok ‘gvii-
moleslé’, My szok ‘gyviimoleslé, uditital, szorp’, Hv szok
és Va Hv szokk ‘eyiimoleslé, uditdital, szorp’.

Egv-egy esetben elGfordulnak tobb (6t, hat, hét)
régiora kiterjedo teljes hangalaki és jelentésbeli azo-
nossagok is a kozvetlen kolesonszavak kozott. Pél-
daul Br Fv Va Hy Mv Ov cirkula ‘korfiirész’, Fyv Va
Ka Hv Mv szesztra ‘(kérhazi) névér, apolond’, Fv Va
Ka Hv Mv Ov tunel ‘alagat’, Fv Va Ka Hv My
vetrovka ‘(szél)dzseki’ stb.

Hasonl6 azonossagok és hasonlosdgok természe-
tesen nemesak a kozvetlen kolesonszavaknal, hanem
a szokolesonzések egvéb tipusaindl is el6fordulnak.

A fent emlitett és a hasonld szavak tobbsége idegen
eredetének tudatdban vannak a beszdldk. Am olyan
kolesonszavak is szép szammal akadnak koztik, me-

A kisebbséei régiokban mind az anyaor-
szagtol valo elvalasztottsag, mind a masik nyelv
ismeretének és haszndlatanak kiterjedése oda
vezetett, hogy az ) nyelvi igények kielégitésé-
nek legfobb eszkozévé a (régionként mas-mas)
allamnyelvekbdl vald kozvetlen és kozvetett
kolesonzés valt. (...) Bar a ht [hataron tali]
régiokban a kolesonzésnek a beszélok kétnyel-
viiségébdl fakaddan szamos inditéka volt és van,
a legfontosabb mégis a nyelv mikoddképessé-
gének megorzésére valo torekvés: a kolesonsza-
vak javarészt a mai napig olyan targyak, fo-
ealmak, intézmények stb. megnevezésére szol-
galnak, amelyeket a ht réeiok beszéloi 1918
el6tt nem vagy alig ismertek.”

Lanstyak Istvan: A magyar szokészlet szét-
feglddése 1918 utan. In: Fedinee Csilla szerk.,
E’rté]rek, dimenziok a magvarsagkutatasban,
118-135. Budapest: MTA Magyar Tudomanyos-
sag Kiilfoldon Elnoki Bizottsag, 2008. 123. old.

lyek tobbséee legalabb annyira beilleszkedett mar a helyi
nyelvvaltozatok rendszerébe, hogy a nagy tobbségnek
fogalma sines arrél, hogy nem ,echte” magyar szot
haszndlnak. Sok karpataljai magyar lepddne meg pél-
daul, ha azt mondanank: az abora vagy zabora (négy
faoszlopbdl és fel- s leesusztathatd fedélbdl allo széna-
tarold), szetka vagy szitka (haloszertien szétt anyaghol
készitett szatyor vagy maga a haloszert anyag) nem
eredeti magvar sz0, hanem més nyelvbdl atvett kol-
esonsz6. S6t: olyan magyarokkal is talalkozhatunk
Karpataljan, akik szaimara meglepd, hogy a paszport-
ot személyl igazolvanynak is lehet nevezni.




A kisebbségl magyarok nyelvhasznélatdban elGtor-
dulé allamnyelvi kolesonszavakat hossza ideig negati-
ran értékelték, elitélden nyilatkoztak roluk, és sokan ugy
vélekedtek, hogy az ilyen szavak |, foloslegesek”; kiszo-

Koy kozel 80 éves nénivel készitett beszél-
eetés hanganyagabol idéziink:

TM: ITasznalnak-e a faluban ¢é10k a magyar
beszéditkben olyan szavakat, mint paszport,
buloeska? Hasznalnak ilyen szavakat?

AK. Hasznalnak.

TM. Hasznalnak, igen? Es mit eondol,
mér hasznaljak ezeket a szavakat?

AK. Hat, én, igen... Hat az nem magyar
sz0, a paszport? Iat, én tey tudtam, hogy
paszport. Mert ilyen magyar vagyok én.

TM: terepmunkas, AK: adatkozld.

Az abora is szlav (ukrdn) credetid kolesonszo.

A székelyfoldi Bardton példaul a talies-
ka neve raba, e sz6 legtobb hasznalgjatol azon-
ban hiaba probalnank megtudni, mi a neve
romanul a talieskanak (ti. roaba), mert nem
tudja. Neki a raba magyarul van, tgyannyi-
ra, hogy ha valaki az 6 kornyezetében talicska-
nak nevezi, megkérdi téle, miért beszél olyan
vasarhelyiesen: ez a sz6 ugyanis szamara sok-
kal inkabb a marosvasarhelyi nyelvvéaltozat
tartozéka, semmint a magyar standardé.”
Szilagyi N. Sandor: A magyar nyelv a Ma-
gvarorszaggal szomszédos orszagokban. In:
Fedinee Csilla szerk., Ertékek, dimenzick a
magvarsagkutatdasban, 105-117. Budapest:
MTA Magyar Tudomanyossag Kilfoldon El-
noki Bizottsag, 2008. 111. old.

ritjak a hagvomanyos magyar szavakat, ,,szennyezik” a
nyelvet, ,nyelvromlast” okoznak, ,szegényitik” anya-

nyelviinket, s ezzel veszélyeztetik a magyvar nyelv jovojét.
Avalosdag azonban (amit nyelvtudomanyi kutatasok egy-
értelmtien bizonyitanak), hogy sem ,szennyezett”, sem
yromlott” nyelv nem létezik: ezek a mindsitések nyelv-
tudomanyi szemponthol értelmezhetetlenek. Mert, amint
ezt mar emlitettiik is, egyetlen olyan nyelv sines a vila-
oon, melyben ne volndnak idegen eredetii szokészleti ele-
mek. A mai angol nyelvben példaul tobb a méas nyelvek-
bdl kolesonzott szo, mint az eredeti, am ennek ellendre
millidk szeretnék elsajatitani ezt a nyelvet, és senkinek
sem jutna eszébe azt mondani, hogy az angol szennye-
zett, romlott vagy kihaléban 1évd nyelv lenne. Kénnyen
belathato, hogy foloslegesnek sem tekinthetjiik a mds
nyelvekbdl kolesomzott szavakat. Ami folosleges, amire
nines sziikségiink, azt nem hasznaljuk. Marpedig eze-
ket a nyelvi elemeket tobb ezer magyvar ember hasznalja
nap mint nap, tehat nem lehetnek foloslegesek: megvan
a maguk funkeigja, hasznalati kore. A mas nyelvekbdl
atvett szavak fokozatosan beépiilnek a magyar nyelv sz6-
készletébe. Az ukran és orosz nyelvbol a karpataljai
magyar nyelvhasznalatba bekertilt szavak is szerves ré-
szel nyelvvéltozatainknak, mint ahogyan példaul a szin-
tén szlav ervedetli szerda, cstitortok, mélna, medve, szl-
va sth. kolesonszavak ma mar nélkiilozhetetlen elemei a
magyvar nyelvnek.

Kolesonszavakat természetesen nemesak a
Karpat-medencei kisebbséei magyarok hasz-
nalnak. Az emigrans magyarok nyelvhaszna-
latdban is szamos kolesonszé él. Ezeket mu-
tatja be a 7l a Kecegdardan. Calumet-vidéki
amerikar magvar szotar cimi kotet.
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Az sem igaz, hogy a kolestnszavak veszélyeztetik a
nyelv fennmaradasat. A fentickben utaltunk arra, hogy a
magyvar nyelvben egvébként is nagy szamban talalhatok
mas nyelvbdl szarmazo elemek (a szlav eredetd ablaktol
egészen a németbol kolesonzott zsak-ig), am a magyar
nyelv jovjét ez nem fenyegeti. A kolesonszavak énma-
eukban ugyanis soha nem lehetnek kivaltoi a nyelveseré-
nek. Ha egy kétnyelvii kizosséeben beindul a nyelvesere
folyamata, annak mindig nyelven kiviili, tarsadalmi okai
vannak. Példaul az, ha a beszélok tgy érzik: nyelviik rom-
lott, szennyezett, és ezért elvesziti szemiikben a preszti-
7z86t, értékét, és nem akarjak tovabb hasznalni.

A hataron tuli magyar nyelvvaltozatokban az
allamnyelv(ek) hatasara hasznélatos szavak kozil
jonéhany, mint emlitettilk, nemesak a szobeli érint-
kezésben fordul eld, hanem az ujsagokban, folyoirat-
okban vagy a szépirodalomban is. Ez azt jelenti, hogy

ezek a szavak nem csupan a lezser(ebb) nyelvi réte-
ecknek a részei, hanem egy résziik a helyi régid igé-
nyes magyvar koznyelvéhez tartoznak.

Orosz (doverenoszty) és ukrdan (dovidka) kozvet-
len kélesonszo azigazi Karpati Ieaz Szo 2008. de-
cember 20-1 szamabann.

A magyar nyelv szotarai azonban hosszi évtizedekie
nem vettek tudomast ezekrdl a szavakrol, iey azok nem
szerepelhettek szotarainkban. Ez pedig azt eredményez-
te, hogy szotaraink nagyon sokdig nem a magyar nyely,
hanem csak a magvarorszier magyar nyelv szétarai le-
hettek. Am a rendszervéltdst kovetGen, miutan Magyar-
orszag a diktatira mesterséges elszigeteltséeének meg-
sziinésével 1smét felfedezhette a hataron tal él6 magya-
rokat, felvetddott az igény a magyar nyelvészekben: ha a
mai Magyarorszag hatarain kiviil rekedt magyarok sza-
zai, ezrel hasznalnak bizonyos szavakat magyar beszé-
diikben, akkor ezeknek a szavaknak a magyar nyelv sz6-

90



taraiban is szerepelniiik kell. ,ITa nem a magyar nyelv
értelmezo szotdra szorit nekik helyet, akkor vajon mi-
lyen nyelvii szotarba kell ket utasitani?” — tették fel a
koltér kérdést 1994-ben felvidéki magyar nyelvészek.

A problémafelvetést elhatarozas, majd ey{ijto-
munka kovette, s a 2003-ban atdolgozott valtozata-
ban megjelent Magyar értelmez6 kéziszotarban mar
tobb olyan szo vagy szdjelentés is szerepel, melyek
Magvarorszagon nem, esak a kisebbségl magyvar ré-
eidkban él6k nyelvhaszndlataban élnek.

Az értelmezd kéziszotar atdoleozasaval kezdetét vette
az tgynevezett hatartalanitas”. |, A hatdartalanités, ez a
sokak szamara mée furesan, idegeniil esengd sz6 azokat

Eey vélemény az Ertelmezd kéziszotarrol
és az abba bekeriilt hatdron tali magyar sza-
vakrol: ,,ﬁjdonséga az is, hogy a szotarba
olyan, esak hataron tali magyaroktol hasz-
nalt szavak is bekertltek, amelyeket Roma-
niaban (Erdélyben), Szlovakiaban (Felvidé-
ken) és Ukrajnaban (Karpataljan) a nyilva-
nos beszédhelyzetekben is hasznalnak az ot-
tani magyarok. Folvételiikrél menet kozben
sziiletett dontés, ezért esupan egy kis min-
taanyag keriilt a szétarba (383 szd, a cim-
szavak 3 ezreléke), nagy aranybeli eltérések-
kel (a 250 korili felvidéki szo mellett 91 er-
délyr és 38 karpataljai all esak; a Vajdasag
nem szandékosan maradt ki). E szavakat
ottani magyar nyelvészek valogattak és mi-
nésitették. (...) Nyilvanvald, hogy kozlésiik
esak szerény, de fontos elsg 1épés. (...) Jel-
zésértéke a legfontosabb. Az, hogy a kisebb-
ségi sorban él6k érezzék: szamon van tartva,
meg van becsilve az ¢ magyar nyelvilk is —
nemesak a magyarorszagiaké — ilyen fontos
és reprezentativ kiadvanyban. E szavak koz-
lését a magyar—-magyar nyelvi megértést se-
o1td szandék is magyarazza: legyen modjuk
az érdekldddknek (ne esak a nyelvészeknek)
tajékozodni arrél, hogy a trianoni békedik-
tatummal szétszakitott, s ezzel a nyelvi kii-
lonfejlddés utjara, nyelvi trianonizalédasra
kényszeritett magyar nyelv kiillonbozs alla-
mokhoz tartozasa milyen lexikalis eltérések
kialakulasahoz vezetett. Bz a szandék azon-
ban csak akkor hoz eredményt, ha a szotar
eljut az érintettekhez — s érintettek sokan
vagyunk a hataron tal és innen!, s ha az érin-
tettek élnek 1s a szotar nyajtotta lehetdsé-
eckkel.” Kiss Jend: Egy réei-tj nyelvi siker-
kiadvany: a Magyar értelmezd kéziszotar.
Magvar Tudoméany 2004/5: 670-673.

a nyelvészeti —jelenleg leginkabb lexikolbeiai és lexikogra-

fiai, valamint korpusznyelvészeti — munkalatokat jelenti,

melyeknek célja az, hogy az tjonnan készild vagy atdol-

eozott magyarorszaei nyelvészeti kKiadvanyokban jelento-

séeiiknek megfeleld mértékben jelenjenek meg a magyar

nyelv hataron tali valtozatai, azaz a cimiik szermt a ,ma-

evar” nyelvet vagy annak valamely részrendszerét bemu-

tatd kiadvanyok (értelmez szotarak, idegen szavak szo-

tarai, helyesirasi szotarak és a helyesiras-ellendrzé sza-

mitogépes programok, szinonimaszotarak, névszotarak,

esoportnyelvi szotarak, kétnyelvii szotarak, nyelvtanok,

helyesirasi, nyelvhasznélati, stilisztikai kézikonyvek stb.)

— cimiikkel dsszhangban — ne a magvarorszigr magyar

nyelvvel foglalkozzanak, hanem az egvetemes magvar
nyelvel amely a magyarorszagl magyar nyelvvaltozato-

kon kiviil magdba foglalja a hatdaron tili magyar beszélo-

kozosségek altal beszélt nyelvwaltozatokat is” — olvashat-

juk az ezt a munkat évek Gta magéra vallalo hataron tali

magyar nyelvészesoport kozos honlapjan (http./
ht.nvtud.Inyhtonling).

A hatartalanitas programja révén ma mar tobb
olyan szotar is van, mely batran allithatja magdarol,
hogy nem csak a magyarorszagi, hanem ,a” magyvar
nyelv szotara. Az Ertelmesd szotdr+, az Idegen sza-
vak szotara éppugy tartalmaz hatdaron tuli, s koztiik
karpataljai magvar szavakat, szojelentéseket, mint
példaul a 2004-ben megjelent IHelvesireas cimt rep-
rezentativ kiadvany szotari része.

MAGYAR
ERTELMEZO
KEZISZOTAR
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Felmeriilhet a kérdés: Mi sziikség lehet arra,
hogy a helyesirasi szotarban is szerepeljenek olyan
szavak, melyek esak Magyarorszagon kiviil hasz-
nalatosak? Az alabbi idézetbdl talan kidertil:

»2Ma mar egyre tobben hasznalnak szamitogé-
pes szovegszerkesztot irdsaik megfogalmazdsaikor.
Ia ma valaki szamitoeépen leir egy olyan magyar

Ertelmezo

hanalsi
gk

IDEGEN SZAVAK

Ez a két szotdr i1s tartalmaz kdrpdtaljai
magyvar szavakat.

mondatot, amelyben szerepel a ,,liszti magvar
iskola” kifejezés, akkor azt tapasztalja, hogy a
huszti sz0t pirossal alalnizza a szamitogép helyes-
irds-ellenorzje, és azt javasolja, hogy a liszti szot
Javitsuk Zusztrre. Egész egyszertien azért, mert a
programot ,nem tanitottak meg” annak a Huszt
rarosanak a felismerésére, amely (tobbek kozott
Kolesey Ferenc verse és Jokai Mor Huszti betegld-
togatok cimti munkdja nyoman) szerves része a
magyar kulturdlis és torténelmi tudatnak. Vagy:
minden karpataljai magyar szaimara az is megle-
pé és bosszanto, hogy szintén hibasként jeloli meg
a szamitogép Maramaros, Ung, Bereg, Ugocesa var-
megyék nevét. Mindez annak tudhaté be, hogy 1945
és 1990 kozott mindazt, ami kiviil van a mai Ma-
avarorszagon, kirekesztették az emberek tudata-
bol, a nyelvbdl, de még a helyesirashol is.” Bereg-
szaszi Aniko és Csernieské Istvan: Magyar értel-
mezd kéziszotar: (majdnem) minden magyar szo-
tara. In: ...17t¢ mennyvit ér a sz0? Tréisok a kerpet-
aljai magvarok nyvelvhasznéalatédarol, 127-136.
Ungvar: PoliPrint, 2004.

A hatartalanitas eredményeként azonban ha-
marosan taldn valamennyl magyar szamitogé-
pes helyesiras-ellenorzo program, illetve az ajon-
nan megjelend szotarak is ismerni és tartalmazni
fogjak a hatdron tali helyneveket és szavakat,
szjelentéseket.

ek ALY AR

S ELYTAN
MYEINTORTEMET
ey ELVHELYES

o B Pt e

ERTELMEZD: S2OTAR

HELYESIRAS

Ebben a kotetben akar annak is utananézhe-
tiink, hogyvan kell helyesen irni azt, hogy
Nagysz0lost jarasvagy Werpetaljai Megver Tanecs.
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A nyelvérintkezések hatasa
a nyelvi rendszerben

A nyelv mas szintjein jelentkezd kétnyelviiségi hatasok
joval kevésbé észrevehetGek a nem nyelvészek szamara,
mint a kélesonszavak. Am léteznek olyan kutatasi mod-
szerck, melyek segitséeével egyértelmiien kimutatha-
t6, hogy az egymassal hossza ideje érintkezd nyelvek a
szokészletben végbemend valtozasok mellett gramma-
tikai rendszertikben is hatassal vannak egymasra.

A nyelvtani rendszerben a kétnyelviisée hatasai gyak-
ran gyakorisagi, statisztikai eltérésként jelentkeznek.
Giyakorisagi eltéréseken azt értjiik, hogy (rendszerint a
kétnyelviisée hatasara) a kétnyelvit kornyezetben él6 be-
szAlok statisztikailag eyakrabban (vagy éppen ritkab-
ban) hasznalnak bizonyos nyelvi elemeket, mint ugyan-
enneck a nyelvnek az egynyelvii helyzetben 616 beszélG.
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A evakorisagi eltéréseket a leggyakrabban
az ugynevezett elicitacios modszerrel vizsgal-
jak. A médszer lényege, hogy az adatkozlGk-
nek kiilonbozo nyelvi feladatokat kell megol-
daniuk, melyek tgy vannak osszeallitva, hogy
tartalmazzak azokat a nyelvi jelenséeeket, ame-
lyeket a kutaté vizsedalni szeretne. Példaul arra
kérik az embereket, hogy illesszék az alabbi
mondatba a vonalra a két megadott sz6 kozil
azt, amelyik szerintiikk a mondatba illik:

Edit tegnap a
vasutra, hogy megkérdezze, késik-e a vonat.

a) becsengetett; b) telefonalt

Vizsgalatunk soran az egynyelvii kérnyezet-
ben él6 magyarorszagi megkérdezettek kozil a
tobbsée a felefonalt alakot tartotta a mondatba
illonek, a kétnyelvii kornyezetben él6 karpatal-
jaiak kozott viszont sokkal tébben voltak azok,
akik a becsengetett szot illesztettdk a fenti mon-
datba. A esenget sz6 'telefonal’ értelemben valo
hasznalata jelentéskolesonzés, mely az ukran és
orosz nyelv hatasara alakult ki.

Nézziik, milyen hatésai lehetnek a kétnyelvid kor-
nyezetnek a nyelvtani rendszerre, s ez hogvan je-
lentkezik gyvakorisdei eltérésként!

Amit az indoeurdépai nyelvek tobb szoval fejez-
nek ki, azt a magyar nyelv rendszerint egyetlen sz6-
alakkal. Tipikus példaja ennek az, hogy mi egyetlen
szoval azt mondjuk: szeretlek; az altalunk ismert
nyelvekben pedig ugvanezt esak tobb szdéval tudjuk
kifejezni: 1 love You (angol), Ieh liebe dich (német),
5 o060 mebe (ukran), s 1060 mebsa (orosz). Am
amikor a magvar nyelven beliil is valasztds el6tt all
a beszéld, s ugyvanazt kifejezheti egvetlen szoval vagy
tobb szoval is, a kornyezd nyelvek hatasara a két-
nyelvii beszElok altaldban gyvakrabban valasztjak azt
a szerkezetet, amely jobban hasonlit a kornyezetik-
ben beszélt nyelvek szerkesztésmodjara. (Lasd az 1.,
2., 3. feladatot a kovetkezd oldalon!)

A magyar nyelvnek az is sajatossdga, hogy a pa-
ros testrészeket rendszerint egves szamban nevezi
meg, a szomszédos nyelvekkel ellentétben, melyek
altalaban tobbes szamban: mi azt mondjuk: szép a
szemed, az ukranok azt: y mebe eapui oui, vagyis
azt: neked szépek a szemeid. (Liasd a 4. feladatot!)

Nyelviinkben targyas ragozasban azigei szemdély-
ragok utalnak a cselekvl személye és szama mellett
arra is, kire, mire iranyul a cselekvés. Ezért f6losle-
ges névmassal is jelezni, hogy kire vonatkozik a
mondat allitdsa. A szlav nyelvekben viszont nines
targvas ragozas, igv ezekben a nyelvekben sziiksé-
ges névmassal vildgossa tenni, kire utal az ige. A

magyarban elegendd annyit mondanunk: Litlak, s
tudjuk, hogy tdoed latlak, nem kell ezt kiillon hang-
sulyoznunk. Ukranul és oroszul, ha csak annyit
mondunk: 6auy, suxcy nem deriil ki, hogy kit vagy
mit; ezért igy fejezik ki a litlak-ot: 1 6auy mebe, 5
suocy mebs. (Lidsd az 5. feladatot!)

Koztudott, hogy a magyarban ninesenek gram-
matikai nemek, mig a szomszédos szlav nyelvekben
megkiilonboztetik a nénemet, himnemet és semle-
ges nemet. Ennél fogva a kétnyelvii magyarok ak-
kor is szlikségét érezhetik a nem megjelélésének, ha
erre egvébként nines feltétleniil sziiksée, hiszen a
szovegkornyezetbdl egvértelmt, hogy nérdl vagy fér-
fir6él van-e sz6. (Liasd a 6. feladatot!)

Sa a magyar—ukran kétnyelviiséegben
erammatikal nem nines is, méeis kialakult a
lehetGség, hogy egyes, féleg foglalkozast jelen-
t6 fonevekndél megkiilonboztetés torténjen a
him- és nénemtiek kozott.” Rot Sandor: Ma-
gyvar—ukran és ukran—magyar kétnyelviisée
Karpat-Ukrajnaban. Magvar Nyelvor 91
(1967): 185-191. old.

Eev kutatds sordn azt feltételeztiik, hogy ha a
karpataljai magyarok nyelvhasznalatara hatassal
van a kétnyelvi kornyezet, akkor az egynyelvii kor-
nyezetben él6 magvarorszagi magyvarokhoz képest
joval gvakrabban vdalasztjak majd az alabbi fel-
adatokban a b)-vel jeldlt valaszokat, mint a ma-
gvarorszagi adatkozlok. A b) jeld valaszlehetdsé-
eek szerkesztésmodja ngvanis megegvezik az uk-
ran és orosz nyelvben megszokottal. Minden fel-
adatnal azt taldltuk, hogy a karpataljai magya-
rok korében statisztikailag joval nagyvobb arany-
ban valasztottak azt a valaszlehetdséget, amely a
kornyezetiikben beszélt szlav nyelvek rendszeré-
hez kozelebb all (lasd a kovetkezd oldalon).

A gyakorisagi eltérések kozott tarthatjuk szamon
azt 18, hogy a hatdron tuli magyar nyelvvaltozatok-
ban (igy Karpataljan is) nyelvjarasiasabb a nyelv-
haszndlat, mint Magyarorszagon.

Ezt foként az okozza, hogy a kisebbségi magyar
kozosségek nagy része a magyar nyelvteriilet szélén
él, s a peremteriileteken, a kézponttol tavol esd ré-
eidkban jellemzden tovabb maradnak fenn az archa-
ikus és nyelvjarasi nyelvi formék, illetve késébb jut-
nak el ide a rendszerint a kézpontbdl indul6 nyelvi
raltozéasok. igy a mai Magyvarorszagon kiviili nyelv-
valtozatokra mar joval a trianoni békeszerzddés elGtt
is jellemzd volt az, hogy archaikusabbak, mint a
nyelvteriilet kozepén beszélt nyelvvaltozatok, és az,
hogy nagyobb szamban voltak/vannak bennik més
nyelvekbdl szarmazo kolesonszavak.
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A kontaktushatasok korai 1éte abbdl kovetkezik,
hogy nem csak azéta éliink mas nyelvi kornyezetben,
amidta elesatoltak Karpataljat Magyarorszagtol. Joval

korabban is voltak gazdasagi, kulturalis és nyelvi kap-
esolatok az itt é16 kilonbozG nyelvii és nemzetisée
lakosok ko6zott, és ez termdészetesen a karpataljai
magyar nyelvjarasokon is nyomot hagyott. T'6bb olyan
ukran/ruszin eredet sz6 van példaul a karpataljai
magyar nyelvjarasokban, amelyek régebben integra-
lédtak a helyi nyelvhaszndlatba.

Ugyvanakkor azt is meg kell jegyezniunk, hogy —

amint ezt az elézGekben lathattuk — azoknak a nyelv-
haszndlati szintercknek egy jelentGs részén, ahol




Magyarorszagon a koznyelvet hasznaljak, Karpat-
aljan a tobbséel nyelv fordul el6. Ezért Karpataljan
a nyelvjarasok joval gvakrabban és tobb funkeidoban
hasznalatosak, mint Magyarorszagon, ahol a nyil-
vanos beszédhelyzetekben leggvakrabban a koznyel-
vet haszndljak az emberek.

MEBNI
B
KPEAHT

BUTROT
RESZLETRE

Kétnvehid reklamtabla Makkosjanosiban. A ma-
gvar feliratban nyvelvjdrédasi szoalak. A koznyelvben
nem a butrot, hanem a butort alakot hasznédljaik.

A nyelvi konzervativizmus és a kontaktushatdsok
jelentkezését természetesen nagvban telerositette az,
hogy Karpataljat elszakitottak Magyarorszagtol, és
ezaltal a perem ¢és a kozpont kozotti kapesolatok sok-
kal kevésbé intenzivekké valtak, mint korabban vol-
tak, egy idében szinte teljesen megszakadtak.

Az orszaghatar, illetve az ennek kovetkez-
ményeként jelentkezo tobb évtizedes kénysze-
ri elzartsdg egyértelmiien bizonyos nyelvi el-
kiilontilést kivalto tényezd (az egyébként szinte
teljesen magyar nyelvil kozosségekben is).” P.
Lakatos Tlona és T. Kdrolyr Margit: Trianon
hatasa a nyelvi valtozasokra. In: Szabo Géza,
Molnar Zoltan, Guttmann Miklos szerk. 717
Dialektologiai szimpozion, 235-245. Szom-
bathely, 2002. 244. old.

Karpataljai magyarok szajabol gyakran
hallhatunk ilyen mondatokat:

(1) Kellesz nekem is a levesbol.

(2) A jovo héten el kellesz utazni.

A fenti mondatokban a kell lesz jovoidejt
igei allitmany. Ezek a jovGidejti alakok azon-
ban nyelvjarasi formak.

A koznyelvben (standardban) a jové idének
alaktan (morfologiai) értelemben nines testes
alaki jele: a jovoidejt igelak az igébdl képzett
fénévi igenévbdl és a fog'segédige ragozott alak-
Jabol alkotott szerkezethdl all: verni fog: (Van-
nak természetesen kivételek is. A van 1étige jo-
voidejét a fog lenni szerkezet helyett rendsze-
rint a lesz ragozott valtozataival fejezziik ki.)

A koznyelvben a kell ige jovoidejti szaba-
lyos alakja tehat a kelleni fog, igy az (1)-gyel
jelolt mondat a standard nyelvvaltozatban al-
talaban igy hangzik:

(3a) Kelleni fog nekem is a levesbol.

Vagy (figyelembe véve, hogy jelen ideji
alakkal is kifejezhetiink jovg id6t):

(3b) Kell majd nekem is a levesbol.

Koétyuk Istvan szerint A kell lesz koznyel-
vi alakulds. A hasonléan személyteleniil hasz-
nalt lehet, szabad mintajara keletkezett mint
jov6 ideji megfeleld: lehet — lehetett — lehet lesz.
Terjedését nalunk — teszi hozza Koétyuk — ta-
lan az orosz, ukran nyelv hatésa is segiti (vesd
Ossze: Haoo 6ydem)”. Azt is megjegyzi, hogy a
kell lesz ,,elvben nem hibaztathato, hiszen, mint
lattuk, szabalyos magyar alakulas. Az irodal-
mi norma mégis elzarkozik a hasznalatatol.”

Toros Béla 1910-ben megjelent, A beregszi-
sz1 nyelyjaras eim{ konyvében a kovetkezoket irja:
,Kiilonos s itt dltalanossagban hasznalt jova ide-
Jt alakja van a kelligének: kelleszsz’. Majd meg-
jegyzi, hogy ez az alak mar annyira megrogzott,
hogy ,tanult emberek sem tudjak elhagymi”.

Nyelvjaraskutatok az északkeleti magyar nyelv-
Jarastipusrol szolva a kell lesz alakrol mint ,;ma is
él67rdl szolnak. A karpataljai magyar nyelvhasz-
nalatbol konnyt adatolnunk a szerkezet 1étét: elée,
ha megnézzitk A mi szavank jardsa cimt kotet
VI fejezete 2. pontjaban idézett felvételrészleteket,
ahol a hivatalokat latogato tigyfél tobbszor is hasz-
nalta a kell lesz#t. Sot: a karpataljai magyar nyelv-
valtozatokban nemesak szoban, hanem frasban is
megjelenik ez a szerkezet ,, Reménykedjink egyttt,
hogy erre mar igazan nem kellesz sokat varni!” —
olvashatjuk példaul a Karpati Igaz Sz6 cimt lap
2005. augusztus 20-1 szamaban (http./
www.hlit.org/karpatigazszo/index. hitml).
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Az alabbi kép pedig a Karpatinfo.net
internetes hirportalrél adatolja ezt a nyelvja-
rasi format. (http:/www.karpatinfo.net/
article88289. hitml)
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A fentiek tudataban sem hagyhatjuk azonban fi-
gvelmen Kiviil, hogy a karpataljai magvar nyelvjara-
sok az északkeleti nyelvjarastipusba tartoznak, s errdl
a tipusrdl tudjuk, hogy a nagy magyar nyelvjarastipu-
sok koziil ez all a legkozelebb a koznyelvhez. A helyi
nyelvjarasok és a koznyelv kozott tehat nines jelentGs
nyelvi tavolsag. S mivel a tébbi karpataljai magyar
nyelvvaltozat a nyelvjarasokra épil, ez a karpataljai
magyvar nyelvvéltozatok dsszességére is vonatkozik.
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Trianon hatasa

A Nyiregyhazi Féiskola oktatol a magyar—
ukran—-roman harmashatar korzetében végzett
vizsgalataikkal igazoltdk, hogy a kisebbségi
magyarok korében tovabb élnek és aktivabban
hasznalatosak a nyelvjarasi elemek, mint Ma-
gvarorszagon. Kutatdsaik azt is bizonyitottdk,
hogy a Trianonban meghtzott (és maig fenn-
allo) orszaghatarok, vagyis az, hogy a magyar
nyelv Magyarorszagon kiviil kisebbségi nyelv,
hatdssal van arra is, milyen magyar nyelvet
beszélnek a hataron tuli magyarok.

Olyan magyvarok lakta teleptiléseken vizs-
galodtak, melyek szomszédosak egymassal,
csak éppen az egyik a hatar Magyarorszagon
beliili, a masik az azon kiviil es6 oldalan talal-
hat6. Magyarorszagon kutatéopontjuk volt

A vizsgalatok egyértelmiien igazoltak, hogy
a kolesonszavak mellett azt 1s a kisebbségi
helyzet kovetkezményeként kell szamon tar-
tanunk, hogy:

a) a hataron tali régiokban (mar a hatar-
tol 35 kilométernyire is!) magasabb a nyelv-
jarasi valtozatok el6forduldasi ardanya, mint
Magyarorszagon;

b) a hataron tal kisebbek a kiilonbozd kor-
esoportok kozotti killonbségek a nyelvjarasi
elemek haszndlata tekintetében, mint Magya-
rorszagon, ami azt jelenti, hogy visszaszoru-
lasuk titeme a hatdron tul 1ényegesen lassubb,
mint az anyaorszagban.
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Nyelyjarasi elemek elotordulasa magvar-
orszagl és hatdron tili adatkozlok nyelvhasz-
nélataban korcsoportok szerinti bontasban

Lonya, Barabas, Tiszabecs, Csengersima és
Batorliget, Romaniabol Borvely és
Szamosdara, Karpataljarol pedig Botragy,
Beregsom és Tiszaujlak.

A nyelvhatarokkal nem egvbeesd dllamhatarok
még a nyelvi viltozdasokra is hatassal vannak (az

ukran—magyvar dllamhatar egyv szakasza Csapnél az
ukran hatdroszloppal, szégesdrottal és szdntiassal,
valamint a hdattérben a hatartolvo: a Tisza)




A nyelvek egymasra hatasa
a kommunikativ kompetenciaban

kommunikativ kompetencia — amint erre mar

kordbban utaltunk — az a tudasunk, amely révén
képesek vagyunk azoknak az ifratlan szabalyoknak
megfelelGen beszélni, nyelvet vilasztani, amelyek a
mi kozosségiinkben elfogadottak, megszokottak.
Hiaba tudunk ugyvanis beszélni egy nyelven (azaltal,
hogyv ismerjiik az adott nyelv alapvetd erammatikai
szabalyait, szokészletének egy részét és hangrend-
szerét), ha nem tudjuk, hogvan kell heszélgetni (azaz
nyelvileg viselkedni) egy konkrét helyzetben, nagyobb
hibat véthetiink, mintha rosszul ragoznink egy szot.

LA kiilonboz6 embercesoportok eltérden
beszélnek. Minden csoportnak megvannak a
sajat nyelvi viselkedési normai. Liehet példa-
ul olyan esoport, amelyik nem batoritja, hogy
a beszélés kedvéért beszéljenek, és egy ilyen
csoport tagjai nagyon halleatagnak ttinhet-
nek egy beszélni szeretd kiviilalld szamara,
vagy a csoport tagjai érzik meghokkentének
a feléjik iranyulé kovetelményt, ha a kivilal-
16 ragaszkodik a beszélegetéshez. (...) Tanul-
sagos megnézniink egy-két modszert, amellyel
a vilag kiillonb6z6 népei a beszélést vagy a be-
sz¢lés hianyat — azaz a esendet — kommuni-
kalasra hasznaljak. (...)

A lkungok beszédes emberek. A beszélés
nyitotta teszi a kommunikaciot kozottik, ér-
zelmi feloldodast biztosit, és arra is hasznal-
jak, hogy figyelmeztessék az egyéneket, hogy
kilépnek a kotelékekbdl, vagyis a beszéléssel
probaljak elejét venni az egyének kozotti, po-
tencidlisan veszélyes konfliktusoknak. (...)

Szembeallithatjuk a kungok szitkségletét,
hogy beszéljenek, nehogy felhalmozodjanak a
feszultséeek, azzal a felfogassal, amelyet a
nyugati apacsok vallanak a hallgatasrol. A
lkungok beszélnek, hogy meggatoljak a bizony-
talansdg kialakuldsat az emberi kapesolatok-
ban, a (...) nyugati apacsok mkabb csondben
vannak, ha fennall az ilyenfajta bizonytalan-
sag lehetGsége. Csendben vannak, amikor "ide-
gennel taldlkoznak’, (...) és az idegenektdl is
elvarjak, hogy maradjanak csendben. (...) A
csendet egészen addig fenntartjak, amig min-
denki tigy nem érzi, hogy megszokta a masik

jelenlétét. (...) Az udvarlas kezdeti szakasza-
ban ugyancsak hallgatm kell; ez esetben [a
esend] azt a szemérmességet hivatott jelezni,
amelyet elvarnak két olyan embertdl, aki szo-
ros kapesolatba probal keriilni egymassal. A
beszédessée ilyen helyzetben — kiillondsen a ng
részérdl — illetlenségnek mindsil.” Ronald
Wardhaugh: Szociolingvisztika. Budapest:
Osiris, 1995. 214-215. old.

Gondoljunk bele: hidba sajatitja el tokélete-
sen a nyugati apacs fiatalember a lkungok nyel-
vét, s hidba beszdl a lkung lany hibatlanul apa-
csul; amennyiben nem ismerik azokat a tar-
salgasi szokasokat, melyek a masik kozossé-
eében természetesek és ,normalisnak” szami-
tanak, vajmi kevés eséllyel bontakozik ki koz-
tilk tartos kapesolat, ha egymésba szeretnek.

Mivel a nyelvi viselkedés norméai kézosségenként
tébbé-kevéshé eltérnek egymastol, az egy-, illetve két-
nyelvii kornyezetben él16 magyarok kommunikativ
kompetenciaja kozott is felfedezhetok kiillonbséeek.
A kétnyelvii karpataljai magyarok kommunikativ
kompetencigjanak, vagyis a nyelvi viselkedésrdl valo
ismereteinek példaul szerves részét képezi az is, hogy
kivel, mikor milyen nyelven lehet beszélni. (Ezt neve-
zik nyelvvalasztasnak, s nagvrészt errdl szol a kony-
viink egvik el6z6 fejezete.) Emellett azonban egvéb
téren is jelentkezik a kétnyelvid kornyezet hatasa.

A kodvaltas:
nyelvek kozott

raltogatas a

Arrél mar tobbszor emlitést tettiink, hogy ami-
kor egv karpataljai magyvar megszolal, az épp aktu-
alis helyzetnek megfelelGen valasztania kell, milyen
nyelven kezd mondandgjaba. Azonban a kétnyelvi-
ek kommunikativ kompetencidja nemesak azt teszi
lehetdvé, hogy a kizosségben érvényes szokasok sze-
rint valasszanak az dltaluk ismert nyelvek kozil,
hanem azt is, hogy idénként akar menet kozben,
egvazon beszélgetésen belill is valtogassdk a nyelve-
ket. Ezt a jelenséget (a nyelvek kozotti valtast egy
beszélgetésen belill) a nyelvészek kodvaltasnak
(nyelvvaltasnak) nevezik.
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A kodvaltas a legtobb kétnyelvit kézosségben tel-
jesen természetes. Masrészt a kodvaltast jol megha-
tarozhatd és leirhaté nyelvi és tarsalgasi szabalyok
iranyitjak.

Sokan tgy vélik, hogy a kodvaltas, vagyis a nyel-
vek egyetlen megnyilatkozason beluli , keverdse”
rendszertelen, logikatlan, zagyva nyelv. Valgjaban
azonban ez nem igy van.

A kédvaltasnak szamos oka lehet. Ennek megfe-
lelGen tobb tipusat is meg szoktak kiilonboztetni.
Valamennyi tipusban kozos, hogy a kodvaltas vala-
milyen kommunikécios cél érdekében torténik. Va-
ovis a nyelvek kozotti valtas nem azért megy végbe,
mert a beszélg egvik nyelvet sem ismeri jol, vagy
éppen nemtorddom modon beszél, nem figyel oda
arra, melyik nyelvet haszndlja. Ellenkezdleg: a kod-
valtashoz bizonyos foku jartassagra van sziiksée
mindkét nyelvben, illetve — éppen abbdl fakadoéan,
hogy a nyelvek kozotti valtdasnak mindig van vala-
milyen szimbolikus jelentése a tarsalgas folyamata-
ban — tudatosan torténik.




Eppen azért, mert a kodvaltas mindig valami-
lyen rejtett informaciot, tizenetet kozvetit a halleato
szamara, a kétnyelvii beszéldk csak ritkan alkalmaz-
zak nyelvi eszkoztaruknak ezt a kellékét olyanok-
kal, akik esoporton kiviiliek (példaul egynyelvii ma-
evarorszagiakkal, esetleg egynyelvl tobbségiekkel
szemben), vagyis akik nincsenck tudatiaban annak,
milyen szimbolikus jelentés kapesolédhat egy-eey
nyelvvaltashoz.

Az egyik olyan tényezd, amely elGidézheti a kéd-
valtast, az rdentitas kitejezése. Ha kétnyelvi kar-
pataljai magyarok egy beszélgetés soran azt szeret-
nék kifejezni, hogy mi mindketten karpataljaiak va-
eyunk, akkor elfordulhat, hogy nyelvet valtanak,
és ezzel jelzik egymasnak azt, amit Rudyard Kip-
ling A dzsungel konyve cim regényében Maugli a
masik nyelvén elmondott ,Eegv vérbdl vagyunk, ti
meg én!” mondattal fejezett ki. Am a karpataljai
magyar kozosséeben az ilyen tipusa kodvaltassal
viszonylag ritkan taldlkozhatunk. Ennek f6 oka,
hogy a karpataljai magyar kozossée azonossagtu-
datdban a magyvar nyelvnek sokkal meghatdrozobb
szerepe van az Osszetartozas, szolidaritas kifejezé-
sében, mint a nyelvek kozotti valtasnak.

Sokkal prozaibb oka a kédvéltasnak az, amikor a
beszéld azért kénytelen nyelvet valtani, mert nem tudja
magat megfelelGen kifejezni az egyik nyelven, s ezért
a masik nyelven probalja kitolteni a hianyt. A nyelv-

valtasnak ezt a tipusat kirtéltésnek nevezik a szakiro-
dalomban (1. és 2. példa a kovetkezd oldalon).

A karpataljai magyvar kozosségben a kodvaltas
leggvakoribb tipusa az idézés. ElGfordul ugyanis,
hogy az egyik kétnyelvii a masikkal beszélgetve egy
masik nyelven clhangzott tarsalgdst azon a nyelven
idéz fel, amelyen az eredetileg elhangzott, példaul
abbol a ¢élbol, hogy ezzel is hitelesebbé, életszertbbé
tegye elbeszélését (3. és 4. példa).

Az el6zdhoz nagyban hasonl6 a forditasnak, is-
métlésnek vagy magvardzatnak nevezett tipus, ami-
kor az egyik nyelven elhangzott szévegrészt egy ma-
sik nyelven értelmez a beszélg (5. és 6. példa).

A tarsadalmi statusz vagy pozicio jelzése is kivalt-
hat kodvaltas. ElGfordulhat ugyanis, hogy két karpat-
aljai magyar maganemberként magyarul beszélget egy-
massal, am ha mas koriilmények kozott talalkoznak,
ahol az egyik tigyfél, a masik pedig hivatalnok, kénnyen
el6tordulhat, hogy a hivatalokban megszokott t6bbsé-
oi nyelvet valasztjak. S a tarsadalmi statusz megvalto-
zasa akar egyetlen beszédeseményen beliil is modosul-
hat, maga utan vonva a nyelvvaltast is (7. példa).

Ha egynyelviieck vannak jelen, a kodvaltas akar azok
tarsalgashol vald kizdrzsatis szolgdlhatja (8. és 9. példa).

Eeynyelviiek belépése a kétnyelviick kozott folyo
tarsaledsi helyzetbe, azaz voltaképpen a tdrsalods
alaphelyzetének megvéltozasa is elGidézheti a kod-
valtast. Ilyenkor eldfordul, hogy az X nyelven be-
szélgetd (X és Y nyelvet egyvarant ismerd) kétnyel-
viiek a e¢sak Y nyelvet beszéld egynyelvi kedvéért
atvaltanak az Y nyelvil tarsalgasra (10. példa).

Az egynyelviiek jelenléte azonban szolidaritast is
kivalthat a kétnyelviickbdl, akik ilyenkor — azt jelez-
vén, hogy mindkét esoporttal azonosulnak — folyama-
tosan dlhetnek a kodvaltas lehetGséeével (11. példa).
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A kédvaltas nemesak az olyan kétnyelvii ko-
zosségekben természetes, mint az, amelyikben
mi élink. A 19. szazadi Oroszorszagban az
arisztokracia orosz—francia kétnyelvi volt, s a
két nyelv hasznalata a tarsalgas része volt. Ezt
igazolja Lev Tolszto) Habora és béke eim re-
génye 1s. Az idézett részben Anna Pavlovna
Scherer, a carné udvarholgye Vaszilij herceg-
hez fordul (Makai Imre forditdsa):

,— Azt hittem, a mai estély elmarad. Je vous
avoue que toutes ces fétes et tous ces feux
d’artifice commencent & devenir insipides.!

— Ha tudjak, hogy on azt akarja, bizonyara
elhalasztjak — mondta a herceg, mint egy felht-
zott 6ramt; csupa megszokasbol is olyasmit
mondott, amit nem is akart, hogy elhigeyenek.

— Ne me tourmentez pas. Eh bien, qu’a-t-
on décidé par rapport a le dépéche de
Novosilzoff? Vous savez tout.*

— Hogy is mondjam csak? — mondta a her-
ceg rideg, unott hangon. — Qu’a-t-on décidé?
On a décidé que Buonaparte a brilé ses
vaisseaux, et je erois que nous sommes en train
de briler les notres.”

Bevallom, ezek az orokos estélyek és tiizijatékok mar-
mar kibirhatatlanna valnak.

? Ne kinozzon. Nos, milyen vélemény alakult ki
Novoszilcoy siirgonye kapesan? On mindent tud.

# Milyen vélemény? Azt vélik, Bonaparte felégette hajoit,
és én azt hiszem, mi is kezdjiik felgytjtani a magunk hajoit.

Marka Anita konyve a kdrpdtaljar magvarok
nyelvvéilasztdasi és kodvéltdast szokdsait irya le

Teljesen masfajta tarsadalmi helyzetben
jatszodik és mas tipusu kodvaltast mutat be
I E Coppola A keresztapa cim film elsg ré-
szében. Itt az Egyesiilt Allamokban 616 olasz
bevandorlok olasz—angol kétnyelviiséeébdl lat-
hatunk izelit6t, példaul abban a jelenetben,
amikor Al Pacino egy étteremben lelovi a ri-
valis banda fejét és a ra vigyazo renddrtisztet.

K
Al Pacino A keresztapa cimii filmben

A kétnyelviiek korében a kodvaltas idénként egy-
fajta nvelvi jatck forrasa is lehet (12. példa).

A karpataljai magyvar kétnyelviiek kodvaltdasai
kapesan meg kell emliteniink azt az érdekesséeet is,
hogyv itt nemesak két, hanem akar harom nyelv: a
magyar, az ukrdan és az orosz is szerepelhet egvazon
tarsalgason belil.

Ebbdl a fejezetbdl kideriilt, hogy a kodvaltas (mi-
ként a kodvalasztas) olyan eszkoze a kétnyelvi be-
sz¢é16 kommunikativ kompetencigjanak, melyet egy-
részt:

a) sajat kommunikacios stratégidinak megfele-
16en hasznalhat (pl. identitasjelzésre, rejtett tizene-
tek jelzésére), masrészt:

b) a nyelvi kompetenciajaban, nyelvtudasaban
meglévg esetleges hianyokat is kitoltheti altala (pl.
ha nem tud valamit elmondani az egyik nyelven,
megteheti a masikon).

Vagyis a kodvaltas olyan eleme a karpataljai ma-
evar kétnyelvii beszélok nyelvi eszkozeinek, mellyel
szamos esetben arnyalhatjak, szinesithetik mondan-
dgjukat.
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A névhaszndalati és megszo-
litasi szokasok

A kétnyelviiség hatdsa a kommunikativ kompe-
tencidban a névhasznalati és megszolitasi szokasok-
ban is megmutatkozik. Ezt példaul az asszonyne-
vekkel igazolhatjuk.

Magyvarorszagon a névhasznalatra vonatkozo tor-
vények szerint a feleség a hazassagkotést kovetden
hatféle hivatalos névforma kozul valaszthat (Azs Eva
férjhez megy Nagv Peilhoz):

a) a -né képzével kiegészitve felveszi férje nevét:
Nagv Pelné,

b) az el6zd valtozathoz hozzatoldja sajat nevét is:
Nagv Pilné Kis Eva;

¢) a fér) esaladnevéhez illesztett -né képzds név-
forma utan hasznalja sajat csalad- és uténevét:
Nagvné Kis E’m;

d) a férj esaladnevéhez sajat uténevét kapesolja
(felveszi a féry esaladnevét): NagyE’m;

e) megtartja leanykori nevét: Ais E’Vg;

f) a féry és a felesée sajat esaladneve mellé koto-
jellel esatolva felveszi hazastarsa esaladnevét: Nagr-
Kis Eva vagy Nis-Nagv E’m; ezt a névformat nem
engedélyezi a torvény, ha valamelyik hazastars esa-
ladneve mar eleve tobb elembdl All.

Magvarorszagon az a) valtozat, azaz a férj esalad-
és uténevéhez kapesolt -né képzds alak a legeyakoribb.

Az ukrajnai asszonyok (igy termdészetesen a kar-
pataljai magyvar feleségek is) A hazassaerol és esa-
ladrol szolo ukrajnai torvény 19. cikkelye szerint a
kovetkezd lehetdséeek koziil valaszthatnak:

1) a feleség felveszi a férj esaladnevét, megtartva
sajat uténevét: NagyE’m;

2) a férj és a felesée sajat csaladneve mellé kiotd-
jellel esatolva felveszi hazastarsa esaladnevét: Nagr-
Kis Eva vagy Nis-Nagv E’m; ezt a névformat nem
engedélyezi a torvény, ha valamelyik hazastars esa-
ladneve mar eleve tobb elembdl all;

3) a felesée megtartja a leanykori nevét: Azs Eva.

Amint az asszonynevek hasznalatat szabalyozo ma-
evarorszagl és ukrajnai torvény osszevetésébdl kittinik,
az anyaorszaghan legelterjedtebbnek tartott -né képzos
néyvaltozatokat a karpataljai magvar asszonyok — ha itt-
hon kétnek hazassagot — legfeljebb a nem hivatalos ma-
gandérintkezésben hasznalhatjak. A keleti szlav nyelvekre
ugyanis a -22¢ képzos névformak esak kortlirassal (orcena
Ilana Haowva (orosz), illetve sicinka/opyocuna Ilana
Haowa (ukran) = "Nagy Pal feleséee’) fordithatok le.

Mindebbdl kévetkezden a karpataljai magyar fér-
jezett n6k korében épp az a névvaltozat a legritkabb,
amely Magyarorszagon a leggyvakoribban fordul eld.

103



A kétnyelvii kornyezet hatasanak, illetve az azo-
nos anyanyelvl, egy nemzethez tartozo, de kiilon-
boz6 allamban é16 egy- és kétnyelvii magyarok kom-
munikativ kompetencidgja kozotti eltérésnek kitting
példaja az is, hogyan felelnek a magyarorszagi és a
karpataljai magyarok egvazon egyszerti kérdésre,
amely azt tudakolja, hogyv hivjdk az édesanyjukat.

Magvarorszagon az azonos csalad- és utoneviiek
megkiilonboztetésére az anya lanykori nevét haszndl-
jak. Ezért szerepel minden hivatalos magyarorszagi
drlapban az Anyja neve? kérdés. Ugyanebben a funk-
cioban a keleti szlav nyelvii allamokban (iey Ukraj-
naban is) az apa uténevébdl képzett nevet hasznaljak.
Nem véletlen, hogy minden egvkori szovjet és mai uk-
rajnai trlapon, okmanyban nemesak azt kérdezik meg
az embertol, mi a neve, hanem arra is kivanesiak, mi
az apja keresztneve. Senki sem kivanesi ellenben az
anya nevére.

A magyarorszagi és szovjet, illetve ukrajnai névazo-
nositasi gyvakorlat eltérésébol fakad, hogy amikor egy
magyarorszagi beszélG kertil szembe az Anyja neve?
kérdéssel, gondolkodas nélkiil anyja lanykori nevét adja
meg. Ama karpataljai magyarok tobbséee erre az egy-
szerd kérdésre nem a magyarorszagi elvarasoknak
megfelelGen vilaszol, mert édesanyja férjhez menés
utani nevét, nem pedig a lednykorit adja meg.

Ia a kérdésre adott valasz valdsagtartalmabol indu-
lunk ki, akkor a kdrpataljai magyvarok valasza tokéle-
tes. Am ha a magyvarorszagl nyelvhaszndlati szokdsok
feldl (vagyis kommunikacids szempontbol, a kommuni-
kativ kompetencia alapjan) vizsgaljuk az ilyen valaszo-
kat, akkor kideriil, hogy ez a vilasz nem helyénvald, az
trlapot kitoltetd hivatal nem ezt varja el toliink.
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Mivel a hivatalos szervek egy idé utan észlelték, hogy
a kdrpataljai magvarok félreértelmerzik ezt az egysze-
ri kérdést, s nem az elvart valaszt adjak, a szamunkra
rendszeresitett tirlapokban mar nem a Magyarorsza-
eon megszokott megfogalmazasban (Anyja neve?) te-
szik fel ezt a kérdést, hanem iey: Anyja leanvkors neve?

Az egynyelviiek szamara sajatos névhasznalati szokd-
saink sordaban kétséekiviil az apai nevek a legfelttindbbek.

Az apai név (idegen szoval: patronomikon)
mar a 10. szazadi szlav forrasokban feltiinik. A
14. szazadban mar altalanos az apai név hasz-
nalata, amit az apa uténevéhez kapesolt -ov’-fi,
fid’ toldalékkal (nénemt parja az -ova) képez-
nek. A 14. szazad végére a felsdbb tarsadalmi
osztalyokban az -ov a megtiszteld -ovics/~jevics-
re (nénemd -ovna/~jevna) modosult. Késébb az
apai név hasznalata olyannyira elterjedt, hogy
ez a harom elemt névforma valt hivatalossa Oro-
szorszaghan, majd a Szovjetunioban és Ukraj-
naban is, a nem szlav nyelvi népek szamara is.

Az apai név hasznalatanak a nem szlav nyel-
veket beszélg népekre valo kiterjesztésérdl Jokai
Mor Sampyl fiai cim( regényében is olvashatunk.

A keleti szlav nevek haromelemtiek: a esalad- és uto-
névbdl, valamint az apa utonevébdl allnak, amit oroszul
otesesztvo-nak, ukranul po Datvkovinak neveznek.

Karpatalja Szovjetuniohoz csatolasat kovetGen a
keleti szlav mintdju hdromelemt nevek haszndlatat a
karpataljai magyvarokra is Kiterjesztették. Ez azt je-
lenti, hogy Nagyv Béla, akinek apja Nagy Séndor, hi-
ratalos okméanyaiban Nagyv Béla S:andorovies-ként
ragy Alekszandrovies-ként szerepel.
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A Il Rikoexi Ferene Karpdataljai Magvar Foiskola hallgatomak leckekonyve kétnyvelvii. Az ukrdn olda-
lon a didk apjanak utonevét (mobGatTbkoBi), a magvar nvelvii adatlapon az anyja lanykori nevét tiintetik fel.
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A karpataljai magyarok haromelemt névvel vald
illetése nem kizardlag a hivatalos okmanyokra korla-
tozodik. A vezetd beosztasban dolgozokat vagy a peda-
gbeusokat a Szovjetuni6 fenndllasa idején a magyar
nyelvii beszélgetésekben is a keleti szlav nyelvekben
megszokott névformdkkal kellett szolitani, s igy lettek
tanaraink Lajos Lajosovicsok, Meria Fedorovuik.

A helyi magyar nyelv sajto is hasznalta ezeket a
névvaltozatokat. A Karpati Igaz Szo 1985. januar
31-1 szaméban szerepel példaul a Szentimrer Fegvir
Fedorovies, Ujlaki Joszip Joszipovies, Vajda Meria
Olekszijevna, a Beregi Hirlap 1995, mércius 16-i
szamaban a Nagv Ibolva Mihajlovna névforma.
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Az apai név hasznédlata magvar nemzetiséetiek
korében sem volt ritka.

A szlav mintara alkotott névformékat a karpataljai
magyarok mintegy , magyarositottak” a szlav nevek
tulajdonképpeni leforditasaval, s igy alakult ki a Sza-
Do Jianos Ferencé névvaltozat. Az igy keletkezett név-
formédk harom elemtick maradtak ugyan, &m igy nem
idegenek a magyar névtani hagyomanytol. A magva-
rositott harom elemt nevek a helyi sajtéban vagy hiva-
talosnak tekintett irasokban is eléfordulnak.
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A szIav mintdja névhasznalat révén a karpataljai
magyarok kommunikativ kompetencidjaban olyan
tobblet is kialakult, ami az egynyelvii magyarok elGtt
ismeretlen. Az apai név hasznalata ugvanis példaul
a nemzetiség jelolésére is alkalmazhato, s ezzel a le-
hetoséegel a karpataljai magyar sajto idonként élni
is szokott. Az Ung-vidéki Hirek eimi jarasi lap
1994. jalius 2-1 szamdban a Négy keriilet, négy kép-
visel§ cimmel kozolt hirben példaul néey név szere-
pel. Abbdl, hogy milyen formaban szerepel az apai
név a szovegben, kittinik, hogy az elsd harom emli-
tett személy magyar, az utébbi nem magyar
nemzetisée:, A teriileti tandes képviselGje lett: a
esapl valasztokeriiletben — Haldsz Jozsef, apja neve
Jozsef, a nagydobronyiban — Orosz Ildiké, apja
Imre, a homokiban — Curké Janos, apja Imre, a
szerednyeiben — Fedikovies Pavlo Antonovies.”

Az 1998. évi parlamenti és helyhatosagl va-
lasztasok el6tt a kovetkezoket olvashattuk a Kar-
pati Ieaz Sz6 (1998. marcius 3., 3. old.) Lesznek
magyar nyelvii szavazolapok c. frasaban:

»A Megyei Valasztasi Bizottsag felkérésé-
re a partok, illetve a partkoaliciok és azok elsG
ot tagjat tartalmazo orszagos listat, valamint
a Beregszasz kozponta 72. sz. egymandatu-
mos valasztokeriilet szavazolapjat a parlamen-
t1 képviselgjeloltek nevével szerkesztGségiink
munkatarsai készitették el. Ez utébbin, az
ukran eredeti formajanak megdrzése mellett,
a magyar nevek természetesen a magyar he-
lyesiras szabdlyai szerint vannak feltiintetve.
A KMKSZ elnokének nevét példaul igy olvas-
hatjuk: Kovaes Miklos Mikl6sé.”
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Kovacs Miklos valasztasi plakatja 1995-bol.
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Az apai név elhagyasa is utalhat a név viselGjé-
nek nemzetiségére. Ha példaul egy névsorban egyes
nevek mellett fel van tiintetve az ,,otesesztvo”, ma-
sok mellett viszont nines, azt jelenti, hogyv a kétele-
mi névvel emlitettek valdszintileg magyvar nemzeti-
séetick. A Karpati Ieaz Sz6 1994. aprilis 2341 sza-
maban kozolt névlista ezt példazza. A listaban sze-

repld nevek: Popadinec Vaszil Jurijovies, Zajac
Mihajlo Mihajlovies, Pojdinee Szilvia Jevhenyivna,
Bilasinec Ivan Ivanovies, Katries Maria, Kiraly Ja-
nos, Szavesin Maria Vaszilivna, Szabov Vaszil
Petrovies. A, beavatottak” (vagyis a karpataljai
magyarok) szamara nyilvanvalo, hogy Katrics M-
r1a és Niraly Jdnos nagy valoszintiséggel magyvarok,
mig Szabov Vaszil Petrovies (magyar eredeti csa-
ladneve ellenére) minden bizonnyal nem az.

Mivel a Szovjetunioban a nem szlav nyelvii lakos-
sag utoneveit is gvakran oroszositottak a hivatalos
okméanyokban, a kétnyelvii karpataljai magyarok
kérében az sem szdmit szokatlannak, hogy valaki-
nek nem egy, hanem tobb neve van: egy hivatalos
(ami a hivatalos okmanyaiban szerepel), illetve egy
olyan, amelyen az adott személyt rokonai, ismerd-
sel azonositjak (vagyis amellyel ¢ maga azonosul).
Nem ritka példdul, hogy aki a személyi igazolva-
nyaban (paszportjaban) Kovédes Ivan Petrovies vagy
Molnar Jelizaveta Alekszandrovna, azt csaladja és
baratai Kovédes Janosként és Molndr Erzsébetként
ismerik, édesapjukat pedig teljes természetességgel
szolitjak Péternek és Siandornak.

Kétnyehi felirat a Deregszdszi foiskola egvik
rektorhelvettesének ajtajan: két nvelv; két névveltozat
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Eegvéb kétnyelviiséel hatasok

A kétnyelviiségnek (vagyis annak, hogy egyazon sze-
mdély nem esupan egy nyelvet ismer valamilyen szinten
és hasznal bizonyos helyzetekben) a mar ismertetett
hatdsai mellett szamon tarthatjuk az alabbi eseteket is.

A karpéataljai magyvarok jelentds részének példaul —
éppen azért, mert a hivatalos helyzetekben, ahol dltala-
ban az alairasara sziiksée van, nem a magyvar, hanem a
tobbségl nyelv hasznédlatos — nem magyar, hanem cirill
betiis az alairasa. (Aki kételkedik ebben, nézze meg csa-
ladtagjai, baratai személyi igazolvanyat: az elsG oldalon,
a fénykép alatti alairdas sok esetben ukran nyelvii.)

Cirill betits alairdas egyv magvar nvelvit sziiloi

1gazolason

Nem a magvarban megszokott ddtumformétum
egv magvar nvelven irott ovodai hirdetményben

Az sem ritka, hogy — f6ként a hivatalban dolgo-
76, ukran nyelven gyakran iré — karpataljai magya-
rok nem a magyar nyelvben szokasos modon (v
honap, nap) irjak a datumot, hanem tgy, ahogyan
az a szlav nyelvekben természetes: nap, honap, év.

Azoknal, akiknek nem a magyar (hanem példaul
az ukran vagy az orosz) a dominans (leggvakrabban
hasznalt) nyelviik, az is el6fordulhat, hogy amikor
magyar nyelven irnak, néha egv-egy cirill betl cst-
szik a magyar abéeé beti kozé. Tipikusnak tekinthe-
t6 példaul, hogy a magyarul gvengébben beszEld, nem
magyar tannyelvii iskolaban végzett karpataljaiak egy
része nem a g; G, hanem a d, D bettibdl ,lagyitja” a
2v; (hbetiit, ahogyan ez a szlav helyesirdsban meg-
szokott. Az ukran és az orosz helyesiras szerint a o,
J beti lagy valtozatat az ugynevezett lagyito jellel
(M’sixmit 3HaK) hozzak 16tre: 0w, /b.

Magvar nyvelii felirat Beregszdaszban: a gy he-
Ivett dy szerepel, a cs pedio ,,angol modra” ch-ként

Liathattuk tehat, milyen hatassal van a nyelvi rend-
szerre és a kétnyelviiek kommunikativ kompetencidja-
ra, nyelvhasznalati szokasaira, nyelvi viselkedésére az,
hogy kétnyelvii kornyezetben élnek. Fontos azonban
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megjegyezniink, hogy a kétnyelviick nyelvhasznalata
semmivel sem rosszabb (igaz: nem is jobb), mint az
egynyelviieké, s legalabb annyira hatékony, illetve leg-
alabb annyira szolgdlja az adott kozossée kommuni-
eck nyelvhasznalati szabalyrendszere.

A nyelvi valtozatossag és a nyelvek egymésra ha-
tasa alapvetd nyelvi tulajdonsag. Hogyan lehetne a
magyvar nyelv kivétel ez al6l? Termdészetes tehat, hogy
vannak eltérésck a magyarorszagi és a kiilonbozd al-
lamokban é16 magyar kozosségek nyelvhasznalata
kozott. A magyvar nyelv valtozatai kozotti kulonbsé-
eck azonban nem csak a kisebbségbe szakadt magya-
rok miatt léteznek. A kiillonfejlodés ueyanis , kettén
all”: természetes, hogy a hataron tali magyar nem-
zetrészek nyelve kiesit masképpen, masfelé valtozott
az elmult évtizedekben, mint a magvarorszagi, de hat
a trianoni Magyarorszagon belil sem maradt meg
maig a magyar nyelv 1918 el6tti allapotaban.

A magyvarorszagi és a hataron tali magyar nyelv-
valtozatok kozotti eltérések tehat teljesen természe-
tesek, és megsziintetésiik mindaddig lehetetlen, amig
a magyar nyelvet beszélok kiillonbozd allamokban,
eltérd politikai, gazdasagil, tarsadalmi rendszerben

élnek (az mar mas kérdés, hogy ha ezen valtoztatna
valaki, akkor sem tiinnének el egy esapasra ezek az
eltérések, és minden bizonnyal tjabbak is kialakul-
nanak). A magyvar nyelv kiilonb6z6 allamokban be-
szélt és frott valtozatai kozotti eltérések jelentds része
éppen a politikai, gazdasigi és tarsadalmi rendszer-
hez szervesen kapesolodd szokészletben van, illetve
abbol adodik, hogy a magyarorszagi magyarok ab-
szolut tobbsége egynyelvii kornyezetben ¢, az orszag-
hatarokon tul él6k ellenben kétnyelvii kornyezetben.

108






Jogok és lehetdségek az
anyanyelv hasznalatara,




A nyelvhasznalat jog1 hattere

Ugyfelek és hivatalnokok

7 ember szamos ,,szerepben” elGfordul édlete fo-
Ivaméan. Az egyik perchen még esaladanya vagy
csaladapa, a masikban barat, egy kovetkezoben ha-
zastars, s egy ajabb helyzetben szomszéd, ismerds,
kolléga. Ezekben a helyzetekben a valasztott nyelvet a
nyelvszokds, a hétkdznapi élethelyzet hatdrozza meg.
Idénként azonban mindenki arra kényszeriil, hogy
maganemberbdl hivatalnokkd vagy tigyféllé valtozzék.
Ilyenkor viszont mér nem az emberek kozotti tarsas
viszonyok, iratlan udvariassagi szabalyok hatarozzak
meg, hogyan viselkedjiink, milyen nyelven szdlalha-
tunk meg, hanem azok a jogi normék (torvények,
rendeletek), amelyeket kifejezetten ezeknek a szitua-
cioknak a szabdlyozdsara fogalmaztak.

WA kozélet kozérdekt tevékenységunk szin-
tere. Ide tartozik a politikai, tarsadalmi szer-
vezetek miikodése, a kormanyzati, allamigaz-
catdsi, a gazdasagl, kulturdlis és mas ranyito
szervek tevékenyséee. (...) A kozéleti irasbeli-
sée sokféle helyzetben, mtifajban él, de mindig
szorosan Osszefonodott a hivatalok tevékeny-
ségével (...). A hivatalos stilust meghatarozo
kozléshelyzetet rendszerint az jellemzi, hogy a
szoveg frdja tobbnyire nem maganszemélyként
tolti be szerepét, hanem egy allami szerv, hato-
sag, egy intézmény nevében szol, és a cimzett is
igen gyvakran egy masik intézmény. De tigyfél-
ként is barki kapesolatba kertlhet hivatallal,
intézménnyel, és ilyenkor a maganember stilu-
san 1s érzodik, hogy allampolgart mivoltaban
fogalmaz, illetve hogy igy szdlnak hozza.”

Honti Méria — Jobbagyné Andras Kata-
lin: Magvar nyelv. Budapest: Tankonyvkiado,
1986. 59. old.

A hivatalban valé nyelvhasznalat, a hivatalokban
hasznalt nyelvi formdk még az egynyelvii kirnye-
zetben é16k legnagyobb része szdmadra is természet-
ellenes, s nem ritkdn gondot okoz. Kétnyelvii kor-
nyezetben, és f6ként akkor, ha a kétnyelvl beszéld
kisebbségiként keriil valamely hivatalban az tigyfél
szerepébe, ez még bonyolultabb lehet.

Karpataljan a hivatalokban viszonylag kevesen
haszndljak a magvar nyelvet. Ha mégis, erre rend-
szerint szinte csak szoban van esély. A joval kotot-
tebb, formédlisabb rasbeli hivatali érintkezés nyelve

jellemzden a tobbséei nyelv. Az alabbiakban néhéany,
a mindennapi életbdl szarmazo (Beregszasz kiilon-
boz6 hivatalaiban magnetofon-szalagra rogzitett)
felvétel egy-egy részlete alapjan mutatjuk be, hogvan
1s zajlik a hivatali tigyvintézés Beregszaszon.

Nézziik meg a kivetkezo felvételrészletet!

UayrirL: Bs mondjuk még egy olyat szeretnék
megérdeklddni, hogy ha mondjuk valaki 4j hézat
épit, és be akarja vezetni a vizet, akkor ehhez milyen
papirokat kell beadni?

HivararNok: Milyen utean?

UcyriL: Nem tudom, még nem voltam az utedn.

ITivaTaLNOK: Van-e az utean viz, kanalizacio, esator-
na? Akkor ide kell a fémérnoknek frni, vagyis a fénok-
nek irni egy kérvényt, hogy npowty suoamm’s nociyeu
07151 NOOKIOUeHHs1 K 2opoockoll cemu. [Kérem a varosi
halézathoz valé esatlakozas engedélyezését. |

Uayrirn: Bs ezt esak ukranul lehet megirni?

HivaranNok: Természetesen.

Uavrirn: Bs hogvha esetleg valaki magyarul irja
meg, akkor?

HivararNok: Magyarul, de hat az jobb lenne, ha uk-
ranul vagy oroszul irja meg az ember, mert Ukrajna-
ban ¢éliimk.

A karpataljai magyar tigyfél magyar nyelven for-
dult a hivatalnokhoz, aki egv ideig magyvarul véla-
szolgat neki. Vagyis a szébeli hivatali tigyintézésben
haszndlhaté a magyvar nyelv, ha a hivatalnok beszéli
a magyvart. De aztan a hivatalnok nyelvet valtva fi-
noman az ugyfél tudtara adja, hogy milyen nyelven
célszerti megfogalmaznia irdsbeli beadvanyat. Kz-
utan az akadékoskodo tigyfél nyilt kérdésére vildgos
ralaszt ad: a legjobb, ha nem magyvarul irja a kér-
vényt. Hasonlé a helyzet az alabbi interjurészletben
i, ahol az tigyintéz6 ingeriilten ismételgeti: nem le-
het magyarul kitélteni a formanyomtatvanyt.

Uayrin: Magyar nyelvii formanyomtatvanyuk
ninesen?

Hrvararyok: Ninesen. En azér mondtam nektek,
hogy 6 magyarul nekiink nem szabad, minden uk-
ran. Nézzetek meg van obrazee [mintal].

UcyriL: Aha, akkor nem szabad akkor magyarul?

ITrvaranNok: Ide letilhettek leirni. Magyarul nem
szabad, min..., hat egyszeri atmasolds.

UeyriL: Tehét akkor esak ukranul lehet kitolteni?

HIVATALNOK: ff,gy ahogy a paszportotok [szemé-
lyitek], esak ukranul van az elsg lap.
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Egv hivatal, ahol legalabh a cégtéiabla kétnyelit

A kovetkezd felvételrészleten egy mas esettel ta-
lalkozhatunk.

UcyriL: J6 napot kivanok! Ha valaki munka-
nélkiili segélyre akar beiratkozni, akkor milyen pa-
pirokat kell beadni?

HivaranNok: Ilacnopt, TpysoBa KHHUXKa 1 KOJ
inenTudikamiitHmid. |[Személyi igazolvany, munka-
konyv, addszam.]

Uayrir: Bs zajavat [kérvényt] nem kell 1rni?

HivaranNok: To moTiM Mu BaM IMOKakeMO, TITBKH
NPUXOABTE JI0 HAC Micis mepuioro yucna. [Azt majd
mi megmutatjuk, esak j6jjon be hozzank elseje utan. |

Az tgyfél magyarul fordul az tgevintézohoz, aki
érti a kérdést, de allamnyelven véalaszol. A tovabbiak-
ban mindketten ragaszkodnak sajat nyelviilkhoz, és
JOl megértik egymdst. Ehhez azonban az sziikséges,
hogy mindketten legaldbb értsék a masik nyelvét.

Nézziink egy ijabb varideiot!

UcvriL: Hogy, 6, lehet-e mondjuk egy katnak
elvégezni a...

HivaTarNok 1: Mosxkso konozel, uto? [Lechet-e a
kutat, mi?]

UcyreL: O...

ITvaranNok 2: Vizsgalatat?

UcyriL: A vizsgalatat mondjuk. ..

HivaranNok 2: Ananus Boubl. [A viz elemzése? |

HrvatarNox 1: [A katnak?]

varanNok 2: Ez milyen, vert kuat, vagy, vagy
rendes kut?

UcyriL: Vert kitnak.
HivaTALNOK2: DTO ckBaxkeHa. [z vert kuat. |

Az tgyfél itt is magyarul probalkozik, am kide-
23 g p )

riil: esak dgy tud boldogulni, ha az egyik hivatalnok

tolmacsol kozte és kollégdja kozott. Végeiil lassunk

még egy valtozatot!

UGyFEL: J6 napot kivanok!

HivararNox: J{oOpsriii gens! [J6 napot kivanok!|

UsyriL: A kisvallalkoz6i engedélyeket itt lehet
kivaltani?

Hivararxok: [lasaiite Oyznem Tak, 4T00 MOHUMATh
Ipyr apyra. Sl He 3HaK MO BEHTEPCKH. 3HAaeTe Mo
pyCCKI/I‘? [Csinaljuk Ggy, hogy megértsik egymast.
En nem tudok magyvarul. Tud oroszul?]

Az ugyfél itt is magyarul probalkozik, am a hi-
ratalnok a tudtara adja, hogy nem ért magyarul.
Az utobbi harom idézet azt is jol példazza, hogy a
magvar nyelvii szébeli igvintézés is esak akkor le-
hetséges, ha magyvarul is beszélg (vagy legalabb értd)
hivatalnokkal taldlkozik az ember.

CT BIHECCEPUE
ROQE-maroguy

OR3KC
MPHUKIE WoAnm
8-1 -2

iz

Két odzis, alhol a magvar nyvelv nvilvianos felira-
tokon is megyelenik: Beregszdasz és Paldgvkomoroe
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Az avatatlanok (a kétnyelvii karpataljai viszonyok-
ban jaratlanok) a fentick alapjan talan uey érezhe-
tik, hogy teljes kdosz uralkodik a helyi hivatalokban.
Am ez nem iey van. Szamos olyan torvény, rendelet
van Ukrajnaban, melyek leirjak, milyen jogai és ko-
telezettségel vannak a hivatalnokoknak és tigyfeleik-
nek. Az alabbiakban ezeket mutatjuk be. A talan tal-
zottan terjedelmes, jogi formulakkal tarkitott 6ssze-
foglaloval nem titkolt célunk az, hogy segitséeet, tam-
pontot adjunk. Egyrészt azoknak a karpataljai ma-
evaroknak, akik idénként maganemberbdl kénytele-

nek hivatalba latogato tigyféllé | valtozm”. Masrészt
azoknak a helyl magyaroknak, akik viszont az asztal
masik oldalan ilnek egy-egy magyvarok altal (is) la-
kott telepiilésen polgarmesterként, jegyvzoként, tigy-
intézdként. Mégpedig abban szeretnénk segitséget
nyujtani, hogy megismerjilk jogainkat, lehetdségein-
ket, és ahol esak lehet, ragaszkodjunk a magyar nyelv
hasznalatahoz. Mert — ahogyan erre mar tobbszor is
utaltunk — egy nyelvet az éltet, az ment meg a kiha-
lastol, ha hasznaljak: minél tobben, mindél gvakrab-
ban és mindl valtozatosabb funkeiokban.
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Az Alkotmany és a torvények




Az ukrajnai nyelvi jogi szabalyozas
sajatossagairol

Ukrajna nyelvi jogi helyzetét nagyban meg-
hatarozza, hogy az ukran jogrend alapvetGen
nem a nyelvi, hanem a nemzeti kisebbségeket
tekinti jogalanynak. Masrészt nagy mérték-
ben befolyasolja a nyelvi jogokat az, hogy az
orszag névadd nemzetiségének nyelve csak
1989-ben valhatott de jure, s sokak szerint
maig nem valt teljes mértékben de facto az
orszag allamnyelvévé Ukrajna egész teriiletén,
s 1gy a politikai és tarsadalmi elit egy része
nem a kisebbséei nyelvek védelmét, hanem az
ukrannak mint dllamnyelvnek a minél erd-
teljesebb és szélesebb korben valé elterjeszté-
sét tekinti elsérendi feladatnak.

Ukrajna egyébként azért tekinti jogalany-
ként a nemzeti kisebbségeket, mert az orszag
sajatos nyelvi helyzete miatt sokkal nagyobb
az orszagban az ukran nemzetiségtick aranya,
mint azoké, akik az ukrant valljak anyanyelv-
iiknek, illetve: joval nagyobb az oroszt anya-
nyelvként beszélok szama és ardnya, mint az
orosz nemzetiséetieké. A 2001. évi (els6 uk-
rajnai) népszamlalas adatai alapjan Ukrajna
lakossagat anyanyelv szerint a kovetkezo eso-
portokra oszthatjuk:

a) ukran anyvanyelviiek; ezen belul:

— ukran nemzetiséet ukran anyanyelviiek (a
magukat ukran nemzetiséetinek vallok 85%-a);

— orosz nemzetisée ukran anyanyelviiek (a
magukat orosz nemzetiséetinek vallok 4%-a);

—ukran anyanyelvii nemzeti kisebbségek (pl.
az ukrajnai lengyelek 71%-a, szlovakok 42%-a);

b) orosz anvanyelviiek; ezen belul:

— orosz nemzetiségl orosz anyanyelviick (a
magukat orosz nemzetiségtinek vallok 96%-a);

— ukrdn nemzetiségl orosz anyanyelviiek
(az ukran nemzetiségtick 15%-a);

— orosz anyanyelvii nemzeti kisebbségek (pl.
az ukrajnai belaruszok 62%-a, tatarok 59%-a);

¢) kisebbségek, akiknek anyvanyelve és
nemzetisége megegyvezik (pl. a magyarok
95%-a, a romanok és krimi tatarok 92%-a);

d) kisebbségek, akik valamely mds
nemzeti kisebbség nyelvét tekintik anya-
nyelviiknek (pl. a karpataljai ciganyok 62%-a
a magyart tekinti anyanyelvének, ez az ukraj-
nai cigany nemzetiséetick 18%-a).

A fugeetlen Ukrajna torténetének 2001-ben
rendezett elsd népszamlalasi adatai szerint az or-
szag lakossaganak nemzetiséel és anyanyelvi Gssze-
tétele kozott jelentds kulonbsée figyelhetd meg:

NEMZETISEG ES ANYANYELV FO %
ukran nemzetiségii ukran anyanyelviiek 31970728 | 66,27
orosz nemzetiségli ukran anyanyelviiek 328152 | 0,68
ukran anyanyelvii nemzeti kisebbségek 278588 | 0,58
UKRAN ANYANYELVU OSSZESEN 32577468 | 67,53
orosz nemzetiségii orosz anyanyelviiek 7993832 | 16,57
ukran nemzetiségii orosz anyanyelviiek 5544729 | 11,49
orosz anyanyelvii nemzeti kisebbségek 735109 | 1,52
OROSZ ANYANYELVU OSSZESEN 14273670 | 29,59
kisebbségek, akiknek anyanyelve
és nemzetisége megegyezik 1129397 | 2,34
kisebbségek, akik valamely mas
kisebbség nyelvét tekintik anyanyelviiknek 260367 | 0,54
KISEBBSEGI ANYANYELVU OSSZESEN | 1389764 | 2,88
UKRAJNA OSSZESEN 48240902 | 100

Ukrajna lakossaga anvanyvely és nemzetiség
szermt (a 2001. évi népszamlalias adatai alapyan)

a) nemzetiségi szempontbol a lakossag
77,82%-a ukran, 17,28%-a orosz, 4,90%-a
pedig egyéb nemzetiség;

b) ezzel szemben anyanyelv alapjan Ukrajna
lakosainak kétharmada (67,53%-a) ukran,
esaknem harmada (29,59%-a) orosz, 2,88%-a
pedig egyéb anyanyelvi.

Ia dsszevetjiik a nemzetiséei és az anyanyelvi
adatokat, akkor a kovetkezoket lathatjuk:

a) az ukran nemzetiséglick aranya jelento-
sen meghaladja az ukran anyanyelviiekét;

b) az orosz anyanyelviiek szamottevGen nagyobh
aranyt képviselnek, mint az orosz nemzetiséetiek;

¢) a nyelvi sokszintisée joval kisebb, mint a
nemzetiséel valtozatossag, mert sok kisebbséel
orosz vagy (ritkabban) ukran anyanyelvi.

Nemzetiség 77,82

Anyanyel 67,53

0%  10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

@ Ukrén B Orosz B Egyéb

Ukrajna lakossdga nemzetiség és anya-
nyelv szerint (a 2001. évi cenzus eredményer
alapyjan)

A fenti adatok alapjan lathaté: az orszag-
ban joval nagyobb az ukrdan nemzetiségtiek ara-
nya, mint azoké, akik az dllamnyelvet anya-
nyelvitknek tekintik. fgy érthetd, hogy Ukraj-
na miért védelmezi inkabb a nemzetiséei, mint
nyelvi jogokat: mig nemzetiséei szemponthol
az orszag osszlakossaganak alig valamivel tobb,
mint 6tode kisebbségi (22,18%), nyelvi alapon
csaknem minden harmadik (32,45%) allam-
polgar valamely nyelvi kisebbséehez tartozik.
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Ukrajna Alkotmanyanak 10., 11.; 12., 24., 53.,
92., 103., 127. és 148. cikkelye tartalmaz a nyel-
vekre vonatkozo tételeket.

A 10. cikkely deklaralja, hogy ,, Ukrajnaban az
allami nyelv az ukran”, és az dllam biztositja az uk-
ran nyelv funkcionalasat a tarsadalmi élet minden
teriiletén. A kovetkezd bekezdés szerint |, Ukrajna-
ban szavatolt az orosz és a tobbi ukrajnai nemzeti
kisebbség nyelvének szabad fejlddése, hasznalata és
védelme”. A cikkely utolsé6 mondata szerint viszont
,Ukrajnaban a nyelvek hasznalatat Ukrajna Alkot-
manya szavatolja és torvény hatarozza meg”. A 92.
cikkely is tgy rendelkezik, hogy kizirolag Ukrajna
torvényei hatarozzak meg tobbek kozott a nyelvhasz-
nalt rendjét.

Ukrajna Alkotmédnyanak magvar forditdsa

A 11. cikkely altalanos deklaraciokat tartalmaz
Ukrajna minden nemzetiségének és nyelvének vé-
delmérdl, a 24. cikkely tobbek kozott a nyelvi ala-
pon valé diszkriminaciot is tiltja. A 12. az Ukrajna
teriiletén kiviil é16 ukranok nyelvi igényeinek kielé-
oftésére tesz igéretet. Az 53. rész a nemzeti kisebb-
ségek szamdra a torvény altal megszabott rendben
carantdlja az anyanyelven val6 oktatds vagraz anya-
nyelv tanulasanak jogat. A 103., 127. és 148. cik-

kely az allamnyelv ismeretétol teszi fiigedvé bizo-
nyos allami tisztségek betoltését (koztarsasagi el-
nok, alkotmanybirosagi tagsag, birdi tisztség).
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Az Alkotmany 10. és 92. cikkelye értelmében a nyel-
vek statusa szempontjabol még a Szovjetunié fennalla-
sa idején, 1989-ben elfogadott nyelvtérvény a mérvado.

A nyelvtorvény is allamnyelvként definialja az uk-
ran nyelvet (2. cikkely). Az oroszt a népek kozotti érint-
kezés nyelvének nevezi (4. cikkely). Az 5. cikkely értel-
mében az allampolgarok szamara szavatolt anyanyel-
viik és barmely mas nyelv haszndlata; az allampolgar-
nak jogdban &ll, hogy az allami, tarsadalmi szervek-
hez, vallalatokhoz stb. ukran nyelven vagy e szerveze-
teknél hasznalatos mas nyelven, orosz nyelven, vagy a
felek szamara elfogadhat6 egyéb nyelven forduljon. A
torvény nemesak tiltja a nyelvi alapon torténé megkii-
lonboztetést (8. cikkely), de szankcidkat is kilatasba
helyez a nemzetiségi nyelvek hasznalatanak korlatoza-
sa miatt. A rendelkezések szerint felelGsséere vonhato
az a tisztségviseld, aki a nyelvtudas hidnyara hivatkoz-
va megtagadja egy nemzetiséel nyelven irt beadvany
vagy folyamodvany atvételét (5. cikk).

DPozitiv és negativ példa: csak ukran nyvehid telirat
a beregszaszi okmanyirodaban és kétnyvelvii hirdet-
mény az itlevélosztalvon

A torvény a nemzetiséei tobbségl kozigazgatdsi
egységek tertiletén /lehietoséeet nyvijt a nemzetiségl
nyelv hasznalatara az ukrannal egyenranguan és
parhuzamosan az allami- és partszervek, a vallala-

tok, intézmények miikodésében (3. cikkely). Nem
értelmezi azonban a torvény, mit ért a nemzetiséor
tobbséeii teriiletek fogalom alatt.

A nyelvtorvény értelmében az dllami dokumen-
tumokat, okmanyokat ukran nyelven fogadjdk el és
teszik kozzé, alsobb szinteken is, am itt sziiksée ese-
tén mas nemzetiségi nyelveken is publikéaljak. A hi-
vatalos trlapok ukrdn vagy ukran—orosz nyelviiek
(10. cikkely). A hivatali és munkahelyi adminiszt-
racio nyelve az ukran, de a nemzetiséei tébbség te-
riileteken a nemzetiségi nyelvet is lehet az ukrannal
parhuzamosan hasznélni (11. cikkely).

A beregsziaszi varoshédza: itt minden dokumen-
tum két nvelven késziilhet(ne).

A hivatalos személyl okmanyok (szemdélyi igazol-
vany, munkakonyv, az iskolai végzettséget igazold do-
kumentumok, sziiletési, hazassagi és haldlozasi anya-
konyvi kivonat) ukran—orosz kétnyelviiek (14. cikkely).

A szolgaltatasok nyelve az ukran nyelv vagy a felek
altal valasztott egyéb nyelv (17. cikkely). A perrend-
tartas nyelve az ukran, de a nemzetiségi tobbségu te-
rilleteken a nemzetiséei nyelv hasznalatara is van lehe-
tOsée az ukrannal egyenrangian; a birdsag nyelvét nem
értonek joga van tolmacs igénybevételére, az anyanyel-
vi vallomastételre (18. cikkely). Az teyvédi, tgyészi
szolgdltatas, a jogi tandcsadas nyelve az ukran, vagy a
felek szamara legmegfelelGbb nyelv (23. cikk).

A hivatalos tomegtdjékoztatas nyelve az ukran, il-
letve lehetdsée szerint mas ukrajnai nyelvek (33. cik-
kely). A taviratok, a postai boritékok, esomagok cim-
zésének nyelve az ukran vagy az orosz (34. cikkely). A
hivatalos hirdetmények, kiozlemények, reklamok, pla-
katok nyelve az ukran; az ukran nyelvl szovee mellett
szerepelhet mas nyelvii forditas is (35. cikkely).

Az Ukrajnaban gvartott termdékek, aruk cimkéi,
feliratai ukran nyelviick, és mas nyelvekre nem for-
dithatok (36. cikkely). Ennek alapjan a termékek
hasznalati lefrasai, illetve példaul a gyogyszerek
adagolasi atmutatéi is kizarélag ukran nyelven ké-
sziilhetnek. A valésdgban azonban a legtobb ilyen
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Ar MTC Eurdpa azolgéltatas

Ma mar egyre tobb cég tartja hasznosnak a ma-
gvar nvelvii rekldamot. A hdarom legnagvobb ukraj-
nai mobiltelefon-szolgédltato magvar nyvelhni rekldam-

anyaga

termékhez kétnyelvii: ukran és orosz nyelven meg-
fogalmazott tdjékoztatd tartozik. Nem taldlunk azon-
ban olyan gvogvszert, amely magyar vagy mas ki-
sebbséei nyelven tdjékoztatna a betegeket az adago-
lasrol, a lehetséges mellékhatasokrol.

Az intézmények, tarsadalmi és partszervezetek,
rallalatok stb. hivatalos el- és megnevezése ukran
nyelvii; az ukran nyelv{ felirat jobb oldaldan vagy
alatta szerepelhet a megnevezés mas nyelvii fordita-
sa is (37. cikkely).

Az ukrajnai foldrajzi nevek ukran nyelviiek. Lie-
hetséges tovabba a nemzetiségi tobbség nyelvén valg
feltiintetésiik is (38. cikkely).

Az ukran allampolgdaroknak joeuk van nemzeti
tradicidiknak megfelel§ nevet valasztani, amely neve-
ket transzkripeigval iltetik at ukranra (39. cikkely).

A nyelvtorvény 25-29. cikkelye szabdlyozza koz-
vetleniil az oktatds nyelvét. A 25. cikkely értelmében
az oktatas nyelvének megvalasztasa elidegenithetet-
len jog; az allam garantalja az anyanyelvi oktatashoz
val6 jogot. A 26. cikkely az Gvodai nevelés nyelveként
az ukrant nevezi meg, de megjegyzi, hogy azokon a
teriileten, ahol a kisebbséeck kompakt témbben él-
nek, létrehozhatok olyan 6vodak, illetve Gvodai eso-
portok, ahol a nevelés nyelve a kisebbséei nyelv.
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Szerencsére néhany terméken nemesak ukren, ha-
nem magvar nyvelven is feltiintetik, mit takar a cso-
magolas. Szivesebben vasdrolunk olvan termédket,
melven anvanvelviinkon is elolvashatjuk, mit vesziink

Salank diszes helvséenévtabldja

A 27. cikkely szerint az iskolai oktatas nyelve az
ukran. Azokon a teriileten, ahol a kisebbségek kom-
pakt tombben élnek, 1étrehozhatok olyan iskolak, il-
letve iskolai osztélyok, ahol az oktatds nyelve a ki-
sebbséel nyelv. Ezen iskolakban/osztalyokban is ko-
telezG az allamnyelv oktatasa.

re .
F

A beregszaszi oktatasi hivatal kétnvehid céetabldja

A szakmunkasképzd és felsGoktatasi intézmdé-
nyek oktatasi nyelvét a 28. cikkely hatdrozza meg.
Az oktatas nyelveként ez a cikkely is az ukrant ne-
vezi meg, dm a fent emlitett feltételek fenndllasa
esetén lehetoséeet teremt arra, hogy az ukran mel-
lett a kisebbségek nyelve is az oktatas nyelve legyen.
Tovabba lehetGséeet nyajt arra is a torvény, hogy a
nemzetiséei kadereket képzd szakokon olyan esopor-
tokat hozzanak létre, ahol az oktatds nyelve a ki-
sebbségl nyelv. Az ukran nyelv oktatdasat ezen eso-
portokban is biztositani kell. A 29. cikkely a felvé-
teli vizsgdk nyelvét szabdlyozza.

Az oktatasrol szolo torvények mindegyikében ta-
lalhato az oktatas nyelvére vonatkozo rész. Mindegyik
dokumentum szerint Ukrajnaban az oktatds nyelvét
az Alkotmany ¢és a nyelvtorvény hatarozza meg.

Ukrajna nemzetiséet jogainak nyvilatkozata min-
den népnek és nemzetiségnek garantalja a jogot anya-
nyelve hasznalatdra a tarsadalmi élet minden terii-
letén (3. cikkely).

Ukrajna torvénye a nemzetiségi kisebbségekrol
szerint azokon a teriileteken, ahol a nemzetiséei ki-
sebbség a lakossag tobbségét alkotja, az allami és
tarsadalmi szervek, véllalatok, intézmények miiko-
dése soran az allamnyelv mellett a kisebbség nyelve
is hasznalhaté (8. cikkely). Garantalja tovabba a ki-
sebbségek szaméara a nemzeti hagyomanyoknak
megfeleld személynévhasznalatot, igy példaul azt,
hogy a személyazonossagi igazolvanyba csak a veze-
ték- és utonév keriiljon, és elmaradhat az apa ke-
resztnevébdl képzett apai név (12. cikkely).

A kisebbségekrdl szolo torvény az Alkotmanyhoz
hasonléan fogalmaz a kisebbségek oktatasarol: Az
allam minden nemzetiséei Kisebbség szamdra garan-
talja a nemzeti-kulturdlis autonémidhoz val6 jogot:
az anyanyelv haszndlatat és az anyanyelvi oktatast
ragy az anyanyelv tanulasat az allami oktatasi intéz-
ményekben, illetve a nemzetiségi kulturdlis szévetsé-
gcken keresztiil, tovabbd a nemzetiséel kulturalis ha-
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A vegves villalatok 1s két nvelvet hasznéalhatnak
tigvviteliikben.

evomanyok fejlesztését, a nemzeti jelképek hasznala-
tat, a nemzeti innepek méltatasat, a sajat vallas gva-
korlasat, az irodalmi, miivészeti, tomegtdjékoztatasi
eszkozok iranti igények kieléeitését, nemzetiségi kul-
turdlis és oktatasi intézmények létrehozdsat, valamint
minden mas tevékenységet, amely nem mond ellent a
hatalyos torvényeknek” (6. cikkely).

Ukrajna kdzjegvzoséerol hozott torvényének 15.
cikkelye szerint amennyiben a kozjegyzohoz forduld
nem ismeri a kozjegyzoi szolgaltatas nyelvét, akkor a
ra vonatkozo dokumentumokat kizjegyzo vagy tolmées
atjan az tgvfdl altal ismert nyelvre kell forditani.

Az ukrajnai onkorményzati torvény 26. cikkelye
1. pontjanak 50. bekezdése lehetévé teszi, hogy az
onkormanyzatok megvélasszdk az énkormdnyzati
szervek munkdjdnak nyelvét.

Az onkorményzatok donthetnek arrol, hogyv az dl-
lamnyelr mellett mely nvelveket hasznéljdk a mun-

cjuk soren.

Ukrajna torvénye a helvi énkormdnyzatokban
valo szolealatrol (2001) kimondja, hogy c¢sak olyan
személy lehet onkorményzati tisztségviseld, aki szol-
galati feladatai ellatdsahoz szitkséges mértékben
beszéli az allamnyelvet (5. cikkely).

Az mforméciorol szol6 torvény szerint az infor-
macid nyelvét Ukrajna nyelvtorvénye és egyvéb jogsza-
balyok, valamint nemzetkozi egvezmények szabdlyoz-
zak (11. Cikkely).
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Beregszisz megver jogi viros onkormanyzatanak hivatalos leveleken hasznélt kétnyvehnd fejléce

Ukrajna a nvomtatott tomegkommunikdcios esz-
kozokrol (a sajtorol) hozott torvénye alapjan a saj-
totermékeket az Allamnyelven és mas nyelveken je-
lentetik meg (4. cikkely).

A televiziozasrol és radiozasrol szolo torvény ér-
telmében a televizio- és rddidallomdsok allamnyelven
sugarozzak miisoraikat; azokon a tertileteken, ahol a
nemzeti kisebbségek egy tombben élnek, a kisebbség
nyelvén is kozolhetik miisoraikat (9. cikkely).

A reklamtorvény alapjan a reklamok nyelvét a
nyelvtorvény szabalyozza (6. cikkely).
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Lovborzsovai Diitorbolt ukrzn és magvar nvelii szo-
rolapja: tobben betérnek, ha két nyvelven hirdeti magzt.

A kiador tevékenységet szabalyoz6 torvény 8. cik-
kelye kimondja, hogy a hivatalos nyomtatvanyok
(trlapok, formanyomtatvanyok, diplomak, okleve-
lek sth.) nyelve az allamnyelv.

A vdlasztasi torvények mindegyike kimondja,
hogy etnikai vagy nyelvi hovatartozastol figeetle-
nil Ukrajna valamennyi dllampolgara vilaszthat és
valaszthato (2. és 3. cikkely). Ukrajna elnokével (9.
cikkely), valamint a véalasztéasi bizottsagok titkarai-
val szemben torvényben (az elnokvalasztasrol szolo
torvény 23-24.; a parlamenti valasztasokrol szolo
torvény 26-27.; a helyhatosagi valasztasokrol szolo
torvény 20-21. cikkelye) megfogalmazott kovetel-
mény, hogy beszélnitik kell az allamnyelvet. A vé-
lasztasokon induld jelolteknek és partoknak prog-
ramjukat ukran nyelven kell benydjtaniuk a valasz-
tasi bizottsdg szamara (az elnokvalasztasrol szolo
torvény H1.; a parlamenti valasztasokrol szolo tor-
vény 58.; a helyhatosagi valasztasokrol szolo tor-
vény 36. cikkelye).

Ukrajna esalidjoer torvénykonyve tiltja a csala-
don beliil a faj (rassz), bérszin, nem, politikai meg-
ov6zGdés, vallds, etnikum, tarsadalmi statusz, anya-
o1 helyzet, lakhely, nyelv vagy egyéb alapjan torténd
korlatozast, megkiilonboztetést (7. cikkely).

A Diintetotorvénykonyv tiltja és 50 adomentes
minimalbér mértékd pénzbirsaggal stjtja az etni-
kai, vallasi vagy nyelvi alapon torténG uszitast (161.
cikkely).

A poledri torvénykonyy szerint Ukrajna minden
allampolgaranak joga a nemzeti, kulturalis, vallasi
és nyelvi identitasanak megdorzése, kinyilvanitasa
(300. cikkely).

A Diintetés-végrehaytasrol sz0l6 torvénykonyv 8.
cikkelye kimondja, hogv az elitélteknek joguk van
arra, hogy anyanyelviikon tegvenek tantuvallomést,
panaszt, ill. hogy sajat nyelviikon forduljanak kér-
vényeikkel, javaslataikkal a biintetés-végrehajtdsi
szervek felé. Joguk van tovabba ahhoz, hogy anya-
nyelviikon kapjanak vilaszt folyamodvanyaikra.

A poleari eljardasjogr torvénvkonyv 5. cikkelye
alapjan a poledri birésdg mindenkit egvenlGként ke-
zel, fajtol (rassz), borszintdl, politikai, vallasi vagy
egyéhb megeyvizodéstdl, nemtdl, etnikai vagy tarsadal-
mi szarmazastol, vagyoni helyzettol, lakhelytol, nyel-
vi és etnikai jegyektdl fiiggetleniil. A 7. cikkely értel-
mében a polgari perrendtartas, a periratok nyelve az
allamnyelv (1. és 3. pont). Azon érintett személyek,




akik nem ismerik az allamnyelvet, tolmdes igénybe-
vételével anyanyelviikon fordulhatnak a birésaghoz
(2. pont). Az 50. cikkely arrél rendelkezik, hogy a
tant anyanyelvén vagy eevéb nyelven tehet vallomast.
Az 55. cikkely a birdsagi eljarasokban kozremtkodd
tolmacs jogdallasarol szol. Eszerint a birdsagi eljaras-
ban kozremikodd tolmacs az a személy lehet, aki meg-
feleld szinten ismeri a perrendtartas nyelvét, valamint
azt a nyelvet, mely szitkséges a szobeli vagy irdasbeli
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forditashoz. Ukrajna torvénykezésében egyedulallo
moédon ez a torvény emlitést tesz a siketek jelnyelvei-
rél is, amikor megjegyzi, hogy tolmdaesként kozrem-
kodhet az a személy 1s, aki képes siketekkel, némak-
kal vagy siketnémakkal kommunikalni.

A szabdlvsértési eljarasokrol sz016 torvénykonyv
evakorlatilag a polgari eljarasjoei torvénykonyvhal
idézett passzusokat tartalmazza. A nyelvekre vonat-
kozolag a 10., 15., 65. és 68. cikkely relevans.

Beregsziaszban az tigvészséo és a rendorsée (milicia) épiiletén is kétnyvelit felirat olvashato.
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Bar a valasztasi torvények szerint a szava-
zolapok csak dllamnyelven késziilhetnek, ér-
dekes modon a partok, jeloltek (s nemesak a
magyar érdekvédelmi szervezetek, hanem az

HISZEK UKRAJNABAN!

Az Ukrajna altal alairt nem-
zetkozl dokumentumok

Ukrajna tobb allammal kotott kétoldala egyezmé-
nyeket az egvmas teriiletén é1§ kisebbségek jogai-
nak védelmérdl. Ilyen megallapodast irt ala az or-
szag példaul Oroszorszageal, Litvaniaval, Szlovaki-
aval, Lengyelorszaggal, Németorszaggal, Romdnia-
ral, Belarusszal, a FAK tagdllamaival stb.
Ukrajna és Magvarorszag 1991-ben Nyvilatkozat a
Magvar Koztarsasdag és az Ukran SZSZK egviittmii-
kddésének elveirdl a nemzeti kiseDbséoelk jogaimalk biz-
tositasa tertiletén cimmel irt ald kozos dokumentumot.
A Nyilatkozat a bevezet§ részben elismeri, hogy Ukraj-
na és Magyarorszag teriiletén nemzeti kisebbségek él-
nek, elismeri azok jogait egvéni és kozosségl szinten egy-
arant, és a nemzetiséei jogokat az emberi jogok részé-
nek tekinti. A dokumentum allamalkoté elemként em-
liti a nemzetiségi kisebbségeket (1. cikkely). Tisztelet-
ben tartja a nemzetisée vallalasat és megvalasztasat (2.
cikk). Az alairo felek vallaljak, hogy osztonzik a nemzeti
kisebbséeek szamara olyan statusz megteremtését, amely
biztositja a jogot a kiziigvekben valé hatékony részvétel-
re (5. cikkely). A felek vallaljak tovabbd, hogy nem tore-
kednek a nemzeti kisebbséeek asszimilalasara, megte-
remtik a feltételeket a kisebbségek identitdasanak mege-

orszagos partok is) fontosnak tartjak, hogy
magyar nyelven 1s megszolitsak a karpataljai
magyarokat. Nyilvan a varhato voksaik remé-
ny¢ében.
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Tapasztalataimk azonban azt mutatjak, hogy
a valasztasokat kovetGen mar nem annyira érzé-
kenyek a kisebbséeek nyelve és problémai irant.

Orzéséhez, és elismerik, hogy a nemzeti kozosségek vé-
leményének kifejez6i a nemzetiséel szervezetek. A 9.
cikkely alapjan a szerzddd felek olyan torvények, ad-
minisztrativ intézkedések meghozatalat vallaljak, me-
lyek lehetévé teszik a kisebbséeek szamara azon jogaik
gvakorlati alkalmazasat, melyek anyanyelviik szabad
hasznalatara vonatkoznak a magéan- és tarsadalmi élet-
ben széban és frasban. Ez a jog azonban nem érinti az
allamnyelv elsajatitasanak kotelezettségét. A 10. cik-
kely a kisebbségieknek azt a jogat ismeri el, mely sze-
rint anyanyelviikon tanulhatnak vagy tanulhatjak
anyanyelviiket az oktatds valamennyi szintjén.

Eov pozitiv példa: kétnyehni felirat egy dllami
véllalat vezetgjének ajtajan
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Ukrajna 1995-ben irta ala, és 1997-ben a N 703/
97-BP szamu torvénnyel ratifikalta az Eurdpa Ta-
nacs Neretegvezmény a Nemzeti Nisebbségek Védel-
mérd] c. dokumentumat. A Keretegyezmény jogilag
kotelezd nemzetkozi okmanyként altalanossagban
szolgalja a Kkisebbségek védelmét, oly modon, hogy
az dllamoknak széles mérlegelési lehetGséeet hagy
az egyes jogok gvakorlati alkalmazasa terén. (A
Keretegyezmény szivege magyarul megtaldlhato:
http://www.nek.eov.hu/data/files/84194269.pdf)

Ukrajna Legtels6bb Tandcesa 1999-ben ratifikélta
az orszag altal mar 1996-ban alairt A Regiondlis
ragy Kisebbségi Nyelvek Europai Kartajat (1350-
XIV. sz. torvény). A Karta a /la carta rendszerd ren-
delkezésel kozil a legtobb kérdéskorben a legtole-
ransabb normékat valasztottik az ukran honatyak,
am meghataroztak, hogy:

(1) Mely nyelvekre érvényesek a rendelkezések (orosz,
zsido, belarusz, moldav, roman, krimi tatar, bolgar, len-
ovel, o6rog, magvar, német, gagauz és szlovak).

(2) A Karta ajanlasai esak azokon a teriileteken
alkalmazhatok, ahol a felsorolt kisebbség ardnya eléri
a 20 szazalékot. A kisebbségek altal 10-19%-ban
lakott teriileteken enyhébb vallalasokat fogalmaz-
tak meg, s még alacsonyabb kivetelmények érvénye-
sek, ha a nemzetiség ardanya 10% alatti.

A Karta hatalyba lépését azonban 2000. jalius
12-1 hatarozataval az Alkotmanybirdsag (a ratifi-
kaecid igyrendi hibaira hivatkozva; lasd a 9—pm/2000
szamu hatarozatat) felfiiggesztette. Vagyis hidba
rallalt viszonylag széles jogkoroket Ukrajna, azok
életbe 1épésére, gvakorlati alkalmazdsdra mar nem
kertilhetett sor.

2000 o6ta Ukrajna Legfelsébb Tandcsa elé szd-
mos, a Karta ratifikdlasara vonatkozo tijabb torvény-
Javaslat keriilt. Ezek kozil az egyviket 2003-ban végre
elfogadta a Liegfels6bb Tandcs, és 2003. majus 15-
én hatdlyba is 1épett.

Az N 802-1V. szamu torvény mar sokkal szii-
kebb jogokat hataroz meg a torvény hatalya ala esd
13 nyelv (belorusz, boledr, gagauz, gorog, zsidd, kri-
mi tatar, moldav, német, lengyel, orosz, roman, szlo-
rak és magyvar) beszEél6i szamara, mint az el6z6 val-
tozat. Szé sines példaul a torvényben arrél, hogy
mely kozigazgatasi egvségeken beliil alkalmazandok
a Karta Ukrajna altal vallalt és a torvényben meg-
nevezett rendelkezései, hiny szazalékos ardanyt kell
elérnie az adott région belill az egyes kisebbségek-
nek. Azaz: az el6z6 torvénnyel ellentétben a 2003-as
verzio azonosan kezeli a 13, egyébként egymastol
jelentds mértékben kiillonbozd helyzetben 1évé kisebb-
ségi kozosséget és azok nyelveit. Tovabba azzal, hogy
nem nevezi meg, minimalisan milyen ardanyt kell el-
érnie ahhoz egy kisebbséei kozosségnek egy adott

adminisztrativ tertileten beliil, hogy a Karta rendel-
kezésel alkalmazandok legyenek, az dllam nyitva
hagyja annak a lehetdségét, hogy az ajanlasok gva-
korlati alkalmazasa sordan arra hivatkozzon, hogy a
kisebbségi nyelveket haszndlok szama nem indokol-
ja az intézkedés bevezetését, nem volt megfeleld igény
a végrehajtasara sth. Feltting ugyvanakkor az is, hogy
a fentiek ellenére a Karta 2003-ban ratifikalt valto-
zataban kevesebbet vallal az orszdage, mint 1999-ben.

A Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eu-
ropai Kartaja szovege magyarul megtalalhato
példaul Beregszaszi Aniko és Cserniesko Ist-
VAN .0t mennyit ér a sz0? Irdsok a kdrpétal-
Jai magyvar nyelvhasznalatarol (Ungvar:
PoliPrint, 2004. 35-50. old.) cimi konyvében.

Az interneten hozzaférhetd tobbek kozott
itt is: http:/epa.oszk.hu/00000/00036/
00012/pdt/09.pdt

13, eeymastdl jelentos mértékben kiillonbozd helyze-
t kozosségre és azok nyelvére terjed ki a torvény. Vala-
mennyli kozosséeet és nyelvet azonosan kezeli tehat Uk-
rajna, figyelmen kiviil hagyva, hogy egészen mas nyelvi,
nyelvhaszndlati igényei vannak példdul a teljes nyelv-
esere kiiszobén allo eorogoknek, lengyeleknek, beloru-
szoknak és a Kiterjedt anyanyelvi intézményhalozattal
rendelkezé oroszoknak, romanoknak, magyaroknak.

Szamos vitat valtott ki a torvény parlamenti vitaja
soran, hogy mely nyelvekre terjeszti ki Ukrajna a Karta
hatalyat. Tobben ellenezték példaul, hogy az orosz sze-
repeljen a védelemre szoruld nyelvek kozott, de az
UNESCO veszélyeztetett és kihaloban 1évG nyelvek lis-
tajan szereplo ukrajnai nyelvek koziil csak a gagauz és a
krimi tatar kertilt be a listaba, a nyelvesere hataran allo
karaim ¢és a krimesak kizossée nyelve viszont nem. Er-
dekes tovabbd, hogy a 13 érintett nyelv kozott szerepel a
zsid6 nyelv (de vajon mely nyelvet kell ezen érteni: a
Jiddist?, a hébert?). Figvelemre mélto, hogy kiilon tesz
emlitést a torvény a moldav és a romén nyelvrol, mikoz-
ben a moldav és a roman nem két kiilonallo nyelv (Mol-
ddvia a romant tekinti sajat allamnyelvének).

A Kartaval kapesolatban emlitést érdemel tovab-
ba, hogy az altala haszndlt terminoldgia és fogalmi
keret nem egyeztethetd 0ssze az ukrajnai jogban is-
mert fogalmakkal. Ukrajnédban jogilag nem ismert
példaul a ,regiondlis vagy kisebbségi nyelv”, a ,regi-
onalis vagy kisebbségi nyelv hasznalatanak terilete”,
a ,tertilethez nem kothetd nyelv” fogalma; Ukrajna
torvényeiben csak az ,allamnyelv” és a ,nemzeti ki-
sebbségek nyelve” fogalmakat hasznalja.

Nézziik konkrétan, mit vallal Ukrajna a Charta
ajanlasai kozul! Az orszag véllalja, hogy a Charta
L, IL., IV. és V. Részét teljes egészében alkalmazza,
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A Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Euro-
pai Kartaja oktatasi cikkelyébdl az Alkotmany-
birosag altal hatalyon kivil helyezett 1999-es
torvény az oktatas valamennyi szintjén a lehetd
legkedvezdbb bekezdések alkalmazasdt vallalta
Ukrajna, biztositva, hogy a kisebbség nyelve tan-
nyelv lehessen. 2003-ban mar esak azt a lehetd-

séeet biztositja, hogy tantaregyként tanulhato
legyen a kisebbségi kizossée nyelve.

A Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eu-
ropai Kartaja oktatasi cikkelyébdl Ukrajna al-
tal alkalmazni kivant pontok és bekezdések
osszehasonlito tablazata az 1999. és 2003. évi
torvényben:

N 1350-XIV. sz. torvény (1999) N 802-IV. szamu (2003) torvény
(ha a kisebbség aranya eléri a
20%-ot)
1. Pont
a) ovodai nevelés a (1), a (ii), a (iii) a (iii)
b) altalanos iskolai oktatas b (1), b (i), b (iii) b (iv)
¢) kozépiskolai oktatas c (1), c (i1), c (iii) c (iv)
d) szakmunkasképzés d (i), d (i), d (iii) —
e) fels6oktatas e (1), e (ii) e (iii)
f) felnbttoktatas f (1), f (i1) f (iii)
g g g
h) h h
i) i i
2. pont 2. pont 2. pont

kivéve a II. Rész 7. Cikkének 5. pontjat, amely a
Charta rendelkezéseinek a teriilethez nem kéthetd
nyelvekre vald kiterjesztésére vonatkozik. Igw pél-
ddaul a cigdnyok, illetve a cigdny nyelv nem keriil a
Charta hatalya ala, bar a ecsaknem 48 ezres ukraj-
nai cigany kozossée kizel 45%-a a cigany nyelv va-
lamely valtozatat tekinti anyanyelvének.

A Charta III. részébdl, amely a konkrét vallalaso-
kat tartalmazza, mint mar emlitettiik, sokkal ,6va-
tosabban” valogat Ukrajna, mint tette azt 1999-ben.

A 8. Cikk az oktatasiigyrdl szol. Ezen belil esak
azok szamara teszi lehetdvé Ukrajna az anyanyelvi
oktatast az oktatasi folyamat kiilonbozo szintjein, akik
esaladja ezt kivanja és 1étszamuk elegenddnek bizo-
nyul, illetdleg a felsGoktatasi intézmények esetén ,,ba-
toritjak és/vagy engedélyezik a regionalis vagy kisebb-
séel nyelveken folyd egvetemi oktatast, vagy egvéb
felsGoktatasi intézményekben torténd tanulast, vagy
megteremtik a feltételeket, hogy e nyelveket mint egve-
temi vagy felsGoktatdsi targyat tanulhassak”. Amig
tehat 1999-ben példaul azokon teriileteken, ahol a
kisebbségi nyelv beszélgi 20% t616tti aranyban élnek,
azt vallalta Ukrajna, hogy szamukra elérhetové te-
szik az iskola-el0készitG, az altalanos és kozépiskolai,
ralamint szakkozépiskolai oktatdst és az egyetemi és
mas felsGoktatasi képzést, addig 2003-ban mar esak
azok szamara lehetséges mindez, akiknek csaladja
ezt kéri, és szamuk elegendd ehhez.

Az igazsagszolgaltatasban mindossze azt vallalja
az allam, hogy a torvény hatalya ala esG nyelveken
késziilt és benydjtott irdasokat, bizonyitékokat, jogi
okmanyokat nem mingsiti pusztan azért érvényte-

lennek, mert azok regionalis vagy Kkisebbségi nyel-
ven késziltek.

Rendkiviil szembet{ing a Charta 1999-ben és
2003-ban ratifikalt valtozata kozotti kiillonbség a
kozigazgatasi hatosagok és kozszolgalati szervek
munkajanak nyelvérdl szolo 10. Cikk esetében. Az
elsg valtozatban még azt vallalta a dokumentumot
alaird orszag, hogy gondoskodik arrol, hogy a ki-
sebbségek altal legalabb 20%-ban lakott teriileteken
a kozigazgatasi hatésdgok hasznaljdk a regionalis
vagy Kisebbségi nyelveket, illetve hogy a tisztviselok
ezeket a nyelveket hasznaljak a kisebbségi polgarok-
kal valo érintkezésben, valamint a nemzetiségiek
ezeken a nyelveken szébeli és frasbeli kérvényeket
nyujthassanak be és anyanyelviikon kaphassanak
valaszt. 2003-ban ellenben mar esak azt, hogy meg-
engedi és/vagy batoritja a regiondlis vagy kisebbségi
nyelvek haszndlatat a regiondlis vagy helyi kizigaz-
gatasban. Joga van ahhoz is a helyi énkormanyza-
toknak, hogy a hivatalos dokumentumokat a kisebb-
séo nyelvén 1s kozzé tegyék és hogy a vitdkban a he-
Iyi nyelveket is hasznaljdk.

A tomegtajékoztatasi eszkozok nyelvérdl szolo 11.
Cikkben Ukrajna arra véllal kotelezettséget, hogy
batoritja vagy megkénnyiti a regionalis és kisebbsé-
21 nyelvek bekeriilését a médiumokba, illetve hogy
nem akaddlyozzak az ilyen nyelvii adasokhoz, saj-
totermékekhez valo hozzaférést, beleértve a kiilfoldi
médiumok kézvetitette anyagokat is.

A 12. Cikk a kultarara vonatkozik. Ebben a rész-
ben véllalja a legtébbet az dllam a felkindlt lehetdsé-
eek kozil.
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Kétnyelit hivatalos levél: sajnos ritkasdgszdamba megyv

Sokkal kevesebbet engedélyez viszont a 13. Cikk-
ben, amely a gazdasdgi és tarsadalmi élet nyelvhasz-
nalatarol rendelkezik. Tulajdonképpen csak arra
nézvést kotelezi el magat az allam (természetesen a
megszokott tompité formuldk megtartasa mellett,
mint pl. ,az ésszertien lehetséges mértékben”), hogy
a kozvetlen ellenGrzése ala tartozo gazdasagi és tar-
sadalmi szektorokban batoritja a kisebbségi nyel-
vek hasznédlatat. Liényeges vallalas ugyanakkor, hogy
a kérhdzakban, nyugdijas otthonokban lehet6séget
biztositanak a gondozasra szoruld kisebbségieknek
arra, hogy anyanyelvitkon foeadjak és kezeljék dket
(13. Cikk, 2. pont ¢ bekezdése).
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A III. Rész utolso, 14. Cikkében a hatarokon at-
nyulé cserekapesolatrol esik sz, és ennek a cikknek
a véerehajtasat teljes egészében vallalta Ukrajna.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy A Regiond-
lis vagy Kisebbségl Nyelvek Eurépai Kartdja Uk-
rajna altal 1999-ben és 2003-ban ratifikalt valtoza-
ta kozott 1ényegi kiilonbségek vannak: az utobbi ver-
zibban sokkal sziikebb mértékben kételezi el magat
az dllam a teriiletén é16 kisebbséei nyelvek védelme
terén. Azzal pedig, hogy nem nevesiti expliciten,
milyen koriilmények kozott, mely feltételek teljesii-
lése esetén alkalmazandok a vallalasok, meghagyvja
a lehetGséget a vallalt kotelezettséeek teljes szabota-
lasara. Az is eltérés a két valtozat kozott, hogy az
1999-es verzié az adott nemzetiség egv-egy admi-
nisztrativ egvségen beliili részardnydhoz kototte az
egves pontok alkalmazdsdt, s ezzel kiilonbséget tett
a kiilonbo6zo helyzetben 16vG kisebbségek kozott, az
ajonnan elfogadott viltozat egyvségesen kezeli az or-
szag teriiletén él6 kisebbségeket, fliggetleniil azok
helyzetétol és igényeitol.

iy QT

emf—
AT L LT

Kétnyelit feliratok egészséotigvi intézmények-
ben: a betegek szamedra kiilonosen fontos (volna),
hogyv megértsék, mit mond az orvos, és hogv el tud-
Jdk mondani panaszaikat

128



EInoki, kormany- és minisz-
teri rendeletek

A nevezett dokumentumok mellett elnoki és kor-
manyrendeletek is foglalkoznak a nyelvek helyzeté-
vel Ukrajnaban. Ezek egyike a 2002. szeptember
12-an hozott 1367. szam, az anyakonyvezésrol szo-
16 Kormanyrendelet, mely szerint valamennyi anya-
konyvi bejegyzés, igazolvany, trlap esak az allam-
nyelven vezethetd és tolthetd ki.

Kétnyvelnd hirdetmény a beregszaszi anyvakonyvi
hivatalban

2003. marecius 12-én Ukrajna Legfelsébb Tana-
¢sa parlamenti vitanapot rendezett ,,Az ukran nyely
funkeiondlasa Ukrajnaban” cimmel. A meghallga-
tas soran megdllapitottdk, hogy a jogi garancidk el-
lenére Ukrajnaban az ukrdn nem tolti be az allam-
nyelv szerepét. Ennek alapjan a Legfels6bb Tandacs
javaslatokat fogalmazott meg az elndk és parlament
szamdra. (A PexoMeHaalii napiaMeHTChKUX CIIyXaHb
,,I1po QyHKIIIOHYBaHHS YKpaiHChKOT MOBH B YKpaiHi”
cimi ajanlasokat lasd: http:/zakon.rada.gov.ua/cgi-
bin/laws/main.cgi)

Az ajanlasokbol kiindulva fogadta el Ukrajna
Korméanya ,,Az ukran nyelv fejlédésének és funkeio-
nalasanak allami programja a 2004-2010-¢s évek-
re” eimd dokumentumot. (A program cime ukranul:
JepxaBHa mporpama po3BUTKY 1 (YHKIIOHYBaHHS
ykpaincbkoi MoBu Ha 2004-2010 poxu. Liasd: http:/
zakon.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi.) A program
Célok és alapvetd feladatok fejezetében megfogalma-
zottak szerint az egyik legfontosabb feladat az ukran
allamnyelvi statusdnak gyakorlatban vald megvaldsi-
tasa. Az 1989-ben clfogadott nyelvtorvény, illetve az
1996-0s Alkotmany ugyanis hiaba definidlja allam-
nyelvként az ukrant, az orszag jelentds részén (a ke-
leti és déli régiokban) torténelmi és politikai okokbdl
az orosz nyelv maig magasabb statuszt élvez a min-
dennapokban, mint az ukran. A kormany altal jova-
hagvott allami program szerint Az allamalkotasi

folyamatban az ukran nyelvnek vezetd szerepe van”.
A dokumentum az ukran nyelvet az ukran nemzeti
identitas 1ényeges mutatdjanak tekinti.

Az oktatasban hasznalt nyelvekre vonatozik az
Ukrajna elndke altal 2008. mareius 20-an N 244/
2008 szammal kiadott, az ukrajnai oktatas mind-
ségének javitasat eélzo rendelet, melynek 8. pontja
értelmében tobbek kozott gy kell kielégiteni a nem-
zeti kisebbségek oktatasi igényeit, hogy a kisebbségl
nyelven oktatd iskolakban bizonyos targyakat uk-
ran nyelven kell oktatni. Ehhez kapesolodik az ok-
tatasi tarca 2008. majus 26-an kiadott 461. szamu
rendelete. A dokumentum hatéalyba helyezte a nem-
zetiséel iskoldk szdmdra az ukran nyelv oktatasa-
nak javitasa céljabol kidolgozott agazati programot,
mely a 2008-2011. kozotti évekre érvényes. A ese-
lekvési terv alapjan 2008. szeptember 1-t6l a nem-
zetiségl nyelven oktaté iskolak 5. osztalyaiban Uk-
rajna torténetét két nyelven kell oktatni: anyanyel-
ven, illetve ukranul (a fakultativ érak terhére). A 6.
osztalyban (2009. szeptember 1-t6l) mar csak uk-
ran nyelven kell oktatni ezt a targyat. A 6. osztaly-
ban a foldrajzot kell két nyelven oktatni, a 7.-ben a
matematikat, majd a kovetkezd osztalyban teljesen
at kell dllni ezen tantdrgvak allamnyelven torténd
oktatasara. A 10. osztalyokban — a 2010-t6l mar
minden targyvbol kitelezden ukran nyelvii emelt szin-
ti érettségl és egyben felvételi vizsgakra valo felké-
sziilés jegyvében — szeptembertdl két nyelven kell ok-
tatni Ukrajna torténetét és a matematikat, a 11.
osztalyban a 2009-es tanévkezdéstdl két nyelven a
matematikat és esak allamnyelven egy, a tanulok
altal valasztott tantargyat.

Megemlithetd a kulturdlis minisztérium hatéaro-
zata is. Ennek értelmében 2007 Gszétél Ukrajna-
ban a mozikban esak ukran nyelvre szinkronizalt
vagy ukranul feliratozott filmeket lehet bemutatni.
A kérdésben az Alkotmanybirdsae is allast foglalt
az ukrajnai filmtorvény 14. cikkelyét értelmezve. A
testiilet 2007. december 20-1 allasfoglalasa alapjan
Ukrajnaban kilfoldi film esak ukran szinkronnal
vagy ukran felirattal mutathato be.

Ukrajna Kozlekedési és Hirkozlési Minisztériu-
ma 2008. marcius 26-1, 332. szammal kiadott ren-
delete értelmében Ukrajndban a minisztérium ha-
taskorébe tartozo eégek, vallalatok teriiletén, a koz-
lekedési jarmiiveken:

a) minden gytlést, szakmai megbeszélést kiza-
rolag dllamnyelven kell megtartani;

b) a dolgozoknak hivatali ukrannyelv-tanfolyam-
okon kell részt venni;

¢) a minisztériumhoz tartozé vallalatoknal, cé-
geknél ukran nyelvi szerkesztor statust kell 1étre-
hozni;
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d) valamennyi hasznalati utasitast, technikai le-
irdst, hivatali hirdetményt, irdsos feljegvzést allam-
nyelven kell fogalmazni;

e) a kozérdekd hirdetmények és reklamok nyel-
ve kizdrdlag az ukrdn kell legven mind a jarmtive-
ken, mind pedig a vasuti és autobusz-palyaudva-
rokon, beleértve a biztonsagtechnikai kiirdasokat is
(pl.: Vigvizz: magastesziiltség!),

f) az utasok, tgyfelek kiszolgalasa soran csak az
ukran nyelvet kell hasznalni (kivéve a nemzetkozi ja-
ratoknal);

o) a menetjegyek nyelve az eddigi kétnyelva (uk-
ran—orosz) helyett esak egynyelvil (ukran) lehet;

h) a vonatokon, repiilGeépeken, autdébuszokon
sugarzott, bemutatott filmek, videoklipek, zeneszam-
ok esak ukran nyelviiek lehetnek.
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Egvelore még ukrdn—orosz kétnyvelviick a gvors-
vonatok menetjegver

A nyelvi jogokrol, dsszefog-
laloan

Az elemzett dokumentumok alapjan dsszefoelal-
raelmondhatjuk:

* Ukrajna kodifikalt allamnyelve az ukran.

* Az orosz (az Alkotmany és a nyelvtorvény sze-
rint egyvarant) a tobbi kisebbségi nyelvhez képest ki-
emelt helyzetii.

* A kisebbségi nyelvek hasznalatat nem tiltjak a
dokumentumok, de nem hatdarozzak meg explicit
moédon, hogy hol, milyen koriilmények kozott hasz-
nalhatok ezek a nyelvek.

e A kisebbségi nyelveket a jogi normak alapjan
hivatalos és kozéleti funkeidkban is lehet hasznalni
azokon a teriileteken, ahol a kisebbségl kozosségek
tobbséget alkotnak.

* A magyar nyelv tehat azokon a teleptiléseken ¢és
kozigazgatasi egyséeeken (pl. jaras) belil, ahol a ma-

evar nemzetiségliek tébbséget alkotnak, az dllamnyelv
mellett a hivatalos szervek (példaul az énkorméanyzat-
ok) munkajaban is hasznalhato. Az énkormanyzatok
ilései ukran és magyar nyelven is folyhatnak. A hiva-
talok altal kiadott dokumentumok, rendeletek az uk-
ran mellett magyvar nyelven is kozzé tehetdk.

* Az ukrajnai kisebbségvédelmi, ill. a kisebbségi
nyelvek haszndlatat szabalyozé dokumentumok az
1990-es évek kozepétol illeszkednek a hasonld nem-
zetkozi egvezmények szovegéhez. Az ukrajnai kisebb-
séei nyelvek hasznalatat szabalyozo dokumentumok
— a nemzetkozi egyezményekhez hasonléan — gvak-
ran burkoltan, homdlyosan fogalmaznak, nehezitve
ezzel a rendelkezések alkalmazasat.

e A torvények szovegében elGforduld egyes fo-
galmak meghatarozasa hianyzik vagy nem egvértel-
mii, ami jelentGsen megneheziti a jogértelmezést és
a jogevakorlast.

UE nepesirai
MERES NOI3AOM

A minisztert rendelet szerint a tigvelmezteto tel-
ratok esak dllamnyvelven késziilnek. Kz vajon azt
Jelenti, hogv aki nem ért ukrdnul, annak nem kell
vigvdznia magdra’

130



Bar a magyar—ukran kétnyelvii feliratok j6-
részt esak a rendszervaltast kovetGen, a Szov-
jetuni6 széthullasa utan jelentek meg Karpat-
aljan, a két- vagy tobbnyelvii varoskép egvalta-
lan nem 1j kelet jelenség a régioban. Baranyi
Andras Munkdcs: Ahogvan nagvszileink lat-
tak eimi kétnyelvii (ukran és magyar) kotete
J0l példazza, hogy Munkacson teljesen termdé-
szetesek voltak a tobbnyelvii feliratok a husza-
dik szazad elsd felében.
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MUNRACS *

ey nagvsaileink Lindk

MYRAYCHO

(gt s Galiveh | aiyom

A konyv boritgja

Az 1917-ben (vagyis az Osztrak-Magyar
Monarchiaban készult) képeslapon jol latha-
t6 a kétnyelvii (magyar és német) felirat.

My, Fidpm - Herpms

B

Munkdes Fo utegja 1917-ben. A kozponti
konyynyomda épiilete

Az 1920-as évekbdl (vagyis amikor Mun-
kacs és a mai Karpatalja Csehszlovakia része
volt) rank maradt levelez6lapon viszont mar

harom nyelven (csehiil, ruszinul és magyarul)
olvashatjuk, hogy a Latorcan ativeld hidat
lathatjuk a foton.

Iﬁ-rm My iy Loarws: ] I. '.
MniRv. Eaterva ol -
. Db el .

A Latorea-hid Munksics kozpontjaban az
1920-as években

Ugyvanebben a korszakban, am nem Mun-
kaeson, hanem Beregszasz kozpontjaban ké-
szult az a levelezGlap, melyen szintagy harom
nyelven olvashato a felirat.

A Beregszisz foterén dllo egvkori Grand
Hotel (ma a Réikoczi Foiskola kolléenuma) egyv
1920-as évekbol szarmazo képeslapon, hiarom
nyelvit szoveggel

A 21. szazad elején Ungvaron készitett fel-
vételen jol latszik, hogy a felajitasra varo épii-
leten a lekapart régi vakolat alatt két nyelven:
esehiil és magyarul hirdette termékeit az egy-
kori vegyesbolt tulajdonosa.

'-h-#-‘ i

Csel és magvar nyvelvit reklamftelirat Ung-
varon: régi idok emléke




Az ukrajnai nyelvi jogoknak része a tele-
pulés-, utea- és kozteriileti nevek kisebbségi
nyelven valo hasznalatanak lehetGsége is. Az
1991-ben figeetlenné valt Ukrajna Liegfelsdbb
Tandcsa tobb rendeletben szentesitette a ma-
gvarlakta telepiilések hagyomanyos magyar
nevét. fgy ma mar természetes, hogy a leg-
tobb karpataljai magyar telepiilés hataraban
magyarul is olvashatjuk az adott helysée ne-
vét, és hogy az utcanévtablak is kétnyelviiek.

l‘rn!
MYKAYIBChRA

MunHA[‘.SI

Kétnyelvit névtabla Mezovariban és Bereg-
szdszhan

Az ukrajnai jogallamisag kezdetlegesséeére,
a kisebbséel nyelvhasznalati jogok alkalmazasa-
nak furesasagara utal azonban, hogy egyes ma-
gvarlakta telepiiléseken nem az ukran parlament
altal elfogadott névvaltozatot, hanem a hivatalos
ukran név latin bettikkel atirt (transzliteralt) val-
tozatat helyezték ki a hatosagok.

LA helyséegnevek problémaja a kilencevenes
években folyamatosan napirenden volt a leg-
tobb jarasi, megyei, orszagos és kormanykozi
forumon, pl. a Nemzeti Kisebbségek Jogainak
Biztositasaval Foglalkozo Ukran—Magyar Ve-
oyes Bizottsag iilésein (...). Ennek ellenére még
mindig szamos telepiilés van Karpataljan,
amely a régi, oroszositott, ill. ukranositott ne-
vén szerepel a hivatalos okmanyokban. A név-
valtoztatast a jelenleg hatalyos ukran torvények
lehetdvé teszik, a kezdeményezés joga a kozsé-
o1 tanaesok kezében van. A helynevek tigye te-
hat egyarant fiiggvénye egyéni-kozosségi indit-
vanyoknak és a politikanak.” Beregszaszi Ani-
ké: Magyar neve? Az ukrajnai foldrajzi nevek
magyar hasznalatarol. In: Beregszaszi Aniko
— Csernieské Istvan: ...itt mennyit ér a szo?
i X Irdsok a karpdtaljai magvarok nyelvhasznéla-

Lozitiv példdk: kétuvelvii helymévtablak tarol, T1-82. Ungvar: PoliPrint, 2004. 79. old.
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0.

Az anyanyelv fenntartasanak
szandéka




Kétnyelvii kornyezet és nemzeti

azonossagtudat

nyelv és a nemzeti identitds kozé nem ritkan egyen-

16ségjelet tesznek. Erre utal a Nvelvében él a nemzet
szalloige is. Eurépaban egy id6ben az egv nvelv — egv
allam — egv nemzet modell volt a minta, s igy kezdtek
egyséees nemzetdllam épitésébe a foldrész orszagai-
nak nagy részében. Szinte altalanos vélekedésnek sza-
mit még ma is, hogy a nyelv a nemzet leefébb jelképe.
Mindez nem véletlen: a nyelv egyvik legfontosabb funk-
cigja épp az identitas jelzése, kifejezdse.

Jogeal meriilhet fel a kérdés: milyen viszonyban
van egymassal a kétnyelvii kozosségek nyelvi és nem-
zeti azonossagtudata? Vajon a kétnyelviiek egy vagy
tobb nemzeti azonossagtudattal rendelkeznek? A
kétnyelviisée egyszersmind egyiitt jar a kettGs nem-
zeti kotddéssel is? Ezekre a kérdésekre azonban nem
adhatunk egyértelmi valaszt.

Szamos olyan kozosség 1étezik, ahol a nyelv va-
l6ban a nemzeti 16t meghatarozé szimbéluma; am
tobb olyanrdl is tudunk, melyek onmeghatarozasa-
ban a nemzeti nyelvnek nem jut kiemelt szerep. A
ma mar nagyobb részben angol anyanyelvi skotok,

irek nemzeti identitasaban sajat nyelviik nyilvanva-
léan nem olyan tényezd, ami déntden befolyasolja a
nemzeti hovatartozasukat. Az angolok és amerikai-
ak egyazon nyelv killonbozd valtozatait beszélik anya-
nyelvként, mégsem jut senkinek eszébe megkérds-
jelezni, hogy az egviknek vagy masiknak nines joga
onallé nemzetnek tekinteni magdat. Ausztria lakosai
éppugy németil beszélnek, mint Németorszag pol-
garai, am identitasukban mégis osztrakoknak érzik
magukat. Vagyis nem feltétleniil és nem minden
kortlmények kozott igaz az a sokat hangoztatott
allitas, mely szerint nyelvében ¢él a nemzet.
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A Karpat-medence magyar kisebbségeinél azon-
ban a magyarsaghoz vald tartozast a vérségi leszar-
mazas, a kulturalis dsszetartozds, a torténelmi (és
rallasi) hagvomanyok, a nemzeti szimb6lumok és
eovéb tényezdk mellett f6képpen a magyvar nyelvhez
vald kotddés hatarozza meg. A magyar nemzet ese-
tében a nyelv mint a hétkoznapi érintkezés eszkoze,
az informaci6 és a kultira hordozdja egvben identi-
tast fémjelzo” szimbolumme 1s valik.

A magvar nemzet tagjai szamara tehat a kozos
nyelv olyan kapoesként mikodik, amely ennek a
kozosségnek a legf6bb dsszekotd jegve, s amely egy
nemzetben egyesiti az egyébként kiillonbozd dllamok-
ban ¢él6, mas-mas allampolearsigt embercket. A
magyar nyelvnek a kdrpataljai magyar nemzetré-
szen beliil is meghatarozo szerepe van a nemzeti azo-
nossagtudat Osszetevol kozott.

2006-ban 593 karpataljai magvart arra kértiink,
hogy 1-t6l 5-ig terjedd skalan (ahol 1 = egvaltalan nem,
5 = nagyon erGsen) értékeljék, hogy a megadott szem-
pontok mennyire fontosak abban, hogy ki a magyar,
mit6l magyar a magyar. Az adatkozIl6k az 6nmeghata-
rozas mellett (magvarnak tartsa magzt) a nyehvi ténye-
z0ket (jol beszéljen magvarul, magvar legven az anve-
nyvelve) tartottdk a leefontosabbnak; lényegesen kisebb
jelentoséeet tulajdonitanak ebben a kérdésben a vérséei
koteléknek (legalibh egvik vagy mindkét szilgje ma-

gvar legven); az llampolearsae (magvar dallampoledr

legven, Magvarorszigon éljer) mint szempont pedig szin-
te elhanyagolhaténak bizonyult.

Karpataljai
alabbi kérdésre:

Mennyire fontosak az alabbi szempontok
abban, hogyv valaki magvarnak szamit-e?

(1 = egvaltalin nem, 5 = nagvon erosen;
dtlagok)

magyarok valasza az

ITasonl6 eredményeket kaptunk akkor is, ami-
kor nem kérdoiv segitséeével, hanem interja kereté-
ben kérdeztiik az embereket arrdl, szerintiik mitél
magyar a magyvar. [Tarom tipikus valaszt idéziink:

(1) TM: Es meg tudod-e azt fogalmazni, hogy
mitdl magyar a magyar?

AK: Hat els6sorban azt mondanam magyarnak,
aki magyarul gondolkozik és magyarul almodik,
tehat az anyanyelv az, ami nap mint nap, amit nap
mint nap hasznal, és tgy beszélget masokkal. Nem
tudom mdésképp megfogalmazni.

(2) TM: Mit6l magyvar? Ki szamit magyarnak?

AK: Hat az, aki gyerekkoratol a magyar, példaul
a magyvar nyelvet beszéli. Az a magyar.

TM: Csak ennyi? Elég az, hogy a magyar nyelvet
beszélje, vagy kell lenni még masnak is?

AK: Nem az, hogy beszélje, mer én beszélem mond-
juk az ukrant valamilyen szintig, akkor se..., még ha
perfekt tudnam beszélni, akkor se tudok ukran len-
ni. Széval az benne van az ember vérébe, hogy az a
nyelv, az az anyanyelvem, amilyen az én nyelvem, az
a magyar, magyar vagyok. Ilyen nyelven dlmodok,
ragy nem tudom. Szerintem attél magyar valaki.

(3) AK: Hat azt szoktam mondani, hogy min-
den ember olyan nemzetiséet, aminek érzi magat.
En a magyar, magvar az anyanyelvem, magyar o
kérnyezetben élek, 6 magvarhoz, széval magyar kul-
tarkorhoz tartozom, és a magyart érzem a szivem-
hez legkézelebbinek, és szamomra ezt jelenti magyar-
nak lenni.

(TM = terepmunkas, AK = adatkozlg. A beszélge-
tésekbdl vett idézeteket szerkesztés nélkil kozoljiik. )

Vagyis a karpataljai magyarok szaméra a ma-
evar nemzethez tartozdst els6sorban az énmeghata-
rozas, illetve a nyelvi, kulturalis kézossée jelenti, nem
pedig a politikai, allampolgarsagi szempontok.

Az anyanyelv és a nemzeti identitas osszefono-
dasanak, egymast meghatarozo és erdsitG kapeso-
latanak képe a karpdtaljai magyvar szépirodalom-
ban is hangsulyosan jelenik meg. KoltGink az anya-
nyelv és az identitdas egyméshoz vald viszonyat tobb
szempontbol érzékeltetik koltoi képekbe burkolva.

Az anyanyelv a sajat esoportba tartozokkal 6ssze-
két, masoktol viszont megkiilonboztet, iy valik a
nemzeti identitas meghatarozdjava:

Lvallaljuk egvmést, nem hervado
anvanyvelviinket, és mert van, ami

teljesen OSSZERKOT, MEGKULONBOZTET”
(Dupka Gyorgy: Egyv tavoli ismerdsnek)

Miasok az anyanyelv elvesztése miatt, a kisebbsé-
o1 helyzetben nem ritkan el6forduld nyelvesere ve-
szélye miatt aggddnak:

Lidegen szavii papagédjok

verik ki fejedbdl a legszebb dlmot”

(Balla D. Karoly: Szigeten)
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Lavelviink lassan

elveszityiik,

togy szdankrol az ének,

Okliink rdzzuk

a regének,

a rusnyva remenynek”

(K&szeghy Elemér: Hazi himnusz)

... CTCISZCL JA]

a nyvelvehagvottnak,

mert biccen a sz0 mér

a szdj szogletén.”

(Vari Fabian Laszl6 Illyés Gyula fejtdja eldtt)

Kisebbséei helyzetben az anyanyelv megorzése
erkolesi kotelessée:

S lesz Dardt, ki elhagy majd gvarlon,

kinek mennybhe szédiil a lelke,

de maradok én, hogv Krisztusként

fesziiljek ol a nvelvkeresztre”

(K6szeghy Elemér: Uton)

L, Ddgol] meg;, te dllat,

ki odadobtad anyddat

mindentéle jottmentnek,

pértos érdeknek,

Janicsdrnak,

magad 1s megtizetett
utcalany vagy,

S ezerszer dtkozott,

mert striciknek felkinaltad

szegény anvddat —

az anyvanvelvet.”

(Horvath Séndor: Atok)

Az anyanyelv megdrzése egvenld a megmaradas-
sal, az otthon és haza, valamint a nemzettudat meg-
tartasaval:

Legvetlen hazam van:

anvanyvelvem,

benne kell haldlig

kitelelnem”

(K&szeghy Elemér: (Egyetlen))

sanyvanvely, ddes, maradj velem,

hogy lehessek méo szavak embere.

Latod, nines erom, hogyv megtartsalak,
tarts meg te magadnak, tégv csoddat velem”™
(Czébely Lajos: Kérés)

W Hleitol fogva
génjeinkben hordva:
anvaorszag, anvaol,
anvatey, anvanvelv. (...)

Makacs szinkra fegvelmet

17220 jogarral égess,

csak orizz meg benniinket, édes,

édes anvanyvelv!”

(Vari Fabian Liasz16: Illyés Gyula fejfaja eldtt)

Az antologiaban karpdtaljai magvar koltok val-
lanak sziilotoldyiikiol, az anvanvely megtarto erejeé-
101, a kisebbségr sorsrol.

o w W T e i W T
e e

A Termini Kutatohédlozat a hataron tili magvar
nyvelvészek kozos mithelve, mely a magvar nyelv
hatartalanitasdt tekinti egvik kézponti teladatanak.
Narpataljarol a Hodinka Antal Intézet tagja a mun-
kacsoportnak.

A fentick alapjan nyilvanval6, hogy a magyar
nemzetrész fennmaradasa Karpataljan nagyban fiigg
attol, hogy megtarthato-e a magvar nyelv a karpat-
aljai magyvarok anyanyelveként.
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,Latni kell: a magyar nemzetiség sorsa
jelentés mértékben a magyar nyelv sorsa a
teriileten.” Sebestyén Arpad: A kdrpaitaljai
magyvarsag nvelvhasznédlatanak kérdéser nap-
Jainkban: a magvar nvelv helvzete és tejlode-
sének tobb kérdéser a teriileten. Kézirat.

A magyar nemzeti identitassal szorosan 6sszefo-
no6dé magyar nyelv megtartasat jelentGs mértékben
befolyasolja az, mennyire tartjak beszéldi hasznos-
nak és szépnek ezt a nyelvet. Azaz: a magyar nyelv
JovGje nagy mértékben fiige attol, milyen szimbolikus
értéket tulajdonit neki a nyelvet fenntarté kozosség.
ITa a nyelvet éltetd esoport tagjai tigy vélik, hogy az
altaluk beszélt (egvik) nyelvnek nines értéke, nines
gvakorlati haszna, s ha nem latjak szépnek, akkor
sokkal nagyvobb az esélye annak, hogy elfordulnak
tole; levaltjak, akar egy divatjamult ruhadarabot vagy
butort, s mas nyelvet hasznalnak, amikor erre va-
lasztasi lehetdséeiik van.

i::p E!‘P E_', af‘p

A et 1T

HIKOMA HE CRASETE

L

- . d
Amir esokkenti a magvar nvel presztizset Karpetal-
Jan: az OTP karpatafjar fiokjaiban egvetlen magvar nyel-
Wi feliratot vagy szorcanyvagot, rekldmot sem talilhatunk.

. "‘ 2-35-31,2-44-T0

Ami emeli a magvar nyvelv hasznossdagdanak tuda-
tit: az Ukrszochank magvar nyvelven is reklimozza
szolgdltatadsait

KPEIMTH TA
BRTATI FA
FAECMOBIATTIX

YMOBAX

TELGKI S
BECERTEVNLSE

KA SO RS S KT
CEL-TERE

Ha mar a beregszaszi OTP-fiok nem kinal hitelt
magvarul a karpdtaljai magvaroknak, akad a véros-
Dan, aki fontosnak tartja, hogyv anvanyvelvén szolitsa
meg a hitelre vdgvokat
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A magyar nyelv értékét nagyban noveli, hogy ez
a nyelv a szomszédos Magyarorszag nyelve. Ma Kar-
pataljan viszonylag sokan — magyarok és nem ma-
gyvarok egvarant — jarnak at Magyarorszagra dol-
eozni, tanulni, bevasarolni, kirdandulni. A vizum
igénylésénél, a hataratlépésnél, a munkavallalasnal,
a felvételi sordn, az tizletekben vagy a Balaton part-
jan egvarant hasznos, jol jon a magvar nyelvtudas.

,-..egy kisebbségi nyelv vonzo ereje nd, ha
ez a nyelv osszekoti beszélgit szimbolikusan
vagy gvakorlatilag egy gazdasagilag és politi-
kailag fejlettebb vilagrésszel.”

Susan Gal: Mi a nyelvesere és hogyan tor-
ténik? Regio 1991/1: 66-76. old.

Karpataljar magvarok és nem magvarok
atkelésre varakoznak a Tiszaijlak—"Tiszabecs
hataratkelonél

A magyar nyelv gvakorlati értékét és hasznossa-
gat az is noveli, hogy Karpataljan sok beszédhely-
zetben hasznalhato. Vannak magyar nyelven oktatd
iskoldink, felsGoktatdsi intézményeink, szinhazunk,
konyvkiadasunk, lapjaink, folydirataink stb. Am -
mivel szamos helyzetben arra kényszeriliink, hogy
az allamnyelvet hasznéaljuk — a esak magyar nyelv-
tudas kevésnek bizonyulhat. Nem véletlen, hogy sok
karpdtaljai magyar ugy véli: aki esak magyarul tud
Karpataljan, az nehezen boldogul.

= allh =
DBenében nem széovellik, hogy itt magvarok (is) élnek

2006-ban arra kértiink 593 karpdtaljai magyar
felndttet, itéljék meg, hogy szerintiik aki esak ma-
gvarul, esak ukranul vagy csak oroszul tud, az a)
konnyen boldogul, b) lehetnek nehézséget, ¢) nehe-
zen boldogul.

A vélaszokbdl kideriil, hogy a véalaszadok tobb-
sége (60%-a) szerint azon a telepiilésen, ahol § él,
konnyen elboldogul valaki gy is, ha esak magyarul
beszél. Am ha kilépnek ebbdl a falubdl vagy varos-
bol, mar nem elegendd a magvar nyelvtudas. Erre
utal, hogy a megkérdezettek fele (54%-a) ugy véli,
Karpdtaljan nehezen boldogulhatunk, ha nem be-
szélink mas nyelvet is a magyaron kiviil.

~ Ha valaki esak magyarul/ukranul/oroszul tud az
On allandé lakéhelyén vagy Karpataljan, az:

o Moo obe ER

e ww W

Wi ELiNAfs CPENENdE T TEE §R I W IR N Faacld Gl

Itt az 1s boldogul, aki csak magvarul tud: egy
cég, amely fontosnak tartja, hogyv a kisebbségiek is
1gényvhe vegvék szoleadltatdsaikat

A benei oregfiik mecesén az is ,, labdiaba raghat”,
aki esak magvarul tud
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A karpataljai magyarok tehat tudataban vannak
annak, hogy anyanyelviik hasznos és értékes, am
nem minden helyzetben haszndlhato. Erzelmi kot6-
déstik is erds ehhez a nyelvhez. Amikor arra kértik
Gket, itéljék meg, melyik nyelv szebb: a magvar vagy
az ukran, a megkérdezettek négvotode (81%-a) egy-
értelmiien a magyar mellett foglalt allast.

nlﬂﬂmnﬂﬁm“““
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A karpataljai magyarok azonossdagtudataban
azonban nemesak a nemzeti identitas kialakitdasa-
ban, hanem a regiondlis kotddés kifejezGdésében is
van szerepe. A kiilonbozd szociologiai és nyelvészeti
kutatasok eredményei alapjan kideriilt, hogy a kar-
pataljai magyarok nem altalaban véve ‘magvarnak’,
hanem elsGsorban ‘kdrpdataljai magvarnak’ érzik
magukat. Azaz: 6nazonossdguknak szerves része a
szulofoldjikhoz valo kotGdés.

A szul6told pedig nemesak a foldrajz kornyeze-
tet jelenti, hanem mindazt, ami az emberek tudata-
ban hozza kapesolodik, tobbek kozott a magyar nyelv
itt beszélt, helyi nyelvvéltozatait is. Erre enged ko-
vetkeztetni, hogy a karpataljai magyarok nemesak
az ukran nyelvndl tartjak szebbnek a magyar nyel-

vet, hanem gy érzik, a magyarul beszéldk kozott
éppen itt, Karpataljan beszélik a legszebben anya-
nyelviinket. Nyilvanvalo, hogy ez nem objektiv, tu-
domanyosan igazolhat6 allaspont, hanem csupan
szubjektiv vélemény, am jol jelzi, hogy a karpataljai
magyarok korében az anyanyelvnek (és azon beliil
az altaluk haszndalt nyelvvaltozatoknak) fontos, iden-
titast meghatarozé szimbolikus értéke van.

ITa egy nyelvet vagy nyelvvéiltozatot értéktelen-
nek, esunyanak, széeyellnivalonak latnak, ha nega-
tiv értékitéletek kotodnek hozza, akkor az elGsegit-
heti a nyelveserét, vagyis egy masik nyelv hasznala-
tara valo fokozatos attérést. A helyi nyelvvéaltozatok
presztizse azonban magas, s ez egyértelmiien a nyelv-
megtartasnak kedvez.

Mivel Karpataljan értelemszertien a magyar nyelv
helyi véiltozatai hasznalatosak a leggyakrabban, ez egy-
ben azt is jelenti, hogy ha meg akarjuk 6rizni a ma-
evar nemzeti azonossagtudat legf6bb dsszetevdjeként
megjelend magyar nyelvet, akkor a regionalis nyelvval-
tozatok, a helyl nyelvjarasok megdrzésére is figyelmet
kell forditanunk. Marpedig ezekhez a nyelvvaltozatok-
hoz szervesen és sziikséeszertien hozzatartoznak azok
a jellegzetességek, melyekrdl ebben a kotetben is olvas-
hatunk: a szokolesonzések, a gyakorisagi eltérések, a
kodvaltasok, a nyelvjarasi jelenséeek sth.
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Magvar nvelvit tigjékoztato cgv bankjegvkiado
automatan: ami nem sikeriilt a beregszaszi OTP-
fiokban, az megoldhato egv ukrdn bankban Csapon

Amig azok a pozitiv vélemények vannak abszolat
tobbségben, melyek nem kiirtani, hanem megtartani
szeretnék a helyl nyelvjaras sajatossagait, s ameddig
a karpataljai magyarlakta telepiilések lakon kedvezo-
en tekintenek sajat nyelvhaszndlatuk jellemz§ vona-
saira, megmarad az igénye annak is, hogy ezt a ma-
gvar nyelvet tovabborokitsék a kivetkezd nemzedé-
kek szdmdra is. Ia hasznalni fogjuk nyelviinket min-
den olyan helyzetben, amikor erre lehetdségtink nyi-
lik — esaladi korben és nagy nyilvanossag elGtt, szo-
ban és irasban, imadkozas és (jsagolvasas soran, az
iskolaban és a munkahelyen, vasarlas vagy eladds kiz-

Eeyvhazaink szerepe a nyelvmegtar-
tasban

A nyelv megtartasat kisebbséei helyzetben
sok tényezd kozott az is segiti, ha a kisebbsé-
eieck nemzettudatdban, a tobbségiektdl valo
kiillonbozoségében az anyanyelv mellett mas
jegvek is vannak. A karpataljai magyar ki-
sebbséel nemzetrész azonossagtudatanak meg-
Orzésében, a magyar nyelv megtartasaban ép-
pen ezért meghatarozo szerepe van az egyha-
zaknak. A karpataljai magyarok tulnyomdo
tobbsége ugyanis reformatus, romai katolikus
vagy gorog katolikus, a vidékiinkon tobbséget
alkot6 ukranok/ruszinok ezzel szemben jellem-
z0en ortodox (pravoszlav) vallastak.

Az egyhazaknak a nemzeti nyelv és identi-
tas fenntartasaban nyelvi szempontbdl is na-
gyon fontos szerepe van. A kutatasok azt iga-
zoljak, hogy a karpataljai magyar kozossée
hitéletében egyértelm a magyar nyelv domi-
nancigja: az itt él6 magyarok legnagyobb része
magyarul imadkozik, magyarul olvassa a Bib-

A szerelem nem ismer nemzetiségi és nyvelvi kor-
latokat

Loemmilyen szisztematikus nyelvtervezés
(barmilyen sziikség van is ra) nem helyette-
sitheti a nyelvet és kultarat reprodukalni ki-
vano népakaratot.” Williams, Colin: English—
Welsh. In: Goebl, Hans et al eds., Contact
Linguistics, 1075-1087. Berlin—New York:
Walter de Gruyter, 1997. 1087. old.

ben, amikor szolgaltatast keresiink vagy kindlunk —
akkor redlis esély van arra, hogy a karpataljai ma-
gvarok kétnyelviisége hossza tavon at anyanyelv-do-
minans, hozzaadd kétnyelviiség legven, az a nyelvi
helyzet pedig, melyben éliink, allandd kétnyelviiségi
szituacio, ahol nem fenyeget a nyelvesere veszélye.

liat (ennek igazolasara lasd a nyelvvalasztas-
rol sz0l6 fejezetet).

A rendszervaltast kovetGen, a kommunis-
ta diktatara enyhiilése utani években az egy-
hazak, az egyhazi hivatalok magyar nyelvi-
sége hozzajarult a magyar nyelv hasznalati ko-
rének, funkcidinak boviiléséhez is azzal, hogy
a puspoki hivatalokban, az egyhazi intézmé-
nyekben a helyli magyar kozosség torténelmi
egvhazai a magyar nyelvet (is) hasznaljak. Az
egvhazak f6 tevékenységiik: a hivek lelki gon-
dozasa mellett konyveket adnak ki, lapokat
jelentetnek meg, intézményeket tartanak fenn,
ovodakat és iskolakat alapitottak, mindez
pedig kiterjesztette a magyar nyelv hasznala-
t1 korét, noveli értékét.

Eodirpiinlie Befimmmbus Egvhie Bivalolos oo lne culidm

www.sionradio.eu
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Ajanlott 1rodalom

A zoknak, akiket mélyebben érdekelnek a kony-
viinkben felvetett kérdések, néhany olyan ko-
tetet, tanulmanyt ajanlunk a figyelmébe, ahol egy-
részt részletesebben olvashatnak a keresett témakor-
rél, masrészt tovabbvezetd szakirodalmat taldlhat-
nak az emlitett munkdk bibliografidgjaban. ElsGsor-
ban olyan munkdkat ajanlunk, melyek a karpatal-
jai kényvtarakban is hozzaférhetok. Természetesen
a konyviinkben idézett mas munkakat is haszonnal
forgathatjdk az érdekléddk, és azokban is taldlnak
magyvar és idegen nyelvii szakirodalmat.

A javasolt olvasmanyokat fejezetenkénti bontas-
ban adjuk meg.

A karpataljai magyarsag
népesséefoldrajzi viszonyai

A karpataljai vagy ukrajnai magvarok népesség-
foldrajzi, demografiai viszonyairdl részletesen tdjé-
kozodhatnak a http,/www.ukreensus.gov.ua/ hon-
lapon, ahol a 2001. évi orszagos népszamlalas ada-
tait talalhatjak meg (ukran és angol nyelven).

A karpataljai magyarok demografiai jellemzGirdl
Molnar Jézsef és Molnér D. Istvan: Karpdtalja né-
pessége s magvarsdga a népszdmléialisi és népmoz-
galmi adatok tiikrében (Beregszasz: KMPSZ Tan-
konyv- és Taneszkoztanacesa, 2005) eim{ konyvét
ajanljuk a figyelmiikbe. A szerzok elsdsorban a régio
magyar lakossaganak szempontjabol elemzik és mu-
tatjak be a megye lakossdgdanak leefontosabb demog-
rafiai jellemzoit. a valaki a kordbbi népszamlalasok
adataira kivanesi, akkor az aldbbi kiadvanyokkal ér-
demes megismerkednie. A Werpeatalja telepiiléseinek
nemzetiséor (anvanvelvi) adatai (15850-1941) cim-
mel Budapesten, a Kozponti Statisztikai Hivatal ki-
adasaban 1996-ban megjelent kotet telepiilésenkénti
bontasban adja meg a mai Karpatalja tertiletére at-
szamitva az 1880., 1900., 1910., 1921., 1930. és
1941. évi népszamlalasok nemzetiséei és/vagy anya-
nyelvi adatait. Dr. Szabd Liaszl6: Narpataljai demog-
rdfiai adatok (Ungvar-Budapest: Intermix Kiado,
1993) ciml konyveeskéje a népmozgalmi adatoktol
egészen a népegdészségiieyi statisztikdkig szamos té-
makort mutat be tablazatok forméjaban. Cserniesko
Istvan A magvar nvelv Ukrajnaban (Karpataljan)
cimmel megjelent monografigjanak (Budapest: Osiris
Kiado — MTA Kisebbségkutaté Miihely, 1998) elsd
fejezete az 1880-as népszamlalastol az 1989-es cen-
zusig elemzi magyvar szempontbol a Kdrpatalja mai

teriiletén ¢él6 lakossag nemzetiségl és nyelvi sszeté-
telét. Figyelemre mélto tovabba a Koesis Karoly szer-
kesztette Werpétalja etnikai térképe cimt falitérkép,
mely térben szemlélteti a nemzetiségi/anyanyelvi vi-
szonyok valtozasait.

Helyzetek, szinterek, ahol a
nyelvet gyvakorlati célokra,
kommunikacios 1gények kielé-
oitésére hasznalni lehet

Ehhez a fejezethez elsGsorban Bartha Csilla: A
kétnyelviisée alapkérdeéser (Budapest: Nemzeti Tan-
konyvkiado, 1999) c¢imd konyvét ajanljuk. Konkré-
tan a karpataljai magyarok kétnyelviisége kapesan
A magvar nvelv Ukrajnaban (Kdrpataljan) és A mi
szavunk jdardsa: Bevezetés a kdrpataljai magvar
nvelvhasznalatba (Beregszasz: Karpataljai Magvar
Tanarképzs Fdiskola, 2003. Szerkesztette
Cserniesko Istvan) c¢imi kiadvanyokba érdemes be-
lelapozni.

Hogyan valhat valaki két-
nyelviivé?

Arrél, hogvan alakulhat ki a kétnyelviisée, illet-
ve hogyan folyik két nyelv parhuzamos elsajatitdsa,
Karmacsi Zoltan: Kétnyveliisée és nyvelvelsajdtitéias
cimi kotetét (Ungvar: PoliPrint, 2007) ajanlhat-
juk. Ezt a témakort is érinti A mir szavank jardsa.
Azoknak, akik a tannyelvvalasztas hatasairol, az
anyanyelven és tobbséei nyelven vald tanulds hata-
sairdl, kovetkezményeirdl szeretnének tajékozodni,
Cserniesko Istvan és Gonez Liajos Thnnvelvveilasztaias
a kisebbségi régiokban: witmutato kdrpédtaljai ma-
gvar sziiloknek és pedagogusoknalk cimd fizetét
(Budapest: Magyar Koztarsasag Miniszterelnoki
Hivatala, 2009) érdemes atlapozniuk.

A kétnyelviiség hatasa a
karpataljai magyar nyelvhasz-
nalatra

A mar emlitett, A mi szavunk jarasa: Bevezetés a
kdrpdtaljai magvar nyelvhaszndlatba ¢im kKonyv
mellett a kétnyelviiségnek a helyi magyar nyelvhasz-
nalatra gvakorolt hatasairdl szol Marku Anita: Erve-
nves torténetek (Ungvar: PoliPrint, 2008) cim{ kony-
ve. A szokolesonzésrdl, a magyar nyelv jovevénysza-
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vairdl szdmos érdekes kiadvany jelent meg; a legfon-
tosabbak felsoroldsa megtalalhatd az emlitett kiad-
ranyokban. A kdrpataljar magvar nvelvjarasok atla-
szanak harom kotete, illetSleg A karpdtaljai magvar
nvelvyjardsok szotardnak folyamatosan megjelend ré-
szel 1s szamos kolesonszot tartalmaznak.

A nyelvhasznalat joei hattere

Errél a témardl A magvar nvelv Ukrajnaban
(Karpataljan) és A mi szavank jardasa cim( kotetek
ide vago fejezetel mellett érdemes fellapozni a Be-
regszaszi Aniké és Csernieskd Istvan tollabdl meg-
jelent ...1t¢ mennyit ér a szo0? Lrisok a kdrpéataljai
magvar nvelvhasznealatrol (Ungvar: PoliPrint, 2004)
c¢im@ kotet témaba vagd tanulmanyait. Beregszaszi
Aniko, Csernicské Istvan és Orosz Ildiké Nyely
oktatas, politika ¢cimd kotete is hasznos olvasmany
lehet. Orosz ldik6 A magvar nyvelit oktatéas helyze-
te Ndrpataljan az ukrdan dllamisdg kialakuldsdnalk
elso’ élvtizedében (Ungvar: PoliPrint, 2005) és 4
fiigeetlenséotol a narancsos forradalomig. A kadr-
pataljai magvarsde helvzete a fiigeetlen Ukrajné-
ban (1991-2005) (Ungvar: PoliPrint, 2007) cim-
mel megjelent konyvei is részletesen targyvaljak a helyi
magyar kozosség nyelvi jogait, elsGsorban az anya-
nyelvi oktatas szemszogéhdl. A Magvarok és nyvelv-

torvényvek (szerkesztette Kontra Miklos és Hattyar
Helga, Budapest: Budapest: Teleki Liaszlo Alapit-
vany, 2002), valamint a Nyelvi jogok, kisebbségek,
nvelvpolitika Kelet-Kozép-Furopaban (szerkesztet-
te Nador Orsolya és Szarka Lidszlo, Budapest: Aka-
démiai Kiadé, 2003) e¢imd kotetek nemesak a kar-
pataljai, hanem dltaldban a kisebbségi magvarok
nyelvi jogaival foglalkoznak.

Kétnyelvi  kornyezet és

nemzeti azonossagtudat

Ehhez a kérdéskorhoz elsGsorban A mir szavunk
Jdrasa eim( konyvet ajanlhatjuk. Gereben Ferene:
Identitas, kultiira, kisebbsée (Budapest: Osiris, 1999)
eimt kényvében is taldlhatunk ide vonatkozé adato-
kat. A helyi magyar nyelvvaltozatoknak a nemzeti,
regiondlis és lokdlis identitasban betoltott szerepérol
Csernicsko Istvan Nyelv és azonossagtudat osszefiig-
gésel a karpataljal magyar kozosségben cimmel meg-
jelent tanulmanyat ajanljuk (megjelent a Fedinec
Csilla szerkesztette Krtdkek, dimenzick a magyar-
sagkutatashban cimt gyljteményes kotet 153-170.
oldalan. A konyv Budapesten, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Magyar Tudomanyossag Kilfoldon
Elnoki Bizottsag kiaddasaban jelent meg 2008-ban).
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