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Kar, hogy a hatsoé boritok viszonya a kdnyvhoz felettébb kétes.
Konyvtarakban gyakran atkétik a kdnyveket, a boritét eldobjak; ha tul
sokat forgatnak egy-egy példanyt, amugy is elszakad, levalik. Jobb ezért
a rajta lévo fontos informacidkat beletenni a kdnyv belsejébe.

Elég baj ezért, hogy a fiatal irodalmarok, kulturakutatok,
médiaszakemberek tanulmanyait tartalmazo kotetnek csak a hatsé
boritéjardl derll ki a kotet 1étrejottének torténete. Mint az egyik
szerkeszt6, Lapis Jozsef ott megirja, az Alféld folydirathoz kotédo
csoportrél van szd, olyan ifju tuddsokrol, akik nagyjabdl havonta
0sszegylilnek és megyvitatjak irdsaikat. Kezdetben foként mlivészek és
irodalomtuddsok, Ujabban azonban a kultira sokféle tarsteriletérol
érkez0 palyakezd6 szakemberek Ulnek Ossze, vitatkoznak, s végll teszik
kozzé milveiket — az Alféld Studid antoldgiaiban.

Persze valami ilyesmire azért rajohet az is, aki a hatsd boritét nem
olvassa: a szerzdk rovid életrajzaibol kitlinik, hogy valamennyien
harminc alattiak, és vagy Debrecenben végeztek, vagy most is ott
tanulnak. Es aki még egy kicsit tajékozottabb, annak eszébe juthat, hogy
a kotet masik szerkeszt6je, Fodor Péter az Alfoldnek is szerkesztdje;
vagy rémlenek a korabbi kotetek (eddig nyolc jelent meg, kettd éppen az
Alfold Kényvek sorozatban).

Nekem olyan emlékeim voltak err6l a sorozatrdl, hogy nagyon vegyes
stilusu, és tobbnyire nehézkes, faradsagosan olvashatd, gyakran
tulméretezett tanulmanyok voltak a koétetekben, legtobbszér igen magas
szinvonallak, de aligha olvasdbaratak. Mintha azt a célt szolgaltak volna,



hogy bemutassak mindazt a leny(igoz6 fegyverzetet, amellyel nekiindul
az irodalomtudoésok Uj nemzedéke, mintha fontosabb lett volna ez a
seregszemle, mint a haditett maga. Lehet, hogy igazsagtalan vagyok, az
emlékeim taldn megcsalnak — mindenesetre aggodalommal fogtam neki
az Uj antoldgia olvasasanak.

Es rendkivil kellemesen csalodtam.

Nem kizart, hogy az én érzékelésem valtozott, de valdszinlbb, hogy a
szerzOk és a szerkesztOk jarnak most sokkal inkabb az olvasdk
kedvében. Mindegyik széveg ésszerl terjedelmd, attekintheto
szerkezet(i, és az érdekl6dd laikus szamara is olvashatd; valamennyinek
helye volna egy-egy Alféld-szamban (vagy barmelyik jobb irodalmi
folydiratban). Nem mondom, kell hozzajuk némi erdfeszités — a
terminoldgiat nem mindig és foleg nem azonnal érti a beavatatlan
olvasd, nem minden utalds lesz vilagos, és a tomorség odafigyelést
igényel; de végeredményben meglepben élvezetes és elmemozgatd
szbvegek gyljteményét kapjuk.

Noha tartézkodnék az irodalomtudomanyos értekezésekre vonatkozo
altalanos megallapitasoktdl, annyit azért hadd kockaztassak meg:
ilyenek olvastan a tovabbgondolhatdsag jelenti az igazi izgalmat. Azt a
rést keresstik, ahol (amikor) valami nincs teljesen megoldva, befejezve,
lezarva. Vonatkozzon ez akar a targyra, akar a modszerre.
Megmagyarazom: Akkor igazan érdekes az iras, ha az olvasonak kedve
tamad kiegésziteni (s ennélfogva: hianyokat talal benne); akar mert a
targyrol magardl jut eszébe valami mas (egy masik széveg, a szovegnek
egy masik részlete, a szoveg egy nem targyalt része, és igy tovabb),
akar mert a megkozelitést probalja meg masra alkalmazni, kiterjeszti az
elemzést valami egészen masra. Nos, ebben a tekintetben a kotet irasai
példamutatdak: sokszor és sok minden juthat az olvasé eszébe, amit, ha
értene hozza, akar meg is irhatna; és ez nemcsak a szakmabeliekre
vonatkozik: a kevésbé hozzaért6 olvasdban is gondolatok sora indul
meg, ami ezek nélkil az irdsok nélkil minden bizonnyal nem kévetkezne
be.



Mondok két (véletlenszer(i) példat. Urecky Eszter elemzésének targya
egy angol regény, amelyben Gjra meg Ujra felbukkan London
csatornarendszere, s az egész md motivumrendszerének kdzéppontjaban
a szenny, a foloslegtol valé megszabadulas, a tisztasag és fertd, az
erkolcsi és a materialis tisztatalansag all. A remek tanulmany olvastakor
ohatatlanul elkezd jarni az agyunk: hol vannak még ilyen motivumok?
Milyen szbvegeket volna még érdemes ebbdl a szempontbdl vizsgalat ala
vonni? Vajon — példaul — Zola regénye, a Parizs gyomra, vagy a
szeméttelepen jatszddd Kuroszava-film, a Dodeskaden mutat-e barmi
hasonldsagot Kneale regényével (vagy egymassal)? Es — kinek milyen
az olvasottsdga meg a memoariaja — sorra juthatnak esziinkbe azok a
szbvegek, amelyekkel esetleg lehetne valamit kezdeni Urecky elemzése
nyoman. Vagy ott van Barna Péter irdasa Kosztolanyi Utirajzairdl — itt
nem a megkozelités, hanem inkabb a targy indithatja be a fantaziankat.
Az emlitett kortarsak (Marai, Illyés, Németh Laszlo, Szabd Lorinc) mellett
kik vannak még? Cs. Szabd, persze — és még? Es mihez kezdjiink a
régebbiekkel meg az Ujabbakkal? Van-e vajon kiilénbség? Es mit
talalhatunk még, ha masképp, mashonnan nézzik meg Kosztolanyi
szbvegeit, vagy éppen mast nézlink meg bennik? Mert nyilvan volna
még mit keresni benniik — maradtak izgalmas kihagyott részek.

Valahogyan igy — ez a gondolkodasra ingerld nyitottsag az, ami a
legélvezetesebb valamennyi tanulmanyban. Noha természetesen nem
mindegyik fog mindegyikiinknek tetszeni. Es ha mar az Utirajzoknal
tartunk: az irasokat ugy is tekinthetjik, mint amelyek egy-egy utra
kalauzolnak el bennilinket. Van, amelyik jél ismert tajra visz el, csak
éppen mas Uton, vagy mas szépségeit mutatja meg a helynek; van,
amelyik eddig sosem latott érdekességekkel ismertet meg; és van,
amelyiknek élvezettel hallgatjuk meg a beszamoléjat, de esziink dgaban
sincs valaha is vele tartani. Ez utébbi csoportba tartozik Bujdosé Agnes
remek irdsa a Vagasi Feri-jelenségr6l — magam példaul csaknem semmit
nem tudok a Szomszédokrdl, és nem banom, ha ez igy is marad.

Az ismerds helyekre példaul olyan irasok vezetek el, mint (a mar emlitett
Kosztolanyi-tanulmanyon kivll) Papp Sandor tanulmanya Csathrol és a
dekadenciardél, Korpa Tamas Szilagyi Domokos verséroél, Jovan Katalin



Orbén Ottérdl, Balajthy Agnes Térey Protokolljarél, Lovas Anett Csilla
Takdcs Zsuzsardl, Borbély Szilardrél és Mestyan Addmrol. Ez volna a
kotet elsO fele — a szerkesztok Ggyesen becsalogatjak az olvasot a
legismertebbektdl a kiilondsebbek felé. A masodik rész ugyanis részint
ktlhoni (és részben régebbi) irodalmi szévegek koré épiil, részint pedig
nem is (hagyomanyos vagy szoros értelemben vett) irodalommal
foglalkozik. Ureczky Eszter tanulmanyan kivil itt van a 16. szazadi
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Vagasi Feri-irds, majd Réti Zséfia esszéje a posztszocialista emlékm- és
traumafeldolgozas-kultararél. Az utolsé harom iras a média vilagaba
vezet: Maté Eva Gyongy videoklipeket targyal (Justin Timberlake és 50
Cent), Szabd Orsolya Charlie Sheen botrényat, Afra Janos pedig a
szamitdgép kozvetitette kép (és szoveg) sajatossagait.

Tul a seregszemlén és a méltatason, érdemel ez a kivalo kotet annyit,
hogy kritikai megjegyzéseket is kapjon — éppen mert szinvonalat és
nagy igéretet jelent. El6szor is néhany iras stilusa megért volna egy kis
szerkesztOi beavatkozast — vannak szerzdk, akik még gyakorlatlanul,
kevésbé gondozottan irnak. Vannak azutan szerkezeti
(gondolatmenetbeli) hidanyossagok: a Csath-tanulmany esetében
hianyoltam példaul valami 6sszegzést, tanulsagot; a Kosztolanyi-irdsban
foloslegesnek tartom a mas médiumokra (foto, film) térténd hivatkozast,
de felvethette volna a szerzd, hogy akar a térténetmondas, akar az
utazo alakjanak megképzése (aki azutan kész verbalis mintakat kinal)
ugyancsak fontos eleme az Utleirasnak. Talan tul komoly technikai
nehézségeket okozott volna, de a Shakespeare-film elemzésébdl
hianyolom a képkompoziciok bOvebb emlitését — e nélkil a film és a
szinhaz klilonbsége sem elég pregnans. Takacs Zsuzsa, Borbély Szilard
és Mestyan Adam koltészete tul soknak tetszik ahhoz, hogy beleférjen
egy rovid tanulmanyba — masfel6l meg a névsor alaposan bdvithetd
volna, a kortars liraban egyre fontosabb — igy vagy Ugy — a test és a
réla sz6l6 diskurzus. Szivesen vettem volna a Sheenrdl sz616 irasban
valamiféle (akar torténeti) kitekintést a botrankoztatas (mas) formaira
(ha mar a cim Guevarat emliti).



De kdnnyen lehet, hogy mindezek a morgolédasok csak a korabban
emlegetett jotékony rések észlelésébdl fakadnak — vagyis hogy az
olykori elégedetlenség a tovabbgondolasra 6sztén6z. Nem tudom.
Mindezzel egyltt vagy éppen ezért: érdemes belevetniink magunkat,

tanulsagos és remek idotoltés.
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