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Gsszelbglal(): A tanulmany c¢lja, hogy az USA 1990 ota megjelent tizen-
Ot nemzetbiztonsagi stratégidgjanak clemzése alapjan feltarja a vilag vezeld
hatalmanak geostratégiai hatalomfelfogasat. Arra ¢pitve pedig bemutatja a
hideghaboru utani vilagrend evolucigjat ¢s jelen dllapotat. amelvben harom
nagvhatalom mellett szamos. sajat jogon geopolitikai szerepldve valt transz-
nacionalis vallalat kiizd az uj vilagrend meghatarozasacrt. A nagvhatalmi 6n-
reflexioknak is tekinthetd dokumentumok vizsgalata révén darnyalhatova val-
nak a hatalom kilonfe¢le makodéseit megragado szakirodalmi fogalmak., koztiik
a puha. az okos ¢s a strukturdlis hatalom is. A geostratégiai hatalomfelfogas
feltart kritériumai mas hatalmak vagy régiok strukturalt vizsgalatara is alkal-
mas rendszert kinalnak.

Kulesszavak: vilagrend. hatalom, nemzetbiztonsagi stratégia. jelenkori torté-
nelem. USA

Abstract: Based on the conlent analvsis of the [ifleen national securily stralegies
(NSS) issued by the US National Securily Council since 1990, the study
introduces the geostralegic concepl of power emploved by the leading superpower:
Rebving on this geostralegic understanding of power. il shows the evolution of
the post- Cold War world order and its present stale when three major powers
and lransnational companies that have evolved inlo geopolitical plavers of their
own right are compeling lo define the terms of the new world order. The content
analvsis of the NSS documents (which can be seen as the aulo-reflections of the
USA) helps refine the notions of sofl. smart and structural power. 1he crileria
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of the geostralegic understanding of power as identified in the study offer a
structured approach for the analvsis of olher powers or regions.
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Bevezelés

Geopolitikai kozhely, hogy ahhoz. hogy cgyv szerepld regionalis vagy
globalis vezelove valjon, harom dologra van sziiksége: erére, szandek-
ra ¢s clfogadottsagra. Az egypolusu, amerikai vilagrend kialakulasa-
kor az Amerikai Egyesiilt Allamok mindharommal rendelkezett. A lét
rejottének kortilményei azonban szamos sajatos kihivast jelentettek
mind a szuperhatalomra, mind pedig az uj vilagrend Lartos stabilita-
sara nézve. Ennek oka, hogy — a modernkori vilagrendek torténetében
cgvediilalldo moédon — nem hatalmak kozotli megegvezés réveén jott
[étre. hanem az addigi nagy cllenfelének az 6sszecomlasaval. Abban a
torténelmi helyzetben nem volt olvan, vele 6sszevetheté sulyu szerep-
[6. amellvel megegyezhelell volna a vilagrendrol, vagy amely ellensu-
Ivozhatta volna. Mihez kezd a hatalommal, hogyan hasznalja azt az,
akil pusztan az onmérscklete korlatoz?

A hideghaboru lezarultaval ¢s a Szovjelunio 6sszecomlasaval min-
den vilagrendalkolod szempont megvaltozott. Az USA addigi, a szabad
vilag védelmezdjeként beldltott szerepe ellenség hijan elhomalyosult.
A hatalom nemzetkdzi megoszlasanak radikalis valtozasaval viszont
hirtelen uj [Enyben. potencialis rivalisokkent tintek fel az addig sz6-
velséges, erds gazdasaggal biro dllamok. A hideghaborus fenvegetés
megszinése miatl Washingtonnak a hatalmi eszkoztarat is at kellett
¢rickelnie: abban a helvzetben sem a kalonai, sem az ideologiai (poli-
tikai) versengés nem volt mar alkalmazhato.

Amilyen tisztan latszik az amerikai vilagrend sziiletése, olyvan bi-
zonylalannak tinhet a vilagrend mai allapotanak a meghatarozasa.
A nagvhatalmi szembenallassal jellemezheltd viszonyok visszatérte
nyilvanvalo. A szakirodalom a vilagrend jelenlegi allapotat méltan
tekinti atmenetinek (Flint ¢s Taylor, 2018). A megitélése azonban
annyira cllentmondasos, hogy van olyvan szerzoé, aki 2021 clején a
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dominanciarol valo — belatasrol taniskodd — lemondast javasolta Joe
Bidennek ¢s adminisztraciojanak (Wertheim, 2021), mig mas tovabbra
is az amerikai er6lolénynek a feltorekvé hatalmakkal szembeni érve-
nyesitésct siirgette (Mclaul, 2021), raadasul mindketté a Council on
FForeign Relations mértékado folvoirata, a Foreign Affairs hasabjain.
Az USA legfobb rivalisava nott Kina vezelgje a Vilaggazdasagi Forum
2021 januarjaban tartott online talalkozojan a tobbpolusu vilagrend
mellett ¢rvelt (XinsuaNet. 2021), mig Oroszorszag clndke a globalis
monopoliumok uralmat kritizalta, ¢s annak a meggvézddésének adott
hangot. hogy a vilagrendet tovabbra is az allamoknak kell meghata-
rozniuk (President of Russia, 2021).

A tanulmany c¢lja, hogy az Lgyvesiilt Allamok hatalomlelfogasan
¢s a hatalom megoszlasara vonatkozo helvzetértékelésein kereszLiil
bemutassa a vilagrendnek a hideghaboru utani evolucigjat. Ezt az
cgvpolusu vilagrend kezdete ota megjelent amerikai nemzetbizton-
sagi stratégiak (NBS)' tartalomelemzése teszi Iehetévé. Az 1990 ota
kiadott, 6sszesen tizendt NBS-nck az egyviittes vizsgalata folyvamat-
szerl képet ad a vilagrend alakulasarol. A megkozelitésbol fakadoan
a lanulmany nem tér ki a kihivova emelkedett hatalmak helyzetér-
t¢keléseire. Ennck cllenére mértékado megallapitasokra biztosit le-
hetdscéget, ugvanis a vizsgall idészak soran az USA geoslratégidja
mindvcgig globalis hatassal birt (Flint, 2017: Flint ¢s Taylor, 2018).
A megkozelites elonve, hogy arra is alkalmas, hogy a vilagrenddel fog-
lalkozo szakirodalomban is oly gvakran felbukkano .metanarrativakat”
(Acharva, 2017), azaz az adolt rendet moralis kategoriaba sorolo, azt
akar igazolni, akar delegitimalni igvekvo ¢értelmezéscket ¢s vélel
mezésckel kikiiszobdlje. Az amerikai geostratégiai hatalomfogalom

I A nemzetbizlonsagi stratégiak évenkenti elkészilésél ¢s nyilvanossagra hozatalat
az 1986-o0s Goldwater—Nichols Defense Reorganization Act irja el6. Az elnok al
Lal is szignall dokumentumok osszeallilasa a Nemzelbiztonsagi Tanacs (National
Sccurily Council) feladata, amelyel az elnok. a kormany stratégiai agazali vezeloi.
valamint katonai ¢s hirszerzési vezetok alkotnak. A nyilvanos dokumentumnak a
Lorveny szerinti célja a nemzelbiztonsag ¢s a geopolitika szempontjabol relevans
szervezelek mikodesének ¢s szakpolilikaknak az Osszehangoldasa. A nemzetbiz
tonsdgi stratégidkbol szarmazo minden idézel a szerzé forditésa.
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vizsgalataval a tanulmany cgyv olvan elemzési szempontrendszert allit
fel, amelynek segitségével mas geopolitikai szerepldknek is struktu-
raltan vizsgalhato a hatalmi pozicioja, a vilagrendben elfoglalt helve.

Hatalomaspcektusok az egypolusu vildgrendben

A vilagrend szakirodalmi meghatarozasa korantsem egyscéges. Két
[6 iranyzal teremt egymastol elkiiloniild fogalomkoroket. Az egyvik a
Silagrend” szo Lvilag” Osszetevgjebdl indul ki, ¢s azokkal a tényezok-
kel foglalkozik, amelyek, az egész vilagra kiterjednek. A globalis felfo-
gas szerint barmilyen édllapotban legyen is a vilag, az a vilagrend. Izt
az iranyl a vilagrendszer-clmélet hivei képviselik. A masik irdanyzat
a .rend” szobol kiindulva arra igvekszik valaszL taldlni, hogy miként,
mikor ¢s hol muikodik valamiféle stabil rend. Azt azonban nem téte-
lezi sem globalisnak, sem [olyamatosnak. Mindkét iranyzat esetén a
vilagrend alapja a hatalom nemzetkdzi megoszlasa. Ez¢ért a hatalom
jelenti a biztos kiindulopontot szamunkra a vilagrend folyamatainak
az ¢rlelmezcscéhez.

A szakertok korében a legaltalanosabban clfogadolt, azaz a weberi
delinicio szerint a hatalom annak a lchetdscége, hogy valamely szerep-
16 ,a sajal akaratal akar a Lobbi részivevo cllenallasaval szemben is
érvényesitse” (Weber, 2009, 49. 0.). A realista Kenneth N. Walltz (1979)
[elfogasaban a hatalom cselekvoképességel jelent. A valodi természe -
te ¢s a valos megoszlasa azonban a narrativak jot¢kony takarasabol
csak konfliktusok idején tanik eld: ,Bekés idokben az dllami¢rliak ¢s a
szakértok a globalis interdependencia fogalma koriil gviilemlé klisck
gazdag tarhazat hasznaljak. Mint a villam [énye, ugy vilagijak meg a
konfliktusok [azonban] a Lerep valos arculatal™ (Wallz, 1979, 152. o.).
A bekeidoben hasznalt ¢érvek ¢s értelmezésck a legritkdbb esetben
mutatjak meg a hatalom durvanak ¢s illetlennck tartott, ezért tobb-
nyire tabusitott mukodéseit. Az ebben felsejld, fontos paradoxonra
hivja fel a figvelmet Lukes (2005, 1. 0.), amikor azt irja, hogy a hatalom
.akkor a legeredményesebb, amikor lathatatlan”

2 A szerzo sajat forditasa.
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Az USA egvediilalld hatalmi pozicigjat konstatalo 1991-es NBS igy
ogalmaz: .A vilagrend nem tény [adoltsdag]. hanem egy reményleli
torekveés. Karnvujlasnyira van eldttiink a rendkivili lehetdscég, amely
kevés generacionak adatik meg, hogy az clporlado régi mintazatok ¢s
bizonvossagok helvébe egy tj nemzetkozi rendszert ¢pilsiink, amely
Osszhangban all az ¢rtckeinkkel, idealjainkkal”™ (NVational Security
Strategy Archive, 1991, v. 0). Miként safarkodott hat az Egyesiilt Alla-
mok ezzel az egvediilallo lehetdséggel? Es mi torténik a hatalommal,
amikor azt hasznaljak?

A vilagrend az amerikai ¢értelmezés szerint a hatalom nemzetkozi
megoszlasara ¢piil, ¢s a hatalomnak a cselekvoképességkent valo fel-
fogasa Liikrozodik a nemzetbiztonsagi stratégiakban is. Washington
szamara az nem marad meg clvi lehetdségnek, hanem a vilag tudatos
formalasara hasznalja azt. A vilagrend aktiv alakitasanak a sziiks¢-
gességél azzal indokolja az NBS (National Security Strategy Archive,
1998, 2. 0., hogy mindennemt passzivitassal mas er6knek engednck
at a teret. A 2000 -ben megjelent NBS Harry S. Truman elnokre hi-
vatkozik, aki a kdvetkezot vallotta a masodik vilaghaboru lezarultakor:
a gvozelmel ki kell hasznalni, hogy az USA alakithassa a vilagot, ne
pedig a vilag alakitsa az USA-U (National Security Strategy Archive,
2000, 4. 0.).

A hatalom kiilonféle modozatainak ¢s dimenzioinak a sokszor el
lentmondasos ¢s sokl¢le ¢rtelmezése kovetkeztében kialakult szak-
irodalmi kavalkad szines lenvomatat adja a hideghaboru utani ame-
rikai vilagrendnek. Az USA altal érvényesitett vildgvezeldi hatalomra
a leginkabb a .puha’ (sg/l), a ,ragados’ (sticky). az ,okos™ (smart) ¢s a
Lstrukturalis™ hatalom kifejezés illett. Joseph Nve 1990 ben irta le,
hogy az Egvesiilt Allamokat az teszi kiilonlegesse, hogy rendelke
zik puha hatalommal, vagyis azzal a kvalitassal. amely kényszerités
n¢lkili, onkéntes kovetést valt ki. 2004-ben pedig ugy velte, hogy
az USA ¢ppen ezl a hatalmal kockaztatta a 2003 ban Irak cllen
inditott haborujaval. Barack Obama clnokségére az ,okos hatalom’
kifejezeést hasznalta Ernest J. Wilson 111 (2008) ¢s Nye (2009) is,
amely a puha, vonzo ¢s a kemény, kényszerit6 hatalomnak az egymast

I
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erésito, egviittes alkalmazasara ¢pil. Suzanne Nossel 2004-ben az
.o0kos hatalom™ szavakkal az indirckl hatalomgyakorlast mutatta be.
Az USA altal a nemzetkozi szervezetekbol ¢és — [oként — kereskedel-
mi egvezményekbol szott halorol Walter Russell Mead (2004) olyan
Jragados hatalomkent” irt, amelybe kénnyen bele tudnak [épni a nem-
zetkozi Ler szerepldi, de kilépni csak bajosan. Végezetiil a .struktura-
lis hatalom™ Susan Strange (1988, 24-25. 0.) alapdefinicioja szerint:
a globalis politikai-gazdasagi rendszer jellegének ¢s szerkezetének a
meghatarozasara képes hatalom, amely a Lobbi orszag kiilso ¢s belso
mukodeseil jelentds mértékben belolyvasolja, mégpedig nem pusztan
gazdasagi. de tudomanyos ¢s kulturalis téren is. Ma a szakirodalom
cgves szerzoi azonban strukturalis hatalmat nem allamoknak, sokkal
inkabb a teriiletiséggel nem jellemezheld, transznacionalis gazdasagi
szereploknek tulajdonitanak (Babones ¢s Aberg, 2019).

Az eddigickbdl is lathato, hogy a hatalomnak sokf¢le arca lchet,
sokl¢le modon hathat. Ez azonban cllentmond a geopolitika, illetve
a nemzetkozi kapesolatok szakirodalmanak az instabil, konfliktusos
idoszakokban  kidolgozott hatalomszemléletének. Edward  Hallett
Carrnak az 1939 -ben ¢s 1946 ban is kiadott, a két vilaghaboru ko~
7Ol valsagos periddusrol szolo konyve a hatalmat .oszthatatlanként”
irta le (Carr, 1946, 108. 0.). Szerinte ahhoz, hogy cselekvoképességet
adjon, 0sszelettnek kell lennie, és nem bonthato clemeire, mert azok
kiilon kiilon nem tekinthetdk hatalomnak. Hasonloképpen kozelitett
a nagvhatalmi statuszt ado hatalom fogalmahoz George Friecdman
(2015), aki a .deep power” Kilejezéssel irta le annak sziikségszert 0sz-
szelettséget. Friedman (2020) szerint ma is egvediil az USA rendelke-
zik Osszelelt, cselekvokepességel biztosito hatalommal.

lLzek utan a kérdés az, hogy milven 4j lathato a felvilland villam
[¢nyvénél, amikor a hideghdboru utani vilagrendet vilagitja be. Tudo-
manyosabban szolva: mely hatalomfogalomnak megfelelden viselke-
dett az Egyesiilt Allamok a hideghaborut kovetd idoszakban? Tap-
[dlta-c egyvmast a puha ¢s a kem¢ény hatalom? A hatalom nemzetkozi
megoszlasa miként alakult Washinglon szerint az 1990 ola eltelt id6-
szak soran ¢s micrt? Mely er6k formaljak ma a vilagrendet?
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A vizsgalt idotav alatt megjelent, dsszesen lizenot amerikai nem-
zelbizlonsagi stratégia (1. abra) tartalomelemzése e kérdésekre igyvek-
szik vélaszt adni.

A kutatas eredményei
Az USA hatalom/élfogdsa

A nemzelbiztonsagi stratégidk tanusaga szerint Washinglon hata-
lomlelfogasa 6t alapelven nyugszik. Azok egvideji megléte sziikséges
ahhoz. hogy az Egyesiilt Allamok biztos kézzel tslthesse be az egypo-
lusu vilagrendet vezeld hatalom pozicigjat. lzek a kovetkezok:
I. A hatalom csak 6sszetett Iehet.
2. LEgvideji mennyiségi [0l¢ény sziikséges annak minden dsszete-
vije vonatkozasaban.
3. Az Oneré nem clegendd. igy azt hatalommultiplikatoroknak
kell novelnitik.
4. A [olény teriileti megoszlasa akkor megleleld. ha az minden
régioban ¢rvényesiil.
5. A liggelmi viszonyai koziil mindegvik neki kedvezéen legven
aszimmelrikus.

A hatalom sziiks¢gszert Osszelettsége Washington szamara azt
jelenti, hogy sem a gazdasagi, sem a katonai vagy politikai kapaci-
tas, illetve teljesitmény nem tekinthetd dnmagaban hatalomnak.
Hatalomrol ezek egviittallasa esetén lehet csak beszélni, ugyanis
a csclekvoképesség — a sokoldalusag mellett — attol [tige, hogy az
erétényezok pozitivan viszonvulnak-¢ egymashoz, azaz tudjak-c tap-
l[alni egymast. Ez valamennyi, a Clinton-elndksc¢g idején megjelent
NBS tartalmazza (pl. National Security Strategy Archive, 1995, i. o.).
Ugvanezt az Osszeltiggésrendszert a legérzekletesebben a mar hi-
anyallapotot megjelenité 2017-es NBS Iejti ki: haborus helyzetben a
szuverén hadiipar megléte elengedhetetlen a katonai fellépés kiszol-
galasahoz (National Security Strategy Archive, 2017, 29-30. 0.), ¢s a
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katonai er6lolény alapozza meg a kedvezo targvalasi poziciot, tehat a
biztonsagol ¢ ket dsszetevo egyiittesen teremti meg (National Securily
Strategy Archive, 2017, 3. 0.). A stratégidkban a katonai, a gazdasagi,
az intlézmenyvi, a technologiai, a hirszerzési ¢s a moralis erdtényezok
jelennek meg a komplex hatalom dsszetevéikent.

A vizsgalatba bevont idoszak soran a stratégiak allando célja az
volt, hogy az Lgvesiilt Allamok a komplex hatalom minden eréténye -
zGOje szerint vilagelsé legyen. Az Osszes stratégia kitért valamilyen
forméaban arra, hogy az egves erétényezok esetében az adott évet
megelézoen egvértelmi volt-¢ az USA kvantitativ eréfolénye a vilag
tobbi allama 616 — jellemzéen nem szerepelteltek erre vonatkozo
adatokat. inkabb atfogd megallapitasokat tettek. 2010 eldtt — enyhe
ingadozas mellett — teljes koru [6lényt konvveltek el.

Az alkalmazando kiilpolitika indoklasaban tobb NBS is kitér a ,ha-
talommultiplikdtorok™ hasznalatara ¢s gondozasuk sziikségesscégére.
Azok révén tud vgvanis az USA globalis jelenlétet kialakitani, ¢s ér-
demben a potencidlis rivalisai [6l¢ kerckedni. I hatalommultiplika-
torok koz¢ lartoznak a belolyasa alatt allo nemzetkozi szervezelek
¢s intézmeénycek, a szovetlségesek, valamint a nemzetkozi térben jelen
[évo, amerikai kotodest maganvallalatok ¢s nem kormanyzati szerve-
zetek. Izek sokszorozzak meg az amerikai allam diplomaciai. katonai.
gazdasagi ¢s politikai erejét ¢s hataskorét. A vilagrend alakitasaban az
NBS-ck fontos szerepel szannak nekik.

A hatalomnak nemesak Osszelettségében ¢s mennyiségi mutato-
iban kell a stratégiai kovetelményeknek meglelelnie, hanem [6ldrajzi
closzlasaban is. Sarkalatos clemiik a strat¢giaknak. hogy csak akkor
tudja az Amerikai Egyesiilt Allamok a vilagrendet vezetni, ha a vilag
mindegyik nagytérségcben egyértelmi a [Glénye az Osszelelt hatalom
valamennyi ényezgje szempontjabol, ¢s a hatalmi multiplikatorok
terén is elonyt ¢lvez a polencialis kihivoival szemben (pl. National
Securily Strategy Archive, 1997, 7. 0.).

A mindennemt stratégiai relaciokat a kiillonbozo [liggések ¢s ird-
nyaik ¢rtelmezik. A cselekvoképességet teremtd Osszetett hatalom
csak akkor ¢érvényesiilhet, ha annak egyetlen eleme sines kiszolgaltatva
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valamilyen fiiggelmi viszonynak. A [ligeésck négy teriileten jelennek
meg az NBS ckben: az energia(import), az ipar, a nemzetkozi intéz-
mények ¢s a globalis kozterek. (Az USA erépoziciojabol adodoan a
katonai jellegt fiiggés nem szerepel a dokumentumokban.)

A globalis kozterek (9lobal commons) — igyv a tengerck, a I¢glér, a
vilagur, majd a kibertér — uralasa az dsszes stratégiaban alapvelo fon-
Lossagu. Az iranyelv az, hogy békeidében az Egyvesiilt Allamok szava-
tolhassa ¢ terck hasznalatat, konfliktus esetén pedig 6 legyen az, aki
azokal a stratcégiai sziiks¢ge szerint blokkolhatja (National Security
Strategy Archive, 1990, 27. o.; National Securily Strategy Archive, 2010,
50. o.: National Securily Strategy Archive, 2017, 13. ¢s 40. o.).

Az USA dltal alkalmazotl hatalomlogalomnak czck az Osszelevoi
nyujlanak clemzési szempontokat a vilagrend allapotanak, a hatalom
nemzetkozi megoszlasanak a vizsgalatahoz.

Az Egvesiilt Allamok hatalmdnak alakuldsa az NBS ek szerint

A vizsgall idészak els6é harmaddban — a 2002 -ben kiadott NBS-sel
bezarolag — kizardlag az Amerikai Egyesiilt Allamok rendelkezett
Osszelett hatalommal, s annak Osszetevéiben egvenként is folény-
ben volt — globalisan is ¢s térségenkent is. Hatalommultiplikatorként
erésitettek a nemzetkozi terben jelen 1évé magantulajdonu nagyval-
lalatai, az altala preferalt normakat vilagszerte képviseld multilatera-
lis szervezelek ¢s gazdasagi intézmcények, valamint a szovelscégesei.
Kiszolgaltatottsagot csak az energiaimporttol valo fiiggése jelentett
szamara, de azt diverzilikalassal, majd sajat kitermeléssel sikertlt ki-
kiiszobdlnie. A globalis kozterck mindegyvikét uralta.

Az idOszak végén az USA még mindig a vilag legnagvobb hatalmu
allamaként tekintett magara, am a hatalma a sajat helyvzetértékelése
szerint 20006 -0l fokozatosan veszilell az Osszetetts¢gébol. A gazda-
sagi eréfolénye bizonvtalanna valt, hatalma mordlis Osszelevije meg-
gvenglilt, a tarsadalmi koh¢zigjat elveszitette. Hatalommultiplikatorai
kozil némelvik kétess¢ valt: a nemzetkozi szervezelekben a rivalis
hatalmak belolvasa megno6tt, tovabba a vilagrend [elépitésében vele
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szovelseges nagyvallalatok ¢rdekei egvre inkabb clvaltak az GvEtol.
A 2017-es NBS ¢rickelese szerint olvan mértéka stratégiai ipari
[tiggesbe keriilt, amely a katonai ercjét is kérdésesse tette. A glo-
balis koztercek koze tartozo kibertér a maganvallalatok uralma alatt
all. am azoknak ¢s az Egyesiilt Allamoknak az ¢rdekei a Trump-
adminisztracio idején mar nem feltétentl egveztek. Az USA igy mar
nem ura az 0sszes globalis koztérnek.

Lzek pedig jelentds valtozasok. A bekovetkeztiik azért kiilonosen
ligyelemremclto, mert a geopolitika torvényszertségénck meglele-
I6en, mint minden nagvhatalom. az Lgvesilt Allamok is azt helyezi
a slratcgigja kozéppontjaba, hogy megakadalvozza a rivalis hatalom
felemelkedését (Flint, 2017). Ez meg is mutatkozik valamennyi stra-
tégiaban. Ahhoz, hogy ¢ ¢¢l becpiil a szakpolitikakba is, nem [ér két
s¢g. Errdl tanuskodik az NBS-cknek az eredményekrol szolo része,
de az azok alapjan késziilt szakpolitikai stratégiak. cselekvesi tervek
is. Mindez azt scjleti, hogy az amerikai hatalmi pozicié meggven-
giilése elsoddlegesen az USA sajat vilagrendépild tevékenységének ¢s
hatalomhasznalatanak a kovetkezménye. A tovabbiakban e folvamat
okail ¢s a hatalom mukoédeését mutatja be a tanulmany. hogy azutan
megalapozoltt hipotéziscket Iehessen kialakitani a vilagrend tényleges
allapolara ¢s kilatasaira vonatkozoan.

A valosagban az események ¢s Lorekvescek Osszelliggései stri sz0-
vedcket képeznek, amelynek teljes kort bemutatasat egy tanulmany
meg sem kis¢relheti. Ez¢ért az egyes folvamatokat ki kell ragadnunk
a torténelmi-tarsadalmi ¢értelmezé kozegiikbdl ¢s a veliik kolesonha-
tasban allo mas folvamatok koziil. Az ismertetendd folvamatokat az
amerikai hatalomlelfogas fent felsorolt pillérei alapjan strukturalja a
tanulmany.
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Az USA dltal felépitelt gazdasdgi vildgrend
a sajdl szuverenildasvesziéséhez vezel

A vizsgall idészak clején, az Amerikai Egvesiilt Allamok 20. szaza
di identitasat, szerepél ¢s hatalmi ¢pitkezését is meghatarozo Szov
jetunio osszeomlasat koveloden, az addigi szovelscgesei, kivaltképp a
[ejlett ¢s erds iparral rendelkezd Némelorszag ¢s Japan egvik naprol
a masikra polencidalis kihivonak tint Washinglon szamara. Mint
hogy a vilag legerdsebb orszagai mind demokraciak voltak. politikai
Léren a versenges ¢rielmezhetetlen volt. Felépitett ellenségkep hijan
a katonai er¢ vilagszervezo tényezokeént Lorténd hasznalata indokol
hatatlanna ¢s cezzel atmenctileg irrelevanssa valt. Nem maradt mas,
mint a gazdasagi verseny. A helyzeli clonye, valamint a nemzetkozi
térben aktiv maganvallalatainak biztositott (kdlesonds) elénvokre ¢s
a veliik kozos ¢rdekekre alapozoll stratégiai partneri egyittmuakodés
(National Security Strategy Archive, 1994, 15 17. 0.) révén az USA a
liberalis kereskedelem globalis vilagrendjét hivta ¢letre. Az ipari ver
seny helvébe a vilaggazdasagol atstrukturald globalizaciot helyezte.
Iizzel azonban nemcesak az ujsiitettn potencialis rivalisok [61¢ tudott
kerckedni, hanem a volt cllenfeleknek a vilagrendbe integralasat is
clindithatta.

L2z utobbi két stratégiara ¢pilt. Elso Iépéskent, 1993 L6l a kdnnyen
beilleszthel6 orszagok esetében a béviles (enlargement) politikajat al
kalmazta. [gy lett szélesebb korti a NATO ¢s az Eurdpai Unio. Bar
a stratégiak egvike sem hivatkozik a so/7 powerre, ¢ két bévitésben
mégis tetten érhetd az onkéntes kovetés. A szovjeturalom alodl kike
rilt, identitasukban magukal a Nyugathoz tartozonak tekinté allamok
jelentos erodleszitések megtétele utan Iéptek at a hirtelen lett geopo
litikai senki [0ldjérél az amerikai vilagrendbe.

A polencidlisan erésebb ¢s nchezebben integralhato orszagok
clsésorban is Kina — fel¢ az engagement — azaz a [okozalos beillesz
Lest c¢lzo, egvre sokasodo ¢s elmclviild egyiittmiikodések — stratégi
djal alkalmazta, cgészen 2015 ig. Am az NBS ¢k mar 2006 (6l egyre
inkabb arra mutattak ra, hogy a kezdeli beilleszkedés a visszdjara
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fordult Oroszorszagban, Kina pedig az engagement adla Ieheldsé
gekkel visszaclve', a vilagrendbe torténd integralodas nélkiil eréso
dott meg. A vallalatait nem vonta ki az allami kontroll alol (National
Security Strategy Archive, 2015, 15. 0.), a bevételeibdl a katonai erejébe
invesztall (National Securily Strategy Archive, 2010, 43. o.; National
Security Strategy Archive, 2015, preambulum 1, 24. 0.), ¢s a kereske
delmi partnereivel szemben nem tamasztloll a vilagrendet szolgalo
politikai kovetelménveket (National Security Strategy Archive, 2000,
4142, o). IFelmeriil annak a lehetésége. hogy a vilagrend Leriileti ter
jeszkedése a lallord Mackinder ola a vilag uralmaban centralisnak
tekintelt urazsiaban — NBS ckben szamolva — mar 20006 ban clérte
a legkiilso hatarat.

Visszatekintve, szintén akkoriban indulhatott el az Egvesiilt Al
lamok ¢s a vele szovelséges maganvallalatok kozotli ¢rdekegyezés
gvenglilése is. Az USA ¢ partnerségben cljutott a vilagrendje hatara
ig. A kinai gazdasag [6l6tti allami kontroll megmaradasa, visszacrd
sitése kovetkezteben az amerikai vallalatok szamara kedvezo globalis
piacnvitas meglorpant, am a vallalati sz[¢ra novekedcéskényszere el
L6l nem sztnt meg. Ezért a kereskedelem, illetve a gazdasag atér
telmezdédott: attol kezdve ¢ maganccégek kelld novekedését az ipari
tevékenységek kiszervezése biztosilotta.

Mindez Gsszetett modon valtoztatta meg az Egyesiilt Allamok
hatalmal. Lgvrészt a gazdasagi ercje a velélvtarsaichoz képest meg
gvengiilt, az ipari bazisa ¢s a relevans tudastokéje jelentds mértékben
visszaesetl (National Security Strategy Archive, 2017, 17. 0.). Masrészt
stratcgiai ipari [tigecsbe kertlt. Mint a 2017 ¢s NBS ramulat (National
Security Strategy Archive, 2017, 29 - 30.0.), az amerikai hadiipar poten
cialisan cllenséges beszallitoktol [tigg, ezért jelentds konfliktus esetén
képtelennek bizonvulhat a kell6 mennyis¢gu fegyvver eléallitasara. fgy
fordulhatott el6, hogy a 2017 ¢s NBS volt az elsé ¢s egvetlen a straté
giak sordban, amely nem deklaralta a nagvhatalmi csclekvoképesség
maximumanak tekintheld unilateralis katonai fellépés elvi lehetdsé
g¢l. Viszont explicit modon szakitoll az oda vezeld engagement po
litikajaval, ¢s iranyl valtolt: a szuverenitas helyreallitasat tette célla.
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Interdependencia: dldds vagy dalok?

A globalis interdependencia kiépitése a korszak minden cgyes straté
gigjaban kozponti helyet foglal cl. A globalizacio ¢s a kolesonos fiig
g6s¢g novekedése nem magatol orténik, hanem az Egyesiilt Allamok
¢pili’ — irja a 2001-es NBS closzava ¢s a 2010-es NBS is (National
Security Strategy Archive, 5. 0.). Mint kihangsulyozza, .a kereskede
lem egymashoz [Gzte a nemzetek sorsat™ (National Security Strategy
Archive, 2010, 1. 0.).

Hatalmi szempontbol az interdependencia stratégiai [tiggések ¢s
kiszolgaltatottsagok komplex, globalis rendszercként ¢rtelmezheld.
LEzek kozil a leghangsulvosabban az cnergialiiggés kérdése jelenik
meg, amely végigkiséri a stratégiakat. Szintén ide sorolhato a rend
szerszinlt 0sszekapesoltsagbol fakadd mindennemt kockazat, példa
ul a valsagok Lerjedése a globalis pénziigvi rendszerben. Id6rendben
utolsokent jelenik meg a (2017 re kialakull) stratégiai ipari [tigges.
amely korabban csak mas allamokkal fordulhatott elo, igy ez az USA
escteben hallatlan fordulatnak szamitott. A kdvetkezokben e sorrend
ben tekintjiik at a [tiggésckel.

Annak ¢rdekeben, hogy az energiaimporttol valo [tigeése ne je
lentsen elviselhetetlen mérteki kiszolgaltatottsagot, az USA el6szor
a kozel keleli térseg uralasara, majd az import diverzifikalasara (6
rekedett. Igy 1996 ban mar Venezuelabol szallitotta haza a legtobb
olajat. A fuggesi viszonyok rendkiviili hatalmi relevancigjat mutatja,
hogy Washington az ,olajatok” (0i/ curse) jelens¢gére keres megoldast,
mert [rak utan Venezuela is ,a térségét destabilizalo’, .antidemokra
tikus™ uralom alatt allo orszagga valt, az amerikai vilagrenddel szem
behelvezkedett (National Security Strategy Archive, 2000, 15. 0.), ¢s az
olajexportbol meggazdagodo orszagokra jellemzé modon korrumpa
[odotl™ (NVational Securily Strategy Archive, 2000, 29. 0.). EzL a kihivast
az oldolla fel, hogy alig egy ¢vtizeddel késobb az Egvesiilt Allamok a

3 Az inlerdependencia kora egyben a globdlis megolddst igényvl§ Lransznacionalis
[enyvegelések korszakakent is megjelenik a strat¢giakban, de e tanulmany a hatal
mi (ényezokre [Okuszal. Az ultobbi — fonlos — ¢ma kilejlese egy masik elemzés
ben kaphat helyet.
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vilag vezelo olaj- ¢s gazkilermel6jeve valt (National Securily Stralegy
Archive, 2015, ¢l6sz0), 2017 ben pedig mar az energiadominancia po
litikajat alkalmazta (National Security Strategy Archive, 2017, 4. 0.). Lz
nem ¢rielmezhetd masként, mint hogy az cnergialiiggések rendsze
r¢ben a [ligedscgekel az USA hatarozza meg masok szamara, amihez
arra van sziiks¢g, hogy maga nc csak nagyjabol énellato legven, ha
nem exportorként is fellépjen.

Az energialiigeés nem csupan kozvetlen formdjaban stratégiai
kérdés az USA szamara, hanem a szovelségescinek az .instabil térse
gektol” valo fiiggescere is kiterjed (National Security Strategy Archive,
2000, 27. 0.). Ha meg akarjuk tudni, hogy mi az, ami miatl ¢z utobbi
is megjelent a 2006 os stratégiaban, akkor elséként az Eszaki Aram
lat gazvezelck megépitésére vallalkozo Nord Stream AG konzorcium
2005 6s megalakulasa emlitends. Igy nem meglepd, hogy a 2006
0s NBS komoly nemzetkozi vita ¢s ¢rdekiitkozes megjelenését doku
mentalja. Tobbréta konszenzushianyrdl is tanuskodik: az energiapo
litikatol nem clkiilonithetd kdrnyezetvédelem gyakorlati elemeinck az
clmaradasarol, az Irak cllen 2003 ban inditolt haboru cllenzésérol
¢s a mezogazdasagi tamogatasok rendszerct illetd nézeteltérésekrol.

A kolesonos [liggdscg strtisodése ¢s a globalizacio fokozdasa ccl
jabol ki¢pitett nemzetkozi rendszerben a mukodésbeli anomalidk a
rendszer cgészEél megrazhatjak, ¢s magal az interdependens vilag
rendet ¢s annak vezelgjét tintethetik [0l hatranvos megyvilagitasban.
A kikiiszobolésuk az USA vezelte vilagrend visszatérd igérete. Ilven
negativ jelenscég a rendszerben terjedd pénziigyi valsag. A mar a vizs
galt id6észak elején, 1994 ben folvamatban [év mexikoi valutavalsagon
kiviil a nemzetkozi pénziigyi rendszerben két hasonlo tortént, ame
Iveket az NBS ck is nevesitettek. Az egyik 1997 1998 ban (National
Security Strategy Archive, 2001, 40. 0.), a masik 2008 ban; ¢z utobbi
a ,pénzigyvi intézmeényeink feleltlen hitelez6i gvakorlata miatt™ (Ve
tional Securily Strategy Archive, 2010, 32. 0.). A 2008 2009 e¢s valsag
¢rickelcse vegves: egvleldl az USA Lsikeresen [eltartoztatta” azt (National
Security Strategy Archive, 2015, 3. 0., masleldl viszont — mint ahogy
arra a 2017 es NBS is ramutat (National Security Strategy Archive,
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2017, 17. 0) — maga a meglorténte meggyengitette az Egyesiilt Alla-
mokba vetett nemzetkozi bizalmat.

A 2010-es, a 2015-0s ¢s a 2017-es NBS is beszamol az amerikai
tarsadalmi koh¢zio sulyos meggvengiilésérol, de annak okat nem tar-
jak fel. Bar az NBS-ck a kiil- ¢s a belpolitika egyvbeolvadasat valljak
mar a vizsgalt idészak clejetol fogva, a tartalmuk ¢s a szemléletiik
mcgis kiilpolitikai iranyultsagu. Ennck megfelelden 0sszességében azt
sugalljak, hogyv a koh¢ziovesztiés az USA nemzetkozi fellépésével van
Osszeftigeesben. El kell ismerntink ugvan, hogy cls6sorban az Egye-
siilt Allamok elhizodo ¢s sokasodo fegyveres konfliktusa alakitja az
amerikai tarsadalmat, azonban nincs okunk azt [eltételezni. hogy a
2008 ban az USA-bol kiindult pénziigvi vilagvalsag, amely elsdként
az cladosodoll amerikai lakossagol sujlotta nagy erdvel, ne jatszott
volna donté szerepel a stratégiai poziciovesziéshez vezeld kohézio-
gvengiilésben.

A stratégiai ipari [ligges a 2017-es NBS ben jelenik meg, Donald
Trump clndks¢gének egvik vezérmotivumaként. Az amerikai erépo-
zicio helyreallitasa cgzisztencidlis biztonsagi kérdéssé valt, ugvanis
.ahogyan az amerikai gvengeség kihivokat vonz, az amerikai er6lo-
[¢ny ¢s Onbizalom elrettenti a haborut ¢s garantalja a béket™ (National
Security Strategy Archive, 2017, 3. 0.). Ezzel kapesolatban azonban mar
sziiks¢ges azt is ¢rtelmezniink, hogy kik kozotti ftiggésrol beszélhe
tiink. Az amerikai stratégiai ipar kinai beszallitoktol [tigg, vagy Kinaba
athelyezell amerikai ¢ricklancelemektol? Ha az érdekiik azt diktalna,
a stratégiai amerikai ipar vallalatai haza tudnak telepiteni a 2017-¢s
stratégiaban emlitett ¢rtéklancrészeket vagy nem? Ha igen, milyen
feltételek mellett teszik meg? Helves volt-¢ a 2017-es NBS azon ja-
vaslata, hogy a maganvallalatokkal valo stratégiai partneri egytittma-
kodesre kell ¢piteni az azok kdzremuikodésevel kialakult fligeésck visz -
szalorditasal? Valoszintsitheto, hogy az ¢ kérdésekre adhato valaszok
dontoen fogjak belolyasolni a vilagrendet.
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A mesterséges globdlis kozier fololli vdllalali uralom uj helvzelel lerem!

A vilagrend ¢pitésében a maganvallalatok az Egvesiilt Allamok sza
mara szinte minden hatalmi tényez6ben kiemelt partnerck — egészen
a slralcégiai ipari kiszolgaltatotta valasaig. Az ipari, pénziigvi ¢s ke
reskedelmi tevékenyscgiik mellett a technologiai [6lény elérésében, a
kibertér ¢s a vilagur (mint globalis kozterek) uralasaban. illetve meg
hoditasaban Ok jatsszak a [0szerepel (pl. National Security Strategy
Archive, 2015, 13. 0.). Nem v¢letlen, hogy a 2017 es NBS a maganval
lalatoknak a nemzetkozi kdozvélemény formalasaban jatszoll szerepét
hangsulyozza: az amerikai eszmck Lerjesziésel ¢s a killoldi propa
gandaval szembeni stratégiai lellépést — kivaltképp az altaluk uralt
interneten keresztul (NVational Security Strategy Archive, 2017, 35. 0.).

A maganvallalatok altal betoltott stratégiai szerepek sokasaga
kozil a kibertér uralasat kiemelt jelentéségiinek kell tekinteni, hi
szen mint a globalis kozterek egvikére, ugvanaz vonatkozik ra, mint
a lengerek, a Iégler ¢s a vilagur uralasara (National Securily Stralegy
Archive, 2010, 50. 0.), ¢s a jelentdscge a vilag digitalizalasi Lorekveései
vel naprol napra novekszik. A 2017 es NBS kiemelten foglalkozik vele,
hiszen .a gazdasagi ¢s a személyes tranzakeiok a ».com« vilagtol [lig
genek, ¢s a vagvonteremtés a megbizhalo ¢s biztonsagos internettol
ftge™ (National Security Strategy Archive, 2017, 18. 0.).

Amialt, hogy az USA ¢s a maganvallalati partnerei kozti ¢rdekko
70ss¢g kérdesesse valt, a kibertér maganvallalati uralma az amerikai
allam ¢s a cégek kozott korabbi szimbiozist hatalmi relaciova — konl
liktustérre — valtoztatja. Raadasul egvaltalan nem cgvértelmu., hogy
abban az allam volna a [6l¢rendelt szerepben.

A 2017 es NBS ugvanazoktol a maganvallalatoktol varta a partneri
kozremukodest az Egvesiilt Allamok szuverenitasanak a helyreallita
saban, amelvekkel az USA meggvengiilését is okozo vilagrendet kicpi
tettek. Ez azt scjleti, hogy a partnerség helvébe Iépelt hatalmi relacio
ténye a Nemzetbiztonsagi Tanacs szamara még nem tudatosult; vagy
ha igen, akkor azt az akkori stratégia clkészitése soran figvelmen ki
viil hagvtak.
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A kénvszerilé hatalom ldthato haszndlala — avagy erdsilelle ¢ egymdst
a puha és a kemeény hatalom?

A vizsgalt id6szakrol nem Iehet beszélni a terrorizmus elleni globa

lis haboru emlitése nélkiil. Abbol a szempontbol, hogy az Egvesiilt
Allamok hatalma hogyan alakul, illetve a vilagban a hatalom hogyan
oszlik meg, a terror clleni haborunak harom kiemelten fontos aspek

tusa van. lizek: az amerikai fegvveres konlliktusok tartossa valasa ¢s
sokasodasa; az Irak clleni 2003 as haboru indit¢kainak vitatottsaga.
illetve — mint utébb bebizonyosodolt — téves volta; valamint az ame

rikaiak altal (példaul a guantanamoi fogolytaborban) elkdvetett atroci

tasok nyilvanossagra keriilése. A 2010-es NBS nyiltan clhatarolodott
az Irak cllen inditott amerikai haborutol, a 2010 ¢s ¢s a 2015 6s stra

Légia pedig a kinzas gvakorlatatol.

Az USA dltal vivolt haboruk kdzvetlen kdvetkezménye: az amerikai
tarsadalmi koh¢zionak a — 2010 es, 2015 0s ¢s 2017 ¢s NBS ben le
irt — fokozodo csokkenése, valamint — a 2006 os, 2010 ¢s ¢s 2015 0s
stratégia szerint — az amerikacllenesség erésodése. A 2017 es NBS
szerint Washingtonnak mar versengenic kell a pozitiv tartalmu kap
csolatokért (National Security Strategy Archive, 2017, 38. o).

Mindennek tovabbi kovetkezménye a kozvélemény formalasacért a
mcdidban megindult csatarozas, amely azola csak erdsodott. Tulaj
donképpen a terrorizmus elleni globalis haboru jelenségkore nvitotta
meg a lerel a vilagrendrol ma mar egyre ¢lesebben [olyd nemzetkozi
vila elott

A hazai ¢s a nemzetkozi kozvélemény szimpatigjanak elnverésé
ért folyo kiizdelemhez az USA szamara rendelkezésre allt a dezin
formacio clleni fellépés ¢s az dsszehangoll kommunikacio rendsze
re, amit az 1999 ben kiadott PDD 68 as elnoki rendelet értelmében
hoztak I¢tre (NVational Security Strategy Archive, 2000, 6. 0.). A terro
rizmus clleni globalis haboru kezdetén arrdl igvekezell meggyézni az
iszlam vallasu orszagokal. hogy nem muszlimellenes haborut folytat
(National Security Strategy Archive, 2002, 31. 0.). A 2006 os NBS ben

mar eszmck haboruja szerepelt, ¢s az Irak clleni haboru apropojan a
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terroristak altal inditott toborzdpropaganda elleni fellépést hirdetett
(NVational Securily Strategy Archive, 2000, 9, 0.). Ez a szeml¢let kitar-
tolt a vizsgalt idoszak végeéig. Ami azonban fontos tobbletként jelent
meg, az a vilagrendrdl megnvilt vitaban Oroszorszag kozvélemeny-
formalo szerepe, amely a vizsgall amerikai anvagokban tobbnyire a
terrorista propagandaval egy mondatban vagy egy bekezdésben sze-
repel, viszont a hatalom nemzetkdzi megoszlasa kapesan 6nallo jelen-
s¢gkent vizsgalando.

A 20006 -os stratégia még az Oroszorszaggal folytatott széles kort
cgvittmukodésrol szamolt be — amely kiterjedt a nemzetkozi fellépé-
sckre is —, ¢s arra szamitoll, hogy Oroszorszag, amely valaszut el6tt
all, meg visszatérhet az amerikai vilagrend uljara, ¢s nem sziikség-
szert, hogy a demokratizalodast gatolja (National Security Strategy
Archive, 2000, 39. 0.). Az Irak elleni haborutol elhatarolodo 2010-es
stratégia elmagyvarazza, hogy a globalis kézvélemény [el¢ folytatando
stratégiai kommunikacio cclja, hogy az USA legilimitasanak a globalis
fenntartasat szolgalja (National Security Strategy Archive, 2010, 10. 0.).
A nevesités nelkil, de vilagosan a BRIC re utalo .uj befolvaskozpon-
tok™ megjelenésc¢hez kapesolodoan a 2010-es stratégia megallapilja,
hogv Oroszorszag .cerételjes hangkénl” (.as a strong voice™) Lert visz
sza a nemzetkozi szintérre (National Security Strategy Archive, 2010,
8. 0.). A 2015 -6s NBS mar a megléveszto orosz propaganda elleni
[ellépés sziikscgességél mondja ki (National Security Strategy Archive,
2015, 25. 0.). ¢s implicit formaban Oroszorszag .ukrajnai agresszio-
jau" ¢s az Iszlam Allamnak a sziriai polgarhaboriban valo fellépését
parhuzamba allitja (National Security Strategy Archive, 2015, 19. o.).
Ugvanigy tesz a 2017-es stratégia is: .Rivalis szerepl6k propagandaval
¢s mas eszkozokkel igyvekeznek hitelteleniteni a demokraciat. Nyugat-
cllenes nézetekel ¢s hamis informaciokat terjesztenck, hogy meg-
osszanak benniinkel, szovetségeseinket ¢s partnercinket. Ezenfelil
dzsihadisla Lerroristak, mint peldaul az IA ¢s az al Kaida. tovabbra is
barbar ideologiat terjesztenck, amely kormanyok ¢s hitetlennek tekin-
telt artatlanok erdszakos pusztitasara buzditanak..” (NVational Securily
Strategy Archive, 2017, 3. 0.). A veliik szembeni fellépésben fontos
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szerepel szan a kiberteret urald amerikai maganvallalatoknak
(National Security Strategy Archive, 2017, 34-35. 0.).

A rivalissa valo territoridlis szereplék az NBS-ekben

Rivalisként, azaz jelentds erejli ¢s az amerikai vilagrendbe nem integ-
ralodo szereplokent csak Oroszorszag ¢s Kina jelenik meg az amerikai
stratégiakban. India erésodo. szamottevd. de hasonlo gondolkodasu,
igv polencidlis szovelségesnek Ltekintett allam. Eurdpat hol az Ame-
rikai Egvesiilt Allamok legrégebbi szovetségeseként emlitik — tehat
Nyvugat-lLurdpa ¢értelemben —, hol az Europai Unio szinonimajaként.
Az IU-val szembeni elvaras, hogy a nagyvobb integracio utjan halad-
jon. illetve tamogassa az USA kiilpolitikdjat.

2z azL jelenti, hogy a vizsgalt NBS-ck alapjan csak Oroszorszag ¢s
Kina szamil potencialis kihivonak. Az altaluk jelentett kihivas term¢-
szele meghatarozhaltja a vilagrend tovabbi alakulasanak a kérdéseit.

Oroszorszag gazdasagi ¢riclemben nem vetélytars az Egyesiilt Al-
lamok szamara, katonailag viszont lokalisan igen: energiacxportdrként
regionalis rivalisnak szamit, ¢s 2010-161 a nemzetkozi kdzvélemény
alakitasaban is fontos szerepld. Annak cllenére, hogy nem emlitik a
stratégiak, de a hatalomlelfogasukbol egvenesen fakado szempontja a
hatalmi viszonyoknak, hogy a rivalis allamok — jelen esetben Orosz-
orszag — slratégiailag fiiggenck-¢ mas orszagoklol. Az erdpoziciok
Osszevelésében fontos ugvan az abszolut teljesitmény, amely egy-
¢rielmiien az USA [6l¢nyét mutatja, ha azonban Oroszorszag nincs
stratégiai ftiggésben, akkor a két allam erdviszonva kozti kiilonbscg
kisecbbnek tinik. Oroszorszag azzal kerilt titkozopalyara az USA-val,
hogy levalasztotta magat az amerikai vilagrendrol: a kezdeti integ-
ralodasi folvamatait megallitotta, a hatalmi pozicidja javult, ¢s van
befolyasa Européra ¢s Azsia szamos Lerségeére. A Lole fuggetlentl zajlo
amerikai bomlasi folvamatok lathatobba tételével a sajat régiojan Ki-
viil is az Egyesiilt Allamokat gyengité hatast tud gyakorolni.

Kina a gazdasagi cré, az ipar ¢s a kereskedelem szempontjabol
kezd velclytarssa emelkedni, am a kereskedelmebdl fakadod globalis
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kapcsolatigénve kovetkezteben e téren jelentds mértckben fiigg a ten-
gerekel uraldo USA-Lol. Katonai erejét tekintve feltdrekvd orszagnak
szamil, mivel fegvverkezik ugvan. de kevésbé jelent potencidlis fenve-
gelést az Egyesiilt Allamok szaméra, mint Oroszorszag. Kina a globa-
lis kozvélemény alakitasaban nem jatszik szerepet. Az USA val azért
kertilt Osszetitkozesbe. mert vele ellentétben naluk a vallalatok allami
kontroll alatt allnak, vagyvis az allam ¢s a vallalatok kozotti hatalmi
viszony Osszeegyveztethetetlendl kiilonbozik az amerikaitol. Szintén
az Utkozes felé mutal a két orszagnak a hatalmi poziciobeli ellenté-
tes tendencigja. Az, hogy mindez tényleg Gitkozéshez vezel e, illetve
az milyen lesz, az az USA stratcgiai ipari fliggésének az alakulasa-
Lol fiigg: képesse valik ¢ a nagvhatalmi konfliktus vallalasara. Kér-
dé¢s, hogy kinai allami kontroll alatt allo vallalatoktol fiige-c¢ az USA
hadiipara, vagy Kinaba telepitett, amerikai magantulajdonosi kontroll
alatt alloktol. Ha az utobbiaktol figg az Egyesiilt Allamok hadiipari
termel¢se, akkor sem biztos. hogy azok tulajdonosai miként dontenck:
lechel6ve Leszik a nagvhatalmi Osszecsapast. vagy a kolesonds [iged -
s¢g lenntartasaval ellehetetlenitik azt.

Perdonté lesz az is, hogy a transznacionalis vallalatok miként ala-
kitjak a stratégiai kapcsolatukat a két orszaggal. Az interdependenciak
[olotti — legalabb részleges — kontrolljuk. a birtokukban 1évé techno-
logia, valamint a kibertér mint globalis koztér (616t uralmuk révén
ugvanis azok mar abban a pozicioban vannak, hogy ajanlatot tchesse-
nck egy allamnak, még ha az oly hatalmas is.

Megallapitasok

A stratégiak vizsgalata alapjan egvidejileg Iehet megallapitasokat ten-
ni a geostratégiai hatalomlelfogasra, valamint a hideghaboru utani
vilagrend evolucigjara vonatkozoan.

Az amerikai nemzelbiztonsdgi stratégidak gazdagon illusztraltak az
Osszelett hatalom jelentését ¢s fontossagat. Mindemellett szerephez
jut ¢s arnvalhatova valik a szakirodalomban szerepld puha, okos, ra-
gados ¢s strukturalis hatalom fogalma is.
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A puha — 6nkéntes kovetést kivalto — hatalom, amely a bévités kor-
l[atozottan alkalmazhalo stratégidgjaban ¢rvényesiilt, kapcesolatspeci-
likusnak tinik, azaz nem univerzalisan mukodik, ¢s végképp nem va-
lamely eszkoztar dltal meghatarozhato.

Az okos hatalom a hatalom paradoxonja alapjan mcrlegelheto.
Azon a ponton, amikor az amerikai kényszerité hatalom lathatova
valt, az USA koveletlsége gvengiilni kezdett, ¢s kiviilrdl is gvengithe-
tove valt. Tehat az okos hatalom — abban az ¢rielemben, hogy a puha
¢s a kemény hatalom erdsitené egymast — a vizsgalt anvagokban nem
volt fellelhetd. A masik értelmezése, a hatalom indirekt, tehat kevéssé
lathato alkalmazasa viszont [enntarthatonak tinik.

A hatalom 0sszetevoi az egyiittallasuk soran tudjak egymast tap-
lalni, ezt jelenti az Osszelett hatalom (deep power). A hatalom nvilt,
kényszeritd alkalmazasa eselén a poziliv visszacsatolas meglorik, ¢s
negativ folyamatta valhat.

A ragados hatalom gondolata is arnyalast igényel. Amennyiben egy
nagy sulyu szereplé Iép be a szervezetekbe, kérdésesseé valik. hogy ¢
szervezel dnazonos marad-e. vagy idével az 4j részivevo clkezdi azt a
maga képmasara alakitani, s6t megengedi maganak. hogy a részvételi
[eltételeket figyelmen kiviil hagyja. Ugvanakkor egy gvenge szerepld
beleragad — Walter Russel Mead szohasznalatat idézve — az ezen in-
tézmeényekbol, szervezelekbdl allo haloba.

A strukturalis hatalom szakirodalomi meghatarozasa annyiban
cgeszithetd ki a vizsgalt stratégidak alapjan. hogy maga a logalom a
rendszer nézopontjat képviseli, ezért passziv. A nemzetbiztonsagi
stratégiak hatalomszemléletében oly fontos szerepet jalszo hata-
lommultiplikatorok alkalmazasa, azok kiterjedt ¢s sokrétii mikodése
credményezi viszont az aklivan, a rendszerben érvényesild struktu-
ralis hatalmat.

A kilonféle szereplok pozicidit a hatalom igy strukturalt logikgja,
fogalmai ¢s LOrvényszertscgei szerint mérlegelve tudjuk a vilagrend
tovabbi dinamikajat vizsgalni.

Avilagrend 1990 ota zajlo evolucidja soran az Egyesiilt Allamok al-
tal az annak kiterjesztésére alkalmazolt stratégia egvidejileg lehetove

jav)
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Lette Kina felemelkedéscél is. Lovabba az USA szovelségesceiként fellé-
p6 maganvallalatoknak. hogy sajat jogon geopolitikai szerepléve valja-
nak. Ehhez természetesen sziikség volt arra, is, hogy Kina az amerikai
politika kinalta Ichetdséget a sajat hatalmi pozicidja kic¢pitésére fel is
hasznalja. Washington viszonylagos meggyengiilés¢ben a kényszeritd
hatalma lathato, ezért azt cleve aldaaso alkalmazasa is szerepel jat-
szoll. A folvamatot [elerdsitette, hogy azt a nemzetkozi kozveélemény
szamara még lathatobba tette az amerikai vilagrendbe integralodasat
visszalordito, tehat a szuverenitasat novelni igyekvé Oroszorszag.

A jelenlegi erdviszonyok mellett a vilagrend alakitasacrt az Ameri-
kai Egvesiilt Allamok, Kina, Oroszorszag ¢s a transznacionalis vélla-
latok kozott folvik a verseny. Vajon milven hicrarchia alakul ki a terri-
Loridlis ¢s a transznaciondlis hatalmak kozol? Képesek lesznek-¢ az
allamok a transznacionalis vallalatok pozicidinak a visszabonlasara,
pcldaul alternativ kibertér regionalis Iétrehozasaval, vagy azoknak si-
keriil a globalizaciot ¢s a kiberteret ugy tagolniuk, hogy a pozicioikat
csorbito egviittmiikodés az allamok kozott ne alakulhasson ki? Torte -
nelmi tavlatokban a mozgckonyabb szerepld tud a letelepiilt [61¢ kere-
kedni, ezért a Lerep a transznacionalis vallalatoknak kedvez.

A vizsgall nemzelbiztonsagi stratégiak a bomlasi folyvamatokat
mutattak meg. Egv uj vilagrend sziiletése eldtt a megindult, feltartoz-
tathatatlan folyamatoknak be kell jarniuk a hatalom torvényszertsé-
gei altal kirajzolt palvajukat.
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