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Orosz LAszLO

A NUMERUS CLAUSUS A BANGHA-FELE KATOLIKUS
SAJTOBIRODALOM LAPJAIBAN

Az élet szamos jelenségét a hatas—ellenhatds mechanizmus mentén érdemes értel-
mezni. Kiilondsen igy van ez a politikai élet esetében, ahol az egyes folyamatok
joszerével egymas ellensulyozasara alakulnak ki s er6sddnek olykor sorsformaléd
tényezokké. A kihivasok és a rajuk adott valaszok Osszjatéka szépen megfigyelheto
a politikai katolicizmus folemelkedése és kdzvélemény-formalod tényezévé alakulasa
kapcsan is.!

Az el6z6 szdzadfordulo idészakat a katolikus megujulas, a katolikus reneszansz
koraként tartjuk szamon. Az egyhaz — Gergely Jen6 szavaival — a , kiils6ségekben
barokk pompajaban viragzott”.> Ugyanakkor nem csupan felszini maz volt mindez,
hanem a mélyben, a fundamentumoknal is érzodott: megelénkiilt a hitélet, elmélyiilt
a tomegek vallasossaga, s intézmények, szervezetek, egyesiiletek sokasaga alakult
abbol a célbdl, hogy kanalizalni probalja e mozgasba lendiilt elemi erejii energia-
kat.® Ezzel egyiitt foler6sodott a katolikus identitas védelmének igénye a modern
kor kihivasaival, foképp a mind szélesebb tomegeket megszolito ,,idegen szellemii”
és ,,nemzetrontd” gondolatokkal szemben.* Ezt a kihivast az egyhaz a 19. szazad
avitt valaszaival szakitd, friss, rugalmas €s harcos lizenetek révén, tovabba (valodi
névum gyanant) az ,,antiklerikalis destrukcionak™ bélyegzett liberalizmus és szoci-
alizmus eszkdzeivel versenyre keld, aktiv keresztény sajtoval és propagandaval

I GEeRrGELY Jend: A4 politikai katolicizmus Magyarorszagon (1890—1950). Budapest, Kossuth, 1977,
valamint SPANNENBERGER Norbert: A politikai katolicizmus. In: 4 magyar jobboldali hagyomany
1900—-1948. Szerk. Romsics Ignac. Budapest, Osiris, 2009. 186-213. — A kérdéskor nemzetkozi
kontextusdhoz LONNE, Karl-Egon: Politischer Katholizismus im 19. und 20. Jahrhundert. Frankfurt
am Main, Suhrkamp, 1986.

2 Vo. GerGELY Jend: Katolikus egyhaz, magyar tarsadalom 1890—1986. Budapest, Tankonyvkiado,
1989. 76.

3 E megujulasi mozgalom intézményesiilésével kapcsolatos legujabb nagyszabasu monografia
GIaNONE Andras—KLesteniTz Tibor: Katolikus nagygyiilések Magyarorszagon. Budapest, MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézete, 2017.

4 A témahoz Id. SzaBo Miklos: Kozéposztaly és ujkonzervativizmus. Harc a politikai katolicizmus
jobbszarnya és a polgari radikalizmus kozott. In: Uo.: Politikai kultira Magyarorszagon 1896—
1986. (Medvetanc konyvek). Budapest, ELTE-MKKE, 1989, valamint Binar1 Péter: Lévészarkok
a hatorszagban. Kozéposztaly, zsidokérdés, antiszemitizmus az elsé vilaghaboru Magyarorszagan.
Budapest, Napvilag, 2008. /a tovabbiakban: Binari, 2008./)
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kivanta kezelni.> Ezért aztan az 1919 6szén feliilkereked6 ,keresztény nemzeti kur-
zus” ¢s az egyhaz torvényszerlien talalt egymasra a vallaserkdlcsi alapozasu retorika
talajan — még ugy is, hogy az egység demonstralasa érdekében szényeg ala soporték
a keresztény taboron beliili (amtgy nem csekély) felekezeti surlodasokat.®

Torténeti kozhely, hogy az ellenforradalom keresztény nemzeti ideologiajat’ soha
nem foglaltak egységes, zart rendszerbe (legalabb harom vonulata: a fajvédo ,,sze-
gedi gondolat”, a klerikalis, illetve a ,,status quo konzervativ” irany jol lathatéan
elkiilonithet6), am Prohaszka Ottokar székesfehérvari piispok® és Bangha Béla je-
zsuita pater® nézetei meghatarozo pillérek voltak benne. El6bbivel e tanulmany kere-
tei kozt (mar csak szlikebb témakijelolésiink okan is) nincs mod foglalkozni; csak
utalunk ra, hogy Prohaszka miikddését — ellentétes premisszakbol kiindulé és ellen-
kez6 kovetkeztetésekre jutd — egyhaz- és eszmetdrténészeink ujabban (feléledo kul-
tusza alatamasztasanak vagy épp lerombolasanak szandékaval) mind alaposabban
vizsgaljak."” Témank szempontjabol azonban annyit feltétlen leszogezhetiink, hogy
a zsidokérdésben kovetett allaspontja inkabb a fajvédékéhez allt kdzel, mint Bangha
finomabban cizellalt (bar 100 év tavlatabdl ma mar szintén nehezen vallalhato) nézet-
rendszeréhez."

5 A kérdés legalaposabb attekintése KLesTENITZ Tibor: A katolikus sajtomozgalom Magyarorszagon
1896—1932. Budapest, CompLex, 2013. (a tovabbiakban: KLESTENITZ, 2013.)

6 Giczi Zsolt: A katolikus—protestans egyhadzi kapcsolatok f6 vonasai a Horthy-korszak Magyaror-
szagan. PhD-értekezés. Budapest, ELTE BTK, 2009. — A probléma dualizmuskori elézményeihez
Kovacs Kalman Arpad: Az allam—egyhaz viszony és a reformatus 6ntudat problémai a 19. szazad-
ban. Problémafelvetés és kulturtorténeti hattér. In: VERITAS Evkényv 2014. Szerk. Uiviry Gabor.
Budapest, Magyar Naplo—VERITAS Torténetkutato Intézet, 2015. 13—46.

7 A vesztes vilaghaboru ¢és a forradalmak — kiilondsen a proletardiktatira — ellenhatasaként 1étre-
jOvo 1) szinezetli konzervativizmus, illetve a jobboldali radikalizmus irdnyaba forduld kozvéle-
mény atalakulasa kapcsan alapvet6 fontossagi munka: Lacko Miklos: Valsagkorszak — valsagel-
méletek. Harom alapmii az 1920-as évek magyar szellemi életébol. Multunk, 2007/3. 4-39.

8 Prohaszka kapcsan Id. GErGELY Jend: Prohdszka Ottokar. ,, A napbaéltozott ember.” Budapest,
Gondolat, 1994.

9  Bangha kapcsan Id. SzoLNoky Erzsébet: A pater. Bangha Béla, a sajto apostola. Gyor, B. Angelico,
1998, valamint MoLNAR Antal-SzaBo Ferenc SJ: Bangha Béla SJ emlékezete. Budapest, Tavlatok,
2010.

10 Az ellentétes néz6pontok illusztralasara két — cimében azonos — munkat emelhetiink ki. Mozessy
Gergely: Prohaszka Ottokar zsidoellenességérdl. Egyhaztirténeti Szemle, 2008/4. 125-130, illetve
Fazekas Csaba: Prohaszka Ottokar zsidoellenességérdl. Egyhaztorténeti Szemle, 2008/4. 131-155.

I E sorok irdja annak ellenére is distanciat lat Prohdszka és Bangha zsidosaggal kapcsolatos felfo-
gasa kozt, hogy nem egy, a szakirodalomban gyakran idézett munka (nézeteik 6sszemoshatosagat
sugallva) Banghat is a német fajelmélet hiveként, a fehérterror pogromjainak részeseként, igy
a husz évvel késobbi katasztrofa eléfutaraként tiinteti fel. V6. GARDONYI Maté: Az antiszemitizmus
funkcidja Prohaszka Ottokar és Bangha Béla tarsadalom- és egyhazképében. In: 4 holokauszt
Magyarorszdagon europai perspektivaban. Szerk. MoLNAR Judit. Budapest, Balassi, 2005. 193-204.
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A kOznemesi szarmazast, 1880-ban Nyitran sziiletett,'> majd Pozsonyban bolcsé-
szeti, Innsbruckban pedig teoldgiai tanulmanyokat folytato Bangha mar 23 évesen
cikket tett k6zz¢é A sajto jo és rossz hatalma targyaban.”® Ez irany( affinitasat latva
rendje Budapestre helyezte és 1910-ben rabizta a Mdria-Kongregacio cimi koz-
16ny szerkesztését.'" E havilap vezércikkeinek irasa soran forrt ki sajat hangja, a kii-
16nb6z6 miveltségi szintli kozonséget egyarant megszolitani tudd, igényes é€s
mégis popularis stilusa, ugyanakkor pedig atfogd koncepcioja is, mely a tarsadalom
re-krisztianizalasa érdekében kulcsszerepet szant a versenyképes keresztény sajto-
nak. Ennek jegyében 1913-ban egy masik militans jezsuita folyoiratot is utjara indi-
tott, a Magyar Kulturdt, mely — a katolikus szellemi elit tagjaival munkatarsi garda-
jaban — egyfajta ,ellen—Huszadik Szazad” gyanant, immar kifejezetten az igényes
olvasokozonségnek szolt. A kortarsak is lattak: a korabbi passzivval szemben az
aktiv kereszténység kora jott el, mely az eddigi defenziva helyett offenzivat nyit.
Bangha a kozvélemény szemében egymaga testesitette meg a katolikus sajtomoz-
galmat."

Kiilonosen a kozéposztalybeli asszonyok rajongtak érte. Az 6 hagyomanyos val-
lasossagukat €s a csaladi hierarchidban elfoglalt helyiiket kihasznalva Bangha hoz-
zafogott a sajtomozgalom tarsadalmi ¢és anyagi megerdsitéséhez. 1911-ben a pater

— UNGVARY Krisztian: A Horthy-rendszer és antiszemitizmusanak mérlege. Diszkrimindcio és tar-
sadalompolitika Magyarorszagon 1919—1944. Harmadik, javitott és bovitett kiadas. Budapest,
Jelenkor, 2016 ,,[...] az orszag egyik legismertebb katolikus prédikatora gyakorlatilag pogrombe-
szédeket tartott”, 278. (a tovabbiakban: UNGVARY, 2016.) — E munkak uniformizaloé megallapitasait
cafolja VeszprEMY Laszlo Bernat: Egy avitt jezsuita antijudaista. Bangha Béla SJ a zsidokérdés
utvesztdiben. Torténelmi Szemle, 2017/3. 439—462. A szerzd, bar nem kivanja tagadni Bangha
antiszemitizmusat, azt inkabb a klasszikus konzervativ vilagképpel, mint a totalitarius koresz-
mékkel rokonitja. Mindezt egyébként alatamasztja Bangha konzekvensen nyilas- és naciellenes
retorikaja is a késobbiekben. — V6. VeszprEMY Laszl6 Bernat: Keresztesharc a nyilaskereszt ellen.
Bangha Béla nyilasellenes publicisztikaja. Aetas, 2016/2. 121-132.

12 Erdekes véletlen, hogy a katolikus megtijulas masik emblematikus személyisége, Prohaszka is
Nyitran sziiletett.

13 Bangha Béla osszegyujtott munkai. Szerk. Biro Bertalan. Budapest, Szent Istvan Térsulat, 1941—
43. XXVI. két. 59-68.

14 A lap és a kongregacio szervezésével kapcsolatos tevékenységéhez 1d. Bangua Béla: Bekoszonto.
Maria-Kongregacio, 1912/1, valamint Uo.: Hitéleti szervezkedésiink és a Maria-Kongregacio.
Inditvany a magyar katholikus lelkészkedd papsaghoz. Budapest, Stephaneum, 1915.

15 E véleményt kiilfoldon is osztottak. Az osztrak politikai katolicizmus Joseph Eberle altal iranyi-
tott hetilapja, a Das Neue Reich, Banghdval készitett interjujat folvezetve méltatta a patert, akinek
neve fogalom ugy hivei eldtt, mint — talan még inkabb — ellenségei eldtt”. Nélkiile ,,Magyarorsza-
gon nem volna keresztény sajtovallalkozas, csak egy erétlen keresztény lap és egy gyokerében
veszélyeztetett keresztény iranyzat volna ma is. Ha a keresztény sajtonak manapsag sulya van
Magyarorszagon, az mindenekeldtt P. Bangha érdeme.” V6. Kiilf6ldi cikk P. Banghardl. Gondolat,
1920. janius 17. 12-13.
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feliigyelete alatt 1étrejott a Katolikus Sajtoholgybizottsag,'® melynek aktivistai je-
lentds adomanyokat gyiijtottek. gy mar azzal az opcidval is szamolni lehetett, hogy
a hitbuzgalmi tipusu felekezeti lapok piacardl atlépjenek a politikai hirlapok piacara,
mégpedig partok feletti, de a destruktiv irdnyzatokat keresztény alapon tdmado orga-
numokkal. Ez a katolikus hierarchia vezetéinek sem volt ellenére,'” minthogy ekko-
riban egyetlen politikai napilap, az Alkotmdny képviselte csupan a katolikus érdeke-
ket. Csernoch primas azonban igen elégedetlen volt vele, rdadéasul a lap mogott alld
Katolikus Néppart'® tarsadalmi tamogatottsaga is erésen erodalodott az I. vilag-
hébor kései szakaszara. Igy aztan Bangha nyitott kapukat dongetett, amikor 1917
elején a Magyar Kulturdaban,” majd pedig az év nyaran a primasnak kiildétt memo-
randumaban® el6allt egy Ossz-keresztény lapcsalad inditasanak tervével, mely fel-
venné a harcot a ,,zsid6 befolyast” tomegsajtoval.?!

Ezek utan nem keriilhet6é meg (legalabb roviden) Bangha zsidosaggal kapcsolatos
allaspontja. A pater osztotta a keresztény kozéposztalyban megfogalmazo6do, a ,,zsi-
do térfoglalassal” és a ,,nemzetidegen kultiira” terjesztésével kapcsolatos aggodal-
mat.?? Az a szocialdarwinizmusbol kiindul6 teoria is hatott ra, mely érvényestilési
harcot feltételezett zsidosag és magyarsag kozott, ezzel mintegy igazolva a nem-
zeti és szellemi ,,0nvédelem” jogosultsagat. Kiilondsen karosnak festette le a zsido
befolyast a sajtoligy teriiletén, merthogy a sajtd olyan erdk kezében van, melyek
,»a keresztény hit és erkodlesiség, foleg pedig a katolicizmus ellen késhegyig mend
harcot eskiidtek”, s melyek ,,vilaguralmi tortetésiik” soran ,,narkotizaljak” a ,,keresz-

16 KLESTENITZ, 2013. 104-106.

17 V6. KLesTentTz Tibor: Az elsd vilaghaboru hatésai a katolikus sajt6 fejlédésére. Ujkor.hu — A ve-
liink €16 torténelem (2015-02-18): http://ujkor.hu/content/az-elso-vilaghaboru-hatasai-a-katolikus-
sajto-fejlodesere

18 V6. SzaBo Daniel: A Néppart 1895—1914. Kandidatusi értekezés. Budapest, 1983. MTA Kézirattar.
D 10926.

19 BangHa Béla: A magyar katolikus sajtoé kérdése. Magyar Kultiura, 1917. januar—junius. 248-251.

20 Esztergomi Primasi Levéltar, Cat. 44/3078-1920. Emlékirat a magyar katolikus sajtoreform tigyé-
ben. 1917. jalius 1.

2l A korabeli sajtoviszonyok és ennek a katolikus mozgalom altali recepcidja kapcsan 1d. Kokay
Gyorgy-Buzinkay Géza—MurANY1 Gabor: 4 magyar sajté térténete. [Budapest], Magyar Ujsagirok
Orszagos Szdvetsége, [1994]. 137-171. — BaLocu Janos Matyas: Uzleti szellemii févarosi napisajto
a dualizmus koraban. A budapesti sajtoipar sziiletése. PhD-értekezés. Budapest, 2014. — DERrs1
Tamas: A szdzadvég katolikus sajtoja. Budapest, Akadémiai, 1973. (Irodalomtorténeti Fiizetek;
81.). — CsiBr Norbert: A sajtoligy aktualis kérdései a magyarorszagi katolikus nagygytléseken.
A 19-20. szazad forduldja. In: A médiatirténet és az egyhdztorténet metszéspontjai. Tanulmanyok.
Szerk. KiLesTENITZ Tibor. Budapest, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, 2015. 59—81.

22 BANGHA Béla: Magyarorszag ujjaépitése és a kereszténység. Budapest, Szent Istvan Tarsulat,
1920.
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tény kozonséget”.?® Ugyanakkor Bangha szerint a magyar értékeket felvallalni akard
zsidok befogadasanak ,,nem egyengeti utjat az a rideg, lenézd, visszautasitdo modor,
melyet a zsidosag sok keresztény részérdl (nem rendszerint a vallasos, hanem a talmi-
keresztények részérdl) uton-utfélen tapasztal.” S hozzateszi: ,,Ma ne az antiszemitiz-
mus, ne a zsidok gytilolete [...], ne a pogrom és értéktelen zsidoszidas legyen a jelszo,
de annal inkabb az aszemizmus, a tarsadalmi, szellemi és foleg a sajtobeli kozélet
aszemizalasa, a zsidosag elkereszténytelenitd hatdsanak tdvoltartdsa oly értelem-
ben, hogy az emberi és polgari jogok teljes tiszteletben tartasa mellett a zsidosagtol
a keresztény tarsadalom és a keresztény kultira lemorzsolasara a jog és lehetdség
megvonassék.”? Bar mi tudjuk, hogy mindez fabol vaskarika, hisz aligha lehet
a jogok tiszteletben tartasa mellett jogokat megvonni, mégis latnunk kell a kiilonbsé-
get a Bangha féle (itt aszemizmusnak, mashol, szintén Galtala erkdlcsi antiszemitiz-
musnak nevezett) tartalom, illetve a keresztény kurzus mas képvisel6i altal vallott
faji antiszemitizmus kozott. Magam sem vitatom azonban, hogy e finomkodo cizel-
lalas ellenére Bangha lapjai aligha tompitottak, hanem inkabb mélyitették a zsido-
kérdésben kialakult elditéleteket.

Latnunk kell ugyanakkor azt is, hogy Bangha keresztény prioritasu tarsadalom-
kritikaja nem csupan a kor kdzbeszédének megszokott antiszemita paneljaival illuszt-
ralhat6 hangos zsidoellenességben meriilt ki. Legalabb ennyire fol kellene ismernie
az elfogulatlanul itélkez6 utokornak a keresztény erkolcs parancsait a keresztény
politika érdekérvényesit6 erejének gyakorlasa révén letudni akaré (a pater szemében
éppoly veszélyes és semmi jora nem vezetd) magatartds harcos €s a ,,sajat oldalt”
sem kimélo biralatat is. A pater ugyanis a sz€les korben ,,zsido6 mételyként” tekintett
forradalmak ellenhatasaként kiépild ,,keresztény kurzus” tarsadalmi hatasmecha-
nizmusaval sem volt elégedett. A jezsuitak organumaban igy korholt: ,,A kurzus leg-
fobb és leggyokeresebb hibdja, minden fogyatékossaganak dsforrasa az, hogy ez az
iranyzat kereszténynek nevezi magat, de csak igen hatarolt mértékben az. Keresz-
tény Magyarorszagot akartunk, de minél kevesebb kereszténységgel. Kereszténység
alatt csak fajisagot értettiink; antiszemitizmust, tehat negativumot. Az antiszemitiz-
mus megfelelé6 mddja és mértéke feltétlentil tartozéka a kereszténységnek, de nem
lényege €s még kevésbbé teljessége. Puszta negativumokkal orszagot épiteni, tarsa-
dalmat gyogyitani, kulturat teremteni nem lehet.” S bizony talalé volt ama diagno-
zisa is, mely szerint ,,a keresztény jelszot szeretjiik, mert ez az a gy{ijténév, amely

23 BANGHA Béla: 4 zsido sajto a kereszténység ellen. Budapest, Katolikus Sajtoegyesiilet Févarosi
Holgybizottsaga, 1917. 5. és 31-32. Idézi: Siros Balazs: Az (ellen)propaganda. Rakosi Jend és
a ,keresztény kurzus”, 1919-1942. Multunk, 2005/3. 3-37, 15.

24 BANGHA Béla: 4 kereszténység és a zsidok. Eldadas. Kiilonlenyomat a Krisztus és a modern tarsa-
dalom cimi hitvédelmi el6adasok II. sorozatabol. Budapest, 1912. 29.
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alatt kellemetlen vetélytarsainkkal: a zsidokkal szemben legegyszeriibben sora-
kozhatunk. Keresztények vagyunk, de benniinket egyénileg csak hagyjon am békén
a kereszténység. Ne kivanjon toliink magasbaszallast, megerdltetést, aldozatot.”*

A teljes tarsadalmi felfordulas allapotaban ,,hatarozott nemzetvédelemért” kialto
Bangha 1918 januarjaban létrehozta a Kozponti Sajtovallalatot (KSV).?¢ A részvény-
tarsasag a lakossagi jegyzéseknek is koszonhetéen hamar jelentés tokére tett szert,?’
gyors lapinditasat azonban a haborus kormany a papirhiany okan elutasitotta. Kez-
detben ezért a Bangha-birodalom mar meglévo lapok felvasarlasahoz nyult, am
mivel a kommiin ezeket mind betiltotta, csak 1919 6szétdl 1épett szinre a teljes KSV-
portfolio.

E lapok koziil legfontosabb a Turi Béla foszerkesztd, nemzetgytilési képviseld
irdnyitotta Nemzeti Ujsdg volt, mely lényegében a keresztényszocialista politikai
tabor hivatalos lapjanak tekintheté. Az Uj Nemzedék, Milotay Istvan lapja, radikali-
sabb hangoknak is teret engedett: Kadar Lehel, Lendvai Istvan, Szabé Dezs6, Tormay
Cécile, Zsilinszky Endre szolaltak meg benne. Milotay késobb azzal biiszkélkedett,
hogy szerkesztdsége tagjai voltak, akik kialakitottak a kurzus ideoldgiajat és frazeo-
logiajat.”® A Neue Post (Huber Janos képviseld lapja) a németajk katolikus olvaso-
kozonséget szdlitotta meg. Szintén napilap volt a vidéki kozonségnek szant Uj Lap.

A KSV hetilapjai koziil a Burjan Karoly, majd Kemenes Lajos iranyitotta Gon-
dolat tartalmas politikai esszékkel operalt. A Képes Kronika egyszerii nyelvezetl,
olvasmanyos heti magazin volt (ma mar inkabb vizualis forrasanyagként szoba jo-
heto oriasi képanyaggal), a Magyar Jogi Szemle pedig a sziiken vett jogasztarsada-
lom szakmai iranyt havilapja lett. (K&t utobbi lapban a mostani témankhoz nem
talaltam relevans anyagot.)

25 BanGHA Béla: A ,kurzus” bajai. Magyar Kultira, 1921/1. 14-24. Az idézetek helye: 19. és 23.
[Kiemelések az eredetiben — O. L.]

26 KresteniTz Tibor: Sajto, felekezet, politika. A Kdzponti Sajtovallalat elsé évei (1919-1922). Mul-
tunk, 2009/3. 171-201.

27 A szervezet alakuld kozgyiilésén arrol szamoltak be, hogy 1918 juniusaig 380 ezer részvényt
jegyeztek 9 millié korona értékben. Budapest maga kétmillids jegyzéssel biiszkélkedhetett, de
félmillios értékben jegyzett Eger és Pécs varosa, és 100 ezer koronat meghalado6 6sszegben Nagy-
véarad, Gyor, Szeged, Pozsony. A kozgytlés végén, zarszavaban Bangha plasztikusan abrazolta,
hogy egy beteget csak akkor lehet meggydgyitani, ha maga is élni akar, s kimutatja az élet iranti
szandékat. Magyarorszag népe beteg ugyan, de élni akar. Maga a Sajtdvallalat a latvanyos jele
ennek az életakarasnak. Ezért ,,ez mindenekel6tt egy moralis siker. Hiabavalonak bizonyult a dest-
ruktiv sajtoé uszitd kampanya. Hidbavalo volt torekvése a keresztények kozti egyenetlenségek
elhintésére.” — Vo. Die Griindungsversammlung des christlichen Zentral-Presseunternehmens.
Neue Post, 1918. junius 14. 1.

2 MiLotay Istvan: Az Uj Nemzedék az ellenforradalomban. Egyediil Vagyunk, 1940/4. 3.
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1919 6szén a megkapaszkodoé ellenforradalmi kurzus (szamos egyéb megoldasra
vard probléma mellett) a tisztvisel6i réteg és a kdzéposztalybeli nemzeti értelmi-
ség valsagaval is szembesiilt.” ,,Egész kozéposztalyunk alatt recseg és inog a talaj”,
¢és a fiatal intelligencia ,,mind bizonytalanabbul ¢s aggdédoan vizsgalja életpalyajanak
alakulasat és igéreteit” — panaszolta az Uj Nemzedék 1920 januarjaban. Ezért — ugy-
mond — a ,,legilletékesebb szakemberekhez” intézett korkérdést, akik (az orvosi, a bol-
csész- €s a jogi karok dékanjai, és az érintett szakmakat 0sszefogd nemzeti szdvet-
ségek vezetdi)® az értelmiségi tulképzés problémaira és a megszallt teriiletekrol
atzaduld értelmiség felszivasabol adodo elhelyezkedési nehézségekre hivtak fel
a figyelmet — ekkor még barmiféle felekezeti ¢l nélkiil, bar a ndi bedzonlés korla-
tozasanak®' sziikségességét azért hangsulyozva. A lap mar ekkor ugy értékelte: ,,[...]
lathato, hogy az intelligencia elosztddasa terén sulyos megrazkodasok és atcsopor-
tositasok varhatok [...]."%

A Nemzeti Ujsag szerint is ,,a nemzetfon[n]tartd réteg halodik itt most”, ezért
(1919 decemberében) arra figyelmeztetett: ,,[...] kotelessége a kormanynak, hogy
a jovore [nézve] lehetetlenné tegye az ilyen allapotoknak kifejlodését. Kotelessége
intézményesen meggatolni a talprodukciot az egyetemeken [...].” A vezetd keresz-
tényszocialista orgdnum ugyanakkor az egészségtelen palyaorientacié megvaltoz-

29 Az értelmiségi munkanélkiiliség kapcsan 1d. Haipu Tibor: A diplomésok 1étszamndvekedésének
szerepe az antiszemitizmus alakulasaban. In: 4 holokauszt Magyarorszagon eurdpai perspektiva-
ban. Szerk. MoLNAR Judit. Budapest, Balassi, 2005. 54—66, tovabba Uo.: Az értelmiség szamszer(
gyarapodasanak kovetkezményei az els6 vilaghaboru el6tt és utan. Valosag, 1980/6. 20-34. — Ld.
még UNGVARY, 2016. 152—155.

30 A lap kérdéseire valaszolok kozt talaljuk Kenyeres Balazst, az orvosi kar, Angyal Davidot, a bol-
csészeti kar és Doleschall Alfrédot, a jogi kar dékanjat, tovabba a ,,magyar orvosok nemzeti sz0-
vetsége” elnokét, Ritook Zsigmondot (aki szerint ,,Numerus clausus nélkiil a medikus fakultason
becsiiletes tanitast elérni nem lehet”), a ,,Magyar Tanarok Nemzeti Szovetsége” képviseletében
Kisparti Janos alelnokot és Pintér Jend foigazgatot, végiil az ligyvédi kamara elnokét, Papp Jozse-
fet. Utobbi szerint sajat szakteriilete egyetemi tultelitettsége olyan mértéket ltdtt, hogy ,,a sziilok-
nek és fiuknak be kell 1atniok, hogy a jogi palya manapsag nem nyujt életlehetdséget, tehat at kell
térniok mas, produktivabb, ipari, kereskedelmi, mezégazdasagi palyara. Ha ennek belatasa nem
hodit tért, és az ifjusag forszirozza a jogi palyakat, nem fog tudni boldogulni és elziillik.” Egyediil
a tanari palyakat képviselé megszolalok vélték ugy, hogy a probléma megoldasat ra Iehetne hagyni
a természetes kivalasztodasra. Angyal David ,,biztosra vette”, hogy a beiratkozasok szamaban
magatol is ,,erds csokkenés fog mutatkozni”. Csak 6 nyilatkozott Gigy, hogy a numerus clausust
,[...] nem tartom égetd fontosnak annal is inkabb, mert itt az a bizonyos, az utobbi idében nagy
szerepet jatszo felekezeti (1) kérdés sem johet szoba.” [kiemelés az eredetiben — O. L.]

31 A jogkorlatozo felsdoktatasi szabéalyozas széles spektrumaban a néi diszkriminacio sziikebb szeg-
mensének mindmaig legalaposabb feldolgozasa N. SzeGvari Katalin: Numerus clausus rendelke-
zések az ellenforradalmi Magyarorszagon. A zsido és néhallgatok fGiskolai felvételérdl. Budapest,
Akadémiai, 1988.

2 Mi lesz a fiatal magyar intelligenciaval? Uj Nemzedék, 1920. januar 20. 9—10.
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tatasat is szorgalmazta, vagyis hogy sziikséges ,,megnyitni a praktikus gazdasagi
palyakat a keresztény magyar kdzéposztalynak [...]”, mert ,,nem szabad atengedni
a produktiv, gyakorlati palyakat egy kdzénk nem tartozo, veliink nem rokon és nem
is egyiitt érz6, idegen fajnak [...]."%

A Nemzeti Ujsag mar kevéssel korabban is a zsidokérdés kontextusaban értel-
mezte a felsdoktatas atalakitasat, amikor ,,A magyar intelligencia jovéje” cimii ve-
zércikkében felidézte azt a ,,megrazoan leverd hatast”, amit Kunfi Zsigmond 1918.
november 16-i kijelentése okozott: ,,»Az intelligencia egy részének ebbdl az orszag-
bol ki kell vandorolni, mert itt nem kaphat allast és kenyeret«”. A lap szerint hiaba
buktak meg az internacionalistak, e fenyegetés — a reménytelen jovo okan — ,,aktualis
ma is”. Kiilondsen az egyetemi ifjusag all a hazai nélkiilozés és a jobb élettel ke-
csegtetd nagyvilag valaszutjan. Ezeknek azonban azt iizenik: a magat biiszkén
magyarnak vallo ,,[...] ne csomagoljon még, az varjon, tiirjon, nélkiil6zzon, szenved-
jen, kiizdjon és reménykedjék egy kevés ideig.” Kunfi gondolata ugyanis a visszajara
is fordithato. ,,A mivelt osztaly egy részének ki kell innen vandorolni, ezt mondom
én is. Menjen az a rész, amelynek csak cégér a nemzeti zaszlo, de nem szent jelvény,
amelynek csak geschéft [sic!] a magyar név, de nem nemzeti 6ntudat. [...] A megki-
sebbitett Magyarorszagon csak az jusson allashoz, hivatalhoz, akinek magyar szive,
magyar elve, magyar érzése van; a tobbi mehet a szélrézsa minden iranyaban.”**

Az Uj Nemzedék mindjart nemzetkozi kitekintésrél is gondoskodott, amikor bécsi
tudodsitasaban a keresztényszocialista Kunschak képviseld azon javaslatarol tajékoz-
tatott, mely szerint ,,a zsidosagot 6nallo nemzetiségnek ismerjék el ¢és legyen kiilon
zsido kataszter. Nem szabad a zsidokat a jogtol megfosztani, de ezeket a jogokat
csak a szamuknak megfelel6 mértékben élvezhessék. A kormanyzasban zsidonak ne
legyen helye. A népiskoldban zsid6 tanitdt ne alkalmazzanak, a felsébbfoku iskolak-
ban pedig csak szamaranyuk mértéke szerint tanitsanak.” A keresztényszocialista
munkasegyesiilet gyiilése tovabba ,,hatarozatilag kivanta az 1914. augusztus o6ta Bécs-
ben tartozkodo zsidd menekiiltek kiutasitasat vagy internalasat és az 1914. augusztus
ota zsidoknak adomanyozott allampolgarsag megsemmisitését, valamint a zsido ka-
taszter életbeléptetését.”*

3 A fekete kabat” insége. Nemzeti Ujsdag, 1919. december 20. 1-2.
34 A magyar intelligencia jovSje. Nemzeti Ujsag, 1919. december 18. 1.
33 Bécsben zsido katasztert kovetelnek. Uj Nemzedék, 1919. oktober 12. 6.
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Az oktatas teriiletén végbemend ,,elzsidosodas” toposzat*® a Bangha-birodalomba

csak 1918 szeptemberében betagolddo,’” amigy 1917 6szétdl megjelend, Neue Post
mar régota napirenden tartotta. 1917 novemberében Budapest 32 kozépiskolajanak
egyesitett adataibol mutatta ki, hogy (csupan fél szazalékkal, de mégis) tobb zsido
didkjuk van, mint keresztény.*® 1918 majusaban a zsidok frontszolgalattol valo szem-
beotld tavolmaradasat®® magyarazta a lap azzal, hogy a hatarok helyett inkabb a kul-
tarat védelmezik, s a keresztény fiatalok helyett 6k 6zonlik el az egyetemeket.*® 1918
nyaran pedig az ¢lelmiszerjegyek alapjan azt is kimutatta a Neue Post, hogy a zsido
lakossag aranya Budapesten atlépte az 50%-ot.*! (A német nyelvii lap — tarsaihoz

40

41

»Az »elozonlés« és az »invazido« toposza” kapcsan 1d. KarApy Viktor: A magyar nemzetiségi
statisztika a ,,zsido térfoglalasig” és az ,,0rségvaltasig”. socio.hu — Tarsadalomtudomanyi Szemle,
2015/2. 6-16.

Die grof3e christliche Pressebewegung und die ,,Neue Post”. Neue Post, 1918. szeptember 14. 1.
— A lap tajékoztat rola, hogy miutan mar kezdetektdl tervben volt a KSV és a NP kozotti ,,benso-
séges egyiittmikodés”, hisz céljaik mindig is ,,hasonlo természetliek” voltak, most végre ,,a KSV
hatarozottan szarnyai ala veszi testvérét, a NP-ot”.

Wie es in den Budapester Mittelschulen aussicht. Neue Post, 1917. november 11. 2. — A lap
utankozli a Magyar Kurirban — hivatalos adatok alapjan — megjelentetett statisztikat, mely szerint
a févaros 17 fégimnaziumanak 10 645 tanuldja, 11 lednygimnaziuméanak 8963 névendéke, s végiil
5 forealiskolajanak 3777 didkja, vagyis Osszességében 18 385 kozépiskolai tanuldja vallasilag
42%-ban romai katolikus és 42,44%-ban zsido (6, illetve 8% evangélikus és reformatus mellett).
A Neue Post kiemeli, hogy t6bb zsido kozépiskolas van, mint katolikus, holott hivatalosan a kato-
likusok szama két és félszer nagyobb a zsidokénal. A javak azonban — figyelmeztet a lap — valo-
jaban a zsidok kezén vannak, ezért azok tanittatni tudjak gyermekeiket. Marpedig e szomoru
statisztikanak még szomorubb kovetkezményei lesznek: az dsszes olyan palyat, amelyhez iskola-
zottsag kell, elozonlik a zsidok. A keresztényeknek majd két hivatas marad, gyari munkasok le-
hetnek, vagy alacsonyabb hivatalokat tolthetnek be. ,,Szép kis jovokép Budapest népének!” — f1j
végiil riadot a lap.

Vo. Binari, 2008. 150-164

Ein Weckruf des Bischofs Prohaszka. Neue Post, 1918. méjus 28. 1. — A piispoknek a keresztény
egyetemi ifjusag érdekeit védelmezd — eredetileg az Alkotmanyban kozolt — irasat citalja a lap.
El6jon az ,,egy ezredestdl” szarmazo informacid, miszerint a munkacsi honvéd regimentben béke-
idében a zsidok aranya 30%, most viszont csupan 2%. Ok, ha tehetik, inkabb a hatorszigban
maradnak, ha viszont kitekintiink a frontra, ,,minél kozelebb j6éviink a tizhéz, annal nagyobb
a keresztény férfiak szama, és minél hatrébb huzédunk, annal nagyobb a zsidok szama. Amazok
elpusztulnak, ezek mentik a boriiket — természetesen a magyar kultira jovéje érdekében.” Amig
féiskolasaink az orszag védelmét latjak el, s ez okbol nem tudnak tanulni, a zsidok elozonlik
a foiskolakat. A piispok a keresztény egyetemi ifjisag tdmogatasara szolit fel, mondvan, hidba
véreztiink, ha id6kézben masok foglaljak el a kultura pozicidit. A lap szerint a nagyra becsiilt
plispdk cikke orszagos visszhangot valtott ki.

Volkszdhlung in Budapest. Neue Post, 1918. junius 6. 2. — Egy meg nem nevezett fovarosi lapra
hivatkozva kozli, hogy a fovarosban a kenyérjegyek és egyéb élelmiszerutalvanyok Osszesitése
alapjan meglep6 eredmény sziiletett: Budapest lakossaganak tobb mint fele, 51,6%-a zsido. A lap
szerint mindebbdl néhany kovetkeztetés adodik: 1. A zsidosag szamara a bankokban és kavé-
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képest is felttind — zsidoellenességét egyebek mellett az magyardzza, hogy a magyar
allam és a magyar nemzet iranti lojalitast ugyan felvallalo, egyszersmind azonban
onndn népi sajatossagait és identitasat is védelmezo németajka lakossag érdekeit
képviselve a szerkesztOség megiitkdzve tapasztalta a szervez6do német nemzetiségi
mozgalom vezetd testiileteibe torténd beszivargast és hangad6 szerepre torekvést
szamos, onmagat németnek kiado, nem keresztény politikus részér6l.)*

A Gondolat cimii hetilap Ballagi Aladar rektorral valo beszélgetését felkonferalva
mar egyértelmiien a zsidosag rovasara kivanta rendezni az értelmiségi tultermelést:
,»Az orszag valsagos életének egyik oka, a nemzetietlen szellemil, erészakkal el6tord
embereknek az értelmiségi palyakra valod tolongasa. Magyarorszag foiskolainak
hallgat6i 76 szazalékban a zsid6 fajbol keriilnek ki, akik a bolsevizmus elokészitésé-
ben és végrehajtasaban jelentékeny részt vettek. Ezzel szemben most érvényesiil az
ellenhatés: a zsidoknak az egyetemrdl valo kizardsa.” Ballagi a diszkriminéci6 kap-
csan persze ovatos volt, s mint a lap irta, ,,a zsidok kizarasarol a rektornak az a felfo-
gasa, hogy egyediil a nemzetgyilés van hivatva ezekben a sarkalatos kérdésekben
hatarozni”. A keresztény prioritdsokat azonban 6 is folvallalta: ,,Ballagi tanar ur
azon allaspontjat fejezte ki, hogy [...] amint Franciaorszag 1801-ben a katholicizmust
elismerte a francia tobbség vallasanak (,,la religion de la majorite des Francais™), Ggy
most nalunk a keresztény jelzo [...] csak azt kivanja meg, hogy mindenki elismerje
azt a tényt, amely a tobbségi elv révén a magyar allamisag keresztény voltat prok-
lamalja.™*

1920 marciusadban a Gondolat, a kultarpolitikardl szolva, megerdsitette, hogy sza-
kitani kell a hazug ,,alliberalizmussal, amely valogatéas nélkiil mindenkit beeresztett

hazakban biztonsagosabb ¢s kellemesebb az élet, mint odakint a l6vészarkokban. 2. Gyors ndve-
kedésiiket nem a természetes szaporodas, hanem a Galiciabol vald bevandorlas magyarazza.
3. Budapesten tobb zsid6 ¢él, mint Franciaorszagban, Olaszorszagban, Angliaban és Spanyolor-
szagban egyiittvéve. 4. Osszefiiggés feltételezhetd a hallatlan dragasag és a felszaporodé zsidosag,
nevezetesen annak arfelhajto és lanckeresked6 tevékenysége kozott. Zarasként a Neue Post kérdé-
seket fogalmaz meg: Sikeriilni fog-e valaha az orszag févarosat a zsidosagtol visszahoditani? Az
1541 utani torok iga évei utan meddig fog az 0j szolgasag tartani?

42 Kiilondsen hevesen tamadtak Kalmar Henriket [Kohn Elkan], a Berinkey-kormany német nemze-
tiségi minisztere mellé rendelt allamtitkart (majd a kommiin német népbiztosat), s egyébként is
felhaborodottan visszautasitottak a német mozgalomra valo ratelepedés kisérletét.Ld. Das Volk
Jaszis ist unzufrieden! Neue Post, 1918. december 10. 2. — Christlich und deutsch! Neue Post, 1918.
december 28. 1. — Deutsche Autonomie — jiidischer Staatssekretdr. Neue Post, 1919. februar 1. 1.
— A Neue Post magyar allam iranti lojalitasa kapcsan 1d. Orosz Lasz16: A hazai svabok €s a magyar
integritas viszonyanak kérdéséhez. Bleyer Jakab megnyilatkozasai a Neue Post cimii napilapban
az 1. vilaghabort idején. In: VERITAS Evkényv 2015. Szerk. Urviry Gabor. Budapest, Magyar
Naplo—VERITAS Toérténetkutato Intézet, 2016. 123-145.

4 Mi lesz az egyetemen? Gondolat, 1919. oktdber 16. 12—13.
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az egyetemre ¢s amelynek eredménye lett a magyar kozéletnek hallatlan elzsido-
sodasa ¢és ezzel kapcsolatban a destruktiv elemek feliilkerekedése.™* A zsido elem
visszaszoritasa révén a polgari jogegyenlOséget érd ,,merénylet” kapcsan a lap leszo-
gezi, hogy a magyar kultira érdekében a tehetség mellett az erkolesi megbizhato-
sagra is sulyt kell helyezni. ,,Tudjuk ugyan, hogy a zsidésag korében nagy a hajlan-
dosag arra a felfogasra, amely szerint tehetséges emberek csak kozottiikk vannak”, am
mindez Osszefiiggésben all a gyermekek tanittatdsahoz sziikséges anyagi lehet6-
ségekkel. ,,Ezzel szemben tehetséges magyar fiatalemberek ezrei kallodtak el, mert
nem tordédott veliik senki, [...] mert sohasem volt nalunk jol atgondolt és céltudatosan
keresztllvitt magyar kulturpolitika.” A tehetség felkaroldsa tehat szocialpolitikai
iranyvaltast is jelent a magyarsag érdekében, ami pedig az erkdlesi megbizhatosagot
illeti, ,,arra elég tanulsagos példat szolgaltatnak a tarsadalmi bomlasztas munkaja-
ban vezérszerepre vergddott radikalis—szocialista—szabadkdmiives banda tilnyomo-
an zsido tagjai.”™ A diszkriminacioval kapcsolatos vadakat azzal haritotta el: ,,Nem
a lusta és tokkeliitott keresztény ifjakat akarjuk mi favorizalni a zsidok kiszoritasa-
val, hanem a tehetséges €s szorgalmas magyar ifjaknak akarunk médot adni az érvé-
nyestilésre.” A lap a kormanyt és a nemzetgytilést tervszerli és céltudatos, magyar
prioritast kultarpolitika megalkotasara szolitotta fel, a szellemi és a gazdasagi élet
egész teriiletére kihato valtozasok beinditasaval.*

A felsOoktatas tervszeri atalakitasat nehezményez6 dithodt ellenhangokra Haller
Istvan szakminiszter a Nemzeti Ujsdgban adott burkolatlanul észinte véalaszt. Nélkii-
liik és elleniikre cimii irdsdban leszamolt a szabadelvli hagyomanyokkal: ,,Elég volt™
a liberalizmus szellemiségébdl és az ezt szamon kérokbdl. ,,Ne tessék gy visel-
kedni, mintha csupa fényesre csiszolt politikai jellem kovetelné maganak az igazolast
¢és a feltamadast. [...] Sarokba kell allitani a régi vesszdparipakat, mert nem a régivel,
hanem annak ellenére sziiletik Gjra Magyarorszag.” E liberalizmus volt ,,a magyar
tragikum forrasa” és ,,masképp végeztiik volna, ha nem tori derékba a nemzet erkol-
csi erejét a destrukci6 kazarjarasa”.*’

A nyar végén a Bangha-birodalom keresztény lapjai fesziilt figyelemmel vartak
a torvényjavaslat beterjesztését. A Gondolat a kontingentalasrol cikkezett, bar alaposan

44 B.J. [Barka Jozsef]: Kulturpolitika. Gondolat, 1920. marcius 4. 3-5, 3. — A tovabbiakban utalas
torténik a ,,galileista fenegyerekek” forradalmi szerepére, a minden magyar értéket tagado zsido
intellektuellek rombolé munkéjara, a zsido orvosok, mérnokdok, jogaszok orszagos szdmaranyukat

4 Uo. 4.

46 Uo. 5.

47 HALLER Istvan: Nélkiiliik és elleniikre. Nemzeti Ujsdg, 1920. januar 11. 1. [Kiemelés az eredetiben
-0.L]
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eltulozta a zsidok szdmaranyukhoz viszonyitott jelenlétét az egyetemeken. ,,A kon-
tingentalasnak kell érvényesiilnie az egész politikaban. Mihelyt a szdzalékolast vég-
rehajtjuk, megszlnik a zsidosag térfoglalasa. Kétszeresen fontos ez az elv az egye-
temi oktatdsban, ahol a zsidosag szdzalékaranyat hiiszszorosan meghalado6 tomegben
veszélyezteti a magyar intelligenciat. A demokraciak fejlodésével a nemesség elvesz-
tette szerepét, melyet a kdzéposztalynak kell atvennie. Ennek a kdzéposztalynak
magyarnak kell lennie, tehat a leghatdrozottabban koveteljiikk az egyetem megvé-
dését. A numerus clausus olyan kovetelés, mely aldl nem tanacsos kitérni egyetlen
kormanyzatnak sem.” A numerus claususon, mint irta, ,,nemzedékek sorsa dol el”,
konkluzidja pedig az volt, hogy ,,Magyarorszagon a tudomany legyen a magyaroke,
akik soha nem fogjak a haza ellen forditani fegyvereit.™®

Augusztus végén a Nemzeti Ujsdg vette védelmébe a tervezetet a liberalis sajto
hangulatkeltése ellenében, mely ugy tiintette fel, ,,[...] mintha Haller miniszter ja-
vaslata agressziv €lli volna. Ezzel ellentétben ra kell mutatnunk arra, hogy a javaslat
[...] tendencigja egyaltalan nem tamado, s6t ellenkezéleg: defenziv.*® Ugyanezen
a napon s ugyanezzel érvelt az Uj Nemzedék is: Az értelmiségi rétegben felhalmo-
z6do felforgato elemek, vagyis az ,.elégiiletlen és forradalmi gytianyag” okén ,,a ma-
gyar allamnak [...] nemcsak joga és érdeke, hanem ¢életbevagd kotelessége is, hogy
ezzel a veszedelemmel szemben elharitd vesztegzart alkalmazzon.”® A lap tehat
helyeselte a torvényjavaslatot, inkabb csak abban a tekintetben voltak kétségei, hogy
vajon az egyetemi és fOiskolai karok onkormanyzatara bizott nemzeti szempontu
kivalasztas® némely, az elmult id0szakban bizonyitottan eltévelyedett fakultas ese-
tében jo kezekben van-e.”

48 Uj kormény, régi program. Gondolat, 1920. jilius 22. 3-5.

49 Magyar intelligencia védelme. Nemzeti Ujsdg, 1920. augusztus 26. 1. [Kiemelés az eredetiben—O. L]

50 A numerus clausus. Uj Nemzedék, 1920. augusztus 26. 1.

5 Az egyetemi hataskorbe utalt dontések, kiilondsen a nemzethiiség kérdésének elbiralasa tekinteté-
ben érdekes esettanulmany HoLrost Gébor: ,,Zart szam” a mérndkképzésben. A numerus clausus
miiegyetemi bevezetése. In: VERITAS Evkéonyv 2014. Szerk. Urvary Gabor. Budapest, Magyar
Naplo—VERITAS Torténetkutato Intézet, 2015. 147-194.

52 Az utalas hatterében all6 kifogasolt magatartas a lap egyik korabbi cikke segitségével kovethetd
nyomon. V6. Egyetemiink a bolsevizmus szolgalataban. Uj Nemzedék, 1919. oktober 25. 4. Eszerint
az egyetem légkorét mar régebb Ota mérgezték a destruktiv erdk szolgalataba allt tanarok, ,,az Ale-
xanderek, a Révészek, a Beke Mandk, a Piklerek™. Az 0 ,,idejiik” a forradalmi eseményekkel jott el.
,»A jogi karon Jaszi Oszkar, Somlé Bédog, Vambéry Rusztem, Farkas Géza, Ronai Zoltan lett [...]
nyilvanos rendes tanar.” A bolesészkaron csak néhany tanart és a dékant cserélték le. Am akkor jott
a proletardiktatura és ,,mindent a fejetetejére allitott”. ,,A kommunistak azzal a jelszoval, hogy
nincs sziikség tobbé jogaszra, egyszeriien megsziintették a jogi fakultast, miutan a szabadkdmiives
¢és szocialista taneroket népbiztosokka nevezték ki. A bolcsészeti karon huszonét tanart kergettek
el, koztiikk Ballagi Aladart, Bleyer Jakabot, Szinnyei Jozsefet, Hekler Antalt, Czirbusz Gézat,
Négyessy Laszlot és Magocsi-Dietz Sandort. Itt Alexander Bernat és klikkje volt az 0jitasok lelke.
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A torvényjavaslat kora Oszi targyalasat™ részletes hiradasokkal és vélemény-
cikkekkel kovették a Bangha-lapok.** Els6sorban arra koncentraltak, hogy a tul-
nyomo tobbség ,,zsido sajtd” hangos ellenkampanyat leszereliék. A Nemzeti Ujsdg
szeptember legelején a Magyar iskolapolitika kapcsan leszogezte: ,,Soha orszag
tlirelmesebb és Ongyilkosabb kozoktatasiigyi politikat nem folytatott, mint Ma-
gyarorszag a kiegyezés 6ta.” Am most az onvédelem a hagyoményokkal valo szaki-
tasra kényszerit: ,,[...] szakitunk a szabadelviiséggel is, amely Eotvosék koraban
szazotvenezer és nem masfélmillié zsidora volt szabva. Tessék tudomasul venni,
hogy faji harcrél van szo6, amelyet meg kell vivnunk ¢€letre-halalra, [...] amelyben ha
alulmaradunk, akkor batran razarhatjuk a kripta-ajtét a Csonka-Magyarorszagra.
Ebbe a latokorbe méltdztassék a folvételi és a numerus clausus kérdését allitani.”*

Ugyanekkor pedig 0j »egyetemi tanar« lett Munkacsy Bernat, Laczkd Géza, Laczkd Hugo, Honti
Rezso, Fiilep Lajos, Roheim Géza, Szirtes Zsigmond, Vadasz Moricz Elemér, egytdl egyig hétpro-
bas csatlosai a Kunék és Szamuelyék diktaturajanak.” Nem bantottak viszont az orvosi kar auto-
némiajat. ,,Az ok érthetd: csak a tanarok geneologidjat kell végigtekinteni.” Tisztogatasok persze
voltak, am ,,[..]] itt a proletarok minddssze Bokay Arpadot és Nékam Lajost fiiggesztettek fel
s helyiikbe hoztak Vamossy Zoltant, Torok Lajost és Polya Tibort. Itt Péterfi Tibor volt a kommu-
nizmus vilagitocsillaga, ez a konjunktira-anatomus-dilettans, ki a Galilei-korbdl roppent ki s palya-
jat a Huszadik Szazadon 4t a kommunista tanacsokban végezte [...]. De a legerdsebb teherproba
talan akkor kovetkezett el, mikor a galileistdk kivansagara Ferenczi Sandor részére felallitottak
Psyc[h]oanalitikai Intézetet s ezaltal megértiik, hogy Magyarorszag szankcionalta elsdnek a Freu-
dizmusnak nevezett perverzitast.” A kar kiilonb6zd intézeteinek megbizhatosagat a cikk (noha az
ekkor még miikddd roman cenzlra a kolumna néhany sorat épp itt fehéren hagyatta) azzal illuszt-
ralja, hogy ,.az Elettani Intézetben példaul egyetlen keresztény tanar és asszisztens sincsen”.

5 A parlamenti vitat vizsgalja GYURGYAK Janos: 4 zsidokérdés Magyarorszagon. Politikai eszmetor-
ténet. Budapest, Osiris, 2001. 117-123.

54 A fontosabb katolikus lapoknak (ezek koziil sajndlatosan kimaradt a német nyelvli Neue Post)
a szabalyzassal kapcsolatos allaspontjat tekinti at — igen informativ, de 1athatéan a bevett historio-
grafiai kanonhoz alkalmazkodé — tanulmanyaban Monor1 Aron: A numerus clausus és a magyar
katolikus sajto 1919-1920. Médiakutato, 2003/2. 41-56. — A szerz6 olykor egyoldalu és sommas
kategorizalassal stigmatizal (nyilvanit ,,szélséséges antiszemitava”) némely, a keresztény szelle-
miség szamara ma is tiszteletre méltd intézményeket és alapmiiveket, ugyanakkor azonban szak-
mailag is tdmadhat6 érvekkel operal, amikor példaul a numerus clausus torvényjavaslat faji jelle-
gét a beterjeszté Haller Istvan egyik évekkel késobbi (1926-0s) megnyilatkozasa alapjan igyekszik
bizonyitani. Abban ugyanis — Monori szavaival — ,,Haller Istvan szintén [kiemelés t6lem — O. L.]
faji alapon hatarozta meg a zsidosagot”, mondvan, éket ,,antropologiailag azonos embercsoportok
megjeldlésére alkalmasabb sz6 hijjan, fajnak és pedig zsid6 fajnak kell nevezni.” Mindez azonban
csupan visszavetités 1920-ba, alatdmasztani kivanvan a Haller altal beterjesztett javaslat faji jelle-
gét, hogy aztan a szerz6 levonhassa a kovetkeztetést: ,,A torvény tehat kétséget kizardan faji ala-
pon sziiletett”. Ezt az érvelést aligha oszthatjuk, annak biralatahoz azonban, hogy a felsdoktatas
szoban forgd szabalyozasaval ,,a diszkriminativ torvénykezés széles korben valt erkolcesileg elfo-
gadhatova” a kor Magyarorszagan, e sorok irdja is csatlakozik.

55 Magyar Iskolapolitika. Nemzeti Ujsdg, 1920. szeptember 2. 1. — A cikkben emlitett ,,folvételi”
kifejezés annyiban magyardzatra szorul, hogy az nem csupan a felsdoktatasba, hanem a kozépfoka
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A ,,szakitas” szot allitotta kdzéppontba az U] Nemzedék is: ,,A javaslat batran és
gyoOkeresen szakit a tanszabadsdgnak Europa-szerte elismert ¢és elfogadott elvével
azért, hogy az allam iranyité hatasat biztositsa a magyar tarsadalom intellektualis
erdinek kivalasztasaban.” A korabbi szabalyzas végzetes konnyelmiiségét, tovabba
a rossz tapasztalatokat kell most korrigalni. Mindezt ,vitathatatlan kozérdeknek”
nevezte a lap.*

Prohaszka szeptember kdzepi — grandidzusnak értékelt — nemzetgytilési beszédét
a lapcsalad minden tagja részletesen elemezte,”” a tanulsagokat pedig a Nemzeti
Ujsdg igy vonta le: A magyar nemzeti eszmét tiszteletben tartva a zsidosagnak is be
kellene latnia, ,,[...] hogy bizonyos asszimilalédni képes szam elég egy nemzeti tar-
sadalomban. De 6k ahelyett, hogy e magasabb nemzeti 4llaspontra helyezkedné-
nek, megmaradnak a maguk kiilon érdekének, ontudatanak és fajvédelmének szinta-
jan.” Ez bizonyitja, hogy magyar faji dnvédelemre is sziikség van. ,,Ez a harc komoly.
Es mindig komolyabb lesz, ha a zsidosag mereven szembehelyezkedik a mindenek
felett all6 nemzeti gondolattal, a magyar fajmegerdsitésnek politikajaval és minden
kérdést a zsidosag érdekének szempontjabol itél meg.” Par nappal késobb pedig igy
fogalmazott a lap: ,,[...] a numerus clausus-sal s altalaban azzal a torekvéstinkkel,

tanintézetekbe valod bejutas szabalyozasara is vonatkozik, ily médon az oktatas kérdéskorének
komplex végiggondolasat bizonyitja. — E tekintetben az Uj Nemzedék nyujt alaposabb eligazitast.
V6. A folvételi. Uj Nemzedék, 1920. szeptember 1. 1. A vezércikk szerint a tervezett (ij oktataspo-
litika iranyat jelzi a felsébb iskolakban ,,a hallgatok szamanak korlatozasa és a jelentkezéknek
nemzeti szempontbol megvizsgalt kivalasztasa, a kozépiskolakban pedig a felvételi vizsgalat
bevezetése [...].” Nem kétséges ugyanis, hogy az egyetemekre valo bejutas mégoly szigoru rendel-
kezései is ,,csupan félrendszabalyt és félmunkat érnek, ha szerves kapcsolatba nem jutnak a kozép-
iskolai tanulok szamanak korlatozasaval [...].” A lap szerint ,,[...] nagy kérdés azonban, vajjon
a felvételi vizsgalat megfelel-e annak a célnak, amelyet a kdzoktatasligyi miniszter rendeleté-
vel elérni akar?” Egy ,,vezet6 pedagdgus” ugyanis nemrégiben arr6l szamolt be a lapban, hogy
,.-.] a felvételi vizsgak éppenséggel nem felelnek meg a hozzajuk fiizott kultuszminiszteri vara-
kozasoknak. Nem, mert az idén beiratkozott, a felvételi akadalyversenyt sikerrel megfutott tanu-
16k kozt a zsidosag percentje a tavalyihoz képest hét szazalékkal novekedett, tehat a kurzus koz-
oktatasiigyi politikaja az els6 gyakorlati eredmény tanusaga szerint kiabrandit6 kudarcot vallott.”
Nyilvan a zsid6 gyermekek jobb induld helyzete miatt. ,,A folvételi tehat alapos korrekturat kove-
tel, ha nem akarjuk, hogy a zsidosag ellen forditott puska golyoja a keresztény osztalyokat talalja
sziven.” Vigyazni kell, hogy ,,ne tegyék intézményessé a zsidésagnak amugy is aranytalan el6-
nyeit s aztan sopankodjanak, hogy a kereszténység jabb vereséget szenvedett s Gjabb pozicidkat
adott fel a zsidosag javara”.

56 A numerus clausus. Uj Nemzedék, 1920. augusztus 26. 1.

57 V&. Prohaszka Ottokar a Numerus claususrol. Uj Nemzedék, 1920. szeptember 17. 2. — Tehetség és
fiirgeség. Uj Nemzedék, 1920. szeptember 18. 1. — Allunk elébe. Nemzeti Ujsdg, 1920. szeptember
17. 1. — Prohészka Ottokér nagy beszéde a magyarsag védelmérdl. Nemzeti Ujsdg, 1920. szeptem-
ber 17. 1-3. — Bischof Prohaszka. Neue Post, 1920. szeptember 18. 1.

58 Turi Béla: A harc komoly. Nemzeti Ujsdg. 1920. szeptember 18. 1.
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hogy a magyar nemzet életének minden megnyilvanuldsaban a zsidésagot a maga
szazalékszamanak megfeleld korlatok k6zé szoritsuk, a keresztény magyarsag csak
egy kisebbséget meg nem illetd, jogtalan allapottal szemben védekezik. A magyar faj
az 6t megilletd szerephez akar jutni [...]. Sajat hazajaban e hodoltsagi allapotbol akar
szabadulni.” A kialakitani tervezett szabalyozas ellenében folyo kiabalas pedig nem
mas, mint ,,[...] a zsidosag Magyarorszagon valdé elhatalmasodasanak meztelen
védelme. A talstulyaért, az elfoglalt pozicidjaért valdo makacs kiizdelem.”’

Az immar elfogadott torvényt® — a teljes lapcsalad allaspontjat hiven tiikrozve —
a Nemzeti Ujsdg szeptember legvégén lelkesen iidvozolte, s azt csupan az uton meg-
tett elsd Iépésnek tekintette: ,,az elfogadott torvényjavaslat, a nagy programnak egy
megvalositott része, az elsd bator 1épés a keresztény kurzus céljanak elérésére”. A lap
idézte tovabba Haller szakminiszter nemzetgytlési zarobeszédét, melyben ,,[...] le-
szamolt az ellenvetésekkel, [...] és nyiltan kimondta: semmiféle liberalizmus, sem-
miféle teorigja a vilagnak nem kényszerithet benniinket arra, hogy ongyilkossagot
kovessiink el.” A miniszter Ggy értékelte, hogy az élethalal-harcra kényszeritett
keresztény magyarsag a vilaghaboru, a forradalom és a bolsevizmus utéan ,,[...] ke-
seri tapasztalataibol — okulni tudott!” A Neue Post a német olvasoknak oktober
elején tételesen ol is sorolta a szakminiszter rendelkezése nyoman kialakult egye-
temi keretszamokat intézményenként, s azokon beliil képzési teriiletenként. A zsid6
vallastuak Osszességeben 6%-at teszik ki az 6sszesen 3700 els6évesnek, ami 195 elso-
éves zsido hallgatdt jelent, mégpedig 16 orvostanhallgatot, 86 jogaszt, 20 bolcsészt,
63 mérnokot, 6 gyogyszerészt. A lap jelezte azt is, hogy a numerus clausus kovetkez-
tében tobb mint kétezer hallgaté lesz, akit nem vesznek fel, ezek tobbsége természe-
tesen zsido.®

Végezetiil arrol is szot kell ejteniink, hogy az 1920. évi XXV. tc. (a numerus clau-
sus) ellenében kifejtett ,,aknamunka” belfoldi elharitasan tal®® e lapok a kiilfoldon

%9 A numerus clausus és a trianoni béke. Nemzeti Ujsdg, 1920. szeptember 21. 1.

60 Az 1920-as szabalyozast, illetve annak széleskorli tarsadalmi kontextusat két teljességgel kiilon-
b6z6 latasmod és hattér-motivacio birtokaban vizsgalja HALLER Istvan: Harc a Numerus Clausus
koriil. Budapest, a szerzé magankiadasa, 1926; illetve Kovacs M. Maria: Torvénytol sujtva.
A numerus clausus Magyarorszagon, 1920—1945. Budapest, Napvilag, 2012.

6 Az elsé 1épés. Nemzeti Ujsdg, 1920. szeptember 22. 1.

62 Numerus clausus in der Praxis. Neue Post, 1920. oktober 3. 1.

6 A liberdlis sajtobol érkezd tamadasok alapvetden a hataron tulra keriilt magyarokat érd atrocitasok-
kal szembeni magyar tiltakozasok hiteltelenné nyilvanitasaval, a békeszerzédésben tamasztott
kovetelmények szamonkérésével, tovabba a kiilfold el6tti ,,denuncialassal” operaltak. Vo. Uj or-
szag, 0 értelmiség. Uj Nemzedék, 1920. szeptember 4. 1. — A nagy csalatas. Uj Nemzedék, 1920.
szeptember 22. 1. — A , Pester Lloyd”. Nemzeti Ujsdg, 1920. szeptember 3. 4. — Magyar kulturprog-
ramm. Nemzeti Ujsdg, 1920. szeptember 5. 1. — Prohaszka beszéde és a ,,magyar” sajtd. Nemzeti
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folyo ellenséges propagandat is figyelemmel kovették. Az Uj Nemzedék hosszan
targyalta Sandor Palnak a Neue Freie Presse ciml (ekkor kozel szazezres példany-
szamu) bécsi lapban k6zolt cikkét, melyben az izraelita vallasi nemzetgytilési kép-
viseld — til azon, hogy visszautasitotta a hazai zsido kdzosség démonizalasat és az
elszenvedett torténelmi traumaban valo felelssé tételét — nyiltan megiizente, hogy
»|.-.] @ numerus clausus segitségével nem fogjak elérni azt, amit akarnak, hogy tud-
niillik a zsid6 ifjusag ne keriiljon az egyetemre. A zsidok ki fognak menni kiil-
foldre, ott folytatjak tanulmanyaikat és ha visszatérnek, még sokkal erdsebb konku-
rens lesznek, mint eddig.”* A harc tehat, ez mindkét fél szamara vilagos volt, aligha
zarult még le...

Ujsdg, 1920. szeptember 18. 2. — A numerus clausus és a trianoni béke. Nemzeti Ujsdg, 1920. szept-
ember 21. 1. — Sandor P4l megint timad. Nemzeti Ujsdg, 1920. szeptember 21. 1-2.
64 Sandor Pal a numerus clausus miatt kesereg. Uj Nemzedék, 1920. oktober 14. 2.
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