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Orosz LAszLO

,TUDNI FOGJUK A JOVOBEN IS, MIT VAR TOLUNK
A HAZA[...]” A SOPRONI EGYETEMI IEJ USAG
ES A NYUGAT-MAGYARORSZAGI TERULETI KERDES

A tanulmany cimében jelzett ,,soproni egyetemi ifjusag” egy nagy multa, am ekkor
valdjaban még nem egyetemi rangu oktatasi intézmény didksadgara vonatkozik: a Sel-
mecbanyardl az elsd vilaghaborut kovetéen elkoltozni kényszeriilé Banyaszati és
Erdészeti Foiskolarol van szd. A selmecbanyai elétorténet — akar csak vazlatos —
bemutatasa témank érdemi targyalasatol venné el a teret, helyette azonban az intéz-
mény gyakori névvaltozasainak puszta végigkovetése is latvanyosan illusztralni
tudja ugy a profilboviilés (a banyaszati—kohaszati kezdetek utan az erdészeti irany
megjelenése), mint ahogy a folyamatos rangbéli emelkedés (a tanintézettdl az akadé-
mian at a foiskolaig, majd az egyetemig) két évszazados folyamatat.'

Azt viszont mar hangsulyoznunk kell, hogy ez az intézmény szakmai munkaja
révén europai tekintélynek orvendett. Tanarai (az els6 Mikovinyi Samueltdl kezdve
Christoph Deliuson 4t Christian Dopplerig) elsérangu tudosok voltak, akik koziil, s6t
a végzett novendékek koziil is, szamosat valaszt majd tagjai koz¢é a magyar és az
osztrak Tudomanyos Akadémia. A selmeci tudomanyos mithelyt hosszabb-révidebb
iddre mas diszciplindk hirneves kutatoi is nem egyszer folkeresték (Alessandro Volta
példaul honapokat toltott itt). Az iskola oktatasi nivojat, egyszersmind tudomanyos
eredményeinek recepciojat bizonyitja, hogy a francia kiraly — épp a forradalom elotti
évben — sajat koltségén nyomtatta ki Delius banyamiiveléstani tankonyvét, amit az-
tan fél évszazadon at hasznalnak majd a francia banyamérnoki képzésben. Ugyandk
azok, akik 1794-t6] ,,selmeci modszerként” veszik at (majd a franciaorszagi Ecole

I Alapitasatol az egyetemi rang eléréséig a kovetkezd hivatalos elnevezéseket viselte az intézmény:
1735 — k. k. Bergschule; 1762 — k. k. Bergakademie; 1846 — k. k. Berg- und Forstakademie; 1867
—m. kir. Banyaszati és Erdészeti Akadémia; 1904 — m. kir. Banyaszati és Erdészeti Féiskola; 1922
— m. kir. Banyamérnoki és Erddmérndki Féiskola; 1934 — Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasagtu-
domanyi Egyetem banya-, kohd- és erddomérndki kara. — Alapitasa kapcsan megemlitendd, hogy
nem ez volt a legelsé s még csak nem is az egyetlen ilyen profilt intézmény a Habsburg-birodalom-
ban. 171633 kozott miikodott mar egy rovid életl ,,Bergschule” Csehorszag nyugati hatarszélén
(Joachimstal; Jachymov), épp ennek ,,instructio”-jat vették alapul Selmecbanya esetében, s még
Magyarorszagon is probalkoztak hasonlo intézményekkel, am sem a szepességi Szomolnoknak,
sem a banati Oravicanak nem sikeriilt a megkapaszkodas. Megmaradni és felsébb szintre 1épni,
akadémiava valni — j6 szasz esztendeig még — csak Selmecbanya tudott.
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Polytechnique kozvetitésével ,,francia médszerként™ adjak tovabb) azt a vilagujdon-
sagot, hogy a kémia oktatasa a hallgatok ontevékeny labormunkajan alapul. Az erdé-
lyi szasz szarmazasu selmeci banyatanacsos, Born Ignac (aki azonban az akadémian
nem tanitott), e tudomanyos pezsgésre alapozva hozta létre 1786-ban az altala meg-
hivott nemzetkdzi tudosgardabol a vilag els6 nemzetkdzi tudomanyos tarsasagat,
melynek 13 eurodpai és 2 amerikai szekcidjaba 154 tag 1épett be, koztiik olyan nevek,
mint Goethe, Watt, Lavoisier.?

Nézziik meg immar — kdzelebb keriilve ezzel sziikebb témankhoz — az intézmény
magyar identitasat. A XIX. szazad kozepéig a Habsburgok allamkonglomeratuma-
nak egyetlen fels6foku banyasz-erdész szakemberképzo intézményeként a selmeci
akadémia Osszbirodalmi képzési igényeket elégitett ki. Az oktatas 1848/49-ig néme-
til folyt. Ekkor viszont a felalld magyar kormany vallas- és kdzoktatasi minisztere,
Eotvos Jozsef rendeletére magyar lett a tanitasi nyelv. Az ekkor mintegy 300 hall-
gatonak azonban csak alig fele volt magyarorszagi illetéségli (azok se feltétlen
magyar nemzetiségiiek).? A tobbiek koziil a csehek és az osztrakok, mintegy 130-an,*
azonnal elhagytak az alma matert: szamukra cseh és stajer teriileten egy-egy hasonld
intézmény létesiilt.’ Ezzel megszlint a selmeci iskola kizarélagossaga a birodalmon
beliil, s ezaltal szakmai kisugarzasa is besziikiilt, immar csupan Magyarorszagra
korlatozodott. A megmaradt hallgatésag azonban egyértelmiien a szabadsagharc és

2 Selmectsl Miskolcig 1735-1985. A magyarorszagi miiszaki felséoktatas meginduldsanak 250.
evfordulojara. Szerk. ZsAmBoki Laszld. Miskole, Nehézipari Miszaki Egyetem, 1985. 99—100.
— Miskolci Egyetem Levéltara. Repertorium 1735—1998. Szerk. Szenpi Attila. (A Miskolci Egye-
temi Konyvtar, Levéltar és Mizeum kiadvanyai; 25.) Miskolc, Miskolci Egyetem, 1998. (a tovab-
biakban: Repertorium 1735—1998.) 4-5. — A tanari karhoz: 4 selmeci banyaszati és erdészeti aka-
démia oktatoinak rovid életrajza és szakirodalmi munkassaga 1735—1918. Szerk. ZsAmBoki Laszlo6.
Miskolc, Nehézipari Miiszaki Egyetem, 1983. — Az illuminatus és szabadkémiives Born Ignac, aki
a természettudosok Leopoldina akadémiajanak, valamint a géttingai, a bajor s a porosz tudoma-
nyos akadémianak is tagja volt, ihlette a bolcs Sarastro alakjat Mozart Varazsfuvolajaban.

3 TiLLes Janos: Mozgalmas napok Selmecbanyan 1848-ban, szabadsagharcunk kitorésekor. Buda-
pest, Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, [1930]. 5. — A reformkor kezdetén a hallgatok kdzott
nemzetiségi ellentétek még nem voltak, csupan a politikailag amugy is legaktivabb csehek ,,szepa-
raltak magukat”, s a tobbi hallgatdval alig érintkeztek. A negyvenes évek masodik felére azonban
érdemben megvaltozott e helyzet: ,,[...] az akadémikusok iparkodtak nemzetiség szerint csoporto-
sulni és 1846-ban mar az dsszes szlavok egy egyesitett tdmegben vannak és ellenséges érziilettel
viseltetnek a magyarokkal szemben. Akkor alakult meg a szlav egyesiilet az akadémian, mely
magéban foglalta az 6sszes bel- és kiilfoldi szlavokat. Ezen szlav egyesiilet [...] zaszlajara irta
a panszlav eszméket és a kiilfoldi szlavokkal szoros Osszekottetést tartott fenn.” Uo. 6.

4 Repertorium 1735—-1998. 6.

5 A cseh-morva diakok szamara Pfibramban, az osztrakok szamara Leobenben szerveztek banya-
szati-erdészeti szakiskolat. Az oktatasnak a selmeciével azonos kereteit €s szinvonalat nem sike-
riilt azonnal megteremteni, igy az osztrak intézmény csak 1861-ben, a cseh pedig még késdbb,
csak 1865-ben kapta meg az akadémiai rangot.
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a magyar ligy szolgalataba allt, és a tanari kar is (egy kivétellel) foleskiidott a magyar
alkotmanyra.® Nem véletlen, hogy a bevonul6 csaszari csapatok — 1849 marciusa-
ban — bezartak a ,,megbizhatatlan” intézményt. A szabadsagharc utani megtorlasok
(kivégzésekrol, bebortonzésekrol, emigracioba kényszeriilésrdl is tud a szakiroda-
lom)’ csak még inkabb megerdsitették a selmeci akadémia dacosan magyar szelle-
miségét, amit a visszarendezddés és az Ujabb bécsi alarendeltség sem tudott mar
kikezdeni.

A kiegyezéssel az intézmény ismét magyar allami irdnyitas ald keriilt: 1868—72
kozott (fokozatosan bevezetve) ismét a magyar lett a tanitasi nyelv. Mivel vonzaskor-
zete a X VIII. szazadi perspektivakhoz, de még az 6sszbirodalmi 1éptékhez képest
is jelentOsen besziikiilt, tevékenységében és érziiletében egyértelmiien az orszag és
a magyar nemzet érdekében vallalt szolgalattételre helyez6dott a hangsuly.® Az is
tagadhatatlan, hogy az iskola altal betoltott ,, kultirmisszionak™ konkrét nemzetpoli-
tikai hozadéka is volt, nevezetesen a magyarosodas rohamléptekben torténd eldre-
haladasa a varos €s vonzaskorzete tekintetében egyértelmiien az intézmény jelen-
létének tulajdonithat6. Nem véletleniil nevezte az akadémia szerepét ,,iidvosnek” és
a haza szamara ,,nélkiilozhetetlennek™ a varosban (1900-ban) éves kozgytilését tartd
Orszagos Erdészeti Egyesiilet elndke, bardé Banffy Dezsé volt miniszterelnok,’
amit aztan a kovetkez6 évek egyesiileti sszejovetelein gyakorta meg is erdsitettek
a jegyzOokonyvekben dokumentalt hozzaszolasok."” Mindezek mellett azonban okkal

6 Azerdészet tanarardl, az osztrak szarmazasu, magyarul nem is tuddé Schwarcz Frigyesrdl van szo,
akit emiatt a magyar hallgatosag nem eléggé nemzeti szellemiinek, megbizhatatlannak, sét arulo-
nak tartott, és orai bojkottjara szolitott fol. Az eskiit késdbb 6 is letette. V6. Patyi Gabor: A sel-
mecbanyai akadémia magyar intézménny¢ valdsa és a hallgatok nemzeti ellentétei 1848—49-ben.
Soproni Szemle, 1998/4. 353-364, 362.

7 ZsAMBOKI, 1985. 164.

8 FaLLER Gusztav: 4 Selmeczi M. K. Banydsz- és Erdész-Akadémia évszdazados fennalldsanak emlék-
kényve 1770—1870. Selmecbanya, Joerges, 1871. — PAUER Janos: 4 selmecbanyai Magyar Kiralyi
Banyaszati és Erdészeti Akadémia térténete alapitasatol, vagyis 1770-t6l kezdve az 1895-96.
tanév vegéig. Selmecbanya, Joerges, 1896. — VADAS JENO: A selmecbanyai M. Kir. Erdéakadémia
torténete és ismertetdje. Budapest, Patria Ny., 1896.

9 Oroszi Sandor: A Selmec-kérdés. Erdészettorténeti Kozlemények, 56 (2003). 7-91, 31-32. — Az
OEE 1866-ban alakult meg Pesten (az 1851-ben alapitott Ungarischer Forstverein jogutodaként).
Banffy 1898-tol halalaig (1911) volt az elndke.

10 A német vilag alatt Selmeczbanyan alig lehetett magyar szot hallani, az intelligenczia német volt,
a polgarsag pedig tisztan tot; és ma mar nemcsak az ri osztaly teljesen magyar, hanem a polgar-
sag egy része, foleg az iparosok és kereskedok a magyar szot hasznaljak és magyar anyanyelviiek-
nek valljak magukat. Félek és nagyon tartok attol, hogy a mint az akadémia magyarra tétele adta
meg az elsé impulzust a magyarosodas terén a varos lakossaganak és ezt mai napig, mint a szivbol
az erekbe todulo, likteté vér, mindig fen[n]tartotta, sét erdsitette, ép[p] tigy a foiskola athelye-
zése a nemzeti eszmékre valo tekintettel kiszamithatatlan stlyos csapas lesz a varosra [...].” Az
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beszélhetiink az egyesiileti ¢élet felviragzasarol is, valamint a miiszaki vonatkozasu
magyar szakirodalom illetve szaksajto,"
remtésérdl, nem is szolva a legnevesebb tudosok altal fémjelzett elsérangu szakmai
tevékenységrol. Az iskola prosperalt: 1892-ben 0j erdész-, 1900-ban pedig banyasz-
éptiletet kapott,'” a vilaghaboru el6tti utolso tanévben 20 jol felszerelt tanszéke és
580 hallgatdja volt.

A hallgatok tandijat nem fizettek, s6t egy résziik anyagi tamogatast kapott, az
ifjusag sajat joléti intézmeényekkel (segélyegylettel, menzaval), illetve 1879 6ta érdek-
képviseleti szervvel (Ifjusagi Kor) rendelkezett.!® A szolidaritas és a kdzos norma-
rendszer roppant erds koteléke (az un. selmeci hagyomanyok) flizte dssze Oket, és
Osszetartasukat csak erdsitette, hogy a tobbi hazai felsGoktatasi intézményhez képest
joval magasabb volt az alacsony tarsadalmi helyzetbdl érkezettek aranya: 2/5-iik
foldmiives, munkas és kisiparos sziil6k gyermeke volt.'* Ezt az igéretes fejlodési ivet
torte meg az I. vilaghaboru. Az anyagi lehetdségek megcsappantak, a hallgatok nagy

s egyaltalan, a magyar szaknyelv megte-

Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1905. évi december 17-én, Budapesten tartott rendes kozgytilésének
jegyzékonyve, Zolyomi Imre kozgytilési hozzaszolasa. Erdészeti Lapok, 45/1. (1906). 37-69,
57-60. Az idézet helye: 59.

I A fontosabb szakmai egyesiiletek kapcsan kiemelést érdemel az Orszagos Erdészeti Egyesiilet, az
Orszagos Magyar Banyészati és Kohaszati Egyesiilet, illetve a Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet
banyaszati—kohaszati szakosztalya, a szakfolyodiratok koziil pedig az Erdészeti Lapok, valamint
a Banydszati és Kohdszati Lapok.

12 Newmern Ildiko: A Selmecbanyai Banyatisztképzobdl lett soproni Erdészeti és Faipari Egyetem.
Limes, 2004/4. (a tovabbiakban: NEmMETH, 2004.) 113-124, 114.

I3 Az egyetemi didkszervezet mitkddésével kapcsolatban alapkutatasokon nyugvé nagyszeri feldol-
gozassal rendelkeziink. Ir1. SARKADY Sandor: 4 Bdnya-, Koho- és Erdémérnok-hallgatok Ifjusagi
kore Sopronban (1919—1948). PhD-disszertacio. PPKE, 2015. (a tovabbiakban: SArRkADY, 2015.)

4 Repertorium 1735—-1998. 9. — Megjegyzendd, hogy a kutatas ezeket az aranyokat (nem utolsé sor-
ban a tarsadalmi allasra vonatkozd, egységesen megallapitott és hasznalt kategoriak hianyaban)
nem mindig tudja megerdsiteni és konszenzussal elfogadottnak tekinteni. A Sopronba koltdzott
hallgatosagnak a varos kozéletének alakitasaban jatszott szerepével foglalkozé — mindmaig meg-
keriilhetetlen — alapmunkat recenzalva Bellér Béla a 2/5-6s aranynal joval alacsonyabb adatot
hasznal, nem vonva kétségbe a diaksag Osszetételére vonatkozo fonti allitast. ,,A hallgatosag szo-
cialis dsszetétele demokratikusabb volt az orszagos — kiilondsen a févarosi — atlagnal: tilnyomo
tobbségét értelmiségiek és munkasok, parasztok leszarmazottai alkottak. (Az utobbiak aranya az
erdészeti karon 22,2, a banyaszatin pedig 34,9% volt).” V6. BELLER Béla recenzioja: Hiller Istvan:
A soproni egyetemi hallgatok mozgalmai a két vilaghaboru kozott (1919-1945). Soproni Szemle,
1975/4. (a tovabbiakban: BELLER, 1975.) 371-375, 372. — Az Ujvary Gabor iranyitasa alatt jelen-
leg is foly6 ,,Trianon ¢és a magyar felséoktatas” cimii projekt hallgatoi anyakonyvekre vonatkozo
adatfelvételének egyik jarulékos eredménye lesz a sziilok foglalkozasi kategoriainak egységes
elvek mentén torténd megallapitasa, lehetséget teremtve a késobbi kutatasok egységes szempont-
rendszerének kialakitasara.
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része bevonult, [étszamuk 100 f6 ald csokkent. A legfrissebb kutatdsok szerint 80
hési halottja is volt az iskolanak."

1918. oktober 6-an kezdddott meg az utolsd selmeci tanév, 220 Gjonnan beirat-
kozott els6éves hallgatoval.!’® Ugyanekkor a varosban mar tiltakozd nagygytilések
zajlottak a csehek teriileti aspiracioival szemben (melyekrdl még a budapesti sajto is
beszamolt).”” Alig egy honap mulva lényegében be is fejez0dott az oktatas,'® rész-
ben a felgyorsult politikai események, részben az anyagi ellehetetlentilés és a kirob-
bano spanyolnatha jarvany miatt. A féiskolai Tanacs hatarozata alapjan Réz Géza
rektor el6bb a kormanytdl kérte karhatalom kirendelését az iskola értékeinek bizto-
sitasara, &m oktober legvégén mar a foiskola Ifjusagi Korének vezetdségét kérte fel
polgardrség alakitasara.”” November elejétdl a hallgatosag fegyveres nemzetorség
gyanant éjjel-nappal jarérozott a varos koriil; igy amig a hallgatosag véglegesen el
nem hagyta a varost, az elérenyomulé csehszlovak haderé meg sem kisérelte bir-
tokba venni azt. A f6iskola vezetése a Karolyi-kormanytol vart volna eligazitast
(am az csak a fegyveres ellenallast tiltotta meg, az evakualast halogatta),”® igy a f6-
iskolai didksag sajat szakallara kezdte meg az intézmény értékeinek (konyvtar,

15 Iri. SARKADY Sandor: 4 selmecbanyai fGiskola hési halott hallgatoi (1914-1921). Sopron, Lovér
Print, 2014.

16 Az impériumvaltast hozo tanév torténései kapcsan ld. Soproni Egyetem Kozponti Levéltara [SOE
KL], Tanacsiilési jegyzokonyvek 1.a. (1873—1919) és 2.a. (1919-1934), valamint Iktatott iratok 1.c.
(1896—-1918) és 2.c. (1919-1934). — A levéltar munkatarsainak, Sagi Evanak és Homor Péternek,
ezuton mondok kdszdnetet.

17" Munkasok a csehek aspiracioi ellen. Budapesti Hirlap, 1918. oktober 8. 8. A lap szerint oktober
6-an, vasarnap délutan a banyamunkasok ,,Selmecbanyan nagyszabasu szervezkedd és a cseh
teriileti aspiracidk ellen tiltakozo gytilést rendeztek. [...] A gyllés megbotrankozéssal utasitja
vissza a cseheknek a tot lakossagu varmegyék elrablasara iranyulo térekvéseit [...].”

18 Az eldadasok és gyakorlatok sziineteltetésére vonatkozo intézkedésekrdl november 8-an kiildott
rektori jelentés jovahagyasarol a pénziigyminisztérium — 146781 sz. alatt — november 14-én kiil-
dott értesitést. SOE KL 1.c. 24. doboz 1687/1918.

19 SOE KL, 1.a. 13. kot. 1918. oktober 31-i rendkiviili tanacsiilés, 3—4. napirendi pont [n. p.] (polgari
Orség szervezésének terve; az ifjusdgi kor iilést tervez az tigyben); tovabba 1918. november 4-1
rendes tandcsiilés, 3. n. p. (a féiskolai ifjusag a polgarérségben 6nként vallalt szerepének elisme-
rése ¢és kifejezése).

20 A, foldmivelésiigyi minister” nevében — 183196/1918 sz. alatt — kikiildott allasfoglalas (Péch Kal-
man miniszteri biztos a féiskolanak. Budapest, 1918. november 21.) egyenest a megszallokkal valo
békés kooperaciot irdnyozza eld, ezzel inkabb csak az elbizonytalanodast segitve: ,,A kormany
felszdlitja az 0sszes kozalkalmazottakat, hogy helyiikon maradjanak[,] nyugodt, higgadt magatar-
tast tanusitsanak, az igynevezett cseh-szlovak, roman és mas nemzeti tanacsokkal igyekezzenek
egyetértésben miikddni [...]. Uj intézkedések melldzendék. A varmegyei autondm szervekkel és
a tot, roman vagy mas nemzeti tanacsok szerveivel valo egyiittmitkodésnél a legmesszebb mend
méltanyossagot tantsitsak és végiil a lakossag részérdl [...] eléadando kérelmeket [...] lehetSleg
teljesitsék.” SOE KL, I.c. 24. doboz 1757/1918.
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gyijtemények, miiszerek) 0sszecsomagolasat, ¢s elszallitasra elokészitését. Utolag
latszik, heteket nyertek ezzel. A rektor ugyanis csak a december 6-ara dsszehivott
rendkiviili tanacsiilésen tudta bejelenteni a pénziigyminisztérium kiiiritési rendele-
tét.2! December 13-ara fejez6dott be a pakolas, masnap hajnalban hagyta el a varost
mintegy 250-300 hallgato. A poggyasz a kitiritést megakadalyozni akard csehszlo-
vak karhatalom altal le nem zart egyetlen vasuti folyoson at érkezett meg Buda-
pestre.??

Ezt kovetden az 1j székhely kérdésének végleges rendezésére varva mar csak
a tanari kar és toredéknyi diaksag maradt Selmecbanyan. A Kdvesi Antal prorektor
altal elnokolt foiskolai tanacsiilések tobbnyire mar csak a maradék hallgatosag és
a megszallo csapatok kozti allando Osszetlizések kovetkezményeinek tompitasaval
foglalkoztak, sikertelentil. A februar 19-i rendkiviili tanacsiilésen® a prorektor beje-
lentette, hogy a konfliktusok miatt az 11j hatalom a f6iskolat bezarja és a hallgatosa-
got a varos 24 oran beliili elhagyésara utasitja, s a kdzrend biztositasdra hamarosan
érkez6 400 cseh legionariust a féiskola épiileteiben szallasolja el. Miutan a tanari
kar jelezte, hogy nem kivan az 1j allam polgara lenni, szabad elvonulast kért, bele-
értve a foiskolai adminisztracio (irattar, hallgatoi fokonyvek, nyilvantartasok) elszal-
litasat. Mivel csak az iires nyomtatvanyok elvitelére kaptak engedélyt, az iratokat,
s veliik egyiitt az intézmény kasszajat (az evakualasban résztvevo rektori irodavezetd
visszaemlékezésében dokumentalt) kalandos koriilmények kozt szabalyosan at kel-
lett csempészni Magyarorszagra.?*

Ezek az események — szlikebb témank dsszefiiggésében feltétlentiil rogzitsiik ezt —
egyértelmiien erdsitették a hallgatosagban a teriileti integritas barminemi veszélyez-
tetésével szembeni ellenallast, mely torekvés, ha mar az 0si alma mater esetében
sikertelen maradt is, az 0 székhely, Sopron megvédése kapcsan fog majd Gjra fol-
¢ledni.

2l SOE KL, l.a. 13. kot. 1918. december 6-i rendkiviili tanacsiilés, 2. n. p. (a pénziigyminisztérium
rendelete haladéktalan intézkedést kér a féiskola tulajdonat képez6 értéktargyak elszallitdsa érde-
kében); 1d. tovabba 1.c. 24. doboz 1820/1918. 1918. december 5-i tavirat a pénziigyminisztérium
154.704 sz. rendeletérol.

22 SARKADY, 2015. 20-23.

23 SOE KL, l.a. 13. két. 1919. februar 19-i rendkiviili tandcsiilés, 2. n. p.

24 LicHNER Jozsef: Az ,,Alma Mater” kalvarias tja Selmecbanyatdl Sopronig, illetve szétdarabola-
saig. [Kozzétette unokaja, M. Szilas Katalin.] Erdészettorténeti Kozlemények, 65 (2004). (a tovab-
biakban: LicHNER, 2004.) 5-39. A (befejezetlen) visszaemlékezés foglalkozik az impériumvaltas
idészakanak még Selmecbanyan toltdtt honapjaival, sorra veszi a tanacsiiléseket és az azokon
megtargyalt fontosabb kérdéseket, beszamol a rektor rendszeres budapesti targyalasairol, a diak-
sag magatartasarol, az atkoltozés részleteirdl, s végiil a megérkezésrél és az uj székhellyel kapcso-
latos impressziokrol.
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Az 1j székhely kivalasztasaval kapcsolatban szakirodalmi feldolgozasokkal ren-
delkeziink,” igy e kérdéskorre csupan utalnunk kell, f6képp a Sopron iranti lokalpat-
ridta emodciok feléledése kapcsan. Sopron varos kozvéleménye mindmaig halatelt
szivvel emlékszik 1918 és 1941 kozti polgarmesterére, az 1945 utan meghurcolt,
diszpolgari cimétdl is megfosztott, s élete végén utcaseproként dolgozé Thurner
Mihalyra.2¢ O volt az, aki kovetkezetes lobbi-tevékenysége révén, a soproni szar-
mazasu Laehne Hug6?” hathatds tAmogatasaval, a tobb érdekelt varos kozt hezitald
selmecbanyai tanari kart I[ényegében véve kész tények el¢ allitotta azzal, hogy a kor-
manyzatnal kijarta az intézmény Sopronba iranyitasat.’® A polgarmester egy vég-
leges éplilet megtalalasaig a Karoly-laktanyat iiritette ki a foiskola szdmara. Ide érke-
zett meg 1919. marcius legelején Réz Géza rektor és néhany tanar vezetése alatt egy
kisebb hallgatdi csoport, majd aprilis folyaman a diaksag nagyobbik része, s végiil
a Selmecbanyat csak aprilis 26-an elhagy6 maradék tanari kar.?

Nem hallgathatjuk el, hogy a gyokérverés nehezen indult. A tanari kar megosz-
tott volt, olyan hangok is akadtak (f6ként a Budapest kornyékére vagyok koziil), hogy
a dontéssel nem elégedettek. Nem oOriilnek, hisz a varos alapvetéen német karaktert
¢és nyelvii, annak jomodu konzervativ polgarsaga nyilvan tavolsagtartd lesz a ma-
gyar érziletét régi székhelyén is fennen hangoztatd intézmény iranyaban, tovabba
a teriileti integritas szempontjabol a varos maga is veszélyeztetett s esetleg hamaro-
san Ujra koltozni kell. Sopron amugy is az orszag egyik legdragabb varosa, raadasul
a szél is mindig f0j.*° A hallgatosag pedig az elszallasolas nehézségei miatt panasz-
kodott: kevés kiadd szoba volt, horribilis bérleti dijért. A varosvezetés még lakasok
lefoglalasat is fontolora vette volna; ezt épp a hallgatosag utasitotta vissza, nehogy
eleve megromoljon a viszony az érkezok és a befogadok kozott. Ez azonban nem

25 A jogutdd miskolci és soproni intézmények altal kiadott attekintéseken kiviil 1d. HiLLER Istvan:
Sopron harca a hajdani selmecbanyai fdiskola idetelepitéséért 1919-ben. Soproni Szemle, 1969/2.
(a tovabbiakban: HILLER, 1969.) 97-106.

26 Tisztemben csak a varos érdeke és az igazsag fog vezetni”. A 120 éve sziiletett Thurner Mihaly
polgdrmester (1878—1952) emlékére. Szerk. TurBULY Eva. Sopron, Gyér-Moson-Sopron Megye
Soproni Levéltara, 1998.

27 Buza Barna miniszter allamtitkara a foldmivelésiigyi tarcanal.

28 Az iskola és Sopron varos kapcsolatanak avatott kutatdja egyenest azt allitja: ,,Az, hogy Sopron
egyetemi varos lett, csaknem kizarolag az 6 érdeme.” HILLER Istvan: A soproni egyetemi hallga-
tok szerepe és hatasa a varos politikai arculatdnak alakuldsaban (1919-1945). Soproni Szemle,
1989/4. (a tovabbiakban: HiLLER, 1989.) 289315, 289.

29 HiLLER, 1969. 102—104. — LicHNER, 2004. 36-37.

30 Az 1919. aprilis 8-i (még Selmecbanyan tartott) tanacsiilésrol részletesen beszamol Lichner visz-
szaemlékezése. A soproni elhelyezéssel kapcsolatos fonti aggalyok tobbségét Sobd Jend profesz-
szor fogalmazta meg, és Kdvesi prorektor is csatlakozott a véleményéhez. V6. LicHNER, 2004.
23-25.
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fenyegetett: a varos kinosan iigyelt arra, nehogy barmi a beilleszkedés ttjaba alljon,
a hallgatosagot ¢s a tanari kart (csaladostul) illetékmentesen ismerte el soproni ille-
toséglinek, tovabba szamos intézkedés, gesztus és sajtopropaganda révén kommu-
nikalta az intézmény iranti feltétlen megbecsiilést.’! Ennek jele lesz majd az is, hogy
a lehet6 leghamarabb megoldva az elhelyezés kinzo kérdését, mar 1922-ben a f6is-
kola rendelkezésére bocsatjak az egykori Honvéd Férealiskola épiiletét.>

A tanitas (326 beiratkozott hallgaté szamara) aprilis végén kezd6dott meg — aldat-
lan koriilmények kozott, a laktanya sziikségépiileteiben. Id6kdzben bekovetkezett
a kommunista hatalomatvétel: Sopronban 5 tagt direktérium alakult, majd Buda-
pestrél neveztek ki biztost Kellner Sandor személyében. A Tanacskoztarsasag azon-
ban nem hozott érdemi torést a féiskola soproni megkapaszkodasaban. A marxista
torténetiras a diaksag baloldali elkotelezettségét bizonygatta, az Gjabb helytorténeti
kutatas ezzel szemben arra mutat ra, hogy épp a kommiin alatt nem miitkodhetett
az Ifjusagi Kor.** A hallgatosag kapcsan még egy 1969-ben sziiletett (nyilvan nem
baloldalellenes) tanulmany is elismeri, hogy ,.egyaltalin nem ismerte a szocialista
eszméket”, s minddssze harom hallgatot tud megnevezni, akik ,,meggydzddéssel
szolgaltak Sopronban a munkashatalmat”.** Majus 26-an Pogany Jozsef hadiigyi

31 A Soproni Naplo mar 1919 marciusaban, nyilvan a varosvezetés iniciativdjara, a szimpatiarol és
a bensdséges viszonyrol cikkezett: ,,A varosi szépitdegylet tegnap este a Hubertuslakban vendégiil
mondjak nagyon jol sikeriilt és nagyban elémozditja azt a viszonyt, amely Sopron és a selmeciek
kozott igazan bensdségesnek igérkezik.” A szépitéegylet vendégiil latta a selmecieket. Soproni
Naplo, 1919. marcius 13. — A cikket tartalmazza a hét évtized soproni sajtdjabol készitett szines
muvelddéstorténeti valogatas: Soproni olvasokonyv. Cikkgyijtemény 1874—1944. Helyi lapokbol
valogatta HARrs Jozsef. Sopron, Quint Kft., 2003. 54. — https://sopronanno.hu/sites/default/files/
dokutar/soproni-olvasokonyv-sopronanno-dokutar.pdf

32 Aziskolat 1898-ban nyitottak meg, a gyonyori épiilet Alpar Ignac tervei nyoman késziilt (ahogyan
a pécsi és a nagyvaradi honvéd forealiskola is).
zete voltaképp a marxista torténetirds dogmaival kivan leszdmolni. Abbdl indul ki, hogy a szoban
forgd munkdk ,,a torténelmi tények meghamisitasaval vagy elhallgataséval rajzoltak képet az
akkori eseményekrdl.” A korabbi allasponttal vitazva ramutat, hogy a ,,menekiilt €s hontalanna
valt foiskola ifjisaganak oriasi tobbsége nem szimpatizalt az 0ij, a magyar polgari demokraciat
Iétében fenyegetd rendszerrel.” Azt is megallapitja, hogy ,,minden korabbi allitassal szemben
a féiskola hallgatéi a Vords Hadseregbe nem 6nként léptek be. Pogany Jozsef népbiztos 1919.
majus 26-i toborzobeszédében a féiskola bezarasaval fenyegette meg a hallgatokat arra az esetre,
ha a katonai szolgalatot megtagadjak.” (SarkaDY, 2015. 27-30.) — Historiografiai attekintésében
a szerz0 féként Papp Istvan és Hiller Istvan — e sorok irdja altal is hasznalt és hivatkozott — sok
tekintetben ma is jol hasznalhatd, am olykor feltiinden elfogult munkait nevesiti az altala biralt és
meghaladottnak tekintett szemléletmodra utalva. (SARkADY, 2015. 5-7.)

34 Parp Istvan: Az els6 magyar proletarhatalom és a Sopronba keriilt Banyaszati és Erdészeti Féiskola
1919-ben. Soproni Szemle, 1969/1. (a tovabbiakban: Paprp, 1969.) 26-37, 29. (A cikkben nevesitett
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népbiztos személyesen agitalta a didksagot a voros hadseregbe valo belépésre. Junius
elején 120 hallgato jelentkezett is fegyveres szolgalatra, am hogy ez valoban azért
tortént-e (ahogy e tanulmany allitja), mert a diakifjusag ezaltal ,,tett hitet a proletar-
hatalom mellett”,* avagy Stromfeld felvidéki teriiletvéd6 hadjarata gyakorolhatott
inkabb vonzerdt rajuk, abban a tekintetben bizonyara eltérd felfogasok l1éteznek.
A mi témank 6sszefiiggésében ismét csak az tlinik hangsulyozandonak, hogy ezek az
események — a vOros hadsereg sikeres felvidéki elérenyomulasa — igenis ébren tartot-
tak a hallgatosagban a teriileti integritas védelmezésének gondolatat.

1919 6sze mar a saint-germaini osztrak békeszerzodés (szeptember 10.) és az
abban foglalt ujabb magyar teriiletcsonkitas kapcsan kirobban6 indulatok jegyében
telt. Valo igaz, az osztrakok tligyes stratégiat valasztottak a béketargyalasokra, ugy-
mond ,,¢letképtelenségiik” kidomboritasaval, amiért is a nagyhatalmak, az ,,életked-
viitket” visszaadandod és a Németorszaghoz csatlakozas vagyat leszerelendd, a magyar
allam rovasara kompenzaltak 6ket.*® Ugyanakkor az sem tagadhato, hogy a szoban
forgd Nyugat-Magyarorszag lakossaganak haromnegyede csakugyan német volt,
s még horvatok is tobben éltek ott, mint a csupan 9%-ot kitevd magyarsag. igy az
etnikai aranyok napnal vilagosabb adatai ellenében némi keresnivald csakis a hun-

didkok: Seemann Ferenc és Takats Ferenc erdész-, valamint Martinovich Erné kohaszhallgat6.)
— Monografidjaban Hiller szinte sz6 szerint ugyanezt a megallapitast teszi: ,,A féiskolai hallgato-
sag legnagyobb része nem ismerte a szocializmus eszméit.” HiLLER Istvan: A soproni egyetemi
hallgatok mozgalmai a két vilaghaboru kézott, 1919—1945. Fejezetek a soproni egyetem torténeté-
bdl. (A Soproni Szemle kiadvanyai; 8.) Sopron, Banyamérndki és Erdémérndki Fdiskola, 1975.
(a tovabbiakban: HILLER, 1975.) 19.

35 Parp, 1969. 31.

36 Az antant »életre itélte« az Osztrak Koztarsasagot. [...] Megajandékoztak Burgenlanddal, hogy
meghozzak életkedvét, hogy csendben tlirje a teriileti veszteségeket, hogy megfékezze az
Anschluss-mozgalmat [...]” — értékeli a dontést az osztrak teriileti rendezést vizsgaldo JATE-
forraskiadvany. VO. Ausztria hatarai (Saint-Germain 1919. szeptember 10.). Documenta Historica;
38. Szeged, JATE, 1998. 3. — A kérdéskort tobb munkdjaban is részletesen elemz6 Toth Imre
hasonlé motivaciokat 1at a saint-germaini rendezés mogott. A »Lebensunfihigkeit« (életképtelen-
ség) gondolata ¢és az ehhez kapcsolddd mozgalom [...] elég titdképes fegyvernek bizonyult a koz-
tarsasag vezetdinek kezében, hogy a békerendezés soran kedvezébb eredményeket tudjanak
elérni.” Burgenland 1étrehozaséaval ,,meg lehetett hozni a valsagban vergddo — és a gydzteseket
erre folyton emlékezteté — Ausztria életkedvét az 6nalld allami 1éthez”. V6. TotH Imre: Az oszt-
rak—magyar teriiletvitak a német diplomaciai iratokban, 1920-1921. Soproni Szemle, 2012/2. 103—
118, 105.
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garus érzelm(i’’ és magyar identitasuva asszimilaloédott®® varosi polgarsag esetében
lehetett: igy Sopronban példaul, ahol még az utolsé nagy-magyarorszagi népszamla-
las (1910) szerint is 51% volt a németek aranya.’® Ebbe az utolso szalmaszalba, vagyis
a németajk, &m a magyar—német sorskozdsség gondolatatdl mélyen athatott és
a szentistvani k6z0s haza irant allampatriota érzelmeket taplalo kozosség befelé huzo
magatartasaba®® kapaszkodtak az atadast késleltetni és — akar fegyveres ellenallas
révén is — targyalasokat kikényszeriteni akarok.

Az 1921 nyaraig tartd idoszak a teljes bizonytalansagot jelentette a vitatott sta-
tuszu teriilet, de a féiskola szamara is. Ugyanakkor egyre csak gyiilemlett a dac, az
ellenallas és a hazafias tulfiitottség. A magyar—osztrak kétoldalu targyalasok kézben
eredménytelenek maradtak: kozeledett 1921. augusztus vége, az atadas kijelolt da-
tuma. Egyre tobb telepiilésen tartottak az atadast ellenzé demonstraciokat; augusz-
tus 20-an Sopronban, a Széchenyi téren gy(ilt dssze soha nem latott, tizezres tomeg.*!
Ennek ellenére a kormany hataridére kiliritette az atadasra kijelolt teriileteket. Sop-
ront is, ahonnét a magyar hivatalok kikoltoztek és a Nemzeti Hadsereg is kivonult.*?
Budapestrdl az atadas lebonyolitasara kormanybiztost kiildtek ki, grof Sigray Antalt,
a kozrend fenntartasat pedig Ostenburg Gyula 6rnagy csenddrzaszloaljara biztak.
Ok hivatalos funkciéjukban aligha vallalkozhattak nyilt ellenllésra, legfeljebb a gom-
bamoéd szaporodé szabadcsapatok fii alatti timogatasara. Thurner polgdrmester ezért
személyesen fordult védelemért a kommiin utani tisztogatasai révén kozismert Pro-
nay Palhoz. Az 6 ,,rongyosoknak” nevezett (mert a regularis hader6hoz képest silany
ellatottsagtl) népfelkeldi forditottak meg az eseményeket.

37 CsAky, Moritz: Die Hungarus-Konzeption. Eine ,,realpolitische” Alternative zur Magyarischen
Nationalstaats-idee? In: Ungarn und Osterreich unter Maria Theresia und Joseph II. Neue Aspekte
im Verhdltnis der beiden Lénder. Texte des 2. Osterreichisch-ungarischen Historikertreffens Wien
1980. Hrsg. von Anna M. DraBek—Richard G. PLascnka—Adam Wanbpruszka. Wien, Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1982. 71-89.

3 A polgarosodassal 0sszefiliggd asszimildcios folyamat kiilonbozo fazisainak érzékeny tollu és gaz-
dagon adatolt — a két vilaghaboru k6zott késziilt — 6sszefoglalasa: PukAnszky Béla: Német polgar-
sag magyar foldon. Budapest, Lucidus, 2000.

9 A magyar Szent Korona orszdgainak 1910. évi népszamlaldsa. (Magyar statisztikai kozlemények.
Uj sorozat; 42.) Budapest, Athenaeum, 1912. 46—47.

40 Orosz Laszlo: A hazai svabok és a magyar integritas viszonyanak kérdéséhez. Bleyer Jakab meg-
nyilatkozasai a Neue Post cimii napilapban az I. vilaghaboru idején. In: VERITAS Eviényv 2015.
Szerk. Urvary Gabor. Budapest, VERITAS Intézet—-Magyar Naplo, 2016. 123-145.

4 Még egyszer... Szent Istvan linnep és még egy magyar tinnep Sopronban 1921 augusztus hoban.
Sopronvarmegye, 1921. augusztus 21. 2.

42 Die Uebergabe des Burgenlandes. Abmarsch der ungarischen Truppen aus Oedenburg. Oeden-
burger Zeitung, 1921. augusztus 28. 1.
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Az antant Tabornoki Bizottsaga és az osztrdk kormany delegaltjai Sopronban,
a Széchenyi-palotaban mar bekészitett pezsgdvel vartak* az osztrak csapatok bevo-
nulasat a varosba. Az osztrak csenddérség 500 f6s egysége augusztus 28-an birtokba
is vette a szomszédos Agfalvat. Itt azonban Prénay felkelSinek egy 120 fés csapata
Francia-Kiss Mihdly és Kaszala Karoly vezényletével heves puskatlizzel megfutami-
totta Oket.** A varatlan dsszecsapasban az ekkoriban még csak koérvonalazodo Bur-
genland tartomany frissiben kinevezett osztrak kormanybiztosa (Robert Davy) is
fogsagba esett.* Ezzel az 1. agfalvi csataval vette kezdetét a masfél honapig tartd
nyugat-magyarorszagi felkelés.*®

Ekozben 1921 nyaran a féiskolan ismét megkezdték a csomagolast. Augusztus 8-an
a pénziigyminisztérium 150 000 korona ért¢kl rendkiviili hitelt biztositott az tjabb
kolt6zés finanszirozasara.”’” A hallgatosag azonban nem ebben az alternativaban gon-
dolkodott. A magyar hatarmegallapit6 bizottsag elnoke, Villani Frigyes baro jelentésé-
bdl tudjuk, hogy a ,,féiskola hallgatoi, mintegy 300 lelkes fiatalember” 6sszegytilt ,,még
joval a tanév kezdete el6tt [...], hogy sziikség esetén kéznél legyenek”*® A didkszerve-
zet, az Ifjusagi Kor vezetdsége augusztus 21-én titkos targyalast tartott a fegyveres
ellenallas megszervezésére. Szamos visszaemlékezés igazolja, hogy augusztus 23-an
a kovetkez0 tizenetet postaztak a diaktarsaknak: ,,Kedves Baratom! A haza hiv! Kény-
szer nincs. Aki teheti, onként és azonnal j6jjon el Sopronba, ahol ellatasarol gondosko-
dunk.™ Az alair6 a Kor aktualis elnoke volt, Leicht Otto, aki német csengésli neve
ellenére allott a teriileti integritds megvédése érdekében kezdodo mozgositas €lére.

4 Ir. SARKADY Sandor: Az 1921-es nyugat-magyarorszagi felkelés. http:/tortenelemportal.hu/2009/
09/az-1921-es-nyugat-magyarorszagi-felkeles/

44 A tlizparbajban hosi halalt halt — utobb az dgfalvi temetében 6rok nyugalomra helyezett — Baracsi
Laszl6 kecskeméti gazdalegény nevét ma utca 6rzi Sopronban.

45 Missuray-KruG Lajos: A nyugatmagyarorszagi felkelés. Sopron, Rottig—Romwalter Ny., 1935.
(a tovabbiakban: Missuray-Krug, 1935.) 73.

46 A kérdéskorre vonatkozo alapveté munkakat Focarassy Laszlo jegyzi: A nyugat-magyarorszagi
kérdés katonai torténete. 1. rész: 1918. december—1921 augusztus. Soproni Szemle, 1971/4. 291—
302, I1. rész: 1921. augusztus—szeptember. Soproni Szemle, 1972/1. 23-39, 111. rész: 1921. szeptem-
ber—november. Soproni Szemle, 1972/2. 115-129; tovabba A nyugat-magyarorszagi kérdés diplo-
maciai torténete. 1. rész. Soproni Szemle, 1982/1. 1-19, 11. rész. Soproni Szemle, 1982/2. 97-115,
IIL. rész. Soproni Szemle, 1982/3. 193-211. — Ld. még BotLik Jozsef: Nyugat-Magyarorszag sorsa
1918—-1921. Vasszilvagy, Magyar Nyugat, 2012.

47 SOE KL, 2.c. 14. nagydoboz 921/1921. A f6iskola 1921. junius 17-én kelt folterjesztése ,,Nyu-
gatmagyarorszag elszakitasabol a foiskola értéktargyainak esetleges sziikségessé valo elszallitas
tigyében eldintézkedések” targyaban, illetve a pénziigyminisztérium intézkedése PM 78.655/921
XV.b. V6. SARKADY, 2015. 51.

48 NEMETH, 2004. 117.

49 Kruc Lajos: Tiizek a végeken. Selmectdl Sopronig. Sopron, Toth Ny., 1930. (a tovabbiakban: Krug,
1930.) 33.
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Kiszivargott informacidk szerint az immar géppuskas szakaszokkal is megerdsi-
tett osztrak csenddrség szeptember 8-an késziilt ijbol megkisérelni Sopron birtokba-
vételét. Ezt megeldzendd, még hajnalban rajtuk ittt egy 110 f6s népfelkeld csapat
(Maderspach Viktor vezetése alatt), mely jelentds részben féiskolasokbdl allt. Ez a I1.
agfalvi csata®® mar valodi titkozet volt, halottakkal mindkét részrél. Machatsek
Gyula erdémérndk és Szechanyi Elemér banyamérnok-hallgatd késobb kultuszte-
remtd, pompas temetést kapott Sopronban. Sigray Antal gréf, a volt kormanybiztos,
a nemzetgytlés 1922. januar 19-i tilésén elmondott hosszi — és indulatos koz-
bekiabalasokkal tarkitott — beszédében kiilon kitért a népfelkeldkre és a hdsi halott
soproni foiskolasokra. Temetésiiket egyenest demonstracionak nevezte, tovabba ne-
heztelését nem is burkolva idézte fel, hogy ,,mialatt a kormany lefel¢ licitalt a nyu-
gatmagyarorszagi teriiletek atadasa dolgaban, azalatt [...] a hazafias érzelmi lakos-
sag folyton és unos-untalan 6vast emelt a teriilet atadasa ellen [...].”5? Beszéde
valamivel kés6bb 6nalld kiadvanyban is megjelent,” mely végiil — kiemelve, hogy
szavait sem a kiiliigyminiszter, sem a kormanyfé nem tudta megcafolni — a kovet-
kez6 konkluziot vonta meg: ,,Sopron megmentését nem a kormany, hanem [...]
a hazafias lakossag ¢s a felkelok ellenallasanak koszonhetjiik.*

Valoban, az osztrak csapatok az jabb kudarc utan az ezeréves hatarok mogé hu-
zodtak, és hamarosan megindultak a velencei targyalasok, melyek a Sopron kérnyéki
népszavazas kiirasahoz vezettek.” Ekozben a soproni hallgatosag altal dominalt nép-
felkel6 csapatok az igy fiiggdben maradt sorsi — erdsen németlakta — teriileteket
szisztematikusan birtokba vették. A jelentdsebb telepiilések, a magyar fegyveres
jelenlét kijelolt kozpontjaiként, katonaviselt és tiszti beosztasu foiskolas parancsno-

50 A II. agfalvi csata lefolyasat rekonstrualja és (Krug Lajos fontebb hivatkozott korabeli munkai
alapjan) az abban részt vevo 33 hallgatot is megnevezi HiLLER, 1975. 85-92.

5L A kultuszteremtés része volt Krug Lajos mélyen emocionalis kétete is (Krug, 1930.). — Ld. még
ugyanebben a kontextusban MabperspacH Viktornak a Magyarsdag cimii lapban a 20-as évek koze-
pén folytatasokban megjelent visszaemlékezéseit. Osszerendezett kiadasuk: Elményeim a nyugat-
magyarorszagi szabadsagharcbol. Budapest, Masszi, 2009.

52 Az 1920. évi februar hé 16-dra hirdetett nemzetgyiilés naploja. XV. kétet. Budapest, Athenaeum,
1922. 252268, 263 és 255.

53 Sigray Antal grof Nyugatmagyarorszag volt kormanybiztosanak, a kérmendi keriilet volt nemzet-
gyiilési képviseldjének beszéde a nyugatmagyarorszagi ellentallasrol. Budapest, Athenaeum,
1922.

54 Idézi HiLLER, 1989. 3.

55 Ormos Maria: Civitas Fidelissima. Népszavazas Sopronban 1921. Gy6r, Gordiusz, 1990. — Ld.
tovabba FoGarassy Laszlo: A soproni népszavazas. Soproni Szemle, 1971/4. (a tovabbiakban:
FoGarassy, 1971)) 335-347, illetve U6.: Die Volksabstimmung in Odenburg (Sopron) und die
Festsetzung der Osterreichisch-ungarischen Grenze im Lichte der ungarischen Quellen und Lite-
ratur. Stidost-Forschungen, 35 (1976). 150—-182.
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kokat kaptak.’® A felkel6k székhelyiiket Nagymartonban rendezték be, a parancsnok
Gebhardt Pal szazados mellett egytdl egyig soproni hallgatok toltottek be az iranyitd
posztokat.’” A hallgatok altal feliigyelt teriileteken sikeriilt a kézrendet fenntartani
és az atrocitasokat elkeriilni.®® A diakok alapvetOen tavolsagot tartottak a folkel6k
olykor szélsdséges magatartasra hajlo er6itdl, kiilondsen Pronay nehezen megzabo-
lazhat6 ,,rongyosaitol” (legitimista szimpatiajuk okan amugy is inkabb Ostenburg-
hoz kozeledtek), a lakossagot pedig sem etnikai, sem vallasi tekintetben nem tekin-
tettek ellenségnek. Iranyukban a ,,legszivélyesebb banasmod volt kotelezd” €s ,,nem
divott a szégyenletes, er6sen balkani »zsidopofozas«” sem — ahogyan errdl tobbszor
idézett forrasunk, az eseményeket személyesen megélé Missuray-Krug Lajos is
beszamol.*

A december 14. és 16. kozott zajlo népszavazas kapcsan ugyancsak jol doku-
mentalt a foiskolasok szerepe. Csoportokat alkotva jaréréztek a varosban és kornyé-
kén, kiilonosen a véleményformalasban rendkiviil fontos kocsmakban, borkiméré-
sekben (Buschenschenke). Ha kellett, agitaltak, vitaztak, de volt, hogy er6szakkal
tzték el az ellenséges roplapterjesztoket, tépték le a falragaszokat, s koboztak el az

56 Frakn6—Csonka Sandor féhadnagy, Szentmargitbanya—Halmay Tiborhadnagy, Fertéfehéregyhaza
— Sebb6k Géza féhadnagy, Pecsenyéd — Vlaskovics Jozsef fohadnagy, Rétfalu-Siklosd — Soska
Gyula, késébb Papay Gyula féhadnagyok, Tormafalu — Platthy Béla féhadnagy, Savanytukut —
Haidecker Antal hadnagy. V6. Focarassy Laszlo: Eisenstadt und Umgebung zur Zeit der
Bandenkédmpfe. Burgenlindische Heimatbldtter, 30 (1968). 159—168, 164.

57 Gebhardt helyettese Székely Elemér féhadnagy, banyamérndk-hallgato; segédtisztje Gyarmathy
Endre fohadnagy, erddmérnok-hallgatod; az utlevélosztaly fondke Obendorf Karoly féhadnagy,
banyamérnok-hallgato; cenzor és postaiigyi referens Krug Lajos erdémérnok-hallgato; a vam-
tigyi osztaly vezetdje dr. Dobrovits Karoly; a polgari iskola megszalld parancsnoka Vlaskovics
Jozsef hadnagy, erddmérndk-hallgato; a zsido iskolaé pedig Platthy Béla féhadnagy, erddmérnok-
hallgaté. V6. HILLER, 1975. 94. — Utobbi tény kapcsan kiemelendd, hogy hallgatoknal antiszemita
attitild nem mutatkozott, a zsid6 iskolat épp Héjjasék ellenében kivantak megvédeni. ,,Kétségtelen
tény, hogy a fdiskolai felkelok soha nem azonositottak magukat a Héjjas-féle pribékekkel, télitk
kezdettdl fogva tavol tartottak magukat, s6t megvetették ¢s mélyen elitélték dket.” Uo. 95.

58 Nem véletlen, hogy a soproni és a nyugat-magyarorszagi helytorténeti kérdések szlikebb kutatoi
gardaja nem azonosult a felsdoktatasi intézmények hallgatdinak politikai attitiidjét vizsgalo, alap-
vetének tekintett monografia [LADANYI Andor: Az egyetemi ifjusdg az ellenforradalom elsd évei-
ben (1919-1921). Budapest, Akadémiai, 1979.] idevag6 gondolataival. Ladanyi ugyanis munkaja
,»Mozgalmas 6sz” cimi fejezetében — a soproni hallgatésagnak a nyugat-magyarorszagi harcok,
IV. Karoly restauracios kisérletei, valamint a soproni népszavazas idején tanusitott magatartasat
vizsgalva —arra jutott, hogy a német lakossag hangulata a népszavazasi teriileten a szabadcsapatok
garazdalkodasa miatt romolhatott meg. A Soproni Szemlében megjelent recenzid tudds szerzdje
(sajat vonatkoz6é munkait cafolatul allitva) elhatarolodott e megallapitastol: V6. Focarassy Laszlo
recenzidja. Soproni Szemle, 1981/3. 284.

39 Missuray-Krua, 1935. 196.
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ellenérdekelt fél sajtotermékeit.®® S bizony ugyanezek a diakok, felfokozott nemzeti
heviiletiikben, nem egyszer vettek részt véres kimenetelli verekedésekben, marpedig
ezeket az osztrak érzelmii ellenoldal a leheté leghamarabb meg is torolta.®' Az egyik
ilyen csetepatéban egy Kresadlo Jozsef nevii hallgatonak a fél szemét is kilitotték.

Kiilonosen nagy nyilvanossagot kapott ez az eset az osztrak sajtoban, ennek meg-
felel6en a fontosabb bécsi lapok mindegyike részletesen targyalta és rekonstrualta az
eseményeket. December 1-jén, egy csiitortoki napon, a Schlippergasse 51. szam alatti
Holzmann vendéglon — »osztrakok és kommunistak vannak itt« kidltassal — rajtaii-
tottek a ,,selmeci hallgatok™, s a tulajdonost, valamint harom fiat és a vendégeket
véresre verték. Persze az ellenoldal sem maradt adds, és masnap (péntek) este, miu-
tan a tamadasban részt vevo néhany fdiskolast folismerték, botokkal jol helyben-
hagytak 6ket. Az egyik didk, Kresadlo — aki, mint a bécsi lapok egybehangzdan
kiemelik, nem helyi illetéségti (,,ein ortsfremder Magyar”) volt — ekkor vesztette el
jobb szemét. A valasz, a megtorlas megtorlasa, most sem maradt el: egy hallgatoi
csoport mar szombaton kora reggel ismét felkereste a vendéglot, és tulajdonosat,
Holzmannt ugy dsszeverte, hogy az félholtan keriilt az Erzsébet-korhazba. Miutan
egyik fiabol az osztrak érzelmiiek akcidjaban résztvevok neveit sikeriilt kiszedni,
azokat is — kit a sajat agyaban, kit a nyilt utcan — alaposan helybenhagytak. A bécsi
lapok némelyike, torekedvén a cikkben keltett emociok fenntartasara, zard gondo-
latként még megemliti, hogy noha a soproni renddrség folderitette a banditak kilétét,
a magyar hatosagoktol aligha varhato retorzi6 elleniikben.®

60 A népszavazast feliigyelé Tabornoki Bizottsag altal kidolgozott szabalyzat kifejezetten tiltotta
a propagandat. Az orszagos lapokat (a magyarokat és az osztrakokat egyarant) szabadon lehetett
terjeszteni, a helyi ujsdgokat azonban november legvégétdl cenzuraztak. — A lokalis soproni sajto-
termékek (Sopronvdarmegye, Soproni Hirlap, Oedenburger Zeitung, Christliches Oedenburger Tag-
blatt, Der Freie Burgenlinder) tevékenysége, iranyultsaga, célkdzonsége kapcesan 1d. BoroNKAY
Szabolcs: Az 1921. évi soproni népszavazas a korabeli sajto tiikkrében. 2. rész. Soproni Szemle,
2003/2. (a tovabbiakban: Boronkay, 2003.) 124142, 137-138.

¢l Korcsmaiverekedés akiilvarosban. Sopronvdarmegye, 1921. december 3. 3. —Der Aufsehenerregende
Ueberfall auf die Buschenschenke. Oedenburger Zeitung, 1921.december 4. 4. — A gyakori csete-
patékrol, természetesen mindig egyoldalt talalasban — csakis a magyarok, kiilonésen a selmeci
hallgatosag felel6sségét hangsulyozva — az osztrak sajtd is rendszeresen beszamolt. E cikkek
egyike szerint rendszeresek a selmeci egyetemistak terrorakcioi. A 16fegyverekkel ellatott foisko-
las bandak »Héande hochl« kialtassal iitnek rajta egy-egy Buschenschenke vendégein, igy akarvan
megfélemliteni 6ket. Die Zustdnde in Oedenburg. Die Neue Zeitung, 1921. december 9. 1-2.

62 Aus dem Oedenburger Abstimmungsgebiet — Terror der Schemnitzer Studenten. Reichspost, 1921.
december 6. 2. — Das Bandentreiben im Abstimmungsgebiet. Arbeiter-Zeitung, 1921. december 6.
4. (A szocdem lap egyenest ,,selmeci bandatagok™ ,.tervszerii terrorakcidjanak” mindsiti az affért,
s a r0la nem €pp az osztrakok allaspontja mentén beszamold Oedenburger Tagblatt-ot [a lap pon-
tos cime Christliches Oedenburger Tagblatt — O. L.] ,,magyarophil” Gjsagnak nevezi.) — Wie die
Ungarn fiir sich »Propaganda machen«. Kleine Volks-Zeitung, 1921. december 9. 1. (A lap a meg-
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Ennek hatterében nyilvanvaléan az allt, hogy az osztrak olvasokozonség, de a kiil-
vilag felé is tudatosan felnagyitsak a népszavazassal kapcsolatos egyenlétlen esélye-
ket,®* és valosagos hisztériat keltve tudjak a magyar fél oldalardl mutatkozd terror
1égkorét eliiltetni.®* Az osztrak lapok interpretacidjaban az Ausztria érdekében vég-
zett propagandatevékenység természetesen jogszeri, legalis és onvédelmi jelleg(i,*
mig a magyar fél hasonlo célu ténykedése alapvetéen agressziv, erdszakos és a jogi-

vert osztrak érzelmiiek koziil nyolcat név szerint megnevez €s a tobbiekhez képest annyi névum-
mal is szolgal, hogy el6zdleg ott vendégeskedett néhany osztrak szavazobiztos is, akiknek
eltavoztat még megvartak a selmeci didkok, s csak azutan iitottek rajta a borkimérésen.) — Ma-
gyarische Gewalttaten in Oedenburg — Blutige Bandeniiberfiélle in Stadtgebiet. Die Neue Zeitung,
1921. december 6. 1-2. (A lap egyenest ,,pogromnak” nevezi az esetet.) — Magyarische Gewalttaten
in Oedenburg. Volksblatt fiir Stadt und Land, 1921. december 11. 4. (Az antant Tébornoki
Bizottsaganak a Holzmann-ligyh6z valé hozzaallasat a lap azzal illusztralja, hogy a Ferrario
tabornoknal panaszt tevé polgarok allitdlag azt a valaszt kaptak téle, hogy ,.ideges mar amiatt,
hogy mindenkit fogadnia kell”.)

63 Zur Frage der Abstimmung in Oedenburg. Die Neue Zeitung, 1921. december 9. 1. A cikk szerint
a gatlastalan magyar agitacioval szemben a legalis osztrak agitacio akadalyoztatva van, magyar
haderd és a magyar egyetemistak terrorizaljak az osztrakbarat lakossagot.

64 Terror unter den Augen der Entente! Kleine Volks-Zeitung, 1921. december 15. 3. A cikk amiatt
panaszkodik, hogy az antant haderd, koztiik egy olasz zaszloalj, jelenléte sem akadalyozza meg
a magyarokat abban, hogy valdsagos terrort gyakoroljanak. A szinjatéknak mindsitett voksolas
megkezdése eldtt a bécsi kormanyzat altal hazarendelt egyik osztrak szavazobiztos —a cikk szerint
— elutazasa el6tt még betért egy soproni német hazba, ahol a haz asszonya a kovetkez6 kialtassal
fogadta: ,,Az isten szerelmére, mit akarnak még téliink? Németek vagyunk, de Magyarorszagra
szavazunk!” Par perccel azel6tt ugyanis bedltozott ,,selmeciek jartak naluk” és megfélemlitették
a csaladot. — Ld. még: Ungarische Machinationen. Die Neue Zeitung, 1921. december 9. 2. ,,A sop-
roni kérdést illeté hivatalos magyar sajtopolitikara jellemz0, hogy egy ideje mar a magyar sajtd
azzal az allitassal 1ép fel, miszerint Ausztria allitolag magyarul beszéld svab egyetemistakat kiild
Nyugat-Magyarorszagra, akik ott agent provocateurként miitkddnek, s hogy mindez a kezdete az
osztrak bandak képzédésének, melyek megzavarjak Sopron nyugalmat, tovabba a népszavazas
osztrak szempontbol kedvezodtlen kimenetele esetén a magyar teriiletre betdrést hivatottak eloké-
sziteni.” A cikk e hireket tendencidézusnak ¢s minden alapot nélkiil6zonek mindsiti, mi tobb, épp
a hasonl6 célu ,,magyar machinaciok sajtd utjan torténd el6készitésének™ tekinti. — Utobbi sajtohir
kapcsan megemlitendd, hogy egy soproni osztrak agitatornal lefolytatott hazkutatas alkalmaval
a magyar rendérség olyan adatokra bukkant, ,,amelyekbdl kivilaglott, hogy az osztrakok tobb
magyarul tudo banati svab diakot szandékoztak a népszavazasi teriiletre kiildeni, hogy ott a sop-
roni banyaszati és erdészeti féiskola hallgatoi szerepében provokaljak a német lakossagot €s
a »vele szemben elkovetett atrocitasokkal« a magyarsagot diszkreditaljak. A lefoglalt iratokat
bemutattdk a Tabornoki Bizottsagnak [...].” HiLLER, 1975. 120.

65 Die Oedenburger Abstimmung. Neues 8 Uhr Blatt, 1921. december 5. 1. ,,Sopronban és kornyékén
néhany napja mozgasba lendiilt az osztrak propaganda. Minthogy a Tabornoki Bizottsag megtil-
totta a nyilvanos agitaciot, azaz a nagygytlések tartasat, a propaganda csakis hazrol hazra, ropla-
pok és ujsagok utjan terjedhet. Magyar részrél még ezt is akadalyozni probaljak, noha a Tabornoki
Bizottsag arra az allaspontra helyezkedett, hogy az agitacidnak e moédja teljességgel legitim és
minden tovabbi nélkiil engedélyezett.”
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erkolesi normakat labbal tiprd gatlastalan machinacio.® A szavazas tisztasigat per-
sze mindkét fél megsértette, csak épp a népszavazast magat is csupan ,.,komédianak”
tekintd panaszos osztrak értelmezések — sajat hangjukat hidnyolva — atsiklanak
afelett, hogy Odenburger Heimatdienst néven egy nekik dolgozo propagandagépezet
is miikodott,”” amely plakatokat, szorolapokat, s6t Der Freie Burgenlinder cimen
ujsagot is megjelentetett.®® Ezek elszigetelésében, a célkozonségiikhoz vald eljuta-
suk meggatlasaban a foiskolasok persze valoban aktivan részt vallaltak — folosleges
is volna vitatni ezt. A didkok visszaemlékezéseibdl tudni, hogy e tevékenységiik
a klilonb6z6 nacioji antant-jarérokkel talalkozva mas €s mas reakciot valtott ki: az
unott angolok iigyet se vetettek rajuk, az olaszok veliik szimpatizaltak, s igazan csak
a franciak eldl kellett menekiilnitik.®

Kiilon hallgatéi csoport foglalkozott az Ausztria iranyabol érkezé automobilok
feltartoztatdsaval. A gyanusnak itélt jarmiivek utasainak vegzaladsarol az osztrak

66 Egyebek mellett ebben segédkeznek a ,,selmeci féiskolasok, akiknek akadémidjat a magyar kor-
manyzat roviddel ezeldtt propagandacélokbdl helyezte Sopronba, sajat szabadcsapat-formaciot
képeznek, mely egyiittmikodik a rendérséggel [...]."Wie die Horthy-Magyaren die Abstimmung
in Oedenburg vorbereiten. Arbeiter-Zeitung, 1921. december 9. 3.

67 Osztrak talalisban az Odenburger Heimatdienst feladata csupan annyiban all, hogy tevékenysége
révén protestaljon ,,a magyar onkény- és er6szakuralom ellen” és megteremtse a feltételeit egy
legalabb némiképp szabad szavazasnak. Wie die Ungarn fiir sich »Propaganda machen«. Kleine
Volks-Zeitung, 1921. december 9. 1. — A szervezet kapcsan (megalakulasa, tagjai, miikodése) 1d.
MiLtscHinsKy, Viktor [a szerz6 osztrak népszavazasi megbizott volt 1922-ben]: Der ,,Oedenburger
Heimatdienst”. Burgenlindische Heimatbldtter, 24 (1962). 237-239.; valamint Focarassy, 1971.
50-51.

68 BoRONKAY Szabolcs: A ,,Der freie Burgenldnder” c. ujsag propagandatevékenysége az 1921. dec-
ember 14-i népszavazas idején. In: , Magyarok maradtunk” 1921-1996. Konferencia a soproni
népszavazdsrol. (Sopron, 1996. december 12.) Szerk. TurBULY Eva. Sopron, Soproni Szemle Ala-
pitvany, 1997. 61-65.

0 Szeghalmi (Szisz) Ferenc egykori hallgatonak, az események részesének erre vonatkozé vissza-
emlékezését idézi SArRkADY, 2015. 55. — Az olaszok magatartasa miatt panaszkodik a szocialde-
mokratak bécsi lapja, ami szerint az ,,olasz imperializmus” egyértelmiien a magyarok mellé allt.
Ferrario tabornoknak a szeme eldtt zajlik, ahogy a Selmecbanyarol ide telepitett banyaszhallga-
tok ,,a soproni németeket terrorizaljak és a Horthy-banditak hazugsaghadjarata elleni barmilyen
osztrak ellenpropagandat ellehetetlenitik”. Die Komddie von Oedenburg. Arbeiter-Zeitung, 1921.
december 14. 1. — A francidkkal kapcsolatban viszont egyértelmii osztrak-szimpatiat sugall a bécsi
sajto. Illusztralando a francia antant-misszionak a ,,lakossagot terrorizalé magyarokkal szem-
beni” érzelmeit, a Kleine Volks-Zeitung egyik cikke (Terror unter den Augen der Entente! 1921.
december 15. 3.) felidéz egy esetet, amikor egy tehetetlenségében apatiaba zuhant osztrak sza-
vazobiztost e szavakkal probalt aktivabb fellépésre 6sztondzni egy francia tiszt: ,,Miért hagyjatok
levagni magatokat, mint a birkak?”
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sajtd is tudott, s nem egyszer tudodsitott.”” Egy ilyen alkalommal Boross Gyorgy”!
erdémérnok-csoportja tobb zsak roplapot iritett ki és égetett el a helyszinen, am
a kocsiban utazé holgyet csak azutan hagytak kiszallni, hogy el6bb az ajtaja mell6l
gondosan ellapatoltak a havat, nehogy bepiszkitsa a cip6jét. Arrdl, hogy milyen uri-
emberként viselkedtek, (visszaemlékezOk szerint) még a bécsi sajtd is beszamolt, azt
sejtetve, hogy a lovagias fiatalemberek nyilvanvaloan egyetemistak lehettek.”

A diakifjusag e hozzaallasat latva az osztrak fél elsé dolga volt, hogy a népszava-
zast feliigyeld antant misszional kijarta a foiskolai hallgatok (agy 400 {6) kizarasat
a szavazoi névjegyzekbdl. A voksolas napjan a didksag mar csak a mozgositasban
segédkezhetett, illetve az egyes szavazokorokben gyanithatd eredményekrdl tajéko-
zodott — mégpedig hallgatozassal! A voksolds ugyanis (a vakokra tekintettel) ugy
zajlott, hogy a soron kdvetkez6 szavazo az elnoktdl atvett egy Magyarorszag feliratt,
kék szinl, vékonypapir szavazolapot és egy Ausztria feliratu, sarga, vastagkarton
cédulat. A fiilkében aztan az egyiket (amelyik alternativat nem ohajtotta) kettétépte,

0 A soproni helyzet egyre inkabb kiélezédik. A felfegyverzett szabadcsapatok mindinkabb a koz-
¢let eléterébe 1épnek. December 2-ardl 3-ara virrado éjjel a két osztrak szavazobiztos, L’Estocq és
Deu, autdval tartottak Sopronba, amikor fegyveresek igazoltattak dket, a gépjarmiivet is alaposan
atvizsgaltak, és a feltartoztatottakat csak azutan engedték el, hogy azok felmutattak diplomata
Gtleveliiket, valamint becsiiletszavukat adték, hogy nincsenek naluk roplapok. Utban Sopron felé
azonban egyetemistak ismét feltartoztattak oket, akik koziil az egyik beszallt a jarmiibe és a rend-
Ororsre vitte Oket.” Die Lage in Oedenburg. Neues Wiener Tagblatt, 1921. december 7. 3.

I Boross Péter miniszterelndk édesapja; az informacidért ezuton mondok kdszonet Marinovich
Endrének.

2 A Gal Péter Jozsef altal az 1980-as években gytijtott dregdidk-visszaemlékezések egyike pon-
tosan felidézi a torténteket. Informatoraik arrdl értesitették a féiskolasokat, hogy ,,[...] este 10
orakor két személygépkocsi érkezik a Bécsi utra a Dudleszerdé feldl és tobb zsak ropiratot hoz-
nak. [...] Ot centis hé boritotta a tajat. Villog a reflektor. Jénnek a kocsik. Borossék puskaval
nyomatékositva »Allj! Halt«-ot kialtottak. Az autok megalltak. Négyen-négyen iiltek a gépko-
csikban; mindegyikben egy-egy né is. — Gyerekek, kotorjatok el a havat, mert a ndk cipdje
atazik! — kérte Boross Gyorgy a tobbieket. Igy is tettek. Kiszallitottak a tarsasagot. Nyolc zsak
ropirat volt naluk. A f6iskolasok az anyagot az arokba raztak, kupacba kotortak, elégették és az
tires zsakokat visszaadtak. Az utolsé lang elhamvadasa utan elbiicsuztak: — Mehetnek vissza, jo
utat! A masnapi Wiener Journal f6 cime: Die freischédler Banditen in West-Ungarn? Sza-
badcsapatok Nyugat-Magyarorszagon? A cikkben leirtak a fenti esetet. Megjegyezték azonban,
hogy micsoda »frejsélerek« lehetnek ezek, ha a havat meg elkotorjak a holgyek miatt?! Talan jo
volna felsdbb korokben keresni a tetteseket — dohogott az ujsagiro, a féiskolasokra célozva.” Vo.
GAL Péter Jozsef: A soproni hdskor (1919-1921). A féiskoldsok élete a visszaemlékezések tiik-
rében. Soproni miihely. Kiilonszam (1996. szeptember). 21-33, 31-32. [E sorok iréjanak nem
sikeriilt ralelnie a bécsi lap jelzett cikkére.] — Az esetrdl (némiképp rovidebben, de a bécsi ujsag-
cikkre szintén utalva) maga Boross Gydrgy is beszamolt egy erdész-¢letutakat kdzzétevd inter-
jukotetben. VO. Gydkerek és lombok. Erdészportrék. 1. kotet. Szerk. PApa1 Gabor. Barcs, Dunaker
Kft, 2000. 7-37, 25-26.
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majd a boritékba mindkét szinli szavazolapot betette.”> A jo fiilti hallgatok a papirlap
reccsenésébodl tudtak, melyik szin lett elszakitva™ Igy aztan amelyik szavazokor-
ben rosszul allt a szénajuk, még a félholtakat is becipelték a honuk alatt.

A végeredmény kozismert, és beldle a varos—vidék prioritaskiilonbségére is fény
deriilt.” 1922. januar 1-jén vehette 4t Magyarorszag a teriiletet az antant Tabor-
noki Bizottsagatol. Sopron varosa koré a ,,hliség” nimbusza szovodott, s e gloria
fénye — nem ok nélkiil — ravetiilt a csak nemrégiben soproniva lett egyetemi ifjusagra
is. A haza, Horthy Miklos korményzdval egyiitt, 6ket is a keblére Olelte. Tortént
mindez annak ellenére, hogy viszonyuk a kormanyzohoz korantsem volt zokke-
némentesnek nevezhetd. Magyarorszag teriileti integritdsahoz valé ragaszkodasuk
ugyanis nem okvetleniil jelentette a kormanyzo iranti hiiséget. A hallgatdsag nyiltan
kiralyparti volt, koziiliik tizenoten V. Karoly személyes testorségét adtak a vissza-
térése(i) utan, és sokan a budaorsi csataban is részt vettek.”* Magatartasukra a késéb-
biek soradn is egyfajta tavolsagtartas volt jellemz6 nemcsak Horthy, de a nevével fém-
jelzett korszak szamos jelensége iranyaban is: az . vilaghaborut kdvetden csakugy,
mint a II. vilaghaboru iddszakaban jol lathatdé mindez. Nacionalistdk voltak, de
a kiralypartisag mar az ellenforradalmi korszak kezdetén is tavol tartotta ket a tiszti
kiilonitményektdl, s késébb sem tudtak a szélsdséges eszmedramlatok attdrni a szo-

3 A szavazas technikai részleteirdl a soproni sajtdo pontos felvilagositassal latta el a lakossagot.
Hogyan torténik a népszavazas? Sopronvarmegye, 1921. december 7. 2. — Az osztrak sajto szerint
,,a magyar analfabétak szamara” talaltak ki e modszert, ahogyan azt a magyar propagandagépezet
altal széles korben terjesztett roplapot is, mint valasztasi mankot, mely a kozérthetdség okan gra-
fikusan is abrazolta, melyiket kell eltépni a két szavazdcédula koziil. V6. Terror unter den Augen
der Entente! Kleine Volks-Zeitung, 1921. december 15. 3.

7 SzeMerey Tamds: A Magyar Kiralyi Banyamérnoki és Erdomérnoki Foiskola vazlatos torténete
a Selmecbanyarol tortént menekiilést6l a soproni népszavazasig. Soproni miihely. Kiilonszam
(1996. szeptember). (a tovabbiakban: SZEMEREY, 1996.) 2—19, 16.

5 A teljes népszavazasi teriileten 65,8%-o0s, csak Sopron varosat nézve 72,5%-0s magyar siker szii-
letett. A tobbséget, ismervén az etnikai aranyokat, dnmagaban a magyar népesség szavazata nem
hozhatta meg; a gy6zelemhez az is kellett, hogy a németajku lakosok egy része is a maradasra
voksoljon: a végiil 7000 voksnyi, jelentds kiilonbséget csalas Gtjan nem lehetett volna biztositani.
Ugyanakkor csak a falvak eredményeit nézve az is latszik, hogy naluk az elszakadas szerzett
(vékony) tobbséget (54,5%): csupan a magyarlakta Nagycenk, a horvat tobbségii Kophaza, illetve
a németlakta FertOboz akart maradni (kivételt képezve ezzel a német falvak soraban). — Azt, hogy
a nemzetiségi hovatartozads dnmagaban nem volt meghataroz6 a kor népszavazassal eldontésre
keriilé hatarmeghuzasainal, jol mutatja a karintiai szavazas, ahol a 70%-0s szlovén tobbség elle-
nére kapott Ausztria 59%-ot. Az is tény tovabba, hogy — Sopronhoz hasonléan — a karintiai, felso-
sziléziai és kelet-poroszorszagi népszavazasokon is a varosi lakossag volt az, mely a régi hazahoz
ragaszkodott (mely hazadhoz a gazdasagi kapcsok mellett kulturalis és identitasbeli szalak is fiiz-
ték), mig a vidéki-falusi lakossag, ahol e tényezdk kevésbé bizonyultak erésnek, inkabb az anya-
nyelve alapjan hozott dontést. V6. Boronkay, 2003. 141.

76 NEMETH, 2004. 117.
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lidaritas és a k6zos hagyomanyok falat. Antiszemita kilengések példaul messze nem
voltak oly mértékben jelen a foiskolan, mint a fovarosi egyetemistak korében. Persze
kevesebb zsido hallgato is volt Sopronban — a 20-as évek kozepéig 6tnél sohasem
tobb (1,4%) —, mégis e tolerancia, mint intézményi tradicid, egyenes folytatdsanak
tekinthetd a II. vilaghabort idején a nyilasokkal és a volksbundistdkkal szemben
tanusitott latvanyos ellenallas is.”

1922 legelején azonban, a varos hivatalos atvételét 6vezd gy6zelmi mamorban
semmiféle repedés nem mutatkozott még a hallgatosag és a nagypolitika kapcsolata-
ban. Januar 6-an este a féiskolasok faklyas menettel vonultak a varoshaza elé, kdszo-
netet mondani, amiért a varos ,,harom évvel azeldtt befogadta, partfogolta és meg-
szerette ezt a hazatlan bolyongo fdiskolat, [...] otthont nyujtott a hontalanoknak!”
Thurner Mihalyhoz intézett beszédében Leicht Otto ifjusagi kori elnok biiszkén je-
lentette ki, hogy a hallgatdsag becsiilettel allta meg a helyét. S hozzatette: ,,Tudni
fogjuk a jovében is, mit var toliink a haza, a magyar becsiilet, itt a Végeken!””

77 BELLER, 1975. 373. ill. 375.
78 KRuUG, 1930. 155. — SzEMEREY, 1996. 18.
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