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SZEKERES DIANA

A VALASZTOTTBIRASKODASROL: KIEMELTEN

A SPORT ALLANDO VALASZTOTTBIRASKODAS ANYAGI JOGI
KERDESEIRE ES MUKODESERE FOKUSZALVA
MAGYARORSZAGON

ABOUT THE ARBITRATION: FOCUS ON THE SUBSTANTIVE ISSUES OF THE
COURT OF ARBITRATION FOR SPORT IN HUNGARY

UBER DAS SCHIEDSVERFAHREN: SCHWERPUNKT AUF DEN

WESENTLICHEN FRAGEN DES SCHIEDSGERICHTS FUR SPORT IN
UNGARN

A valasztottbiraskodasrol sz6l6 2017. évi LX. térvény (a tovabbiakban: Vbtv.) megvaltoztatta a korabbi valasztottbiro-
sagi rendszert; ugyan a Nemzeti Agrarkamara keretében miikodé dllandé valasztottbir6sagot és a Sport Allandé Va-
lasztottbirésagot nem érintette, eljarasi szabalyalkotasukra azonban mégis kihatast gyakorolt. A sport, a sportszerve-
zetek és a sportoldk érdekeit képviseld, a sportéletben keletkezd konfliktusok megoldasat segits alternativ vitarende-
zési forum a sport-valasztottbirdsag, amely a sporttal kapcsolatos iigyeket érdemben targyalja. Eljardsa soran a hagyo-
manyos, birésagi eljarasokhoz képest a felek kozotti vitat professziondlisan rendezi, gyors segitséget biztosit, hiszen
valasztottbiréként olyan személyek jarnak el, akik jartasak a sportban, és gyakorlati tapasztalatuk, elméleti ismeretiik
mellett autentikus dontéseket tudnak hozni. A Sport Allandé Valasztottbir6sag hatarozataival kapcsolatos ligyekben

fellebbezésre nem keriilhet sor, a dontés végrehajthatésiga azonnali, az érdemi hatarozatokat csak sziik kdrben lehet
megtamadni a Vbtv. alapjan.

The Act LX of 2017 on Arbitration changed the previous arbitration system. Though it did not affect the permanent court
of arbitration operating under the Hungarian Chamber of Agriculture and the court of arbitration of sports, it had an
effect on their procedural rulemaking. As the representative of the interests of the sports, sport organizations and the
athletes, the court of arbitration for sport is an alternative dispute resolution entity that resolves the conflicts risen in
the field of sports and deals with the sports cases. During its procedure it resolves the disputes between the parties pro-
fessionally, compared to the traditional court proceedings, it offers a speedy solution because the arbitrators are ex-
perts in the field of sports who can make authentic decisions having practical experience and also have theoretical un-

derstanding. There is no appeal and only a limited range of challenging the arbitration awards, and the decisions have
immediate effects.

Das Gesetz LX von 2017 iiber Schiedsgerichtsbarkeit hat das bisherige Schiedsverfahren gedndert. Das stindige Schieds-
gericht die arbeitet im Rahmen der ungarischen Landwirtschaftskammer und das Schiedsgericht fiir Sportarten waren
davon nicht betroffen, wirkten sich jedoch auf ihre Verfahrensregeln aus. Als Vertreter der Interessen des Sports, der
Sportorganisationen und der Sportler ist das Schiedsgericht fiir Sport eine alternative Streitbeilegungsstelle, die die im
Sportbereich entstandenen Konflikte 1dst und sich mit den Sportfillen befasst. Wihrend seines Verfahrens lést es die
Streitigkeiten zwischen den Parteien professionell im Vergleich zu den traditionellen Gerichtsverfahren. Es bietet eine
schnelle Losung, da die Schiedsrichter Experten auf dem Gebiet des Sports sind und authentische Entscheidungen tref-
fen konnen, die praktische Erfahrung haben und auch theoretisches Verstiandnis haben. Es gibt keine Berufung und nur
eine begrenzte Anzahl von Anfechtungen der Schiedsspriiche und der Entscheidungen sind sofort vollstreckbar.

1. AVALASZTOTTBIRASKODASROL

) J ) . gyenek kijeldlve speciilis jogvitajuk elbiralasara. ,A
A JOGSZABALYI VALTOZASOK TUKREBEN

valasztott birdskodas az igazsagszolgaltatids sajatos
formaja, amikor a felek torvényi felhatalmazas alapjan
az allami birésag helyett »civilg, kiilénleges birdsagot,
a valasztott birésagot valasztjak.”?

A valasztottbirdsag' sajatos alternativ vitarendezési
féorumként lehet6vé teszi a szemben all6 felek szamara,
hogy maguk donthessék el az ligy targyara figyelem-
mel, milyen szakmai ismeretekkel rendelkez6 birak le-

2Sarkézy Tamas: A valasztott biraskodas statuszkérdéseirél az 4j

1A valasztottbir6sag, a valasztott birdk elényeirsl lasd Béky Ag-  vélasztott birésagi torvény alapjan. Jogtudomdnyi Kozlony, 2018/1,

nes Enikd: Alternativ vitarendezés a sport vilagdban. Magyar Jog, 39, https://www.mokk.hu/regioldal/pdf/linkgyujto/jogtudoma-
2013/5, 296. nyi_kozlony/2018_Jogtudomanyi_Kozlony 01.pdf.
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Altaladnossagban a valasztottbirésagi eljaras igény-
bevételére a magyar jogszabalyi felhatalmazas értel-
mében akkor nyflik lehet6ség, amikor azt a felek a birg-
sagi ut helyett kik6totték, vagy valasztottbirdsagi szer-
z6dés rendelkezik arrol, specialis esetben pedig jogsza-
balyi felhatalmazas alapjan valnak a felek az eljarasra
jogosultta.

A valasztottbiraskodasrol szé6ld korabban hatalyos
1994. évi LXXI. torvény helyébe 2018. januar 1. napja-
val 1ép6 Vbtv.-t az Orszaggyiilés 2017. majus 30-an 136
igen, 2 nem szavazattal, 29 tartézkodas mellett fogadta
el. Az 1jj térvény a korabbi valasztottbirdsagi rendszer-
re is hatast gyakorolt, hiszen az \j jogszabalyi rendel-
kezés értelmében a Pénz- és T6kepiaci Allandé Valasz-
tottbirésag és az Energetikai Alland6 Valasztottbiro-
sag 2017. december 31. napjaval megsziint. Ezek tevé-
kenységét 2018. janudr 1. napjaval a Magyar Kereske-
delmi és Iparkamara (a tovabbiakban: MKIK) mellett
miikods Allandoé Valasztottbirésag latja el. A jogszaba-
lyi valtozas azonban kézvetleniil nem érintette a Nem-
zeti Agrargazdasagi Kamara keretében miikédd allan-
do valasztottbirésagot és a Sport Allandé Valasztottbi-
résag miikodését sem.

2. AVALASZTOTTBIRASKODASROL ES ANNAK
TORTENETI ELOZMENYEIROL?

Els6ként az 1868. évi LIV. térvénycikk sziiletett meg a
polgari térvénykezési rendtartas targyaban és tartal-
mazta a maganbirésagi itéletek elfogadasanak lehet6-
ségét, amely alapjan kolcsonos szerz6dés alkalmazasa-
val a valasztottbir6sag donthetett a polgarok peres
ligyeirdl. A t6zsdei valasztottbiraskodasrol sz6l6 1881.
évi LIX. térvénycikk* valasztottbiraskodasi, valasztott-
birdsagi szerz6dést még nem igényelt, elégségesnek bi-
zonyult alavetési nyilatkozat is, amennyiben az iligyle-
tek a budapesti értékt6zsdén, arutézsdén vagy vidéki
termény- és gabonahazakban keriiltek megkotésre.’
A polgari perrendtartasrol sz6l6 1911. évi 1. térvény-
cikk a valasztottbirdsagi eljarast eurdpai szinvonalon
szabalyozta a 767-788. §-aiban, a német és az osztrak
mintat kdvetve 6nallé cimet is szentelt a valasztottbi-
raskodasnak. Az 1952. évi IIl. toérvényben, az els6 Pp.-
ben a valasztottbirdskodasr6l nem volt rendelkezés,
azonban a Ppé. néhany sziik korlatok kozé szoritott
szabdlyt a 17-20. §-aiban tartalmazott. A IIl. Ppn., az
1972. évi 26. torvényerejii rendelet kiegészitette a Pp.-t
a XXIV. fejezettel, amely 6t paragrafusban (360-364. §)
rendelkezett a valasztottbiraskodasrol.

Az els6 6nallo jogszabaly, amely a valasztottbirasko-

% A tovabbi torténeti attekintésrol lasd még Szekeres Didna: Sport
valasztottbiraskodas. Gazdasdg és Jog, 2018/7-8., 25-34.

*Mdbdositotta az 1868. évi LIV. térvénycikket.

5 Attila Harmaty: Questions of arbitration in the Hungarian Law,
The arbitration. Milano, 1991, 184-185. 1dézi Wallacher Lajos: EI6ké-
szit6 tanulmany a valasztottbiraskodasrol sz616 1994. évi LXXI. tor-
vény tervezetéhez, el6készitd tanulmany. In Kecskés Laszl6 - Walla-
cher Lajos: Valasztottbiraskodas. A valasztottbirdskodasrdl szolé
1994. évi LXXI. térvény, annak indokoldsa és eldkészit§ anyagai,
1995, 102.
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dasrdl szélt, a 8/1978. (XI1. 5.) IM rendelet volt, amely a
gazdalkod6 tarsasagok kozott fuvarozasi és vallalkoza-
si szerz6désb6l szarmazoé jogvitakban eljaré valasztott-
birésagra mint kiilonleges, ad hoc birésagra vonatkozé
szabalyokat tartalmazta. A gazdasagi tarsasagok jogvi-
tairdl pedig a gazdasagi tarsasagokrél sz6l6 1988. évi
V1. torvény 18. §-a rendelkezett.® Az 1959, évi IV. tor-
vény, a Polgari Torvénykonyv (a tovabbiakban: régi
Ptk.) 1993. évi mddositasa (az 1993. évi XCII. térvény) a
valasztottbirésagi eljarast a Ptk. 7 § (2) bekezdésével
valé kiegészitéseként mar szerz6déses jogviszonyok
esetében is lehetfvé tette. A valasztottbiraskodasrol
52616 1994. évi LXXI. térvény értelmében a felek akkor
kothettek ki valasztottbir6sagi eljarast, amennyiben
valamelyik fél gazdasagi tevékenységgel hivatassze-
riien foglalkozott, és a vita e tevékenységgel kapcsolato-
san mertlt fel. Tovabbi feltétel volt, hogy a felek a vita
targyarol szabadon rendelkezhetnek és az eljarast szer-
z6désben kikototték [régi Vbtv. 3. § (1) bekezdés]. A va-
lasztottbirdsagi tevékenységet 2018. januar 1. napjatoél
a2017. évi LX. torvény szabalyozza, ezt megel6z6en, va-
lamint a folyamatban 1év6 ligyekre nézve az 1994. évi
LXXI. torvény rendelkezéseit kell(ett) irdnyadoénak te-
kinteni. Az 1j térvény értelmében kereskedelmi jogvi-
szonyokban felmeriilt jogvitakat valasztottbirésag elé
lehet vinni, amennyiben a felek igy rendelkeznek va-
lasztottbirdsagi szerzédésben [Vbtv. 3. § (1) bekezdés
1. pont].

3. AMAGYAR KERESKEDELMI ES IPARKAMARA
ALTAL ML]KGD'I:ET’ET’T ALLANDO
VALASZTOTTBIROSAGROL”

A Pénz- és Tékepiaci Valasztottbirosag és az Energeti-
kai Allandé Valasztottbir6sag megsziinésével a két va-
lasztottbir6sag hataskorébe tartozd iigyek a Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara mellett mi{ik6dé allando
véalasztottbirosag hataskorébe keriiltek at.

A valasztottbirosag élén egy héttagi elnokség all,
amelybdl az elndkot és két tagot az MKIK, egy tagot a
Magyar Energetikai és Kozmiiszabalyozasi Hivatal,
egyet a Magyar Ugyvédi Kamara, tovabbi egy-egy tagot
pedig a Magyar Bankszovetség, valamint a Budapesti
Ertéktézsde Zrt. delegal. Az elnokség miikodését 2018.
januar 1-jén ot taggal kezdte meg, mivel a két delegalé
pénziigyi szervezet részérdl akkor még nem keriilt sor
elnokségi tag jelolésére. 2018. februar 1-jén jelent meg
az elndkség hatalyba léptetett és kozzétett iigyrendje
(a felkért prof. dr. Varga Istvan szakértelmével), amely
a Kereskedelmi Vilasztottbirdsag elnokségének (az el-
nok, az elndkhelyettes, az elnokségi tagok), tovabba a
titkdrsag - mint a valasztottbirdsag ligyintéz6 szerve

S$Wallacher: I. m.,, 100-103.

7Kozlemény a valasztottbirésagi rendszer atalakitasardl. Gazda-
sdg és Jog, 2018/4, 14asd tovabba Burai-Kovacs J4nos: Mely okok miatt
sziiletett meg a valasztottbiraskodasrol sz6l6 4j 2017. évi LX. tor-
vény? A valasztottbirésagok miikodésének eddigi tapasztalatairdl.
In Benisné Gyé6rify llona (szerk.): Negyvenharmadik Jogdsz Vindor-
gyiilés. Zalakaros, 2019. oktéber 10-12., Budapest, 2019, 181-197.
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- feladatait hatarozza meg. Az ligyrend sajatossaga,
hogy igazodik mind az 1j valasztottbir6sagi térvény-
hez, mind az UNCITRAL nemzetkozi kereskedelmi va-
lasztottbirdskodasrol sz6lé mintatorvényéhez is. Az 1j
eljarasi szabalyzat az Gj dijszabalyzatot is tartalmazza
mellékletében, csakigy, ahogyan a kozvetit6i eljarasi
szabalyzatot is magaban foglalja. A Valasztottbiréi Tes-
tillet a Valasztottbiré Ajanlasi Listan (2018-2021-es
id6szakra vonatkozéan) szerepld valasztottbirakbol
all, és az elndkség véleményezi-tanicsadd szerve,
amelynek e feladata ellatasara Osszbiréi Ertekezlet for-
majaban keriil sor. A Valasztottbir6 Ajanlasi Lista 6sz-
szetétele az alabbiak szerint oszlik meg:® az altalanos
valasztottbirdsagi lista 89 magyar és 44 kiilfoldi va-
lasztottbiré nevét tartalmazza, amelyhez hozzakap-
csolddik a pénz- és tékepiaci szekcié 54 f6b6l, valamint
az energetikai szekci6 37 f6b6l allo valasztottbiréi lis-
taja. A listak kozotti atjarhatosag biztositott, és egyes
valasztottbirak tobb listan is szerepelhetnek. A felek
szamdra adott a lehetfség, hogy nemcsak az ajanlasi
listan szerepl6k kéziil valasszanak, mivel a 70 év f6lotti
valasztottbirak felvételére a torvényi tilalom folytan
nem keriilhetett sor. Az (j szabalyozas hatalybalépésé-
vel a 2018. januar 1-je utdn inditott iigyekben mar az 4j
Vbtv. és az 1j eljarasi szabalyzat elemei érvényesiilnek.

Az Gj Vbtv. a valasztottbiraskodas intézményrend-
szerét atalakitva Gj speciilis elemeket vezetett be a va-
lasztottbirdsagi eljarasba, amellyel gyokeres valtozta-
tasokat hivott életre, olyan 4j elemek megjelenésével,
mint példaul az el6zetes, illetve az ideiglenes intézke-
dés, a beavatkozas, az eljarasujitas, és a statuszkérdé-
sek alapvetd valtozasa is bekovetkezett. Fészabalyként
bizalmas jellegénél fogva a valasztottbirésagi eljaras
soran elhangzott informaciék az iizleti titok védelmé-
rél sz6l6 2018. évi LIV. torvény értelmében a felek tizle-
ti titkat képezik. A valasztottbirdsagi eljaras a rendes
birdsagi eljarasnal mar csak azért is gyorsabb, mivel
nincsen helye fellebbezésnek a megsziileté itélettel
szemben. A valasztottbirdsagi itélet rendes biréi uton
csak az {télet érvénytelenitése irant inditott perben
vizsgalhato feliil.

Szintén az eljarast gyorsithatja, hogy a kozvetitdi te-
vékenységrol megalkotott 2002. évi LV. térvény a pol-
gdri jogvitak birésagon kiviili rendezésének elGsegité-
se érdekében biztositja, hogy a valasztottbirésagok kii-
16n szabalyozhassak a valasztottbirdsagi eljaras soran
lefolytatandé kézvetitést - a kozvetit6i torvény rendel-
kezéseitdl eltérden —, illetve azt, hogy egyeztet6-kozve-
tit6 eljaras lefolytatasara keriiljon sor a valasztottbiré-
sagon.

A Vbtv. 58. §-a értelmében az dlland6 valasztottbiro-
sag a valasztottbirosagi kézvetit6 eljarasra a Vbtv.-vel
és az UNCITRAL 2002-es nemzetkozi kereskedelmi bé-
kéltetésrél sz6lé mintatorvényével dsszhangban 4llo
szabalyzatot alkothat.

A 2004. évi . tdrvény, a Sporttérvény (a tovabbiak-
ban: St.) alapjan m{ikédé Sport Allandé Valasztottbiré-

8 Lasd https://mkik.hu/valasztottbiro-ajanlasi-lista-hatalyos-
2018-2021-20200301-tol.
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sag a Vbtv. 59. § (2) bekezdése értelmében kikeriilt a
kereskedelmi valasztottbiraskodas korébél. A sport-
szovetségek és tagjaik kozott fennallé jogvitak soran,
igy a szponzoralas-reklamozas koérében elfordulnak
azonban sajatos kereskedelmi jogvitdk is. A felek sza-
mara adott a valasztasi lehetdség ilyen esetben a keres-
kedelmi, illetve a sport dllandé valasztottbirésag ko-
z6tt. Azonban, ha az St. alapjan sportfegyelmi, indulasi
jog kapcsan egyoldaluan a valasztottbirdsaghoz lehet
fordulni, a Kereskedelmi Alland6é Valasztottbirésag
igénybevétele nem lehetséges.

4. A NEMZETI AGRARGAZDASAGI KAMARA
MELLETT MUKODO ALLANDO
VALASZTOTTBIROSAGROL®

Az agrarteriileten 2013 marciusdban alakitottdk meg
és 2017 decemberében valasztottak djja a testiiletet.

A Magyar Agrar-, Elelmiszergazdasagi és Vidékfej-
lesztési Kamararo6l sz616 2012. évi CXXVI. torvény 32. §
(1) bekezdése értelmében a Nemzeti Agrargazdasagi
Kamara (a tovabbiakban: NAK) avalasztottbiraskodas-
rol sz6l6 torvény rendelkezéseivel 6sszhangban allan-
d6 valasztottbirdsagot miikodtet. Ugyanezen jogsza-
balyhely (3) bekezdése kimondja, hogy valasztottbiré-
sagként csak az agrarkamara mellett m{ikodé valasz-
tottbirdsag kothet6 ki az agrarkamara tagjai kozotti
agrargazdasagi tevékenységgel 0sszefiiggd szerzédés-
ben, azzal, hogy az ellentétes valasztottbirdsagi kiko-
tés semmis.

A NAK orszégos kiildéttgy(ilése 6t évre titkosan va-
lasztja a valasztottbirdkat [32. § (1) bekezdés]. Fiigget-
lenségiik biztositékai kozé tartozik, hogy a testiilet el-
nokét a NAK elnoke javasolja, és a valasztottbirdi testii-
let valasztassal jon létre. EIndkének javaslatara az el-
nokhelyetteseket, illetve az elntkség tagjait a valasz-
tottbirdi testiilet valasztja meg. (Az elnok és az elnok-
helyettesek dijazasban részesiilnek.)

A bevételektdl fliggetleniil a miikodéséhez sziikséges
pénziigyi feltételeket a Kamara biztositja. A Kamarat
kiilén regisztraciosdij-fizetési kotelezettség nem ter-
heli, csak a valasztottbir6k honorariuma, azok kozter-
hei, valamint az eljarasi illeték megfizetése sziikséges.

Az eljarasrendet a valasztottbiroi testiilet maga alla-
pitja meg, amelyhez kiilon jovdhagyas nem sziikséges.
Ez jelentds kiillonbség az egyes valasztottbirésagok el-
jarasrendjének szabalyozasa kozott.

A valasztottbirosag itélkezéséhez tartozo ligytipu-
sok kore Kkiterjed az agrargazdasagi tevékenységre, a
foldtulajdonnal és a féldhasznalati szerzédéssel kap-
csolatos jogvitakra. Ezen ligytipusokban az alavetés
csak a NAK mellett miikods Allandé Valasztotthirésag
iranyaba tehetd meg, vagy rendes birosagi Gt vehetd
igénybe. Sajatossaga az eljarasanak - hasonldan a sport
teriiletéhez -, hogy valasztottbirét csak a valasztottbi-
roi listarol lehet valasztani.

9Miko Zoltan: A valasztottbirésagok miikodésének eddigi tapasz-
talatairol. In Benisné Gy6rffy (szerk.): L. m., 198-202.
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Az itélkezést haromtagl tanacsban vagy egyesbiré-
ként latjak el a valasztottbirak. Az eljaras idtartama
maximalisan 6 honap (eljarasi szabalyzat 12. §), de a
gyakorlatban altalanossagban 2-4 hénap alatt lezarul-
nak az iigyek.

Az eljarasi szabalyzat tartalmaz tovabba 1in. eljarast
konnyité rendelkezéseket, mint a hianyp6tlas, egyez-
ség jovahagyasa, tovabba eltorélték a regisztracios, va-
lamint az adminisztracids dijak koérét. Az utébbiakat a
testiilet allja a befizetett tagdijakbol szolgaltatasként.
A testiiletet a jogi szakkérdések teriiletén a specialis
hozzéaértés jellemzi. Tobbletfeladatként pedig jogalko-
tasi feladatok is megjelentek, mint a hataridés gabo-
napereket, az 6roklést és a csaladi mezégazdasagi val-
lalkozasokat érinté szabalyozasok kidolgozasa.

A NAK mellett m(ikodé Allandé Valasztottbirésag
szervezete a Valasztottbiréi Testiilet, amely a legfGbb
dontéshozdi férum, a valasztottbirésag elnoke, akinek
a munkajat két elndkhelyettes is segiti, valamint a tit-
karsag. A testiilet tagjai a valasztottbir6i névjegyzék-
ben szerepl6k, jogositvanyait 6sszbiréi értekezlet for-
majaban gyakorolja.

Az elnokot a valasztottbir6i névjegyzékben szerepld
személyek koziil a NAK elnékének javaslatara a testii-
let valasztja meg, nyilt szavazassal 0t évre. Az elnok-
helyetteseket szintén 6t évre valasztja a testiilet a va-
lasztottbirdsag elnékének javaslatara. A két elnokhe-
lyettes kéziil az egyik altalanos elnékhelyettesi felada-
tokat lat el (helyettesiti az elnokot annak akadalyozta-
tasa esetén), mig a masik a joggyakorlat elemzéséért
felelds. Az elndkséget az elnok, az elnokhelyettesek és
a valasztottbirdi névsorbdl valasztott legfeljebb hat {6
alkotja. Az elndkség évente egy-két alkalommal il 6sz-
sze és a koltségvetési ligyekben véleményt nyilvanit,
az eljarasi szabalyok modositasara javaslatot tesz,
ajanlasokat dolgoz ki az alkalmazand6 birsag 6sszegé-
re és jogi szakmai allaspontot alakit ki az elnok felké-
résére.

A valasztottbir6sag a jogvita békés rendezését célzo
egyeztetd6-kozvetit6 eljarast folytathat le a vitaban
allé felek kozo6tt, amennyiben még a valasztottbirdsa-
gi eljaras nem indult el, azon iigyekben, amelyekre a
valasztottbiraskodasrol sz6l6 térvény hataskore Ki-
terjed, abban az esetben is, amennyiben a felek nem
kotottek valasztottbirdsagi megallapodast. A gyorsi-
tott eljarast illetéen un. szabalyzat elfogadasara ke-
riilt sor.

A véalasztottbirdsag eljarasa - a teljesség igénye nél-
kiil - a Vbtv. szerinti rendes eljaras. A targyalas 6 sza-
balyként nem nyilvanos. Az eljaras itélettel vagy a va-
lasztottbir6sag végzésével zarul.

A fentiekben sz6t ejtettiink az MKIK mellett miiko-
dé6 valasztottbirésagroél és a NAK mellett miikod6 Al-
landé Valasztottbirésagrdl, most pedig a sportjogi al-
ternativ vitarendezés modjardl, valamint a Sport Al-
landé Valasztottbirésagrol essék par sz6 - Kicsit rész-
letesebben. A teriilet kiilon kiemelendd, hiszen alap-
vet6en a jogtuddésok kézott a mai napig vita van arrél,
hogy a sportjog érdemel-e kiilon legitimitist vagy
sem. Megvan-e a sportjog differentia specificdja vagy
nincs?
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5. A SPORTJOGI VITARENDEZES JELLEMZ0
SAJATOSSAGAIROL

Klaus Vieweg a sportjogot ,kétpalyaji struktidraként”,
~Keresztmetszet-anyagként”, ,kifejezetten komplex,
toldozott-foldozott szabalyhalmazként” definialja, egy-
részt az allami szabdlyozasi jellemzd jegyek folytan,
masrészt pedig a sportszervezetek énszabalyozé tevé-
kenységébdl allo jogszabalyanyag kapcsan. Az allami
jog a sport teriiletét sokdig nem vonta szabalyozasa ala,
az 6nszervezddés a sportban mindig is erételjes volt, az
onszabdalyozas lehet6ségével egyetemben.®

A sportjogi teriilet"™ mint kiilonleges jogag jellemz6
sajatossaga, hogy az allami és a civil szféra (valamint a
nemzeti és nemzetkozi sportszdévetségek) szabalyoza-
sanak jogi jellege az allami sportra vonatkozo jogsza-
balyokat, a szakszovetségi magatartasi el6irasokat és a
sportot érint6 jaték szabalyozasat is magaban foglalja.
Ezen szabalyok azonban nem kothet6ek az allami sza-
balyrendszerhez, formalis értelemben a szabalyzatok
nem jogszabalyok, az azonban nem kizart, hogy az al-
lam elismerje dket. Ez megvalosulhat egyrészrél torvé-
nyességi feliigyeleti joggyakorlas alkalmazasaval a
szakszovetségek és sportszovetségek felett, masrész-
r6l pedig a szabalyzatok alkaimazasa soran keletkezett
jogvitak allami vagy valasztottbirésagi jogérvénye-
sitésével; valamint a birésagi joggyakorlatban a szovet-
ségi szabalyzatok kdzvetleniil is hivatkozottak. Az alla-
mi szankcié lehetGségként specialis jelleggel fennall,
amennyiben azonban a sport vilagidban a sportolék és a
sportszervezetek aldvetik magukat a sportszovetségek
és a sport-valasztottbir6sag jogvitarendezési eljara-
sanak, ugy lényegében az allami birésiaghoz fordulas
igényérvényesitési lehet6ségérol le is mondanak. Ez
csupan részben értendé igy, hiszen maga a végrehajt-
hatésag allami kényszert is igényel.? Klaus Vieweg pro-
fesszor olvasataban: ,A sportnak ott kell a behatast az
allami jog szamara megtiltania, ahol a sport maga
targyszeriibb és hatékonyabb megoldasi utakat képes
biztositani.”*® Sark6zy Tamas professzor Fritz Nicklish-
re is hivatkozva vallotta,'* hogy f6 szabalyként a sport-

®Mihalyi Zsolt Apor: Jogalkotds a sportban, az dllami és civil szféra
szabdlyozdsi hatdrvitdi, http://kodifikator.hu/letoltes/category/6-
2012-evi-ii-szam?download=34:mihalyi-zsolt-apor-jogalkotas-
a-sportban, 55., 64.

* A sportjog kialakuldsanak folyamatéarél bévebben lasd Nemes
Andras: Jogi- és sportjogi ismeretek. Egyetemi tankényv. Budapest,
HVG-ORAC, 2011; Princzinger Péter: Sportjog I. A sportjog kizjogi
alapjai. Jogi Kari Jegyzetek sorozat. Budapest, ELTE Eétvos Kiado,
2010; Miskolczi-Steuer Annamaria - Princzinger Péter - Rippel-Sza-
bé Péter (szerk.: Princzinger Péter): Sportjog II. A sport magdnjoga.
Jogi Kari Jegyzetek sorozat. Budapest, ELTE Eotvs Kiadd, 2011, vala-
mint Sarkézy Tamas sportjogi munkassaga.

2Mihalyi: I. m., 60.

¥Klaus Vieweg 4 sportjog biiviletében — a német jog szemszdgébél.
A, Zur Einfiihrung - Sport und Recht” (,Bevezetésiil - sport és jog”)
cimii cikke (JuS 1983, 825) aktualizalt és jelent6sen kibSvitett valto-
zata. Az elsd feldolgozas 2007. augusztus 9-én, a masodik kiadas
2010. szeptember 1-jén készult el. Lasd http://www.irut.jura.
uni-erlangen.de/Forschung/Veroeffentlichungen/OnlineVersionFa-
szinationSportrecht/FaszinationSportrechtUngarisch.pdf, 1-58.

¥ Lasd tovabba F. Nicklisch: Inhaltskontrolle von Verbandwesen.
Heidelberg, 1982; K. Stern: Die Grundrechte der Sportler, A. F.
Schroeder - H. Kaufmann (Hrsg.): Sport und Recht. In Sarkézy
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jogi vitak elbirasa nem igényli az dllam beavatkozasata
sportszivetségek, sportegyesiiletek bels6 egyeztetési
folyamataiba, becsiiletbirdskodasi tevékenységébe.
Mindazonaltal a sportol6i alapjogok megsértése és a
jogsérté magatartasok tanisitdsa, igy a szabalysér-
tési és biintet6jogi jogsértések sem engedhetdek meg.
A sportjogi valasztottbirdsag igy Sarkézy Tamas olva-
sataban az 6nszabdalyozas és az allami szabalyozas jo-
zan kompromisszumaként jelent meg: egyszerre bizto-
sitva kiils6 és bels6é vonatkozasban is a jogallami elvek
sportban torténé érvényesiilését, mikézben egyuttal
kotédik a sport intézményes énszabalyoz6 rendjéhez
is. A sport-valasztottbirésag e tekintetben az egyesii-
leti valasztottbirdskodas el6futaranak is tekinthet6.
Sarkozy Tamas fennen hirdette, hogy a jogi szabalyozas
nem képes megoldani a sport minden gazdasagi-men-
talis problémajat, arra viszont képes, hogy a sport sza-
mara megfeleld intézményes keretrendszert teremtve
a sporttevékenységet ugynevezett allami ,jatékszaba-
lyokkal” vegye korbe. lly mdédon az allami jogi szaba-
lyozas kiegészitd jellegli a civiljogi sportszerveze-
tek-sportszovetségek alapszabalyi-versenyszabalyzati
rendelkezései mellett. Ténylegesen a sportoldk, sport-
egyesiileti tagok, sportvallalkozasi tulajdonosok és
sportszévetségi tagok jogligyleti akarata a sport szaba-
lyozasanak lényege.’®

A gazdasagi-tizleti élet és kiemelten a sportélet sze-
repl6i az eljaras keretében maguk donthetnek annak
alapvetd kérdéseirdl, igy a vilasztottbirdk jeldlése mel-
lett megvalaszthat6 az eljaras székhelye, a nyelv, az al-
kalmazandd anyagi és eljarasi szabalyok koére is. A
sportjogban a polgari per alternativajaként a valasz-
tottbirosagi eljaras a felek szamara a birdsaghoz valé
fordulas joganak gyakorlasat lehet6vé teszi, és azt is,
hogy a felek kdzotti jogvita elbirdlasra keriiljon vala-
mennyi elemében egy eljaras keretében.

Az lizleti és sportélet sajatossaga a rugalmassag,
amelyet a felek azon joga biztosit, hogy maguk allapod-
janak meg bizonyos eljarasi kérdésekben a jogszabaly
keretei kozott, szemben a rendes birésagi eljarassal.

6. A SPORT ALLANDO VALASZTOTTBIROSAG

A sportrol sz616 2000. évi CXLV. térvény (a tovabbiak-
ban: korabbi St.) a sport sziikséges mértékii piacosita-
saval osszefiigg6 jogi alapokat a Sport Allandé Valasz-
tottbir6sag felallitasaval is igyekezett az alapvet6 nem-
zetkozi tendencidkat figyelembe véve meghonositani. A
fentiek értelmében is tehat az onszabalyozas kontra al-
lami szabalyozas jézan kompromisszumaként a sport-
jogi valasztottbiraskodas egy bels6 és kiilsd elemeket
is felvonultaté jogvitarendezési médként jelenik meg,
amely a jogallami elvek sportban torténd érvényesiilé-
sét a sport intézményes dnszabalyozé rendjéhez kotéd-
ve valositja meg.

Tamas (szerk.): Magyar sportjog az ij Polgdri Torvénykdnyv utdn.
Budapest, HVG-ORAC, 2015, 29, 38.
15Lasd Sarkozy: I. m., 29.
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Az St. a sportszféra sajatos vitarendezési mechaniz-
musat a Sport Allandé Valasztottbirésaggal ismeri el,
amely a rendes birdsaghoz fordulas jogaval parhuza-
mosan, akar opcionalisan is igénybe vehets. A magyar
sport egészére kiterjed6 intézményes valasztottbird-
sag a Sport Alland6 Valasztottbirésag, amelynek miiko-
dése a mindenkor hatdlyos valasztottbiraskodasrél
57016 torvény értelmében valésul meg.

A Sport Allandé Valasztottbirésagot az egyéb ,sport-
birosagoktol” is el kell valasztani, hiszen bizonyos mér-
tékben a sportegyesiiletekben, kiemelten pedig a sport-
szovetségekben is jelen lehetnek un. ,bizottsagszer(
szervek”, amelyek belsé egyeztetést, kvazi ,becsiiletbi-
raskodast” folytathatnak le.'

6.1. A hataskor

Az egész magyar sportra kiterjed a Sport Alland6 Va-
lasztottbir6sag hataskoére - fliggetleniil attél, hogy a
MOB keretén beliil miikédik -, vilaszthaté a nem olim-
piai vildgsportban, a didk- (hallgat6i) sportban, a fo-
gyatékkal él6k sportjdban és a szabadiddsport teriile-
tén egyarant. A hataskori kérdéseket az St. 47. § (1)-(2)
bekezdései szabalyozzak, mint a sporttal kapcsolatos
jogvitdk vagy a kiemelt ligyek eseteit figyelembe véve.
A két szabalyozasi teriilet: a hagyomanyos valasztott-
biraskodasnak megfeleld, a felek valasztottbirdsagi ki-
kotése alapjan a valasztottbirésag elé keriil6 tin. alave-
téses ligyek kore, valamint a valasztottbirdsagi szerzé-
dés nélkiil, egyoldaliian a valasztottbirsag elé vihetd
iigyek kore.

F6 szabalyként a felek k6lcsénos alavetési nyilatkoza-
ta alapjan egyezség létrehozasara térekedve az St. 47. §
(1) bekezdése értelmében a valasztottbiraskodasrol
sz0l6 torvény rendelkezései szerint az alabbi, sporttal
kapcsolatos iigyekben a Sport Allandé Valasztottbiro-
sag a térvényben megallapitott eltérésekkel jar el, azaz
a valasztottbirdsagi megallapodas alapjan valasztott-
birdsag elé vihetd iigyek, tehat az un. hagyomanyos
tgytipusok a kovetkezék:

1. A sportszévetségek és tagjaik kdzti, illetve a sport-
szdvetség tagjainak sportszévetségi tagsdgdhoz kétddd
egymds kdzti iigyei, amennyiben a jogvita a sporttal
kapcsolatosan meriil fel. Példaul a sportszovetség va-
lamely szerve hatarozatat a tag a nyitva allé jogvesztd
hatdridén beliil megtamadja, vagy amennyiben a
sportszovetség és a sportszovetségi tag sportszerve-
zet kOzott jogvita a szponzoralasi szerz6déseik iitko-
zése miatt tamad fel. Ezen rendelkezés nemcsak az or-
szagos sportagi szakszovetségekre, valamint sportagi
szovetségekre, hanem valamennyi sportszoévetségre is
kiterjed.

2. A sportszévetségek és a sportolok, valamint sport-
szakemberek kézotti, sporttal kapcsolatos jogvitdk esete.
Leggyakrabban a valogatott keretek tagjai, valamint
edz6i tekintetében meriilhetnek fel, hiszen a valogatot-
tak esetében a sportszévetségek mindsiilnek sport-
szervezetnek az St. rendelkezése alapjan.

16L.asd Sarkozy: L m,, 29.

2020 3

TANULMANY

3. A sportszervezetek (idetartoznak: a sportegyesiile-
tek és a sportvdallalkozdsok) vagy a sportolék (sportszak-
emberek) kézétti, sporttal kapcsolatos jogvitdk esetén.
A Vbtv. dltaldnos szabalyai szerint valasztottbirésagi
eljarasra csak abban az esetben keriilhet sor, amennyi-
ben a felek az eljaras targyarél szabadon rendelkezhet-
nek és helye van polgari birésagi eljarasnak. Illyen eset-
nek mindgsiil a sportegyesiiletek és tagjai, valamint a
sportegyesiiletek (kivételesen sportvallalkozasok,
utanpotlas-fejlesztd alapitvanyok) és az un. szerz6dé-
ses kapcsolatban all6 sportoldk kozotti esetkor.

A Vbtv. meghatarozza, hogy milyen ligyeket nem le-
het valasztottbir6sag elé vinni, mint példaul a munka-
jogi, illetve fogyasztovédelmi ligyeket. A Vbtv. 1. § (3)
bekezdése értelmében a sport-valasztottbiraskodas
esetében sem lehet a hivatdsos sportol6k munkaviszo-
nyaval 6sszefiiggd iigyeket a Sport Allandé Valasztott-
bir6osag elé vinni. Amennyiben sportszévetség, illetve
sportegyesiilet alapszabalyban maga és a tagjai kozotti
vitdban eléirja a valasztottbirosagi utat, akkor az az \j
eljarasi szabalyzat alapjan a kiilon valasztottbir6sagi
szerzbdést pétolja. A sportszovetség, valamint a sport-
egyesiilet tagjai egymas kozti vitajaban a valasztottbi-
rosagi kikotés ilyen esetben is sziikséges Sarkozy Ta-
mas véleménye szerint.

4. A Magyar Olimpiai Bizottsdg, valamint tagjai k6zétti,
sporttal kapcsolatos jogvitdk kére. A torvény a sport-
koztestiiletek koziil kizarolag a Magyar Olimpiai Bi-
zottsagot (a tovabbiakban: MOB) emliti, igy a tovabbi
sportkoztestiiletek és tagjaik kozti jogvitak a sport-va-
lasztottbiraskodas torvény altal meghatarozott koré-
b6l kimaradnak.

A fentiekben részletezett valasztottbirdsagi kikotés,
azaz a felek kolcsonés alavetési nyilatkozata alapjan a
Sport Allandé Valasztottbirésag elé keriil tigyekben a
sport-valasztottbirsag az altalanos valasztottbirdsagi
térvény szabalyozasa alapjan a sporttérvényben meg-
allapitott kivételekkel jar el, a Vbtv.-nek az 50-63. §-ai-
ban foglalt kereskedelmi valasztottbirésagra megalla-
pitott rendelkezéseit azonban nem alkalmazza. Kére-
lemre eljarhat a Sport Allandé6 Valasztottbirosag az St.
47. § (2) bekezdése szerint:

- az érintett sportold, sportszakember, sportszerve-
zet, valamint sportszdvetség versenyengedély kiadasa-
ra és visszavonasara vonatkozo,

- igazolasi és atigazolasi, tovabba sportfegyelmi, va-
lamint

- az indulasi joggal kapcsolatos ligyeiben is, ameny-
nyiben birésagi eljarasnak is helye van. A Vbtv. rendel-
kezéseit akkor kell alkalmazni, amennyiben az St. elté-
réen nem rendelkezik, ez aldl a felek kolcsonos alaveté-
si nyilatkozata kivétel.

Az egyoldalian a Sport Allandé Valasztottbirosag elé
vihetd iigycsoportok a kdvetkezdk:

1. A sportolok igazolasi, atigazolasi, az ezzel kapcso-
latos versenyengedély kiadasaval és visszavonasaval
Osszefliggb ligyeiben a sportszovetségben lefolytatott
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kétfokozatu eljaras lefolytatdsat koévetéen 30 napos
jogvesztd hatariddvel az érintett sportolg, illetve sport-
szervezet a sportszovetséggel szemben a Sport Allandé
Valasztottbirésaghoz fordulhat. A jogszabaly szovege
nevesiti ugyan a sportszakembert is, akinek azonban
nem meriilhet fel igazolasi-atigazolasi ligye.

2. A masodfoku fegyelmi hatarozat, kizarélag az St.
14. §-aban felsorolt stilyosabb fegyelmi biintetéseket tar-
talmazé sportszdvetségi hatdrozattal szemben (pl. meg-
rovasnal nem). E fegyelmi biintetések k6zé tartoznak a
sportolo, sportszakember esetében a pénzbiintetés, va-
lamint versenyen, edzésen térténd részvételtdl valé el-
tiltas, illetve az atigazolasbél térténé kizaras. Sport-
szervezet esetén a fegyelmi biintetések k6zé tartozik a
pénzbiintetés, a versenyrendszerbdl térténd kizaras, a
nemzetkozi versenyeken valo részvételtdl torténd eltil-
tas, a palyavalasztasi jog megvonasa, a zart kapus mér-
kézés elrendelése, valamint a sportszdvetség altal ad-
hato juttatasok csékkentése vagy megvonasa. Az ilyen
fegyelmi biintetés kiszabdasa esetén a sportold, a sport-
szakember, valamint a sportszervezet 30 napos jog-
vesztd hataridén beliil egyoldalian nydjthat be kerese-
teta Sport Allandé Valasztottbirésaghoz.

3. Amennyiben a sportszdévetség valamely sport-
szervezettl megtagadja a bajnoksagban vagy verseny-
rendszerben vald indulasi jogot, a sportszervezet 30
napos jogvesztd hataridén beliil a hatarozat kézbesité-
sét6] szamitva megtamadhatja a sportszévetség hata-
rozatat a Sport Allandé Valasztottbirésagnal.

A fenti harom esetkoér az érintett felperes szamara
valasztasi lehetGséget biztosit az allami biréi Gt, illetve
a valasztottbirésagi eljaras igénybevétele kozott. Az
egyoldalian valasztottbirdsag elé vitt ligyekben az al-
talanos valasztottbirésagi szabalyok jo része nem al-
kalmazhaté, mint példaul az sem, hogy a felek ilyen
iigyekben egyezségre tudnanak torekedni.

A sportvildgaban a vitas felek els6sorban a szovetsé-
gek szabalyzataiban eldirt szervekhez kotelesek for-
dulni, amennyiben vitas ligyeik rendezéséhez a jogvita
eldontésére van sziikség. Amennyiben a vita birosagi
utra terel6dne, annyiban a felek alavetik magukat a
Sport Allandé Valasztottbirésag kizarolagos illetékes-
ségének.

A sportszévetségi bizottsagok hatarozatai a Sport Al-
landé Valasztottbirdsagot nem kotik a felek jogvitaja-
nak elbiralasaban. A sportegyesiiletek helyzete specia-
lis a tekintetben, hogy esetiikben az alapszabaly vagy a
jogvitdban érintett személyek megallapodasa akként
rendelkezhet, hogy a tagsagi jogviszonybél, a sport-
egyesiilet vagy onallo jogi személy szervezeti egységei
és a tagok egymas kozotti jogviszonyabol eredé jogvi-
takra kikotik a Sport Allandé Valasztottbirésag eljara-
sat. Az 4j Ptk. hatadlybalépéséig (2014. marcius 15.) a
Sport Allandé Valasztottbirésag eljarasara csak akkor
kertilhetett sor, amennyiben azt a felek elfogadtak, il-
letve kolcsonds alavetési nyilatkozat megtételére sor
keriilt.
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6.2. A Magyar Olimpiai Bizottsag keretén beliil
miikédé Sport Allandé Valasztottbirésag
Eljarasi Szabalyzataban foglalt rendelkezések
a teljesség igénye nélkiil”’

A Vbtv. értelmében a 2012. junius 18-t6l hatalyos elja-
rasi szabalyzatot hatalyon kiviil kellett helyezni, 4j elja-
rasi szabalyzatot kellett elfogadni, amelyre 2019. majus
31-i hatallyal sor keriilt. Megjegyeznénk, hogy a két ,ki-
sebb” kiilonallé valasztottbirdsag, a Nemzeti Agrargaz-
daségi Kamara mellett m{ik6dé Allandé Valasztottbiré-
sag, valamint a Sport Allandé Valasztottbirosag uj elja-
rasi szabalyzata jelent6s hasonl6sagokat mutat.

A szabalyzat preambuluma értelmében: a sport nyil-
vanvald elényei mellett - igy kiilondsképpen a verseny-
sport - kivalthat konfliktusokat is, amelyek megsziin-
tetése érdekében az egyéni és kozosségi érdekek érvé-
nyesiilése mentén kell eljarni. A sport kdozegét érintéen
kialakult eltérd allaspontok gyors és szakszert tiszta-
zasa, feloldasa és rendezése a cél. A sport sajatossaga,
hogy teremtheti, de egyuttal meg is oldhatja a teriiletén
keletkezd vitas helyzeteket. A valasztottbirdsagi elja-
ras a felek kélcsonods megallapoddsara, megegyezésére
fokuszal, ultima ratidként pedig a valasztottbirdsagi el-
jards meginditasara, a dontéshozatalra sor kertiil, az el-
jarasi szabalyzatban (a tovabbiakban: ESZ) rogzitett
mdd és eljarasrend szerint, amely alapjan a felek az el-
jarasnak a partatlansag, a szakszer{iség és a gyorsasag
alapelvei mellett vetik ala magukat.'®

A jogintézményt a mar taglalt St. 47. §-a mellett az
ESZ tartalmazza, amelyet a birdk egyiittesen az St. 47. §
(7) bekezdése értelmében allapitanak meg, azaz a don-
tés a Sport Allandé Valasztottbirésag sajat privilégiu-
ma, a szabalyzat hatalybalépéséhez azonban a MOB el-
nokének elézetes jé6vahagyasa sziikséges.

6.3. A valasztottbirésagi kikotésrol

Valasztottbirésagi eljarasnak a lentiekben tdrgyalt ki-
vételek mellett akkor van helye, ha:

~ a valasztottbirésag az St. szerint hataskérrel ren-
delkezik,

- a felek kikototték valasztottbirésagi szerzédésben
az eljarast,

- a felek az eljaras targyarol szabadon kivannak ren-
delkezni.

Moéd nyilik az ESZ vonatkozo 1. § 4. pontja értelmében
az St. 47. § (2) rendelkezésére torténd utalassal az elja-
ras lefolytatasara — vagy a felek kdlcsonos alavetési
nyilatkozata alapjan egyezség létrehozasara - az alabbi
esetekben:

1. Az St. 3. § (6) bekezdése alapjan, amennyiben a
sportszivetség erre jogosult szerve megtagadja a ver-
senyengedély kiadasat, akkor a megtagadd hatarozat

Za

kézhezvételétsl szamitott 8 napon beliil a kérelmezd

71,4sd tovabba Szekeres Diana: A Sport Allandé Vélasztottbirésag
\j eljarasi szabalyzatardl. Gazdasdg és Jog, 2019/9, 15-21.

8 A Magyar Olimpiai Bizottsdg keretén beliil miikédd Sport Allandé
Vdlasztottbirdsdg eljdrdsi szabdlyzata, 2019. majus 31.
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panaszt nyujthat be a sportszovetség elnokségéhez a
hatarozati dontéssel szemben. Amennyiben az elndk-
ség annak benyujtasatdl szimitott 15 napon beliil a pa-
nasznak nem ad helyt, a kérelmez6 igényérvényesités
céljabdl a birésaghoz vagy a valasztottbirésaghoz for-
dulhat keresettel a sportszovetség hatarozataval szem-
ben, a kézbesitésétdl szamitott 30 napos jogvesztd ha-
taridén beliil. Ez arendelkezés iranyad6 a versenyenge-
dély visszavondasara, az igazolassal, valamint az atiga-
zolassal kapcsolatos jogvitakra is.

2. Az St. 14. § (2) bekezdése alapjan az érintett kere-
settel bir6saghoz vagy valasztottbirésaghoz fordulhat
a sportszovetség altal a versenyzdével szemben kisza-
basra keriilt:

- pénzbiintetéssel,

- a sportszovetség versenyrendszerében szervezett,
vagy a sportszovetség, sportszervezet versenynapta-
raban egyébként szerepld versenyen, és a sportszerve-
zet, sportszovetség altal szervezett edzésen, edz6ta-
borban valé részvételtsl térténd - akar végleges id6-
tartam - eltiltassal,

- a legfeljebb két évre torténd kizarasként az ideigle-
nes vagy végleges atigazolasbdl fegyelmi vagy dopping-
biintetés kiszabasaval, illetve legfeljebb két évre torté-
né kizarasként az ideiglenes vagy végleges atigazolas-
bdl fegyelmi vagy doppingbiintetésként kiszabott ma-
sodfoku fegyelmi biintetéssel szemben a hatarozat kéz-
besitésétdl szamitott 30 napos jogveszt6 hatarid6vel.

3. A nemzetkézi mindsitésti sportolé doppingellenes
jogerds sportfegyelmi biintetéssel szembeni eljarasa
soran a CAS-hoz fordulasrol® vald rendelkezéssel 6sz-
szefliggésben.

4. Az St. 13. § (3) bekezdés a), b), €), f), i)-1), n) és o)
pontjai alapjan sportfegyelmi biintetésként a sport-
szervezet vonatkozasaban a sportag jellegére figye-
lemmel:

- a sportszovetség dltal adhaté juttatasok cs6kkenté-
se vagy megvonasa;

- legfeljebb tizenkét havi id6tartamra a sportrendez-
vény nézdk nélkiil, zart sportlétesitményben torténd
megtartasanak el6irdsa, vagy szektor lezarasanak el-
rendelése;

- a palyavalasztas joganak legfeljebb tizenkét hénap-
ra torténd megvonasa;

- legfeljebb kétévi id6tartamra a nemzetkézi sport-
rendezvényen térténd részvételtdl eltiltas;

- a meghatdrozott szami versenybdl vagy a verseny-
rendszerbdl, a hivatasos, vegyes vagy amatér bajnok-
sag egészébll torténd (akar végleges id6tartami) kiza-
ras;

- a masodfok fegyelmi biintetéssel legfeljebb 6tven-
millié forint pénzbiintetés szabhaté ki, az érintett a bi-

Lasd a nemzetkozi sport-valasztottbiraskodassal (CAS) kapcso-
latosan Bagdi Aron: A CAS altalanos valasztottbirdsagi eljarasa.
Sportjog, 2020/2.31~34; Tarczay Aron: A lausanne-i Sport Vdlasztott-
birésdg szervezete és miikddése, https://www.jogiforum.hu/files/
publikaciok/dr_tarczay_aron-cas%5bjogi_forum%5d.pdf; Tarczay
Aron: A sporttal kapcsolatos allandé valasztottbiraskodasrol. Ugy-
védek Lapja, Budapest, 2010/1; Emmanuel Gaillard: A nemzetkézi
vdlasztottbirdskodds jogdnak elmélete. Budapest, HVG-ORAC, 2013,
157.
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résaghoz vagy a valasztottbirésaghoz a hatarozat kéz-
besitésétsl szamitott 30 napos jogvesztd hataridén be-
lill keresetet terjeszthet eld.

5. Amennyiben a sportszervezet megvaltoztatja
székhelyét, telephelyét, illetve nevét az St. 33. § (4) be-
kezdése értelmében, és e valtozas a sportszervezet in-
dulasi jogat érinti, hivatalbél vagy kérelemre a sport-
szovetség szabalyzataban megjeldlt szerve megvizs-
galhatja, hogy iranyul-e a valtozas az indulasi jog joggal
valg visszaélést megvalositd atruhazasara. Az eset 6sz-
szes kériilményeinek mérlegelése alapjan dont a vizs-
galat lefolytatasanak eredménye alapjan a sportszovet-
ség elnoksége a valtozast végrehajtd sportszervezet
versenyrendszerben torténdé részvételi jogardl. Ameny-
nyiben az indulas jogit megtagad6 hatarozatot hoz az
elndkség, azzal szemben az érintett sportszervezet ke-
reset benyujtasaval birésaghoz, illetve valasztottbirg-
saghoz fordulhat a hatarozat kézbesitésétsl szamitott
30 napos jogveszt6 hataridén belil.

Sportegyesiilet alapszabalya a valasztottbirosag el-
jarasat a tagsagi jogviszonybdl, a sportegyesiilet vagy
6nallo jogi személy szervezeti egységei és a tagok egy-
mas kozti jogviszonyabdl ered6 jogvitak esetén kikot-
heti. Az eljaras valasztottbirésagi szerz6dés hianya-
ban is megindulhat. A sporttérvényben meghataro-
zott Ggykordkben valasztottbirdsagi szerz6dés hia-
nyaban is kikotheti eljarasat a sportszovetség sza-
balyzataban (0j ESZ 7. § 3.). Az eljarast alavetési nyi-
latkozat hianyaban is a sportold, a sportszakember, a
sportszervezet és a sportszovetség is kezdeményez-
heti (4j ESZ 7.§ 4.).

A sport-valasztottbiraskodas menetét az 0j ESZ sza-
balyozza. Az St. a 47. §-aban mind az alavetési iligyek-
ben, mind az egyoldaliian kezdeményezett tigyekben
gyorsitott eljarast ir el§ a valasztottbir6sagi eljarasra.

Az egyoldaltian kezdeményezett ligyekben még rovi-
debb az eljarasi hatarid6, mint a valasztottbirésagi
szerz6dés alapjan foly6 tigyekben.

6.4. A Sport Vilasztottbirdsag szervezetérol

A Sport Valasztottbirésag legalabb 15 f&s valasztottbi-
roi testiiletbdl, valamint az elnokbdl és a titkarsagbol
all. A MOB hivatali szervezete teszi lehet6vé a miikodé-
sének személyi és targyi feltételrendszerét.

A MOB elnékének javaslatara a tagokat és az elnokot
négyéves id6tartamra valasztjak meg. Feltétele a tiszt-
ség betoltésének, hogy jogi szakvizsgaval, valamint leg-
alabb otévesjoggyakorlattal rendelkezd, a sport teriile-
tén jartas és tapasztaltjogasz keriiljon megvalasztasra.
A megvalasztott tagok fiiggetlenek, nem utasithatdk.

Jogositvanyait 6sszbiroi értekezlet keretén beliil gya-
korolja az 6nkormanyzati feladatokat is ellaté testiilet
- a valasztottbiréi névjegyzékben szerepld személyek
kore -, amelynek elnéke egyben a valasztottbirosag el-
noke is. Az elnék hivja dssze a testiileti iilést a napi-
rendre torténd javaslattétel mellett. Az {ilés napja el6tt
8 nappal meg kell kiildeni a meghivét a valasztottbiréi
névjegyzékben szereplfknek és az iilésre meghivott
egyéb személyeknek is. Ez a hataridd indokolt esetben
kifejezetten lerovidiilhet.
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6.5. Az eljarasi alapelvekrdl

Az eljarasi alapelveket a Vbtv.-bél és az ESZ rendelke-
zéseibdl lehet levezetni. Egyrészt az eljaras szabalyoza-
saban jelenik meg az elv, masrészt az intézmény allam-
tol és politikatol torténd elvalasztasanak szerepe hang-
sulyos, hiszen mind a mikédtetés, mind a kinevezés
[St. 47. § (6) bekezdés], mind az ESZ megalkotasa fiig-
getlenséget eredményez [St. 47. § (7) bekezdés].

Az eljarasra irdnyaddé szempontrendszer a Magyar
Olimpiai Bizottsdg keretén beliil miikéd6 Sport Allandé
Vdlasztottbirdsdg Eljdrdsi Szabdlyzat (a tovabbiakban:
0j ESZ) 12. §-a értelmében magaban foglalja az egyenld
elbanés elvét (4j ESZ 12. §, 4j Vbtv. 29. §), a nyilvanos-
sag kizarasanak elvét (Gj ESZ 12. § 5., 6., 7)), a mélta-
nyossag elvének érvényesiilését (uj ESZ 13. § 3.), afelek
kozos megallapodasat (4j ESZ 13. § 4.), a tisztességes
eljaras elvét (Gj ESZ 14. § 4.). Az eljaro tanacs megalaki-
tasara (0j ESZ 16. §), az eljaras id6tartamara (4j ESZ
17. §), a keresetlevél és a valaszirat tartalmi kellékeire
(4j ESZ 18.§) az eljarasi szabalyzat tartalmaz pontos
rendelkezéseket, ahogyan az értesités, az idézés, a kéz-
besités és az ideiglenes intézkedések vonatkozo szaba-
lyaira (uj ESZ 19-21. §) is.

Valasztottbirésagi szerz6déshez iranyadé minta klau-
zula az j ESZ 48. §-ban talalhato meg.

Ajogvitaban érdekelt felek kérésére a valasztottbiro-
sag az ligyintézést, a targyalast elektronikus tton foly-
tatja le, amennyiben egyarant rendelkeznek az elektro-
nikus eljaras feltételeivel a felek, és az arra irdnyulé ké-
réstiket az adott igy elsé targyalasanak befejezéséig
eld is terjesztik (Gj ESZ 47. §). A kereset elbiralasara al-
taldban targyalas alapjan kertiil sor. Beavatkozasra, vi-
szontkereset benytjtasara, targyalds elhalasztasara,
eljaras sziineteltetésére, illetve az eljaras végzéssel
torténd megsziintetésére, amennyiben a felek annak
folytatasat megjel6lt hataridén belill nem kérik, szin-
tén az eljarasi szabalyzat alapjan keriilhet sor (Gj ESZ
24-30.8§).

6.6. Az alkalmazandé anyagi jogroél
(Vbtv. 41.§,Gj ESZ 13. §)

Az eljarasban a magyar anyagi jog vagy a felek altal ki-
kotott jog alkalmazandd. Amennyiben Osszefiigg az el-
jaras jellegével, annyiban alkalmazanddk a sportszer-
vezetek, a sportagi szakszovetségek és mas sportszo-
vetségek altal kiadott szabalyzatok, tovabba a nemzet-
kozi sportagi szervezetek szabalyzataban foglalt ren-
delkezések is.

Osszegezve az eljaras jellemzé jegyeit, kiemelhet6, a
cél az, hogy lehetdség szerint a felek kézott békés titon
keriiljén a jogvita rendezésre. Fontos kitétel, hogy ér-
vényesiiljon az egyenl6 elbands elve, azaz a felek el6ad-
hassak az iigyeiket, egyuttal jogukban all megismerni
az eljaras valamennyi anyagat, beadvanyokat, bizonyi-
tékokat, eljarasi cselekményeket is. A felek allaspontju-
kat széban vagy frasban egyarant el6adhatjak. F6 sza-
balyként nem nyilvanos a valasztottbirdsagi eljaras, et-
t6] a felek egyetértésével térhet csak el a valasztottbi-
rosag.
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6.7. Az eljaras befejezésérdl, a valasztottbirosag
dontéseirdl (ij ESZ 32-40. §)

A valasztottbirdsag itélettel vagy végzéssel zarja elja-
rasat, dontését tobbségi szavazassal meghozva. Az ité-
letben a feliilvizsgalni kért hatarozatot helybenhagy-
hatja, megvaltoztathatja, vagy hatalyon kiviil helyez-
heti feliilvizsgalati jellegii eljarasa soran (Gj ESZ 33. §).

itélethozatalra keriil sor a valasztottbirésag részérd),
amennyiben a jogvita eldéntésére érdemben Kkeriil sor,
vagy a felek egyezségét - kérésiikre - ftéletbe foglalja.
Kézbensd itélet vagy részitélet is hozhaté az eljaras befe-
jezését megeldzben. A valasztottbirésig a kéltségek vi-
selésérdl az eljarast befejezé hatarozatban rendelkezik.

A valasztottbirésag nem adhat felvilagositast az
adott ligyr6], a felek személyérdl, a meghozott hataro-
zatokrol. Jogi gyiijteményben, irott vagy elektronikus
eszkozok felhasznaldsaval gy hozhaté nyilvanossagra
a hatarozat, hogy abbol a felek személyes adatait elGze-
tesen torlik.

6.8. A valasztottbirésagi dij (ij ESZ 41. §)

Perkoltségnek az ESZ értelmében a valasztottbirdsagi
dij és a valasztottbirésagi eljaras soran a felek altal
megel6legezett koltségek mindsiilnek. A pervesztes fél
a pernyertesség-pervesztesség aranyaban koteles vi-
selni a perkoéltséget, a pernyertes fél altal megel6lege-
Zett koltséget is megtéritve.

Az eljaras meginditasa el§tt a felperes az alabbi dija-
kat kell hogy megfizesse a valasztottbirdsag részére:

- avalasztottbiréi honorarium és annak kozterhei,

- a valasztottbirésagi eljarasnak az illetékekrél sz616
1990. évi XCIIL toérvény 55. §-a szerinti illetéke, azaz az
eljaras targyértékének 1%-a az illeték mértéke, azzal,
hogy legalabb 5000 forintnak kell lennie, legfeljebb pe-
dig 250 000 forint lehet. Amennyiben az eljaras értéke
nem allapithaté meg, Ggy az illeték 10 000 forint. Ezek
egylttesen teszik ki a valasztottbirdsagi dijat.

6.9. A hatalybelépés kérdéskore

A Sport Allandé Valasztottbirésag Valasztottbiréi Tes-
tiilete az eljarasi szabalyzatot a MOB elnokének el6ze-
tes jovahagyasat (2019. majus 8.) kovetéen 2019 juniu-
saban hagyta jova, azzal, hogy azt 2019. jilius 1-t6l kell
alkalmazni a hatalybalépését kovetGen indult eljara-
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sokban. Ezzel egyidejiileg a 2012. junius 8-an elfoga-
dott ,korabbi” eljarasi szabalyzat hatdlyat vesztette.
A folyamatban lev eljarasokat azonban még az abban
foglaltak alapjan kellett lefolytatni.

7. ZARSZO HELYETT

A sportban a valasztottbiraskodis mind a nemzeti jo-
gok, mind a nemzetkdzi sport tertiletén az 6nszabalyo-
zasbol adédéan kordn megjelent, majd a globalizacié a
sport teriiletén is jelentGssé valt. Mindazonaltal el-
mondhatd, hogy az allam szerepvallalasa egyre jobban
a sport teriiletén is érvényesiil. A sport kiemelked§ tar-
sadalmi szerepével a tomegérdeklGdés részévé valt, és
a sporthoz fliz6d4 jog a testi és lelki egészséghez f{iz6-
d6 alapjogbdl is levezethetd, amely tobbek kozott a
rendszeres testedzés biztositasaval is megvalésulhat.?®

Sarkozy Tamas olvasataban az dllami jogi szabalyozas
talléphet a sporton. A szabalyozast, mint példaul a kis-
koru sportolék védelmét a sportjogi vitak elbiralasanal
kiemelt teriiletként lehet emliteni. F6 szabalyként ki kell
emelni, hogy nem az a cél, hogy az 4llam a belsg, a sport-
szovetségek-sportegyesiiletek kozotti egyeztetési, Ggy-
nevezett becsiiletbiraskodasi tevékenységbe beavat-
kozzon, azonban azt biztositani kell, hogy kirivé tor-
vénysértések ne térténhessenek meg, a sportoldk alap-
jogai ne sériiljenek. A sportjogi valasztottbiraskodas,
mint egy belsé és kiilsé elemeket is felvonultaté jogvita-
rendezési mod, az 6nszabalyozas kontra allami szaba-
lyozas jozan kompromisszumaként jelent meg, amely
Ugy biztositja a jogdllami elvek sportban térténé érvé-
nyesiilését, hogy kézben kétddik a sport intézményes
onszabalyoz6 rendjéhez is. A jog torvényi szabalyozasa
a sport esetében sem képes annak minden gazdasa-
gi-mentalis problémajat megoldani, arra azonban min-
denképpen képes, hogy a sport szdmara intézményes
keretrendszert hivjon életre. Legfontosabb szerepe ta-
lan abban jel6lhet6 meg, hogy a sporttevékenységet
Ugynevezett allami ,jatékszabalyokkal” vegye kérbe.?

20 Béky Agnes Eniké: Alternativ vitarendezés a sport vilagaban,
Magyar Jog, 2013/5, 290.

#Sarkozy: I m., 29; lasd tovabba Sarkézy Tamaés: Sportjog: a 2004-
es sporttdrvény magyardzata, Budapest, HVG-ORAC, 2010; Sarkozy
Tamas: A sporttérvény magyardzata. A sportrél szélé 2000. évi
CXLV. torvény kritikai elemzése. Budapest, HVG-ORAC, 2002.
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A SPORTBALESETEK KARTERITESI JOGI MEGITELESE®

SPORTS ACCIDENTS IN TORT LAW
SPORTUNFALLE IM SCHADENERSATZRECHT

A sporttevékenység végzése sordn bekovetkezd sériilések, vagyonban bedllé értékcsokkenések, a sporttevékenység
szervezésének és lebonyolitasanak jogi kereteit adé szerz§dések megszegésébol el64llé karok megtéritése, kompenza-
lasa és jovatétele is a polgdri jog rendszerén beliil térténik. Nincs ugyanis masik olyan jogag, mely a sértett, illetve ka-
rosult szemszogébdl kifejezetten az § szdmdra nydjtana reparaciot vagy éppen kompenzaciot. A sporttevékenység ko-
rében bekdvetkezd balesetek esetén azonban jol megfigyelhet6, hogy a birdi gyakorlatkiilénleges értelmezést ad a pol-
gari jogi felel6sség feltételeinek, intézményeinek. A modern sportjog a sportbalesetek kivetkeztében el5all6 karok meg-
téritése korében elsésorban a biréi gyakorlat kezei kozoétt formalddva olyan felelésségi rendszert alakitott ki, mely ki-
fejezetten a sporttevékenységre specializalt médon értelmezi és alkalmazza a polgari jogi felel6sség klasszikus intéz-

ményeit. A tanulmany ennek az irdnyvonalnak a feltérképezésére vallalkozik, elsédlegesen a magyar jog és biréi gya-
korlat szemszo6gébdl.

Reparation or compensation for the damages suffered from injuries or amortization during sporting activities, and
from the breach of contracts about organizing and staging of sporting events happens in the framework of the civil law.
There is no such other branch of law that would proffer reparation or compensation especially for the victim or the ag-
grieved person from their own point of view. In the case of injuries during sporting activities it is clearly discernible that
the case law gives a specific interpretation to the conditions and institutions of the civil liability. Modern sports law de-
veloped a liability regime for the compensation for damages of sports injuries - formed mostly by case law that inter-
prets and applies the classic civil law institutions specifically for the sporting activities. The study undertakes to exam-
ine this line from the point of view of the Hungarian law and case law.

Der Schadenersatz oder Entschadigungsleistung fiir Schaden, die durch Verletzungen oder Amortisationen bei sportli-
chen Aktivitaten sowie durch Vertragsverletzungen der Veranstaltung und Durchfiihrung von Sportveranstaltungen
entstanden sind, erfolgt im Rahmen des Zivilrechts. Es gibt kein anderes Rechtsgeiet, das ein Schadenersatz oder Ent-
schddigungsleistung fiir das Opfer oder die geschidigte Person aus ihrer eigenen Sicht anbieten wiirde. Bei Verletzun-
gen bei sportlichen Aktivitéten ist klar erkennbar, dass die justizielle Praxis die Bedingungen und Institutionen der zi-
vilrechtlichen Haftung spezifisch auslegt. Das moderne Sportrecht entwickelte ein Haftungssystem fiir den Schaden-
ersatz durch Sportverletzungen, das hauptséachlich von der justizellen Praxis entwickelt wurde und die klassischen zi-
vilrechtlichen Institutionen speziell fiir sportliche Aktivitaten auslegt und anwendet. Die Studie vornimmt, diese Linie
aus der Sicht des ungarischen Rechts und der ungarischen justiziellen Praxis zu untersuchen.

1. BEVEZETES jiik e kérbe tartozénak, mégis el kell ismerniink, hogy a

sérelemokozas, karokozas lehetésége mindenképpen
A sport nemzetkozi kozéletben betdltdtt szerepe, vala-  jelen van. A sportbalesetekbél keletkez§ sériilések, ka-
mint a sportban rejlé gazdasagi potencidl felismerése rosodasok kompenzalasa, reparalésa, a felelGsséggel
napjainkra egy olyan, t6bb jogag intézményeinek 6sz-  terhelt jogalany azonositasa és a kimentési okok jel-
szegylrasabol kiemelked6 jogteriiletet hivott életre, lemzden nem keriiltek a jogalkotas latéterébe Eurépa-
melyet sportjogként szokas emliteni. A sportjog, bar  ban és igy Magyarorszagon sem. Ennek kovetkezmé-
nem tor 6nall6 jogagi szerepre, azonban az e teriiletet  nye, hogy a polgari jogi felel6sség altalanos szabalyai

lefed6 jogalkotas intenzivvé valdsa, a sporttevékeny-
ség végzésének feltételeit rogzits, globaliziciot célzé
nemzetkozi egyezmények sokasiga mutatja, hogy a
sporttevékenység jogi keretei sajatos megkozelitést ki-
vannak. A magénjog felelsségi rendszerében mar rég-
Ota ismert a fokozott veszéllyel jaré tevékenységek fe-
lel6sségi jogi néz6pontbdl torténd eltéré megkozelité-
se. A sporttevékenység végzését bar els6re nem tekint-

*Késziilt a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi
(Oszténdijanak tdmogatasaval; masodkozlés: a tanulmany eredeti-
leg A jogalkalmazds vitatott teriiletei - Sport és tdrsadalom cimii kon-
ferenciakotetben (Debrecen, Printart-Press, 2017, ISBN: 978-615-
80663-9-7) jelent meg.
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mentén biraljdk el a birdsagok a sportbalesetekbél
szarmaz6 kartéritési igényeket. Ahogyan azonban a
polgari jogi felel6sség rendszerére altaldnosan igaz an-
nak erésen fragmentalt volta és a biroi gyakorlat altal
sok esetben szakma- és tevékenységspecifikus forma-
ban diverzifikalt természete, a sporttevékenység koré-
ben bekovetkezs balesetek esetén is 1athat6, hogy a bi-
réi gyakorlat kiilénleges értelmezést ad a polgari jogi
felel6sség feltételeinek, intézményeinek. Jelen tanul-
many ennek az iranyvonalnak a feltérképezésére val-
lalkozik, elsGdlegesen a magyar jog és bir6i gyakorlat
szemsz0ogébol.
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