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(Fremdkapital, Debt), mezzanint6kének (Mezzaninka-
pital) és sajat t6kének (Eigenkapital, Equity) nevez. Az
idegen t6kéhez az operativ kotelezettségek tartoznak,
példaul a médiajogokért kapott el6leg a sportrendez-
vény megtartasa el6tt, illetve a pénziigyi kotelezettsé-
gek, mint a kolcsonszerzédésen alapuld bankkélcson.
A sajat t6két a tarsasagok tulajdonosai altal rendelke-
zésre bocsatott eszkozok képezik. A mezzanintdke egy
gy(jt6fogalom, melybe a kiiléonféle hibrid pénziigyi
eszkozok tartoznak, amelyek alapvetden idegen tdke-
ként jelennek meg, de kozgazdasagilag sajat t6kének
tekinthet6k. Ez a kategéria jogilag nem szabalyozott,
de a pénzugyi szektorban szabalyozasi szinten is jelen-
tdséggel bir, ilyenek példaul az atvaltoztathatd érték-
papirok, kétvények.

Az els6 rész végén a sport-valasztottbirdsagi eljaras
keriil bemutatasra, amelynek kiilénleges svajci vonat-
kozasa - mint fentebb méar szé volt réla -, hogy az or-
szagban van a CAS székhelye. Ezzel indokolhat6 az,
hogy a konyv terjedelméhez mérten Hiigi aranytalanul
sokat foglalkozik az egyébként valéban nagy jelent6-
ségli CAS szervezeti felépitésének, miikodésének, elja-
rasanak bemutatasaval.

A sportpiac értékteremtd lancanak masodik fokan a
sport szellemi értékeinek piacositasa (Sportvermark-
tung) all, mivel értékesitésre keriil a piacképes termék,
amely a rendezvénnyel kapcsolatosan jon létre. A maso-
dik részben tehat Hiigi bemutatja a sport piacra vitelét,
ennek szabdalyozasat és megszoritasait, azaz a verseny-,
média-, marketing és személyiségi jogot; illetSleg ebben
arészben targyalja a sportfogadasok témakorét is.

Az eladas a sport kézponti finanszirozasi forrasava
véalt, a sportrendezvények szervezdinek legfontosabb
bevétele a jogok értékesitésébdl szarmazik. A szerzd
elemzi a gazdasagi jelent6ségét, bemutatja a média- és
marketingjogokat. A felhasznalas szamos jogi korlato-
zas ala esik, legf6bb korlatai a kartelljogban talalhatok,
de a média- és személyiségi jogi korlatok is jelent6ség-
gel birnak.

A sportfogadas témakorét is vizsgalja a szerzd. Ki-
emelendd a sportban eléfordulé manipulaciés problé-
ma, melynek nagyobb figyelmet szentel, hiszen az a fair
sport alapelvébe iitkozik. Hiigi megkiilonbozteti a
sporton kivili manipulaciét, amelynek nem a sport-
eredmény befolyasolasa a célja (ilyen példaul a , bels6s”
informacioszerzés egy adott sportolorol), illetve a

ijoten

sporton beliili, sportimmanens manipulacidt, amely a
gybzelem elérésére iranyul.

A fent emlitett vonalon halad tovabb és mutatja be a
szerzd a ml harmadik részében a sportteljesitményt, te-
hat a sportolékat, akik nélkiil nincs sportesemény. Vizs-
galja a sportol6 fogalmat, a sportoldk és az egyesiiletiik
kozotti viszonyt, az egyes, a sportban el6fordulé szerzé-
déseket, a sportoldi menedzsmentet, az arculatatviteli
szerzddést, valamint a sportolok jogi felel6sségeit, végiil
a sportoléi doppingolas jogi hatterét tekinti at.

A doppingolas vizsgalatakor a szerz6 egy rovid atte-
kintés utin bemutatja a Nemzetkozi Doppingellenes
Ugynokséget (WADA) - melynek székhelye szintén
Svajcban talalhaté -, annak antidopping-programjat, a
doppingeljarast és a szankcidkat.

A negyedik, utolsé részben a sport fogyasztasa, meg-
tekintése keriil sorra, azaz a szurkolék, nézék jogi fele-
16ssége, valamint jogviszonya a sportrendezvény szer-
vez6jével, majd a szerzd a sporthuliganizmus bemuta-
tasaval zarja a konyvet.

A sporthuliganizmus kialakuldsaro), az er6szakrol
mint tarsadalmi problémaroél, a koordinalt prevencids
intézkedésekrol, a nézdi felel6sségrdl ejt szot tobbek
kozott, majd a kétet lezdrasaban kifejti azt a biintetdjo-
gi problematikat, hogy bar a kameras megfigyeléssel,
biztonsagi ellendrzésekkel kisziirhet6k a jogellenes
magatartasok, az intézkedéseknek aranyosaknak kell
lenniiik, nem jarhatnak a mozgasszabadsag sziikségte-
len korlatozasaval.

Kritikaként fogalmazhaté6 meg a fent emlitett, elsd
részbeni szerkezeti logikatlansagon til, hogy sok elgé-
pelés talalhato6 a sz6vegben. Azonban ezek csupan for-
mai jelleg(i kritikak, a kotet tudomanyos értékébdl nem
vonnak le semmit. Az egyetlen, fenti szerkezeti javasla-
ton kiviill minden rész logikusan egymasra épiil, a kdtet
jol atlathato, jol szerkesztett; felépitésében a {6 fejezet-
cimeken beliili sok alcim, a hossza folyamatos szoveg
helyett pontokba szedett, szisztematikusan részekre
tagolt egységek, minden bekezdés szamozasa kifejezet-
ten megkonnyitik mind a tanulast, mind a kotetben
val6 gyors kereshetGséget.

A mii a szakembereken és a joghallgatok kérén tul is
érdeklGdésre tarthat szamot, egyszeri nyelvezete, ért-
het6é magyarazatai okdn, rdadasul a tovabbi kutatashoz
is jelentds tampontot nydjthat minden, a sportjog irant
érdeklédének.

Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia
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BESZAMOLO A TESTNEVELESI EGYETEM
ES A MAGYAR JOGASZ EGYLET 2019. OKTOBER 16-Al

KOZ0OS KONFERENCIAJAROL

A Testnevelési Egyetem (TE) és a Magyar Jogasz Egylet
(MJE) 2019. oktéber 16-an kozdsen rendezte meg im-
mar harmadik alkalommal Sportjogi Konferencia(ja)t.
A helyszin a TE f6épiilete, a levezet§ elnok délel6tt né-
hai Sarkézy Tamas professzor, az MJE volt elndke, dél-
utin pedig Sterbenz Tamés, a TE altalanos rektorhe-
lyettese volt. A rendezvény kozel szazf6s hallgatésag-
gal, tiz szakmai el6adassal és a HVG-ORAC Kiadé gon-
dozasaban megjelent elsé magyar sportjogi tankonyv
(b6vebben a Recenzi6é rovatban) bemutatdsaval valo-
ban kuriézumnak szamitott. A konferenciat prof. Dr.
Mocsai Lajos, a TE rektoranak kdszontdje nyitotta meg,
aki méltatta a lassan hagyomanyossa valé tanacsko-
zast, a szervezOk egyiittmiikodését, iidvozolte a szak-
ma képvisel6it, a sportjogra nyitott kozdnséget és
hangsilyozta az Egyetem példaértékii hozzaallasat a
sportjoghoz (amelyet az 6nallé Sportjogi Tanszék felal-
litAsa is fémjelez), a sportjog létjogosultsagat, jelentd-
ségét és specialitdsat, mind a jogi szakma, mind a sport-
jog irant érdekl6d6k szamara.

E konferencia tobb meghatarozé kérdéskor targyala-
sa mellett abbol a szempontbdl is jelentds mérfoldks
volt, hogy a TE Sportjogi Tanszéke korében szervezett
munkakozosség tagjai is szerepet vallaltak, igy eld-
adast tartott Abraham Attila, Fejes Péter, Horvath Ga-
bor és Pribula Laszl4 is.

Eloljaréban a napirendrél annyit, hogy az felolelte a
sportoloi jogviszonyt érintd jogalkalmazasi kérdése-
ken keresztiil - szemléltetve a sportsériilést is - az ob-
jektiv felelGsség problematikajat; a jogvita rendezésé-
nek valasztottbirésagi utjat és lehetéségeit; a nemzet-
kozi versenyek nevezési joganak és a nemzetiségnek
Osszefliggéseit; és egy j teriiletet érintden az e-sport
jogi vonatkozasait is.

Az el6adasok - tartalmuk tdmor dsszefoglalasa mel-
lett - az alabbiak szerint kovették egymast:

Szabé Tiinde sportért felelds dllamtitkdr: A sériiltek jo-
gai a hazai és a nemzetkézi gyakorlatban

Az élsportoldk és edzbik a rajuk nehezedd nyomas ha-
tasara a kvalifikaci6 és az eredményesség elérése érde-
kében folyamatosan feszegetik sajat hataraikat. Gyak-
ran nem is térédnek a kockazatokkal, az esetleges sérii-
lésekkel vagy feliilsériilésekkel, a teljesitménynéveld
szerek hatdsaival. Nem veszik figyelembe a kovetkez-
ményeket, sokszor a jogi és egészségiigyi szabalyokat
sem ismerik. A fennallé szabalyzdrendszer is hianyos,
nem megfelelé médon kialakitott. A tajékoztatasnak és
a prevenciénak nagyobb hangsulyt kell kapnia ahhoz,
hogy csékkenhessen a sportoldk és edzék kockazatvise-
lése, egyuttal a tiszta és fair sport szerepe névekedhes-
sen. Primer kutatasok megerdsitik, hogy az éisportolék

2020 7 1

palyafutdsuk sordn gyakran kockaztatnak komoly
sportsériiléseket a jobb eredmények elérésének remé-
nyében. A versenysport teriiletén névekszik a sportsé-
riillések és balesetek, igy pedig a maradand6 egészség-
karosodasok szama is. Megfelel6 felvilagositassal, szak-
mai felkésziiltséggel és koriiltekintéssel megel6zhet§
lenne jelentds résziik, és egyszersmind szamottevéen
mérséklédnének a sportoléra vard hosszu tavi egész-
ségkarosodasi kévetkezmények is.

A sportsériilések sportegészségiigyi és sportjogi ol-
dalanak feltérképezése, kutatdsa kdozéppontjat képez-
te, kiilonods tekintettel az ok-okozati 6sszefiiggésekre, a
jogi aspektusokra, a sportszakemberekre haruld kote-
lezettségek és a felel6sség bemutatasara. A f6 cél a
figyelemfelhivas, a megel6zés, a karcsokkentés és a
sportsériilések tartés, maradandé kévetkezményeinek
elemzése, nem pedig az eshet6leges felel6s(ség) keresé-
se, a karpétids hangsilyozasa és a peres jogérvényesi-
tés meginditasa.

A felel6sség jelen van a jogi szabalyozasban, a polgari
jogi személyiségvédelem és a kartérités sporttevé-
kenységgel valé oOsszefiiggéseiben, s kiillon téma az
eredmények hatdsmechanizmusa. A felvazolt sportte-
vékenységek kozben bekévetkez6 sportsériilések kate-
goriai bemutatast nyertek az el§ad¢ altal, kiemelten az
egyes sportagak tipikus, f6 veszélyforrasanak, az agy-
razkodasnak a szemléltetésével. Az érdeklddés hom-
lokterét a profi boksz és az amerikai futball kériili agy-
razkodasokkal kapcsolatos - concussion litigation/law
- perek adtak, amelyek egy része a CAS (Nemzetkdzi
Sportdént6birosag) el6tt folyt. A joggyakorlat a nem-
zetkdzi szervezeteknél pozitiv, a prevencié és tajékoz-
tatas iranyaba hat6 folyamatot hivott életre.

A hossz tavu sportsériilések megel6zésével kapcso-
latban szdmos ismeret ataddsa megtdrtént mar, és ja-
vaslat fogalmazoédott meg azért, hogy a sportolok a fel-
késziilésiikre és az eredményeikre koncentralva tudja-
nak tdmogato és biztonsagos kdrnyezetben versenyez-
ni. A sportolok védelmében sziikség van arra, hogy a
szakszovetségek megalkossak a sportagspecifikus
egészségiligyi szabalyzatukat, amelynek alkalmazasa-
val jelent6sen csokkenthet6k a sportoldk silyos (egész-
ségromlassal jaro), esetleg maradandé sériilései. A sz6-
vetségek sportagspecifikus egészségiigyi szabalyzata-
nak tartalmaznia kell a sportsériilések megel6zésére, a
sportegészségligyi ellatdsra, valamint a sportbiztosi-
tasra vonatkozd sportagi el6irasokat is. ,Az allami
sportigazgatas szamara is rendkiviil fontos, hogy csok-
kentsiik a sportolék hosszu tavi, esetlegesen maradan-
dé sériiléseinek a lehet§ségét, ehhez pedig sziikség van
amegfelel6 informaciok atadasara, valamint a sportagi
szabdalyzatok betartasara.”
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Horvadth Gdbor iigyvéd, sportvdlasztottbird: A kollektiv
munkajog kezdetei a sporthan

A Kkollektiv szerzédés szabalyozhatja a munkavi-
szonybol szdrmazé vagy az ezzel kapcsolatos jogot, ko-
telezettséget; a felek kollektiv szerz6dés megkotésével,
teljesitésével, megsziintetésével, jogaik gyakorlasaval,
kotelezettségeik teljesitésével kapcsolatos magatarta-
sat. A munka térvénykonyvérdl szolé 2012. évi 1. tor-
vény (a tovabbiakban: Mt)) egyszeriibb és attekinthe-
tébb rendelkezéseket tartalmaz jogel6djénél; az un.
kollektiv munkajog szabalyai a térvényben a munkavi-
szonyra vonatkozé szabalyozast kovetéen helyezked-
nek el. Kiemelkedd jelent6séggel bir az eurépai munka-
jogi normak atvétele és a Nemzetkdzi Munkaiigyi Szer-
vezet (ILO) keretében létrejott nemzetkdzi szerzédé-
sek betartasa.

A munkajog térvényi szabalyozasa a kollektiv szerzé-
dések szamara diszpozitivitast enged és meghatarozo
szerepet szan a munkaltat6i és munkavallaléi érdek-
képviseleteknek a munkafeltételek alakitdsdban. A
sportrol sz6lé 2004. évi 1. torvény (a tovabbiakban:
Stv.) 8. §-aban foglalt munkavégzést szabalyoz6 szerz6-
dések egyes tartalmi elemei az Mt.-ben foglaltaktol el-
téréek, példaul a munkaszerz6dés csak hatarozott id6-
tartamra koéthet6, de probaidé nem kodthet6 ki, a hiva-
tasos sportolé munkasziineti napokon is rendszeresen
foglalkoztathaté és csak a munkaltato elézetes frasbeli
hozzajarulasaval 1étesithet sporttevékenységgel 6ssze
nem fiigg6 tovabbi munkavégzésre iranyuld jogvi-
szonyt.

Az egyes érdekképviseleti szervezetek és az adott
sportagi szakszovetség munkajanak dsszefonédasa az
alabbi teriileteket érinti: a sportolékat érint6 szerz6dé-
ses - f6leg fizetési és atigazolasi — kérdések, a Nemzeti
Vitarendezési Bizottsag el6tti eljarasok, az Igazolasi és
Vitarendezési Bizottsag el6tti eljarasok és a Fegyelmi
Bizottsag altal lefolytatott fegyelmi eljarasok kérdései-
ben konzultaci6, a szabalyzatok véleményezése, a ja-
vaslattétel. Idetartozik tovabba a nemzetkézi szerve-
zetek altal el6irt szerzédéses minimumkdvetelmények
bevezetése és érvényesitése, a mintaszerz6dés kozos
kialakitasa és a fogadasi csalasok elleni kiizdelemben
valé egyittmiikodés kérdéskore is.

Az Stv. 34. § (4) bekezdése értelmében a sportszovet-
ség a hivatasos sportol6k érdekképviseletét ellato szak-
szervezettel kollektiv szerz6dést koéthet. Példaként
szolgdl erre nemzetkozi teriileten az, hogy a labdaru-
gasban a Nemzetk6zi Labdarugé Szdvetség (FIFA) és a
nemzetkozi jatékosszervezet (FIFPRO) kozotti egylitt-
miikédés része a CBA. Az MLSZ sziikséges partner, mert
Magyarorszagon jelenleg 6nall6 Liga nem miikédik, fel-
adatait a Szovetség latja el. A sportban miikédéképes
munkavallaloi érdekképviseleti szervezetek szambavé-
tele utan kvazi ,csapasiranyként” keriilt meghataro-
zasra a kollektiv szerzédés létjogosultsdga munkavi-
szony esetén, mikozben kérdés, hogy milyen helyzet all-
hat ezaltal igy el6, hiszen az Stv. szerint a hivatasos
sportolé nem kizardlagosan munkaszerzédés (hanem
megbizasi szerzdés) alapjan fejtheti ki sporttevékeny-
ségét. Vajon a kollektiv szerz6dés kizart lehet vagy
sem? Eshetflegesen ugyanannyira hatékony eszkoztar
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lenne? Sziikséges lenne tehat a jogszabalyi kérnyezet
moddositasa is. Az lizemi tanacs viszont a csapatspor-
toknal a csapatdsszetétel valtozadsa miatt értelmezhe-
tetlen. Végiil egy megoldasi javaslat: érdemes lenne a
szabdlyozast kiterjeszteni a szakszervezetre, érdek-
képviseleti szervre, a kollektiv szerzddésre és nem csak
hivatasos sportolékra vonatkoztatva, valamint a meg-
bizasi jogviszony alapjan sportoldkra is értelmezve azt.

Pribula Ldszl6 biré, tanszékvezetd egyetemi docens:
A sportold jogviszonyt érintd jogalkalmazdsi kérdések

A sportoldi szerz6déseket érint6 jogvitak magyaror-
szagi birésagi gyakorlatat illetéen a vizsgalhaté jogese-
tek szama viszonylag kevés, mivel a tényleges konfliktu-
soknak csupan kisebb része jut el bir6sagi tigyszakba.

A sportoldi jogallast érinté szerzédések maganjogi
szerz6dések, ebbdl kovetkezben a jogvitdk elbirdlasa
soran els6dlegesen a polgari jogi szerz6dések alapvet§
rendelkezései az iranyadok. Alapelvi szinten elsédlege-
sen a szerz6déses szabadsagra kell tekintettel lenni, hi-
szen a felek szabadon kothetnek szerzGdést, szabadon
valaszthatjak meg a masik szerz6dé felet, szabadon &l-
lapithatjak meg a szerz6dés tartalmat. Masodlagosan a
visszterhességre kell koncentralni, amely szerint a
szerz8déssel kikotott szolgaltatasért - ha a szerz6dés-
b6l vagy a koriilményekbdl mas nem kovetkezik - ellen-
szolgaltatas jar. Az egyiittmiikodési kotelezettség is
hangstlyozott, amelyb6l az kovetkezik, hogy a felek
egymassal egyiittm{ikédni kotelesek: a szerz6déskoté-
si tadrgyalasok alatt, a szerz6dés megkotésénél, fennal-
lasa alatt és annak megsziintetése soran. A pacta sunt
servanda (a szerz6déseket be kell tartani) elv értelmé-
ben pedig a szolgaltatast a szerz6dés tartalmanak meg-
felel6en kell teljesiteni. A sporthoz k6t6d6 jogviszonyok
- a sportol6 altal nytjtott szolgaltatas kiilonleges jelle-
gébobl, a szolgaltatds nehezen meghatarozhaté értéké-
bél, a sport tarsadalmi szerepébdél fakadédoéan - sajatos
megkozelitést igényelnek, ezek pedig tilmutatnak a
klasszikus szerz6déses szabadsag adta kereteken.

A sportoléi szerz6désekre, a sportolok dijazasara, a
jatékengedélyre vonatkozé specidlis torvényi rendel-
kezések targyalasa utdn az Eurdpai Unié Birésaganak
orokbecsii jogesetének ismertetésére keriilt sor; a Bos-
man-iigy (Case C-415/93) a sportol6 jogallasara, az al-
tala nytjtott szolgaltatas meghatarozasara, az atigazo-
lasi dijakkal kapcsolatos megallapodasra vonatkozd
jogfejlesztd értelmezésre nézve bir jelentéséggel. A
vizsgalt magyarorszagi jogesetekbdl az a tanulsag von-
hato le, hogy a biréi gyakorlat megfelelen tudja érté-
kelni a sportoldi szerz6dések maganjogi jellegét, egy-
ben a sportoléi tevékenység sajatossagait, kiillonésen a
sportold - a felek eltérd eréviszonyaibdl kovetkezben
sajatos - szerzddéses pozicidjat, valamint kiilonos fi-
gyelmet fordit arra is, hogy a polgéari jogi szemléletbdl
ne kovetkezzen a sportoléval szembeni eréfolény Ki-
hasznalasa. Amennyiben pedig a jogalkot6 arra a ké-
vetkeztetésre jut, hogy a sportoloi tevékenység a klasz-
szikus maganjogi jogviszonyokhoz képest szamos
olyan kiilonleges jellegzetességekkel bir, amelyeket a
jogalkalmazas nem értékelne, akkor e sajatossagokat a
torvényi szabalyozasban kell megjelenitenie.
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Szekeres Didna tanszékvezetd egyetemi docens: A ke-
reskedelmi, az agrdr- és a sport-vdlasztottbirdskodds 0sz-
szehasonlité elemzése

A vélasztottbiraskodas nemzetkozi kereskedelmi ti-
pust iigyeknél, dllamok kozotti nézeteltérések soran,
ilizleti vitidk megoldasa korében alkalmazott eljarasi
modszer, amely a kereskedelemben jott 1étre, torténeti
szempontbo6l nemzetkozileg, valamint az dllamok bels6
jogaban egyarant. A modern valasztottbirdsagi torvé-
nyek a kereskedelmi jogviszonyok sajatossagait model-
lezik. Mindazonaltal kiemelend, hogy a nemzeti bels6
sport-valasztottbirésagok létrejottét a nemzetkozi
sport-valasztottbiraskodas megeldzte, hiszen a CAS-t,
azaz a nemzetkozi — valasztottbirdsagi jelleggel miko-
d6 ~ dontdbizottsagot 1981-ben hozta létre a Nemzet-
kozi Olimpiai Bizottsag.

A legujabb jogfejl6dés eredményeként egyre inkabb
teret hodit az in. nonprofit vilagban is (a maganauto-
némia novekedésével) a valasztottbiraskodas. J6 példa
erre, hogy az egyesiileti valasztottbiraskodast a 2013.
évi V. torvény, az 4j magyar Polgari Torvénykonyv (a to-
vabbiakban: Ptk.) 3:87. §-a 2014-tdl altalanos jelleggel
bevezette. A sport teriiletén ezt joval megel6zben,
2002-ben mar a magyar sporttorvény kodifikalta a
normal polgari birésagi utat térvényi felhatalmazas
alapjan helyettesits valasztottbirésagot a Sport Allan-
do Valasztottbirdsag felallitasaval. Az Stv. 47. §-a értel-
mében a Sport Allandé Véilasztottbirésag a Magyar
Olimpiai Bizottsdg (MOB) mint koztestiilet keretében
miikodik.

A sport-valasztottbiraskodas az évszazadok 6ta mii-
kodé becsiiletbiraskodas hagyomanyaira épit a sport-
ban a fair play jegyében, annak legfejlettebb formaja-
ként. A sportvalasztottbiraskodasba szervesen beépiil
a kozvetitdi eljaras, azaz a mediacio.

A sportjogi valasztottbiraskodas az onszabalyozas
kontra allami szabalyozas j6zan kompromisszumaként
jelent meg belsd és kiils6 elemeket is felvonultaté jogvi-
ta rendezési modként, amely Ggy biztositja a jogallami
elvek sportban valé érvényesiilését, hogy kozben a
sport intézményes 6nszabalyozé rendjéhez is kotddik.
A sporttérvény a rendes birésaghoz fordulas jogaval
parhuzamosan, akar opciondlisan is igénybe vehet§
Sport Allandé Valasztottbirésaggal ismeri el a sport-
szféra sajatos vitarendezési mechanizmusat.

A 2017. évi LX. torvény, azaz az j magyar valasz-
tottbirosagi torvény (a tovabbiakban: Vbt 2018. ja-
nuar 1-jén lépett hatdlyba, amelynek els6 része a vala-
mennyi valasztottbirdsagi eljarasra vonatkozé kozos
szabalyokat allapitja meg. A Magyar Kereskedelmi és
Iparkamara mellett miikodé Allandé Valasztottbiré-
sag hataskérébe utalja a Magyarorszagon allandé va-
lasztottbirésag altal intézend6 valamennyi kereske-
delmi iigyet. A Sport Allandé Valasztottbirésag, vala-
mint a Magyar Agrar-, Elelmiszergazdasagi és Vidék-
fejlesztési Kamara altal miikodtetett valasztottbiro-
sag hataskorébe tartozo ligyek kivételt képeznek ez
alol. AVbt. 59. § (2) bekezdése alapjan a sporttérvény-
ben meghatirozott szabalyok szerint miikddik a Sport
Alland6 Valasztottbirésag. Mivel az Gj Vbt. elsd része
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irdnyadé a sport teriiletére, ezért a korabbi 2012-es
eljarasi szabalyzat helyett a Sport Allandé Valasztott-
birésag 2019-ben Uj eljarasi szabalyzatot (Magyar
Olimpiai Bizottsag keretén beliil miikodé Sport Allan-
dé Valasztottbirdsag 4j Eljarasi Szabalyzata, a tovab-
biakban: Uj ESZ) alkotott, amelynek rendelkezései,
szabalyrendszere ismertetésre keriltek. A Magyar
Olimpiai Bizottsag elntksége 2019. majus 8-i iilésén
hagyta j6éva a Sport Allandé Valasztottbirésag Eljarasi
Szabalyzatanak tervezetét, amely 2019. jinius 18-an
lépett hatalyba azzal, hogy az 1j eljarasi szabalyzatot
a 2019. junius 1-je (Uj ESZ 49. §) utan indult iigyekben
kell alkalmazni. A Kereskedelmi Allandé Valasztottbi-
résagra vonatkozé szabdlyozasatol eltér ezen sza-
balyzatelfogadasi méd, mivel ott az eljarasi szabalyza-
tot a valasztottbirdsag elndksége kamarai jovahagyas
nélkiil fogadja el.

Dr. Fejes Péter iigyész, egyetemi docens: A sértett bele-
egyezésének értelmezése a sport biintetjogdban

A sportolas soran a sportolok egymasnak éhatatlanul
sériiléseket okoznak, de mi ennek a biintet6jogi hattere
és értelmezése? Miért és mikor nem biintetjiik, illetve
miért és mikor biintethetnénk azt a sportolot, aki
sporttevékenység soran masik sportolénak stlyos sé-
riilést (testi sértést) okoz.

A bintetGjogi alapvetések és alapfogalmak utan az
el6adéasban sorra emlitést nyertek azon jogtudomanyi,
jogirodalmi és joggyakorlati tézisek, amelyek az okozd
sportolé biintetlenségére és a szandékos szabalytalan-
sagnak a szandékos testi sértés okozasatol torténd el-
hatarolasara vonatkoznak. Ezek szerint a sportolas so-
ran okozott sériilésért akkor kizart az elkdvet6 biintet-
het&sége, ha a) versenysportként elismert kiizdelem
soran (akar versenyrendszerben, akar ha csak kedvte-
1ésbdl végzik, példaul profi csapatok mérkézése vagy
iskolai csapatok mérkézése), b) a sportagra vonatkozo6
versenyszabalyzatban meghatarozott szabalyok alap-
jan folytatott mérkézésen, ¢) nem szandékosan okozza
a sériilést. Ezek konjunktiv feltételek. A szandékossa-
got illetden pedig meg kell kiilonboztetni a szandékos
szabalytalansagot a szandékos testi sértés okozasatdl.
Lehet a) a szabalytalansag gondatlan, példaul (labda-
rugasban) becstiszoé szerelés, s (az eredmény) a sériilés
okozasa is gondatlan, ami nem biintethet6 biintet6jogi-
lag, b) a szabalytalansag szandékos, példaul lerantas,
de a sériilés okozasa gondatlan, ami szintén nem biin-
tethet6 biintetSjogilag, ¢) a szabalytalansag szandékos
és a sériilés okozasa is szandékos, ami buntethetd biin-
tetbjogilag.

Ezek tiikrében konkrét jogesetelemzések hangoztak
el, majd tall6zas kévetkezett a hirhedtebb sportsériilé-
sek korében, igy véleményezésre keriilt Johann Tand-
ler-Orth Gyérgy, Werner Liebrich-Puskas Ferenc, Knud
Engedahl-Albert Flérian, Marek Strestik-Leonardo,
Gulyds Maté-Szimcsd Viktor sulyos sériilést okozd
mozdulata, valamint ugyancsak megtértént események
révén a labdarugasban a lefejelések, az 6kélvivasban és
a labdartugasban a harapasok, a vizilabdéban és a lab-
darugasban az iitések megitélése.
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T6th Nikolett Agnes egyetemi adjunktus: Az E-sport
Jogi problémdi

Az elbadas f6 célja volt az e-sport hazai helyzetének,
fejlédésének és szabalyozasdnak bemutatdsa a szellemi
és a technikai sportok sajatos otvozeteként, szamos
technoldgiai-jogi kérdést is érintetten. A sport vilaga-
ban az onszabalyozais nagyobb sillyal jelenik meg, mint
az allam sportjogi szabalyozasa, ugyancsak igaz ez az
e-sport vilagara is. Jatékszabalyok és bels6 szabalyza-
tok alapjan, valamint a sportjogi szabalyok alapjan
szervez6dik a sportélet. Nem egyértelmi az elhataro-
las a tekintetben, hogy jogilag mi mindsiil sportnak,
mert a sporttal kapcsolatos folyamatok til flexibilisek.
Bizonyos sportagak elismert sportagakka valhatnak,
amelyhez azonban meg kell felelniiik az Stv.-ben meg-
hatarozott sporttevékenység fogalomnak és a sport-
szovetségek altal tamasztott kovetelményrendszer-
nek. Osszegzésként megallapithat6, hogy a terilet j-
donsag jellegébdl kovetkez6en annak jogi szabalyozasa
részben hianyzik, részben pedig csupan kezdetleges al-
lapotban létezik. A szabalyozasi hézagok ellenére
ugyanakkor a teriilet felé sokan fordulnak érdeklédés-
sel, hiszen annak megfelel6 miikodéséhez és fejlédésé-
hez elengedhetetlenné valik a szakértelemmel kialaki-
tott jogi hattér.

A jogilag is alatamaszthat6 tények ellenére hazank-
ban nagyon megoszlanak a vélemények arrél, hogy
sportagnak tekinthet6-e az e-sport, azaz tényleges ér-
telemben az 4llami sportjogi szabalyozas részét képez-
heti-e annak ellenére, hogy a Magyar E-sport Szovetség
Etikai Kdédexe is kiemeli a testmozgas és egészséges
életmod fontossigat. Amennyiben a fiatalok mozgdsra
tanitasa figy valosulhat meg, hogy e-sportolékka val-
nak, valamint a szellemi frissességiik megdrzése és a
koncentraléképességiik fejlesztése érdekében e tevé-
kenységilik mellett fizikai sporttevékenységet is végez-
nek, akkor maris elérheti céljat az elektronikus sport.

Nemes Andrds cimzetes egyetemi tandr: Az objektiv fe-
lelGsség problémdja a sportban

Az elGadas a sportbeli dopping, illetéleg a labdaru-
gast érint6 nézdtéri erdszakkal kapcsolatos fegyelmi
eljarasok objektiv felelGsségi problematikajat jarta
korbe. Az el6adé az elhangzott gyakorlati példakat
igyvédi palyafutidsanak sportjogi gyakorlatabol meri-
tette. A sportjog koztes természetéb6l kiindulva ele-
mezte az objektiv feleldsség kozjogi és maganjogi vo-
natkozasait. Kritikai éllel végezte el a sport allami jogi
és a sport 6nszabalyozé mechanizmusanak, azaz a lex
sportiva normaanyaganak osszehasonlitasat. Az artat-
lansag vélelme és a partatlan birésaghoz fordulas jogat
illetéen biralattal éit. Bemutatta az objektiv felelsség
jogintézményének a jogszabalyi valtozasait az uj Polga-
ri Torvénykonyvig. A szabalyozassal a vétkességi kon-
cepcié lazulasa kovetkezett be és a felréhatosag kér-
dés- és hataskore sziikiilt. Hivatkozott tovabba a nem-
zetkozi sportigi szakszovetségek fegyelmi szabalyza-
taira, a WADA (Nemzetkozi Doppingellenes Ugynok-
ség) elbirasaira és a CAS objektiv felelGsséget érint6
gyakorlatdra is.
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A sportbeli doppingvétség megvalosulasahoz elegen-
dé, ha a tiltolistan 1év szer jelenléte a sportol6 véré-
bél/vizeletébsl kimutathaté. Ugyanakkor a kiskord
sportolotol a jogszabaly nem varja el annak igazolasat,
hogy a tiltott szer milyen mddon keriilt a szervezetébe.
A doppingvétséget meg kell allapitani akkor is, ha
(még) gondatlansag sem terheli a sportol6t, ellentétben
a biintet&jogi szabalyozassal.

Mindezeket az amerikai futball, az akrobatikus gim-
nasztika, az atlétika, az evezés, a kajak-kenu, a kerék-
parsport, a labdarigas, a lovassport, a maratoni futas,
a sportlovészet, a triatlon és az tiszas sportagakbol vett
példak szemléltették az eldadason.

Abrahdm Attila doktorjelolt: A nemzetkozi versenyekre
torténd nevezés joga és a nemzetiség dsszefiiggései

A versenyekre torténé nevezés kérdése a verseny-
z0kKkel Osszefiiggésben keriilt gorcsé ald ezen az el6a-
dason. Az el6ado kritikus megkozelitéssel nytlt a jelen-
legi sportjogi szabalyozasban meghatarozott jatékjog
intézményéhez, annak ujraértelmezését javasolva
azért, hogy a fogalommeghatarozas ne a nevezési jog
szinonimajaként funkcionaljon. Sz6 volt az allampol-
garsag, a nemzethez tartozds kozjogi aspektusairol,
ezek hatasmechanizmusaro6l a nemzetkozi versenyek-
re, illetve olimpiakra nevezés gyakorlataban. Vizsgalat
targyat képezte a nevezések esetében a nemzeti sport-
szovetségek vagy a nemzeti olimpiai bizottsag illeté-
kessége. A problémakor alapvet forrasa az angol ,na-
tionality” fogalmi jelentésének értelmezése, mivel az
alatt érthet6 allampolgarsag is, de jel6lhet nemzetet is.

Példaként szolgalt néhany nemzetkézi sportszovet-
ség vonatkoz6 szabalyzata, valamint a NOB Olimpiai
Chartéja is, amelyekben a ,nationaliy” kifejezés mellett
néhany sportag esetében az egyértelmiisité ,citizen”
sz6 hasznalata tapasztalhatd. A sz6hasznalati és -értel-
mezési anomalidk a sportban novelik a vitas ligyek ,na-
tionality”-vel kapcsolatos esetszdmat, amely egyéb-
irdnt is jelents mérték{i. Az 6sszefiiggd tigyek a CAS
elott jelentds mértékben képviseltetik magukat. Lehet-
séges megoldasi javaslat a Sportoléi Utlevél 1étrehoza-
sa, amely — az egyéb, a sportolora vonatkoz6 adatok
mellett - a versenyzd ,sporting nationality”-jét is hite-
lesen igazolhatna.

Sdrkézy Tamds professzor: Zdrszo. A sport sajdtossd-
gainak érvényesitése a jogrendszerben

Az el6ad6 hangsilyozta azt, hogy sport-valasztottbi-
résag négy olyan iigyben, ahol megegyezés van, ott valg-
ban valasztottbirésagként jar el, de akkor is csak korla-
tozottan, mert - szemben a kereskedelmi valasztottbiré-
saggal - nem valaszthat valasztottbhirot csak a 16 f6bd),
és nem valaszthat jogot, mert a magyar sportjogot kell
alkalmaznia, és csak azokban az iigyekben jarhat el,
amelyek a sporttorvényben kifejezetten felsoroltak.

A sportfegyelmi felelGsség rendellenessége az, hogy az
eljarast a sportszovetség folytatja le olyanokkal szem-
ben, akik nem a tagjai, mivel a sportszévetségeknek a
sportegyesiiletek a tagjai, nem pedig a sportolék. A
sportszovetségnek tagja a sportegyesiilet, a sportegye-
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siilet tagként szegi meg szabdlyait, és ha ezzel kapcsolat-
ban veliik szemben bizonyos szankciékat alkalmaznak,
azok a jog szo6 szoros értelmében nem mindsiilnek fe-
gyelmi szankcionak. Ugyanez allapithato meg a dopping-
szabdlyozas kapcsan is. A doppingszabalyzat egy jogi
személynek, a Nemzetkozi Sportszovetségnek, a NOB-
nak sz6l, amelyek - svijci egyesiiletek, tehat - kozhata-
lommal nem rendelkeznek, az egyesiilet pedig a sajat
tagjaval szemben bizonyos szabalyokat alkalmaz. A
WADA meg alapitvanyi formaban miikédik.

Az artatlansag vélelmének elve biintetéjogi kizarola-
gossaggal bir. Jelentéstartalma az, hogy mindaddig
nem lehet valakit bilinésnek tekinteni, amig jogerds
biintet6birésagi itélet — s nem egy doppingtestiilet ha-
tarozata - el nem marasztalja. Kovetkeztetésképpen a
sportszervezeteknél artatlansag vélelmérdl bilinosség
hidny4ban nem lehet beszélni, mert ez egy ,mas vilag”,
azaz nem jog és nem jogi 6sszefiiggésrendszer, hasonlo-
an a lex sportiva vilagahoz. A lex sportiva az egyesiile-
tekrd), az egyesiileti szovetségekrdl és azok belsé vi-
szonyrendszerérdl, belsé egyesiileti normarendszeré-
rél szél, tehat nem jogszabaly.

A polgéri jogban nincsen objektiv feleldsség, mivel a
polgéari jogban altalaban az adott helyzetben altalaban
elvarhaté magatartas vagy felréhat6sag van, kimentési
koriilményként azonban alkalmazhaté a veszélyes
iizem, azaz kiils6 okkal - vis maiorral - lehet mentesiil-
ni. A szerzédésszegésért okozott karnal nem objektiv
feleldsség van, csak masként hatarozza meg az altala-
nostoél eltéréen a kimentési okokat a Ptk. akkor, amikor
kimondja azt, hogy azzal mentheti ki magat, ha bizo-
nyitja, hogy ellenérzési korén kiviil esett a kar.

LEn azt hiszem, hogy a magyar sportban »lex« mar
van, de »ius« még nincs”. Létezik a sport torvényi sza-
balyozasa; az els6 (1921-es) sporttorvény valdjaban
testnevelési térvény volt, és a sz6 szoros értelemben az
1996-0s sporttorvény sem volt az, mivel az igazgatasi,
finanszirozési normakat tartalmazott. Tulajdonképpen
a 2000-es sporttorvény és annak ,javitott kiaddsa” a
2004-es sporttorvény fogta at el§szor az egész sportot.
,Ez nem kis eredmény, egy csomé orszagban nincs
komplex sporttérvény, nincs a sportnak egy atfogo jogi
szabalyozdsa, de ez még nem »ius«, még nem felel mega
jogallami kovetelményeknek.” A jévé feladata pedig
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el6ttiink all, sziikséges az 0j sporttdrvény 1étrehozasa,
mivel ,A sport sajitos jellegébdl-adédéan belesziirdg-
dott a sportbdl egy csomo olyan teriilet, amit a jogrend-
szer nem bir el.” Ilyen példaul a sportfegyelmi eljaras
vagy a valasztottbiraskodas. Amikor pedig majd a dog-
matikai tisztulas bekovetkezik, akkor jutunk el a sport
Jius”ahoz. A cél el6ttiink all: ,Megtisztitani a sportjo-
got attol, ami nem sportjog, hanem valami mas.”

Legnagyobb sajndlatunkra ez mdr csak a Professzor ir
nélkiil sikeriilhet [Megj.: Fészerkesztd].

MEGEMLEKEZES

Sarkozy Tamas - egyetemi tandr, professzor emeritus,
az MTA doktora, a Magyar Jogasz Egylet elnoke, a Test-
nevelési Egyetem Sportjogi Tanszéke Munkakozossé-
gének kigondolodja, 6rokos oszlopa, a sportjog ,Atyja” és
kiemelkedd hazai mivelGje — révid, silyos betegség
utdn, életének 80. évében, 2020. februar 4-én elhunyt.
Professzor ur halalaval a magyar maganjogtudomany
meghatarozo6 alakja, iskolateremts egyetemi tandra ta-
vozott koziiliink. Félbemaradtak a sportjog tovabbi el-
ismertetése iranti tervei és céljai - megvaldsitasuk uto-
daira, kovetSire harulnak majd. Professzor tur tébb
egyetemen (és nem csak jogi egyetemen) alapitott élete
soran - a jogtudomany miivelése mellett elkdtelezett -
tanszéket, koziilik is idében az utolsé a Testnevelési
Egyetem Sportjogi Tanszékének és ezzel egylitt az ok-
tatokozosség, a Munkakézosség létrehozasa volt. A
Testnevelési Egyetem Sportjogi Tanszékén tobb, altala
mentoralt és magat tanitvanyanak vall6 kollégajanak
adta at kiemelked§ oktatasi modszertanat és mérhetet
len szakmai tudasat - feladatuk, hogy ezt tovabb vi-
gyék, gyuimolcsoztessék és szellemiségét megtartsak.
A szakmai utdnp6tlas kivalasztasaban és messzemend
tamogatasaban tett érdemei feliilmilhatatlanok. Egész
életpalyaja, életitja a jogaszi hivatas és az egyetemi
hallgatok iranti elkotelezettségét mutatja. Eletszerete-
te és a jog iranti lelkesedése pétolhatatlan. Személyé-
nek hidnya fajdalmas (irt hagy maga utan. A jogaszi hi-
vatas iranti kimagaslé szakmai tudasa, aldzata példa-
ként szolgalhat mindannyiunk el6tt.
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