KELLER PETER

EGY VIDEKI NEPTANITO, GARDONYI GEZA PEDAGOGIAJA

BEVEZETES

Dédapam — Gardonyi Géza — emberfogalma a Teremtés konyvére! épil, de
OjszGvetségi ihletettségl: ,,agyagedénybe zart Isten-sugar? az ember”. Ennek az
emberfogalomnak megfeleléen igyekezett élni és litni embertarsait, gvermekeir,
didkjait, olvaséit. A gyermekben és felnSttben egyarint meglévé Isten-sugar
mindenkit képessé tesz 6rok egyetemes értékekre valé racsodalkozasra, azok
befogadasara. A pedagégusok (és az irdk) kivalasztott, kiilldetést kapott emberek,
akiknek feladata, hogy elésegitsék ezt a ricsodilkozast. Ha ugyanis ez létrejon,
akkor érti meg a diak és a feln6tt, hogy mit is jelent a Teremtés konyvének isteni
wlegyen#-e5, és akkor kezd Isten munkatirsiva valni. Ez az a pillanat, mikor az
agyagedény annyira felhevil, hogy maga is sugirozni kezd. A pedagdgia lényege
Dédapam szerint az Isten teremt6 munkajiban valé részvétel. Modszerei ,,isteni”
moédszerek: Isten-sugir alapra épilé ember-kézpontasag, a teremtés adta allapot
elfogadasara és szépségének felfedezésére iranyulé tOrekvés, természet és
emberszeretet.

Gardonyi Géza a 19.szazad végén élt tanitd, aki a tanitéskodasa utan az Gjsagiroi,
majd az iréi palyat valasztotta, de mint Nagyapam jegyzeteiben olvastam®— és mint

¢, Teremtsiink embert képmasunkra, magunkhoz hasonléva.” (Ter, 1,26)

2 Az Ige volt az igazi vilagossig, amely minden embert megvilagosit. (Jn 1,9)

3 Gardonyi Géza, Foldre nézd szem Dante, Budapest é.0., 189.

* A vildg teremtése fejezet (Ter 1)

* Az isteni legyen” az Ida regényében hasznélt kifejezés, 1d: Gardonyi Géza, Ida regénye
Dante, Budapest é.n., 291.: ,,...Mint ahogy a veleje-szegény gazdag elteszi az aranytalat, az
elefintcsont fesziletet, az igazgyongy fiizért, amelyben a szeme gy6ny6rkédott, hogy teljes
életére gyonyorkddhessen benne, meg hogy a tirsasigit is gyonyorkGdtethesse vele; mentiil
wbb embert; mind a vildgot; és ha meghal, megmaradjon az a gydnyoriiség a fiainak, a
lednyainak, azok tirsasiginak, mind a vilignak, tovabbra is. Hit a mivész is, hogy
meglegyen, megmaradjon. Ez az isteni legyen!... Ezen elgondolkozhatsz...”

¢ ,,Girdonyi Géza Sregedd korabol tobb a pedagdgiai irka-firka, mint élete delérdl, ami azt
bizonyitja, hogyha a tanit6i hivatist el is nyomta az Gjsigiréi élethajsza, az egri iréasztal
nvugalma djra kibontotta ifjisiga almat, a falusi katedrat.”
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muvei is bizonyitjak —, élete végéig néptanité maradt. Ezért merem pedagdgiai
elveit nem csak szakiranyd (altala is szerkesztett és kiadott, illetve Réla sz616)
folyéiratokbdl, irdsokbdl, hanem szépirodalmi miveibdl, Titkosnapljabdl és a
fiathoz irt intelmeib8l (Foldre nézd szem, Egre nézd lélek) vett részletekkel is bemutatni,
szemléltetni.

GARDONYI TANITOI EVEI

17 évesen 1881. janius 27-én koszon el az Egri Liceumtdl. Karadra keriil
segédtaniténak (1881. szeptember 28-1882. augusztus 13.), majd, Devecser (1882.
szeptember 5. — 1883. december 26.) Sarvar (1884. januar 20-1884. junius 29.) és
Dabrony (1884. szeptember 6—1885. oktdber 15.) kbvetkeznek.

A tanitishoz minden iskoliban hozzatett valamit. Karadon Abécés-konyvet irt?,
Devecserben szindarabot rendezett, hegediilt a gyereckeknek®, Sarviron versbe
szedte a tananyagot, Dabronyban feljegyzéseket készitett, amibSl aztin késébb
megsziiletett Az én falum cimG koétet, mely talan a legolvasmanyosabb forras annak
megismeréséhez, milyen volt és hogyan tanitott egy néptanité a 19.szazad végén egy
kis faluban.

Iskoliahoz kétott tanitéi palyaja Dabronyban ért véget. Itt irta 1885. 4prilis 27-én
a naplojaba: ,Istenem, de j6 volna, ha mindig azt dolgozhatna az ember, amit akar”,
»Hiszem, nem lenne henye ember belSlem, és talain jobban hasznilhatnék a
tarsadalomnak, mint igy ebben a kényszer( hivatalban.”® Ez a bejegyzés 6sszecseng
Nagyapam allapitasival, miszerint nem a tanitéi palyat, csak a kényszerd hivatalt
hagyja el.

MILYEN VOLT A REGI TANITO

Dédapam példaja alapjan a 19. szdzad végi néptanité magyar apostol volt.
Ebben a meghatirozasban mindkét szé hangsilyos. A szavak értelmezésére az ir6
gondolatait hasznalom fel: ,, 4 magyarsig nem kalapdisz, hanem a sgive mélyében viseli a
magyar, mint tenger csigdja, a gyongyét. A magyarsagunk érése mélyen bent ég benniink, hogy
szinte magunk sem tudunk rola, mint a tizhanyd hegyek, amelyek hideg kihegyek, de egyszer
megmordulnak.”?

Ebben a meghatarozasban tehit a magyarsig gyongy, azaz kincs. De olyan
gyongy, ami nem kiilsé disz, hanem belsé megszenvedett érték. A hasonlat szerint,
valami kiilsé piszok, valami szennyezés elleni védekezés ndveszt. Ez a piszok
akkoriban feltehetéen a 48-as emlékekkel azonosithaté. Tehat megélt, vagy
mésokon megtapasztalat szenvedés szilte kincs volt. Es mivel Jézus 6ta tudjuk,

7 Gardonyi J6zsef, Ag éld Gardonyi-I, Dante, Budapest, 1934, 88.

8 Keller Péter: Ag élj Gdrdonyi-arc Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2015, 70-71.
® Gardonyi J6zsef, Ag él§ Gardonyi-I, Dante, Budapest, 1934, 119.

10 Titkosnaplé
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hogy ,,a szenvedés szilte a szeretetet”™!, ezen az alapon szakrilis érték. Adomany,
amit kapunk, amivel el kell majd szamolnunk. Foldi létezésiink eltakart tiize, ami
nem éget, mint ahogyan a féldbe zart lava sem, de ha nincs, ha eltinik, megfagy az
élet, 6sszeomlik a vilag.

Menjetek tehat, tegyétek tanitvanyomma mind a népeket!” (Mt 28,19) — mondja Jézus
az apostoloknak. ,,...nincs szebb és nemesebb palya, mint a tanitésig. Jézus
Krisztus is tanité volt. Kezetekbe van letéve a nemzet j6véje. Ite et docete!
Menjetek és tanitsatok” - ereszti Utjara a végzds tanitkat az igazgatd A limpdsban.
Taniténak lenni tehit tudatosan vallalt és a tarsadalom részérdl is elvart Jézus-
kovetS €Eletforma, apostolkodas volt. ,Népnevel6 vagy. Szent ez a palya draga
baratom. (...) apostolutéd vagy....”12 - biztatta az {r6 masutt is palyatarsait. Es ez
nem véletlen és nem megalapozatlan éllitis. Sokak meggy6z6dése, hogy az ember
Isten-sugar mivoltabdl ered, hogy: ,,...a népnevelés munkdjaban (...) apostolok’’
kellenek”.

Az én falum novellaskotet alapjan allithatjuk 19.szdzad végi néptanitd Hivatdsinak
tekintette a tanftast. Biisgke volt rd. Hivatdsszeretete és nem a jovedelme tette gazdagga.
Nem javadalmazasért, hanem a rabizottak irant érzett felel6sségbdl tanitott!.

MI VOLT A TANITO FELADATA

Természetesen sokféle médon meg lehet kézeliteni azt a kérdést, hogy mi volt
akkor a tanit6 feladata. A Gardonyi féle értelmezés szerint a néptanité feladata pont
az, amit a fogalom takar. A néptanité dolga a népet tanitani. Es itt megint csak
fontos, hogy tudjuk, mit jelentett 2 nép és mit jelentett a tanitas.

A 19. szazad végi néptanité nemzetfogalmit Gardonyi szemléletében nem az
aktudlpolitika, nem a hangadék befolyasoltik. Az iré magyarsig-fogalmabdl és
irasaibdl, azt érezzik, hogy a néptanité nemzet fogalma nem a pillanatnyi jelenre,
hanem a j6vére vonatkozott, és szorosan kotédott magahoz a tanitéhoz, hiszen azt
a tanitok alakitottak, formaltak. Ha agyagedények voltak, csak a sajat pillanatnyi
hasznukkal t6r6dtek. Gondoljunk az arulé Hegedtsre. Ha Isten-sugarak, akkor
Maridhoz és Szent Istvanhoz imadkoztak, mint ahogyan Dobd tette, és az a belsé

11 Utalas Az emberiség torténete 6t mondatban cimd Gérdonyi irdsra: ,,A viligossig sziilte
az életet. / Az élet sziilte az akaratot. / Az akarat sziilte a biint. / A biin sziilte a szenvedést.
/ A szenvedés sziilte a szeretetet” In: Gardonyi Géza, Fildre nézd sgem Dante, Budapest é.n.,
186.

12 Gardonyi Géza, Egy népnevelihiz, In: Gopesa Laszld, Gardonyi Géza élete és legelsé irdsai,
Pfeifer Ferdinind Nemzeti Nagykereskedésének Kiadasa, Budapest, 1923, 16.

13 Utalnék a Jézus-kovetd, az életelveihez ragaszkodd Gardonyi Gézara, aki villalta a tanitdk
apostoli kiildetését!

* Az én falum Virdgok és bogarak elbesgélésben arrdl vall, hogy nyaron igenis hidnyzott neki a
tanitds, akkor is a ribizott gyerekekre gondolt, sziinidében is kereste a médjat hogyan
gvarapitsa a gyermek tudasat.
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felel6sségérzet iranyitotta Sket, ami Dobét is, hogy ,,ne mondhassa azt rank a
jovendé nemzedék, hogy azok a magyarok, akik 1552-ben (vagy a 19.szazad végén)
itt éltek, nem érdemelték meg a magyar nevet.”

A magyar nemzethez tartozni tehat kitlintetést és felel6sséget jelentett és sok
onfelaldozissal jart. Szent Margit szavai az akkori Isten-sugar-néptaniték szavai is
lehettek volna:

o]0 fréter (...) Mért homdlyos néked az én szenvedésem?

Nem littad-e, mily romlottsdghan &/ ez a nemsger? (...)

Nem littad-e, hogyan terjedt azy én imadsdgos, sgent életemnek bire s3ét ag orszdgban? |(...)

Hat nem lttad, hogyan fordult a testi vildghan élik lelke a lelki vildg felé?”

Ezt a szellemiséget sugallja A Jimpds nemzetmeghatirozisa: ,,...elvégre is a
nemzet nem mi vagyunk, hanem ez apré rongyos kis népek szdzezrei. Ez a jévend6
nemzedék. (...) S ha minden tanité dgy gondolkoznék, mint én, akkor a magyar
nemzet szamot tenne a vildgon.”15

Mit is jelentert ezek utdn akkor a tanitds?! A néptanitd, mint mindig szuverén, de
mégis egy hatalmi szervezet altal 1étrehozott oktatdsi rendszerben tevékenykedd
ember, aki bizonyos cléirisokat be kellett tartson. Dédapam példaja azt sugallja,
hogy az akkori tanité élt a gondolkodas szabadsagaval.

Az akkori tanitéknak volt sajat elgondoldsa arrél, mire is van sziiksége a reajuk
bizottaknak. Sajit tantervet voltak képesek kidolgozni. Dédapam példaul egy
Mindentndd  kimyr-6n  gondolkodott’s, Erdemes idézni a kényv 6sszeallitasira
vonatkoz6 £6 elveket:

1. Ol tissta é5 vildgos nyely, hogy a 8 éves fid, a teljesen tudatlan nép is megérisen
mindent.

2. A bhagin kivil vald dolgok koziil csak ag elkeriilbetetlenck (Jézus, Hannibdl,
Napdleon, vildgrészek, legnagyobb folyok, hegyek, legnagyobb csatik, sth.).

3. Mindensitt figyelem a praktikassdgra.”’

Meghatarozta az ,,alaptantargyakat” és az atadandé lizeneteket. Az apostol-tanité
szdmara az elsé helyen a hittan szerepelt. Az atadand6 tizenet: Isten 1étének
bizonysagai, a lélek halhatatlansiga. A masodik a szimtan: az egyenletekig terjedd
miuveletek, a szorzétabla, aztin a mértan: az életben el6forduldé mérésekkel, a 5
pontok megismerésével. A f6ldrajz a magyar fOld ismeretét helyezte el6térbe. A
kiltsldet réviden ismertette volna. Kilén kiemeli a jegyzet, hogy ne nevek halmaza
legyen ez a tirgy, ugyanakkor ismerjék meg és tudjak hasznalni a gyerekek a
térképet. A nyelvtan keretében a helyesirds {6 szabalyait, rovid koltészettant,
bévebb, szemelvényekkel, életrajzzal, arcképekkel gazdagitott irodalomtorténet
tanultak volna a gyerekek. A torténelem a magyar torténelemrdl szdlt volna,

15 A lampas
16 Nagyapam feljegyzéseibdl
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torténelem kivalé személyek koré csoportositva a tananyagot. Arcképekkel,
nevezetes virakkal, hizakkal és tirgyak rajzaival gazdagitva. De itt is megjelent a
megjegyzés: a tananyag nem kirdlyok névsora. A kiilf6ld tdrténelmébdl csak annyi
volt fontos, amennyi a vildghird nagysigokrdl szél. A természetrajz is a hazai
allatokrél szélt volna béven. Erdekes jitas lett volna a tirgy keretében az allatlélek-
anckdotakat is megismerték volna a gyereckek. A természettan tananyaggi a
mindennapi életre valé tekintettel valogatta volna 6ssze. Lett volna egy ipar nevi
targy a szerszamok nélkil valé kézi GgyességekrSl és a haziiparrdl. A ndvénytan
keretében viragok gyogyfiivek ismeretét és gazdalkodassal kapcsolatos alapvets
tudnivalékat sajatithattdk volna el a gyerekek. Zenét is tanultak volna Gardonyi
iskolajaban. Néhany életrajzot és torténelmi dal. Ez ut6bbit hangjegyekkel. Es
praktikus dolgokat is: Hogyan csindljak a furulyat? Cimbalmot? Hegedidt? Hogyan
tanulhatunk hegedilni tanité nélkil. A rajzéran a tanité néhany pontban a rajzolas,
festés, faragis szabalyait és fortélyait ismertette volna. A magyar apostol tanitd
bevezetett volna egy tantirgyat, mely a nemzeteket ismertette volna: Melyik nemzet
milyen? Hogyan élnek? Hogyan irnak? Miben kiilénbek, mint mink vagyunk= Miben
szegényebbek?

Dédapamhoz hasonléan azt gondolom akkor tébben is le merték volna irmi,
hogy: ,, Az elemi iskolai tantervben minden benne van, csak a ficél hidnyzik, a nemetnersiés.
Ne csak  tudomdnytilesér legyen ag iskola, bhanem karaktereket fejlesszen, cgyencritien,
keményitsen. Mert a tuddsok meghalnak azg emberrel, de a karakter nemes és becses rondsat
dtszdrmaznak gyermekeire, unokdira, tedik nemedékére is. Egy nemes karaklersi szamar
értékesebb tagia a nemzetnek, mint a legtudosabb gazgember.””V

Annak igazolasira, hogy iréként is néptanité maradt, egy kis kitéroként, idézném
a Titkosnaplét is: ,A regény is tanitémester. (...) De nem ismeretk6zl6 mester,
hanem sziv- és karakternevels.”18

A néptanitd szamara a tanitas tehat els6sorban azt jelentette, hogy az Isten-sugér
altal kijelolt cél felé terelgette a ,,rongyos kis népek szazezrei”’-t. Két gondolatot
idézek: , Tanitvanyaim (...) tanuljik meg tlem ag élet szépségeineke megismerését, megbecsiilését,
Istennel valo kapesolatir.””

s Iskolal tudomdnyok kiitt ag életnek legértikesebb tudomdnya (...) ag emberseretet
tudomadnya. Ennek a tudoménynak a magvai minden sgivben megfogannak és kivirdgzanak, s
bigton megérlelik gysimolesiiket, mely minden gysimoles ko3ott legédesebb. 20

Szaz évvel ezelbtt — mint latjuk —, a néptanité batran mert épiteni az Isten-
kapcsolatra. Abbél indult ki, hogy az Isten sajit képére és hasonlatossigra
teremtette az embert, hiszen a legszentebb tudomany magvai minden szfvben

 Nagyapam feljegyzései alapjin

* Giardonyl Géza, Titkosnapié, Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1974, 67.

¥ Avar Gyula, Gdrdonyi Géga egyénisége, In: Az egri remete, Szetk: SIMON Lajos, Dante,
Budapest, 1933.

= Co.
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képesek megfoganni. Batran ki merte tizni ezért a célt, hogy az ifjd nemzedéket
arra nevelje, hogy legyen él6 Isten-kapcsolata. A cél meghatirozdsaval azonnal
ad6dik a néptanitd rabizottakért érzett felel6ssége, amit Dédapam igy fogalmazott
meg: ,,Ha tanitd volnék, sobase kilykiket litnék magam elitt, hanem kiskord embereket,
akiknek senge 0ldjében ma még nem kilonbotethetem meg: melyikben micsoda értékes lelek
érik.’?1

Osszefoglalva, gy litom, a taniték feladatit Dédapim a Jézus-kdvetésben latta.
Ennek adott hangot A kegdd tanitinak cimi versében is:

Mikor eldszir lipsz ag iskoldba, S ha latsg ko301tik ritat, rongyosat,

legyen arcodon Jégus nydjassdga: gyermeki arccal bitbanatosat,

sz0litsd kiréd a kisgyermekeket, dsmerd meg benn a kordn s3enveddt, -

és simogasd meg kezecskéjiiket. s dleld magadhoz, és csokold meg 6t.”
TANITOI MODSZERTAN

Mai vilagunkban kicsit furcsan hangzik, az egyébként szamomra szimpatikus
megallapitas: ,,. A nevelés kettis alapja a tekintély és a tisgtelet. Ha a tanitinak nincsen
tekintélye a gyermek eltt, s ag irdnta vald tisztelet meg van ingatva novendékei lelkében, akkor
ag Gsszes mikodése hidbavald kdrtyavar épités.”??

A tanitdéi moédszerek egyik gazdag forrasa .Ag én falum cimd novellaskStet?s. A
torténetek azt sugalljak, hogy a 19. szazad végi tanité legf6bb gondja valéban a

21 Nagyapam feljegyzései alapjan

22 Moéra Laszl6: Gardonyi a tanitdk tanitdja cimi irdsa alapjan.

2 A Gdlyik, méhek, kislibik novella bemutatja mennyire felelGsnek érezte magit tanitvanyai
és a tanitds irdnt, mennyire fontos volt szimdra, hogy minden gyermek eljuthasson az
iskolaba, ne maradjon le a tananyagban és azt is kiderill, hogy ezért hajlandé volt a sziilékkel
vitaba is keveredni.

A Virdgok és bogarak elbeszélésben arrdl vall, hogy nyiron igenis hidnyzott neki a tanitis,
akkor is a rabizott gyerekekre gondolt, sziinid6ben is kereste a médjat hogyan gyarapitsa a
gyermek tudésat.

A Bogir Miska cimi iras a Jézus-kGvet6, a bibliai tanitast megélé Gardonyi Géza bemutatisa.
A Kék pille elbeszélés megsejteti, milyen bensSséges kapcsolat tudott kialakulni kozte és
tanitvanya kdzott, mert kapcsolatuk valédi szeretetre épiilt.

A Biintargyalds cim@ tSrténet csodalatos példaja annak, hogyan tudott egymadssal 6sszeveszett,
egymisnak kirt okozé gyermekeket ridébbenteni tettiik silyara, hogyan volt képes Gket
ravezetni hibajukra, majd a binbéanatra és blinbocsinatra, és hogyan tudott Griilni annak,
hogy a nebuldk tényleg kiengesztelédtek egymassal.

A Hdpebely ciml novelliban megérezhetjiik milyen nehéz helyzeteket is el kellett viselnie,
amikor a tanftvinyait szembesitenie kellett cselekedeteik kovetkezményével, és hogyan tudta
ezeket a nehéz helyzeteket szeretettel feloldani.

Az Ablak cimil elbeszélésben példat ad, hogyan kell keresni és megtaldlni azt a személyre
szabott hangot, amivel a ,,nehéz” gyereket kezelni, nevelni lehet.
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karakternevelés volt. A bemutatott helyzetek legtobbjében nehéz helyzet elé keril a
tanit6, mert elveket kell megvédenie, azokat kell elfogadtatnia és megértetnie a
kisdidkokkal. Ezeket a konfliktusokat a tanité rendre felvallalja, tudva és jelezve,
hogy a kisdidk a maga szintjén érthetd, igaznak ting értékrendje szerint cselekszik,
vagy egyszerien azért keriil szembe az elvekkel, mert még kicsi, nem hallott réluk.
A tOrténetekb6l megérzi az olvasd, hogy valahol a gyermeknek is igaza van, de
ugyanakkor az is vilagossa valik, hogy a kiemelt parancsok kozil az elsG az Isten-
szeretet és azt kéveti az emberszeretet. A magasabb rendd értéket nem lehet
elhallgatni, azokat lathatéva kell tennie a taniténak, hogy Isten-sugir alapon
épiilhessen nemzet, nemesedhessenek a karakterek.

Talan a Bogir Miska cimi novella mutatja legszemléletesebben a tanité
gyermekhez valé viszonyat. Az alapmagatartas a kisdidk irinyiban érzett, Isten-
szeretetbdl és a bibliabol forrisozo6 alazat. A diak is, a tanar is ugyanaz az ember,
ugyanaz az Isten-sugar. Mindkett6 Isten gyermeke, aki egyszer szamot kell adjon
foldi élete minden tettér6l. A kilonbség csak a kor és a tapasztalat. Ezekkel
visszaélni nem lehet. A tanit6 akkor valik igazi emberé, amikor felill tud emelkedni a
szakmaisagon, amikor képes arra, hogy elfogadjon korlitokat, elfogadja, hogy
valami, amit szeretne, nem megy..., hogy nem teljesiil az akarata. Bogir Miska
esetében is ez tortént. Kérte a tanitd, hogy tisztan jojjenek a gyerekek az iskolaba.
Bogar Miska keze piszkos volt és masodszori hazalatogatiskor sem tisztult meg.
Mikor 4jbél szutykosan tér vissza, elmarad a szidalom. Elfogadtatik és tanulsagga
nemesedik, példabeszéddé valik a korlat: ,Pisgkos szegény, de agért sgeretem. Lebet, hogy
majd mink is, mikor a mdsviligra keriilink a Fo-fimester elé, ag is visszakild majd
egynéhanyszor bennsinket, Bogar Miskdkat. 1Végre is azt mondja: Pisgkos sgegény, de agért hit
csak maradjon.”

Toébb novellabdl érzédik, hogy az integralt és a szegregilt oktatis elméleti
problémaja mar akkor is vilagos volt, de természetesen valasztasi lehet6ség fel sem
mertlt. Az is érezhet6 az elbeszélésekbdl, hogy az integralt oktatds keretében a
személykozponti pedagdgia modszereivel akkor is mar sikercket tudott elérni a
tanito.

Nagyapam feljegyzéseiben olvastam, hogy Dédapam arra j6tt ra, gy lehetne
fejleszteni a gyerekek szociilis érzékenységét, hogy ,Minden iskoldban #gy kellene
dltetni a gyerekeket, hogy minden nap egy bellyel odabb iiljenek, s hogy a sgomsédok is
vdltogzanak.”

A Gyerekek cim@ irasabél megtudhatjuk, hogyan oldotta az iskolakezdéskor a tanulékban a
meglévé fesziltséget, mennyire latta el komoly feladatokkal a tanitvinyait, mennyire ismerte,
melyik gyerek milyen, hogyan kell vele banni.

A Mrcins cimi novella a Mindentudé kényv elveit igazolja vissza, és bemutatja a hogyan
1gazitotta médszereit a gyerekek lelki dllapotahoz.

A "Kék paradicsom, liliom..." itis az integriciérél szol.
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Mobra Laszlé adja Dédapam szajaba az alabbi kijelentést: ,, Az iskola is kertészet. S
a minisgteri tantery raparancsol a kertésgekre, hogy minden novénnyel egyforman binjanak. A
kertésgnek van annyi esge, hogy a didfat nem drotogga a falra, és a barackot nem nyesi
Ghlaalaksira. Minden novényt gondog, de nem a karaktere ellenére.” 2
Azt gondolja az ember, hogy a modern kor teremtette az Uj pedagogiai
médszereket. Olvasva a korabeli irasokat, az életrajzot, a cikkeket, bizony érzédik,
hogy ezek kozil sokat — nyilvin nem tudomanyos alapossaggal kidolgozott
modszertan szerint —, de mar a 19.szazad végén Osztondsen alkalmaztak a vidéki
néptanitok.

Moéra Laszlé: Gdrdonyi a taniték tanitdja cimG munkajiaban olvastam, hogy
Gardonyi mar mai értelemben vett erdei iskolat is létesitett, melyrdl igy irt: ,, A4 régi
idében a gilyarabokat lincoltak a padokhog, ma a gyermekeinket lincoljdk. Tanitok!
Oldogzdtok el Gkes, legaldabb akkor, mikor alkalmas a3 idd rd és nem s3gikséges padban dilniok.
Miért ne lehessen a vallistant, a fejbeli s3amoldst, torténelmet, éncklést ag iskola kertiében
tanitani? Csak egy kis gyepes hely kell ag iskola udvardn, meg egy kis okossdg.”?

A modern embersatnyits intézetek cimi irasaban Dédapam felhivja a figyelmet arra,
nem szabad abba hibaba esni, hogy gyerek allandéan csak tanuljon, gondolni kell a
testedzésre, a mozgasra, a jatékra is: Mt ér ag olyan iskoldgds, mely ag egésgséges
Qyermeket tinkrejuttatia, rovidlitivd, phpossd, vagy gorbe gerincivé silanyifia?(...) Engedjsik
Jatsgant gyermekeinket, és adjunk alkalmat nekik olyan jatékra, mely testiik fejlodését legjobban
és legtobb oldalrdl elimozditia.(...) Ha rajtam dllana, csupdn négy dran dt engedném a gyermeket
Dpadok kigitti lenni, és ext a négy drat is sigy ostandm be, hogy félordt tanulna a gyermek, félordt
mogogna, jitszanék. lgy nyole drit tiltene ugyan az iskoliban, de nem lenne testinek romlisa.”

Szintén Nagyapamtol tudom, hogy édesapja mar alkalmazta a draimapedagdgiat.
»A sginpad neveld hatdsira senki se gondol. Kis falvakban is lebetne rendexni mikedvels
sginjatékokat (...) olyan mibiveket, amelyek embernemesiti tartalma mellett kiviloképp ag
érintkegésbels finomsdagokat példaznak.”

Meglepé, hogy tobb, mint sziz évvel ezel6tt milyen mainak tind wjitasokkal éltek
mar a tanitok. Az életrajz szerint példaul Dédapam Sarvaron ,,vershe szedte minden
targybol az évi tananyagot. Az egyik verssor a kérdés. A rimeli verssor rd a felelet. Az osgtaly
legiddsebl tanulgja felolvasta a kérdést. A gyerekek rimondtik kdrusban a feleletetr. Kiting
médszer. Evgdrira mindenki tudott mindent. A tanfeligyeld sir majd beleszakadt a nagy
dicsérgetésbe.”

Talin a felnGttképzés, is Gardonyi pedagdgiai Wjitdsai kozé sorolhatd. A
Népmiivelés 1906. januar-februari szamaban ezt itja: ,,Mikor tanits voltam, megprébaltam
¢gy vasarnap, hogy délutinra Gregeknek valo tanitist hirdettem. .. Ag ilyen eldaddsokban a3 a ff,
hogy a népnek a nép nyelvén beszéljsink, ne pedig akadémiai volapiik nyelvén.”

24 Méra Laszlo, Gardonyi a tanitik tanitjia In: Az egri remete, Szerk: Simon Lajos, Dante,
Budapest, 1933.
% Uo., 185.
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A nép mivelésének munkdjit folytatni kell a templomon és iskoldn kiviil is. A felnitt népet
Lermeknek kell tekinteniink, a gyermeket felndtinek. Akik a gyermekben nem a késibbi embert
latjak, azok a népnevelés munkdjban nem apostolok, hanem cselédek. Nekiink apostolok?s
kellenek.” 2

Ugyancsak Nagyapam szamol be arrdl, hogy édesapja a mai értelemben vett
reklamot is embernemesitésre hasznilta volna. ,,Gydjtdskatnlyikon, tinyérokon,
poharakon. . .okositd, nemesitd mondatokat vinnék a nép koe. ARG a nép kie, aki elkerdilt
mdr ag, iskoldbil. A kultira s3étsgort aranypénzel lennének ezek a gondolatok. Bilcsek, kiltik
kincsei Rogkincesé vlndnak ilyetinképpen..”

OSSZEFOGLALAS

Ebben a révid gondolatsorban egy iréva valt néptanitd, egy néptanitéi hivatasat

megbrz6 iré6 mbvei és a réla szolo irasok Osszegyijtésével, rendszerezésével

szerettem volna képet adni arrdl, milyen volt a 19. szazad végén egy néptanit6, mit
érzett feladatdnak, milyen médszereket alkalmazott.

A megfogalmazott gondolatok  természetesen  tekinthet6k  személyes
indittatastaknak is. Mégis gy érzem bizton allithaté, hogy ma is példaértékd a
felel6sség és az a kreativitds, ami az akkori néptanitékat jellemezte.

A Nagy Konyv akci6 az irodalom teriletén igazolja, hogy az akkori pedagdégiai
elveket tiikr6z6 alkotasokat az olvasék ma is értékesnek tartjak, a tarsadalom mindig
is nyitott az 610k értékekre, tanitok, irdk, didkok, olvasék Isten-sugarak.

FELHASZNALT IRODALOM:

Avar Gyula: Gdrdonyi Géza egyénisége, In: Az egri remete, Szerk: SIMON Lajos, Dante,
Budapest, 1933.

Girdonyi Géza: A lampds, http:/ /mek.oszk.hu/06900/06982/

Girdonyi Géza: Ag én falum I-1I. Dante, Budapest é.n.

Gardonyi Géza: Foldre nézg sgem. Dante, Budapest é.0.

Gardonyi Géza: Ida regénye Dante, Budapest é.n.

Gardonyi J6zsef: Ag élf Gardonyi I-1I, Dante, Budapest, 1934.

Keller Péter: Az éli Gardonyi-are. Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2015

Keller Péter: Gdrdonyi Géza: Az isteni Mesterét kivetd néptanité. Magyartanitis, 2013/1., 2-14.

Mora Laszlo: Gdrdonyi a tanitok fanitdja. In: Az egri remete, Szerk: Simon Lajos, Dante,
Budapest, 1933.

2 Utalnék a Jézus-kévetd, az életelveihez ragaszkodd Gardonyi Gézara, aki villalta a tanitok
apostoli kiildetését!

27 Moéra Laszlo, Gardonyi a taniték fanitéja In: Az egri remete, Szerk: Simon Lajos, Dante,
Budapest, 1933, 186-187.

231



