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A tarsalgasok sziinetezése — Kiilonb6zo funkciok és realizaciok

Absztrakt

A tarsalgdsokban a sziinettartds szdmos funkcioval bir: fontos szerepet jatszik a
beszélovaltasban, kapcsolodhat hozzd pragmatikai vagy szociolingvisztikai jelentés
(udvariassag, vagy dominancia kifejezése) vagy kognitiv ok (a beszédprodukcios
folyamatokhoz sziikséges id0 biztositasa).

A kutatds célja a néma sziinetek tobbdimenzids elemzése a spontdn tarsalgdsokban magyar
nyelven elso izben. Elemeztiik a kiillonb6z6 sziinettipusok formai megvaldsulasat idotartamuk,
pozicidjuk és funkcidjuk fliggvényében; valamint a beszélén beliili és beszélok kozotti
variabilitast.

Kutatasunkhoz a BEA-adatbdzis 6 tarsalgasat hasznaltuk. Egy tarsalgasban harom személy vett
részt: az interjukészitdé és a harmadik személy minden esetben azonos volt. A statisztikai
elemzéseket az SPSS 20.0 és az R szoftverekkel végeztiik.

Az eredmények szerint a sziinettartasi stratégiakat meghatarozza a funkcid, a tarsalgasok
globalis szerkezete €s a besz€ld egyéni sajatossagai. A néma sziinetek grammatikailag indokolt
helyen nagyobb ardnyban fordulnak eld; ill. a beszéldk sziinettartasi stratégiai dinamikusan
valtoznak a tarsalgas folyaman példaul a beszél6 tarsalgasban betoltott szerepétol, a tarsalgas
szerkezetétol fiiggden.

Pausing in conversations — various function and realisation

Abstract

Pausing in a conversation has various functions: it plays an important role in turn-taking
system, can be connected with pragmatic or social meanings or with cognitive reasons.

The aim of the study is the multi-dimensional analysis of silent pauses in conversations at the
very first time in Hungarian.

The aspects of our analysis are: pragmatic aspects; the types of the pauses depending on their
realisation, their position; their functions; interspeaker and intraspeaker variability and gender
aspects.

Six conversations from the Hungarian Spontaneous Speech Database were analysed. Three
people participated in the conversations: the interviewer and the third person were the same in
each case. Statistical analysis was carried out using SPSS 20.0 and R softwares.

Results showed that the strategies of pausing are determined by its functions, the structure of
the conversations and the speakers’ individual characteristics. Pauses occurred in a
grammatically justified position without breaking the unity of the utterance in a greater ratio
within a grammatical phrase. The interspeaker variability of pauses showed dynamic changes
during the conversation depending on the role of the speaker and on the global structure of the
conversation.
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A sziinet jelkimaradas, a beszéd csendes része. Szamos funkcidja van a beszédben, a fiziologiai
sziikséglet mellett hozzajarul az értelmi tagolashoz, fontos szerepe van a beszédtervezésben,
az onkorrekcios folyamatokban (magyarra pl. Hegediis 1953, Sallai—Szende 1995, Gosy 2000,
Boéna 2013, Gyarmathy 2017). A téarsalgdsban a sziinet nemcsak a beszédprodukcios
folyamatokhoz sziikséges iddt biztositja, hanem a kommunikacié jelentéshordozo része is:
hozzajarul a beszélovaltasok lebonyolitasahoz, jelzi a lehetséges szoatvételi pontokat, szerepet
kap a tarsalgas lokalis vagy globalis szervetddésben, és kiilonbozé jelentéseket kozvetithet (pl.
udvariassag, meghittség, dominancia, vo. Gal 2001, Scollon-Scollon 2001, Nakane 2007,
2012, Zsubrinszky 2012). ).A tarsalgaselemzésben a funkciotol fliggéen tobbféle sziinetet
kiilonboztetnek meg, pl. az egy beszédfordulon beliili jelkimaradast; a fordulok kozotti sziinetet
a jelentéssel biro kozos hallgatast, vagy a tarsalgds végét jelzo sziineteket. Tobbféle néma
sziinetet kiilonboztet meg egymastol: pause: egy beszédfordulon beliili jelkimaradés; gap: a
fordulok kozotti sziinet, lehetdséget kinal a beszéldvaltasokra; silence: jelentéssel bird kozos
hallgatas pl. kérdés utan; lapse: jelezheti a tarsalgas végét (Sacks et al. 1974)

A kutatasok igazoltak, hogy a tarsalgdsok sziinetezése nagymértékben nyelv- és kulturafiiggd
(Scollon-Scollon 2001, Nakane 2007): példaul japan osztalytermi kommunikacioban kevesebb
kompetitiv helyzetet és egyszerre beszélést, valamint hosszabb és gyakoribb néma sziineteket
adatoltak, mint az ausztraloknal. A sziinetek id6tartama is fontos a tarsalgaselemzés szamara.
A legrovidebb sziinetek idétartama a joslo feldolgozasrol arulkodik; az atlagos sziinetek hossza
egy adott kozosségben normativ sziinethosszhoz, az atlagnal hosszabb vagy rovidebb sziinetek
pedig kiilonféle tarsas vagy affektiv jelentésekhez (pl. meghittség vagy ellenallas, valasz
megtagadasa, iranyitas atengedése stb.) kapcsolodhatnak (v6. pl. Nakane 2012, Kiesling 20135,
Gal 2001).

A sziinetek elemzése fontos szerepet kap a tarsalgasokat kisér6 joslo feldolgozas vizsgalataban
iS: a beszélovaltasnal tal rovidek a sziinetek ahhoz, hogy akkor kezd6djon a beszédtervezés. A
gordiilékeny szoatvétel csak gy mitkddhet, ha a partner kordbban megjosolja, hogy a forduld
mikor ér véget (Stivers et al 2009, Levinson 2016).

Magyar nyelven eddig kevés fonetikai kutatds foglalkozott a tarsalgdsok sziinetezésével.
Marké (2007) négyfos tarsalgasokban igazolta, hogy a pozicid €s az idotartam Osszefiiggést
mutat: a tarsalgasi egységeken beliili jelkimaradasok szignifikdnsan rovidebbek, mint a hataran
1évok. A sziinetek idGtartamat befolyasolta tovabba a beszE€lok személye, a beszédpartnerek
szama ¢és motivaltsdga is. A megszolalasi stratégiak elemzése haromfds tarsalgasokban azt
mutatta, hogy a hallgatasok idétartama nem mutatott szignifikans kiilonbséget a kiilvalasztas
és az Onkivalasztas eseteiben, de tendenciaszerlien rdovidebbek voltak a hallgatasok
onkivalasztaskor. A kiilvalasztaskor mért hosszabb hallgatas arra utal a szerzOk szerint, hogy
a beszél6 nem feltétleniil akart megszolani, éppen vagy gondolkozik azon, hogy mit és hogyan
mondjon (Mark6é—Goésy 2015). A sziinetek iddtartamat befolyasolta a tarsalgasok belsd
szerkezete is: a beszédfordulok kozotti sziinetek hosszabbak voltak a tarsalgas utolsd négy
percében, mint az elsd négy percében (Graczi—Bata 2010). A beszélovaltasokat megel6z6
szlinetek nagy része 400 ms alatt realizdlodott haromf6s tarsalgasban, ami a joslo feldolgozas
jelenlétére utal (Hamori—Horvath 2019). A jelen kutatés célja a néma sziinetek tobbdimenzios
elemzése a 3 f0s spontdn tarsalgasokban idétartamuk, poziciojuk és funkciojuk fliggvényében;
tovabba a besz¢élon beliili €s beszélok kozotti variabilitas vizsgalata. Elemeztiik az egy beszélo
beszédében megjelend néma sziineteket (SIL) és a partnerek hallgatdsait a masik beszéldk
beszéde kdzben (PAUSE).

A kovetkezd hipotéziseket allitottuk fel: (1) a sziinettartdsi stratégidkat meghatdrozza a
funkci6, a tarsalgasok szerkezete (narr/dial) €s a beszéld egyéni sajatossagai, (2) a néma
szlinetek (SIL) grammatikailag indokolt helyen nagyobb aranyban fordulnak eld, (3) a beszéldk
sziinettartasi stratégiai dinamikusan valtoznak a tarsalgas folyaman.



Anyag, mddszer, kisérleti személyek

A vizsgalathoz 3 f0s tarsalgasokat elemeztiink a BEA tarsalgasi alkorpuszabol (Horvath et al.
2019). A tarsalgasban résztvevok a kovetkezd személyek voltak: interji készité (IK) és tarsalgd
partner (TP) — minden esetben ugyanazok, 28 éves nék, azonos végzettséggel, kollégak, mig a
beszéld (B) 5-5 £8, 20-35 év kozotti férfiak és ndk voltak. Osszesen 131 percnyi tarsalgast
elemeztiink (atlagos hossz 13 perc, a beszélonkénti eltérés: 6,9-23,3 perc). A meglévo 6 szintli
annotacid (beszédszakasz és sz6 szint a 3 besz¢l6tol) kiegészitéseként (Praat, vo. Boersma—
Weenink 2018) jeloltiikk a néma sziinetek kategoriait, az egyszerre beszéléseket, a forduldkat,
a beszélovaltasokat, valamint a tarsalgds globalis szerkezetét, azaz a narrativ/dialogikus
szakaszokat (Hutchby—Wooffitt 2006).

Osszesen 2662 db néma sziinetet (SIL), azaz a beszélé sajat kozlésén beliil megjelend
sziinettartast, valamint 1356 db hallgatast (PAUSE) adatoltunk a korpuszban (ekkor az adott
beszEl6 hallgat, a masik beszél). Elemeztiik a sziinettartasok idétartamat, tipusat és stirliségét,
vagyis a pozicid szerinti el6fordulasi gyakorisdgot mint fiiggetlen valtozot. A statisztikai
elemzést az SPSS szoftverrel végeztiik el (GLMM), ahol a fiiggd valtozok a beszéldi szerep
(IK, B, TP), a sziinettartas tipusa (lasd alabb) voltak.

Az egyes beszélok néma sziineteinek kategorizaciojat Gyarmathy 2017 alapjan végeztiik el (1.
abra): megkiilonboztettiik egymastol az értelmi tagolast szolgald (N) és a megakadasjelenségek
szerkesztési szakaszaként realizalodo (S) néma sziineteket. Az utobbiak k6zé csak azokat a
néma sziineteket soroltuk, amelyeknél a felszini szerkezetben detektalhatdé volt az adott
jelenség (hibak esetén annak javitasa is). A tagold néma sziineteket a kozlésbeli pozicidjuk
alapjan kategorizaltuk, mig a szerkesztési szakaszokat aszerint, hogy hiba tipust (S_hiba:
ennyi pénzér amennyiér S_hiba amennyibe egy békavé bérlet keriil), vagy bizonytalansagi
megakadasokhoz (S_bizonytalansag: nagyon fontos hogy S bizonytalansag hogy mi veszi
koriil) kothetok-e. A tagolasi pozicioban megjelend néma sziinetek pozicidjuk szerint a
kovetkezd négy tipusra bonthatok: a megnyilatkozés eleji (N_Me) néma sziinetek, amikor
beszé¢ldvaltaskor az aktualis beszeld belekezd a kozlésbe; ilyenkor a sziinetet legfeljebb egy
toltelékszo, vagy diskurzusjeldld elézi meg (Felvételvezetd: De most mdr annyira megemelték
a bérlet arat is. Adatkozld: Hat N_Me relativ, mert ha azt szamolod, hogy... ). A frazishataron
1évé (N_Fh) néma sziinetek a megnyilatkozasokat felépité elemi mondatok hataran, gyakran
kot6sz06 eldtt vagy utan helyezkednek el (Személyes hobbinak is tekintem, és N_Fh szerencsére
vannak is lehetdségeim ebben a szakmdaban...). A fraziskozi (N_FK) sziinetek egy grammatikai
(elemi mondaton) egységen beliil, annak struktirajat megtérve fordulnak elé (Egy havi
nyolcezer forintos kiadas nem nagy N_FK dsszeg), mig a frazisvégi (N_FV) sziinetek az elemi
mondatokat lezaré néma sziinetek, amely utdn a besz¢l6 ) mondatot kezd, gyakran egy 1)
gondolati egységgel folytatja a kdzlését (Elore nem kozélt kritériumok alapjan osztalyoztak le.
N_Fv Egyébként a szakkal kapcsolatban azt gondolom, hogy...).

KATEGORIAK

N S
(néma szilnet tagold pozicioban) (néma sztinet, mint szerkesziési szakasz)
N_Fh N_Fk N_Fv N Me S_hiba S bizonytalansag
frazishataron 1évd  fraziskozi Irizisvégi megnyilatkozis  hiba tipusd jelenségek  bizonytalansigi jelenségek
néma sziinet néma sziinet  neéma sziinet  eleji néma sziinet  szerkesziési szakasza szerkesziési szakasza

1. ébra: A néma sziinetek kategdriarendszere



Eredmények

A besz¢€16k (B) néma sziineteinek (SIL) gyakorisagat 100 szotagra vetitve adtuk meg (2. abra).
A beszeéldk atlagosan 7 néma sziinetet tartottak 100 szotagra vetitve (SD: 1,4 db). A beszéldk
kozotti variabilitast mutatja, hogy volt olyan adatk6z16, aki atlagosan 4,2 néma sziinetet tartott
100 szotagra vetitve, és olyan is, aki ehhez képest kétszer gyakrabban produkalt jelkimaradast
(9 db/100 szotag). A besz€ldi hallgatasok (PAUSE) természetesen joval ritkabbak voltak a
beszEl6i szerepbdl adoddan is, joval kevesebbszer fordult eld, hogy az adatkozld (B beszEld)
hallgatoként veszt részt az interakcidban, ezért darabszamukat 100 szora vetitve adtuk meg. A
tarsalgasokban a B besz¢élok 100 széra vetitve atlagosan 2,3 alkalommal hallgattak a tarsalgas
soran (SD: 1,4 db/100 sz0); az egyéni kiilonbségek természetesen itt is adatolhatok (min.: 0,6
hallgatas/100 sz6, max.: 4,9 hallgatas/100 sz0).
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A hallgatasok (PAUSE) id6tartamat elemeztiik a besz€l6i variabilitas (B beszEld esetén) és
a besz¢€loi szerepek fliggvényében is (B, IK, TP hallgatasai). Az 6sszes hallgatas atlagos
id6tartama 10,7 s, oridsi az adatok szérddasa (1. tabldzat): a legrovidebb hallgatas
id6tartama 0,06 s, a leghosszabbé pedig 267 s. (El6fordult, hogy az egyik beszédpartner
majdnem hét percig nem szoélalt meg, miutan az interjukészitd kijeldlte a témat, és kérdezte
arrol a B beszéld véleményét, TP hosszan hallgatott, ezt az extrém értéket nem vettiik
figyelembe, az atlag szamitasakor.) A beszéldk kozotti variabilitast elemezve az adatok azt
mutattdk, hogy az egyes beszélok kozott szignifikdns kiilonbség van a hallgatasok
iddtartamaban (y2 = 52,124 p <0,001), de a kiilonbség csak TP és masik két besz¢éld kozott
volt szignifikans (fl ésnl: p<0,001; nl ésn2: p=0,002).

A hallgatasok id6tartama nem volt fliggetlen a besz€ldi szerepektdl: az interjukészitd (IK)
€s a tarsalgd partner (TP) esetében voltak jellemzdek a leghosszabb hallgatasok (1.
tablazat). A tarsalgas menete ugyan spontan alakul az adott helyzetben a BEA-
tarsalgasokban, mégis az interjukészitonek az a célja, hogy a kisérleti személy (B) minél
hosszabban beszéljen a felvétel soran.

A hallgatasok (PAUSE) iddtartama beszélonként (s)
BESZELO ATLAG MINIMUM MAXIMUM

IK 8,2 0,1 203,2

TP 16,7 0,2 267,8



fl 9 0,1 72,4

2 8,7 04 60,8
3 5,3 0,3 46,9
4 5,9 0,3 55,4
5 18,4 0,9 71,6
nl 74 0,3 36,2
n2 17,2 04 99,2
n3 9,9 0,3 61,5
n4 18,4 1,6 41,3
nS 8 0,1 24,5

1. tablazat: A hallgatasok (PAUSE) id6tartama beszélonként (s)

Az 5 s-nal hosszabb iddtartamu hallgatasok aranya 47,3% volt a korpuszban. 44%-uk 5 és 60
masodperc kozott realizalodott, 1,4%-uk 60-100-ig terjedd tartomanyban; 1,9% volt a 100 s-
ot, masfél percet is meghaladd hallgatasok aranya, ezeket kivétel nélkiil IK vagy TP
beszédében adatoltuk. Az ilyen hosszt hallgatasok akkor valésultak meg, amikor az egyik
(jellemzden a B) besz¢ld hosszabb narrativ szakaszban fejtette ki a véleményét az adott témarol
— a beszédpartnerek csak hattércsatorna-jelzéseket produkaltak, vagy hosszabban hallgattak.
Elemeztiik azokat az eseteket is, amikor mindhdrom besz¢ld hallgatott a tarsalgas soran (3.
abra). A tarsalgdsok nagy variabilitdst mutattak a harmas hallgatasok eléfordulasa
szempontjabol. Volt olyan felvétel, ahol csak 2 darab fordult eld, €és olyan is, ahol 13
alkalommal hallgatott mindhdrom besz¢ld (4tlagosan 8 db/tarsalgas). A jelenség atlagosan 1
masodperces idOtartammal realizalodott (0,24 s — 4,1 s); leggyakrabban 0,25 ¢és 1,5
masodpercig tartott a kozOs hallgatas. A kozds hallgatasok dontd tobbségét (79%)
beszéldvaltas kovette, vagyis amikor mindharom beszéld hallgatott, jellemzd volt, hogy nem
az eredeti beszéld folytatta a kozlést, hanem valamelyik partner atvette a szot. A tarsalgasok
50%-at az interjukészitd kozos hallgatast kovetden zarta le (id6tartamuk: 0,45-3,74 s). A
harmas hallgatasok 25%-a valamilyen kérdést kdvetden valosult meg — a megszolitott éppen a
valaszon gondolkodik, a partnerek varjdk a valaszt, nem ragadjak magukhoz a szét, mert a
beszédjog a kérdezettet illeti.
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Elemeztiik a besz¢éldk sajat beszédiik alatt tartott néma sziineteinek (SIL) id6tartamat (4. abra).
A néma sziinetek atlagosan 433 ms id6tartamban realizalodtak (20 ms—3322 ms). A beszélok
kozott szignifikdns kiillonbséget adatoltunk a néma sziinetek idétartamaban (y2 = 90,489 p <
0,001), a post-hoc teszt szerint a kiilonbség foként egy n6i beszEld és a tobbi beszEéld kozott
volt adatolhatd (9 beszéld esetében p < 0,004), illetve TP néma sziineteinek iddtartama
kiilonbozott szignifikansan néhany masik beszéld adataitol (3 beszéld esetében p < 0,05).
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4. abra: A néma sziinetek (SIL) idétartama

Elemeztiik a besz¢éld altal tartott néma sziineteket aszerint, hogy azok szintaktikai, tagold
szerepet toltenek-e be a beszédben, vagy egy megakadésjelenség szerkesztési szakaszaként
realizalédnak. Az éltaluk adatolt néma sziinetek dontd tobbsége (88%) a tagold néma sziinetek,
kisebb résziik (12%) a szerkesztési szakaszok kozé tartozott. A két fo sziinetkategoria
iddtartam-realizacioi nem mutattak szignifikdns kiilonbséget, tendenciaszerlien azonban
megfigyelhetd, hogy a tagoldé néma szilinetek atlagosan hosszabban valosultak meg, mint a
szerkesztési szakaszok. A beszélok a megakadasaikat, hibaikat, amelyek a hallgatd szdmara



feldolgozasi nehézséget jelenthetnek, igyekeznek a lehetéségekhez mérten rovid idé alatt
javitani. A szintaktikai, grammatikai funkcioval bird tagoldé néma sziinetek ezzel ellentétben
segitik a percepcios folyamatokat, ami magyarazza a hosszabb idétartamot is.

A két f6 sziinettipus iddtartamanak elemzését beszEéldi szerepek mentén is elvégeztiik, amibol
kideriilt, hogy a kettd nem fliggetlen egymastol. A tarsalgd partner altal tartott néma sziinetek
rovidebbek voltak, mint az interjukészitd vagy a beszéld altal tartottak mind a tagold néma
sziinetek (TP atl.: 379 ms, IK atl.: 431 ms, B atl.: 448 ms), mind a szerkesztési szakaszok (TP
atl.: 234 ms, IK 4tl.: 331 ms, B atl.: 371 ms) esetében (5. abra).
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5. abra: A néma sziinetek két {6 tipusanak iddtartama a besz¢l6i szerepek szerint

A sziinettartasok slirliségi mintdzatanak elemzéséhez minden beszédrészt 6t egyenld egységre
bontottunk fiiggetleniil azok hosszatol (1-20%, 21-40%, stb.), majd megvizsgaltuk a néma
sziinetek el6fordulasi gyakorisagat az egyes szakaszokon beliill. Az eredmények szerint nincs
jelentds kiilonbség a néma sziinetek gyakorisagaban a pozicid szerint (1-20%: 20%, 21-40%:
21%, 41-60%: 21%, 61-80%: 19%, 81-100%: 19%).

Ha az egyes beszélok szerinti bontdsban vizsgaljuk a sziinetek eldfordulasat, jelentds
kiilonbség figyelhetd meg az IK, a B és a TP megnyilatkozasai kozott: a legtobb néma sziinet
a beszél6 (B) kozléseiben (1543 db), a legkevesebb, a beszélohoz képest kb. 6todannyi (294
db) pedig a tarsalgo partner (TP) beszédében fordult eld. Az interjukésziténél atlagosan 825 db
néma sziinetet talaltunk, ami a B-hez képest kozel fele annyi, a TP-hez képest haromszor annyi
eléfordulast jelent.

A pozicio a beszé€l6i szerepek szerint Sem mutatott kiilonbséget (6. abra), azaz a néma sziinetek
eléfordulasa elsésorban inkdbb a beszéld személyével, mintsem a kozlésben elfoglalt
pozicioval mutatott 6sszefliggést.
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6. A néma sziinetek el6fordulasi gyakorisaga a besz€loi szerepek és a pozicio szerint

A néma sziinetek eléforduldsat az egyes beszédegységekben az altipusok mentén is elemeztiik,
ami a beszél6i szerepekhez hasonld megoszlast mutatott. A leggyakoribb minden
beszédegységben a frazishatdron tartott néma szilinet volt, ezt kdvette csaknem azonos
aranyban a fraziskozi és a frazisvégi sziinet, mig a megnyilatkozas eleji és a hibajavitasara
szolgalo néma sziinet minden részben nagyon ritka volt (7. abra). Az egyes beszédegységekben
tehat kozel azonos gyakorisag volt tapasztalhatd, azaz nem mutatkozott jelentds kiilonbség a
stirliség megoszlasa tekintetében a kozlésegységek eleje, kdzepe és vége kozott.

350
300
-] b
= 250 DN I'k
& 200 v
é mN Iy
g | - .
E |50 N Me
= 100 - oS_biz
50 I : ‘L m S _hiba
o L NEL WAl

1-20% 21-40% 41-60% 61-80% 81-100%

7. abra: A néma sziinetek el6fordulasi gyakorisaga a sziinettartasok tipusa szerint

Az eléfordulési gyakorisag utan az alkategoriak idétartamat is elemeztiik a beszél6i szerepek
fliggvényében. A statisztikai elemzések szerint a néma szilinetek idOtartamat szignifikdnsan
meghatarozta az alkategoriak tipusa (F(4, 2103) = 20,966 p < 0,001), illetve a sziinettipus €s a
felvétel egyiittes hatasa (F(33, 2103) = 2,134 p < 0,001). Az interjukészit6 és a tarsalgo partner
szlinettartasi stratégidit tehadt nagyban meghatarozza a beszéld személye (8. dabra).
Altaldnossagban elmondhatd, hogy a beszélé(k) néma sziinetei kategoriatdl figgetleniil a
leghosszabbak (N_Fh: 449 ms, N_Fk: 372 ms, N_Fv: 677 ms, N_Me: 697 ms, S_biz: 388 ms,
S hiba: 306 ms). Ez részben azzal magyarazhato, hogy mind az IK, mind a TP arra torekszik,
hogy a besz¢l6 minél hosszabban beszéljen. Kiilondsen szembe6tld ez a megnyilatkozas eleji
¢s a frazisvégi sziineteknél, ahol a beszéld rendszerint hosszan gondolkozik. Az atlagos
szlinetidOtartamokat vizsgalva megallapithatd, hogy a tarsalgd partner néma sziinetei a
legréovidebbek minden kategéridban (N_Fh: 377 ms, N_Fk: 250 ms, N_Fv: 476 ms, N_Me: 303
ms, S_biz: 245 ms, S_hiba: 193 ms), mig az interjukészité értékei a két masik fél kozott



helyezkednek el (N_Fh: 449 ms, N_Fk: 372 ms, N_Fv: 677 ms, N_Me: 697 ms, S_biz: 388 ms,
S_hiba: 306 ms).

Az egyes sziinetkategdoridk mindharom beszEéldi szerepben azonos mintazatot kdvetnek, ami
megegyezik a korabbi kutatasokban tapasztaltakkal is (vo. Gyarmathy 2017; 2019, Gyarmathy-
Horvath 2018; 2019). A leghosszabbak a frazisvégi €s a megnyilatkozas eleji sziinetek voltak
minden beszélonél, mig a grammatikai és szintaktikai struktarat megtord fraziskézi néma
szlinetek hasonld iddtartammal realizalodtak, mint a megakadasjelenségek szerkesztési
szakaszai, igy feltehetdleg ezekben az esetekben a hattérben egy a felszinen nem
manifesztalodo tervezési diszharmonia lehet.
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8. abra: A néma sziinetek idétartama az alkategoridk szerint

Elemeztiikk a néma sziinetek eléfordulasat annak tekintetében, hogy az adott beszédegység
valamelyik besz¢él6hoz tartozo narrativa vagy legalabb két beszél6hoz kotédd dialogus volt-e.
Az eredmények szerint a tobbségében egy beszélohoz kotddd beszédrészek esetében a néma
szlinetek ardnya kozel négyszerese volt a dialogusban eléfordulokénak (dial.: 557 db; narr.:
2105 db). A pozici6 hatisa ebben az esetben sem volt kimutathato.

A sziinetek id6tartama — az eléfordulési gyakorisaggal szemben — jelentdsen eltért a pozicid
tekintetében. A leghosszabb néma sziinetek (fliggetleniil azok tipusatdl €s a besze€loi
szerepektdl) a kozlési egységek elején és legvégén jelentek meg (atl. 425 ms és 430 ms), mig
a kozépsb részeken rovidebb idStartamban realizalodtak (406 ms, 401 ms, 406 ms). Ez a
tendencia a dialogikus (1-20%: 414 ms, 41-60%: 390 ms, 81-100%: 398 ms) és a monologikus
részekben (1-20%: 427 ms, 41-60%: 403 ms, 81-100%: 438 ms) egyarant azonosithato volt.
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9. abra: A sziinetek alkategoridinak id6tartama a tarsalgasi egységek egyes szakaszain beliil

A néma sziinetek pozicidja, azaz, hogy az adott egység mely részén jelent meg az adott néma
szlinet, szintén meghatarozta azok iddtartamat. Az egységek elején (1-20%; atl. 425 ms) és a
végén (81-100%; atl. 430 ms) volt a leghosszabb, a legrovidebb id6tartamban (atlag: 401 ms)
pedig az egységek kozepén realizalodtak a néma sziinetek (41-60%). Ez a tendencia fliggetlen
a besz¢ldi szerepektdl, valamint attdl, hogy az adott sziinet narrativ vagy dialogikus egységben
jelent-e meg.

Elemeztiik a beszélévaltasok megvalosulasat. Osszesen 359 db fordult el a korpuszban,
tarsalgasonként atlagosan 35,9 db (20—60 db/tarsalgas). A beszéldvaltasok 41%-a egyszerre
beszélést kovetden valosult meg, 5% volt alatti a nevetés és sziinet kombinacioja, illetve az
azonnali valtds ardnya. A beszélovaltasok leggyakrabban (52%) néma sziinetet kdvetden
valosultak meg. A beszéldvaltasokat megeldzd sziinetek atlagos iddtartama 504 ms (szoras:
15-3745 ms). Ezen sziinetek 70%-a 600 ms alatt realizalodott (10. abra).
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10. abra: A beszéldvaltast megel6z6 néma sziinetek idGtartama (ms)

Kovetkeztetések
A kutatasban a sziinettartasi stratégidkat elemeztiik haromf6s tarsalgasokban. Vizsgéaltuk

crcr



iddtartamat. Az eredmények azt mutattdk, hogy hipotézisiinknek megfeleléen — korabbi
kutatasi eredményekhez hasonloan (v6. Gyarmathy 2017) — a beszélok a narrativakhoz
hasonloan a tarsalgasok sordn is leggyakrabban grammatikailag indokolt helyen tartanak
sziinetet (N_Fh, N _Fv és N Me), nem térve meg a kozlés egységét. Ritkdbban fordul eld a
frazison beliilli sziinettartds; ezek a grammatikai szerkezetet megtord fraziskozi sziinetek
valamilyen beszédtervezési problémara utalnak (példaul egy szoelohivasi nehézségre). A
tarsalgasokon is igazoltuk tehat, hogy a besz¢élok nemcsak a kozlés tartalmi €s grammatikai
formai elemeit tervezik meg, hanem a sziinettartasi stratégidkat is (v0. Zellner 1994;
Ramanarayanan et al. 2009).

A tarsalgasi egységeken beliili szakaszok nem kiilonboztek jelentdsen egymastol abban, hogy
benniik milyen gyakran fordulnak elé néma sziinetek. A narrativ egységekben a beszélok
ugyanakkor tobb és atlagosan hosszabb néma sziineteket tartottak, mint a dialogikus
szakaszokban. A néma sziinetek idétartamara hatdssal volt a tarsalgas globalis szerkezete: n6tt
a szlinetek idOtartama a tarsalgdsi egységek vége felé, ami arra utal, hogy egy
narrativ/dialogikus egység lezardsdhoz kozeledve csokken a beszéldi aktivitds. A néma
szlinetek iddtartama hosszabb volt az egyes szakaszok elején is, mint a szakaszok belsejében,
ez a gondolatok tervezésére, nyelvi formalasara sziikséges id6t mutatja.

Elemeztiik a tarsalgasokban eléforduld hallgatdsokat (PAUSE) is, amikor az aktualis besz¢ld
kozlése kozben a beszédpartnerek csendben vannak. A jelen korpuszban a hallgatasok
id6tartamat befolyasoltak a beszél6i szerepek. A felvételi protokoll célja, hogy — noha a
besz¢lok bevonddasa, beszédkedve a téma és a beszélok aktualis dllapotanak fiiggvénye is — az
adatkozl6 (B) minél tobbet beszéljen. Ennek megfelelden az extrém hosszl hallgatasokat (100
s <) az interjukészito és tarsalkodo partner esetében adatoltuk.

Elemeztiik a k6zo6s hallgatasokat is, amikor egyetlen beszélé sem szélal meg. Korabbi kutatasi
eredmények négy fOs tarsalgas alapjan (Markdé 2005) azt mutattdk, hogy létezik a kozos
hallgatasnak maximalis elfogadhatdé id6tartama a tarsalgasban (5 masodperc). A jelen
korpuszban a ko6zos hallgatasok maximalis idOtartama 4 s koriili volt, ez felveti, hogy a
besz¢élok szamatdl filiggetleniil a tarsalgdsokban 4-5 masodperces hallgatds mar
“kényelmetlen”, €s arra 0sztonzi a beszeéldket, hogy valamelyikiik megszolaljon.

A koz0s hallgatasok a felvételek végén a csokkent beszél61 aktivitast is jelzik — korabbi kutatés
is ezt a tendenciat mutatta (Graczi—Bata 2010). A tarsalgasok felét az interjukészitd kozos
hallgatast kovetden zarta le (idStartamuk: 446-3743 ms). Az esetek negyedében a harmas
hallgatasok az interjukészitd kérdését kovették, ekkor a megszolitottat illeti a beszédjog, de a
tervezés még zajlik, a besz€l6 ezért még nem szoélalt meg, a partnerek pedig vartak a valaszt.
A ko6z0s hallgatasok Osszefliggést mutattak a beszéldvaltassal is: a harmas hallgatasok dontd
tobbségét (79%) beszéldvaltas kovette. A jelen korpuszban tovabba a beszélovaltasok 52%-a
jelkimaradast kovetden valosult meg, amelyek atlagos id6tartama 504 ms volt. A
beszélovaltasokat megel6z6 jelkimaraddsok 70%-a 600 ms-nal rovidebb iddtartamban
realizadlodott ez aldtdmasztja az extenziv predikcid nagymértékii jelenlétét a haromfos
tarsalgasokban: a széatvétel eldkészitése nem az el6z6 forduld lezartakor, hanem mar
korabban, a fordul6 befejezése el6tt megkezdddik (De Ruiter 2006, Levinson 2016).
Hipotézistinknek megfelelden a besz¢éldk kozotti variabilitas az idétartamokban igazolhat6 volt
mind a kozléseken beliili néma sziinetek, mind a hallgatasok esetében. A besz€ld egyéni
sajatossagain tll a sziinetek jellemzdit befolyésolta a tarsalgas globalis struktiraja, a sziinetek
pozicidja, a besz€loi szerepek is; a jelkimaradasoknak fontos szerepiik van a tarsalgas
szervezddésében, példaul a beszélovaltasok lebonyolitasaban is.
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