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APATOCZKY AKOS BERTALAN — SZILAGYI ZSOLT

A magyarorszagi kitankutatas elso szazada

A magyar tudomany hagyomanyosan mély érdeklédést mutatott a kelet-azsiai
filologia irant, és ennek eredményeképpen igen jelenté eredményeket is sikertilt
felmutatnia ezen a teriileten. Amidta a XX. szazad elején napvilagra keriiltek az
els6ként megtalalt régi kitan (hazai irodalomban régebben hasznalatos neviikon
,»Kitaj”) irasos emlékek, a magyar filologusok kiilondsen is odafigyeltek ezekre
a felfedezésekre. A témaban elsOként sziiletett magyar nyelvli tudomanyos cikk
Ligeti Lajos 1927-es tanulmanya volt. Ebben az irasban attekintést kivanunk
adni a kitanokkal kapcsolatos magyarorszagi kutatasok kozel egy évszazados
korszakarol.

Ligeti Lajos 1902-1987

A kitanokra vonatkozo kutatasok (ezekre innen kezdve az eddig a magyar
szakirodalomban nem ismert kitanoldgia terminust hasznaljuk) hosszi utat tet-
tek meg azota az id6 ota, amikor még a kitanok irasrendszereivel lejegyzett
nyelv puszta azonositasa sem volt magatodl értet6dd feladat. E hosszu uton vol-
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tak olyan allomasok is, amikor a két kitan irasrendszerrdl (tudniillik ,.kitan kis
iras” és ,.kitan nagy iras”) egészen mast gondoltak a kutatok, mint manapsag:
példaul a kis kitan irasrol korabban azt feltételezték, hogy az az ujgur-mongol
irasnak felelt meg.

Ez volt az az id6szak, amikor a tudosok kitan nyelvre vonatkozo ismereteit
behataroltak az addig ismert forrasok, amelyek voltaképpen kizarolag a kinai
nyelvli miivekben fennmaradt és ezaltal a kinai nyelvi és irasbeli korlatokon
atszirodott, glosszaként megdrzott nyelvészeti adatok voltak, és amelyek szi-
kds szama alig nyujtott elegendd informaciot a kitan nyelvre vonatkozo meg-
alapozott megallapitasokhoz. A kitanoldgia elsd dtven évében ezért foleg kisebb
1épésenként haladt a nyely, illetve irasainak a felfedezése, és a kevés europai
tudoson kiviil féleg japan és kinai kutatok foglalkoztak ezzel.

A magyar tudomany képviseldi hagyomanyosan mély érdekldédést mutattak
a kelet-azsiai filologia irant, és ennek kdszonhetden igen jelentds eredménye-
ket is sikertilt felmutatniuk ezen a teriileten. A tudomanyos igény( kitanoldgiai
kutatasok hajnalan, 1927-ben Ligeti Lajos A kitaj nép és nyelv' cimli tanulma-
nyaban foglalta dssze a kitanokra vonatkozo akkori ismereteket és feltételezé-
seket. Szintén Ligeti tudositott Louis Kervyn, belga misszionarius pap régészeti
felfedezéseir6l, amelyekrdl az atalakuloban 1évo Kinaban tett expedicidi soran
szerzett tudomast 1928 és 1931 kozott.>

Ligeti mongol és kinai segitdivel

Ebben a korban a kitan kis és nagy irasok egyszerii megkiilonboztetését sem
tudtak még elvégezni a kutatok. Sdrga istenek, sarga emberek cimii konyvében
(1934) Ligeti beszamolt a Kinahoz tartozé Bels6-Mongolidban tett utjarol, és
megemliti, hogy vasarolt néhany kitan pénzérmét Ulaanhad (kinai nevén Chifeng
JRlE) varosaban, 4am ezek holléte sajnos mara mar ismeretlen. Hosszu és kima-
gasldéan termékeny tudomanyos életatja soran Ligeti folyamatosan nyomon
kovette a kitanologiai kutatasok jabb eredményeit, és idordl idore visszatért

' Ligeti 1927.
2 Ligeti 1933.
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a témahoz.* Szamos, a kitan nyelvre vonatkoz6 megallapitisa azonban kiadatlan
maradt.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kézirattaraban meg6rzott
¢és Ligeti végakaratanak megfeleléen 2017-ben a kutatok szamara hozzaférhe-
tové tett kiadatlan kéziratainak feldolgozasara 2018-ban a Magyar Tudomanyos
Akadémia létrehozta a Ligeti-hagyaték gondozasaval megbizott bizottsagat.*
A testiilet Ligeti kitannal kapcsolatos jegyzeteinek attekintésére e sorok irojat
(A. A. B.) kérte fol, és a kéziratos hagyaték feldolgozasanak koszonhetéen
jelenhetett meg egy magyar és egy angol nyelvii cikk Ligeti kitan szamnevekre
vonatkozé rekonstrukciodirol.’

A kitaj nép és nyelv,

A mult szdzad végén, karilbeliil az orkhoni tiick felira-
tok megfejtésével egyiddben Kiozép- é¢ Keletdzsia nyelveinek
és {driéneténck kutatdsa nagy mértékben feliondiilt. Lg:« mast
ériék a  tudomdnyoe expediciok, dsatdsok, amelyek  még
napjainkig sem értek véget, s amelyck eredmenyckben meéltdn
vetekednek egymdesal. (A kizépdzeiai kutatdasoknak igen
igyes deszefoglaldsa: H. Conmigr, Les fouilles en Agie Cen-
irale. Mélanges d'histoire ot de géographic orieniales 11 Parig,
1920.), U indogermdn nyelvek keriiliok ofd {az . n, tokhar
[., 11.; szogd), alig vagy esuk kevissé asmert nyelvek heeses
emlékekkel gazdagodtak (tirk, ujgur sth.), kinai, tibeti,
szanszkrit stb. nyelveken clvesgettnek hitt vagy nem is wsej-
tett munkik, toredékek keriltek napviligra, amelycknek
nyelvi, filologiai értéke ceak o Kiseblnk, tirténi, féleg vallis-
torténeti j{-]vntuacgr mellett. Igy plo o manicheizmus, melyet
cleddig esak arab és nyngati feljegyedésck é2 polemikos iratok
forzitasain keresztil ismertitnk, igaz valdsdgaban esak mosi
kezd kidomborodni eldttink. (Vio Proseen Ackaric, loes
Eeritures Maniehéonnes.  Paris, 1918, 1L ko Yue  générale.
1. k. Etade analvtigue. Publication encouragée par la Société
Asiafigue.) A nesgtoriimzmusnak, mely  elterjedettségének
tetdfokat  Kozép- 48 Keletdzsdban o mengol-korban: o
XIN—XIV, szdzadban érie el még czen o feriileten valo

Ligeti 1927-es cikkének els6 oldala

* Ligeti 1950-1951, 1955, 1959, 1960, 1961, 1970.

4 A bizottsag tagjai: Kara Gydrgy, Rona-Tas Andrés (elndk), Vasary Istvan, Birtalan Agnes,
Apatoczky Akos Bertalan.

5 Apatoczky 2020, 2021b.
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Ligeti tanitvanyai, Kara Gyorgy és Rona-Tas Andras szintén jelentésen hoz-
zajarultak a kitan nyelvrdl és irasrol meglévo ismereteinkhez.

B\ %
Kara Gyorgy (1935-)

Kara tanulmanyai® segitettek abban, hogy a kitan nyelv mongol nyelvekkel
val6 rokonsagi kapcsolata tudomanyos modszerekkel is megerdsitést nyerjen.
1996-ban a szélesebb kdzonség szamara is Osszefoglalta a kitan irasbeliségre
vonatkozé akkori allaspontokat.” A Magyar Tudomanyos Akadémian 2001-ben
eldadott frds, hit és hatalom a mongol népek torténetében cimii székfoglaloja-
ban szintén kitért a kitan irasrendszerek kérdéseire.

Rona-Tas Andras (1931-)

¢ Kara 1975, 1977, 1987, 1988, 2000, 2002.
7 Kara 1996.
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Roéna-Tas Andras ugyancsak a Magyar Tudomanyos Akadémian tartott szék-
foglalojaban® a X. szazadi kitan és magyar tarsadalmak honfoglalasuk korszaka-
nak szerkezeti parhuzamait elemezte. Késdbb azonositotta a 'mormota’ jelen-
tésti kitan pi If 5E3H sz6 (6tibeti ‘phyi ’mormota’ + [i diminutiv szuffixum) tibeti
eredetét.” A XXI. szazad masodik évtizedében Rona-Tas kiilondsen aktiv mun-
kat végzett a kitanologia teriiletén. Kozelmultbeli cikkei koziil néhany'® bete-
kintést nytjt a kitan kis iras ponttal ellatott és pont nélkiili glifainak jellegzetes-
ségeibe, ezen kivil a kitan szamneveknek, valamint a kitan népnév
haromosztatl rendszert javasolt: egyes szam: gita (cf. Arabic Hta & % or Htay
Wi and also Qta %,; Hua-Yi yiyu, Beilu yiyu gita etc.)" kollektiv tobbes szam:
gitan, népnévbeli tobbes szam: gitas.

Roéna-Tas kezdeményezésére a magyarorszagi kitanologiai kutatasok eldse-
gitése érdekében jott 1étre kutatasi egyiittmiikddés a Szegedi Tudomanyegyetem
Altajisztika Tanszéke és a Bels6-mongol Egyetem (IMU) kitanologus kutatoi
kozott, amelynek keretében 2015 6ta folyamatos a szakmai egyeztetés a felek
kozott. A kapesolat elsé szakaszaban a magyar kutatok igyekeztek Osszegytij-
teni a Kinaban megjelent kitanologiai témaju szakirodalom fontosabb tételeit,
noha ez a feladat 6nmagaban is nehéz, hiszen szazaval jelennek meg évente az
ide tartozo és jelentOsen eltérd mindségli publikaciok. A kinai fél a vilag legna-
gyobb és egyik leger6sebb tudomanyos hatter kitanologiai kdzpontjat miikod-
teti, és elsoként férnek hozza a legfrissebb kapcsolodd régészeti leletekhez.
Ennek megfelelden a veliik vald egylittmiikodés kiemelkedden fontos a nyugati
kutatok szamara, az pedig, hogy elfogadtak a magyar munkatarsak részvételét
a munkaban, bizonyitja, hogy tisztadban vannak a hazai kitanologia eddigi tudo-
manyos teljesitményével. Az egylittmiikodés egyik fontos 1épéseként az SZTE
munkatarsai részt vettek a 2016 decemberében Hohhotban (Kina) megrendezett
First International Symposium on Ancient Scripts of Northern Nationalities
elnevezésli szakmai forum munkajaban, és publikaciot is kozreadtak az ott
elhangzott eléadasokbol.'? Az egyiittmiikodés tovabbi eredményeképpen pedig
mar tobb, a késébbiekben targyalando kozos, illetve kapcsolodd tanulmany is
megjelent.

Akitanologia legfrissebb eredményeirdl egy 6sszefoglald szakcikk jelent meg
az Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 2017. évi kitanologiai

$ Rona-Tas 1999.

> Rona-Tas 2014.

1% Réna-Tas 2016a, 2016b.

""" A Hua-Yi yiyu és a Beilu yiyu adatai szovegromlas eredményei (Z, 3515 >Z 1), igy itt nem
vehet6k figyelembe, mivel mindketté elhagyta az eredeti valtozat diakritikus 15 irasjegyét; vo.
Kuribayashi 2003: 36; Apatoczky 2009: 133 és utobbi feliilvizsgalataval Apatoczky 2021a.

12 Apatoczky 2016.
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kiilonszamaban.'* Ugyanebben a szamban adta kozre Rona-Tas Andras a kitan
kis irds maganhangz6irol, kinai részrol pedig a Wu Yingzhe [= Oyuunchi] 5235
&L Jiruhe T 41{7]. és Peng Daruhan §28£4{i4% a Liao-dinasztia Changgun Yelii
Zhun ‘&% H[ {34 sirfelirata kitan nagy irdsos szovegének értelmezésérdl szolo
tanulmanyat.'*

A kozosen végzett kutatasok azota is toretlenek, ennek egyik legtijabb ered-
ménye a kitan kis iras labialis zarhangjelolésérol szolo cikk.' Rona-Tas tovabbi
kitan témaju irasai a kitan nyelv altaji nyelvek kozotti pozicidjarol,' az 6t kinai
févaros kitan neveir6l és ennek kapcsan az égtajak kitan elnevezéseirél,!” a kitan
nyelvemlékekben felfedezhetd torok elemekrdl,' valamint a kitan kis iras den-
talis zarhangjel6lésérol' szolnak; ezen kiviil megjelentetett a nemcsak a szik
szakmai k6zonségnek szant 6sszefoglalo cikket is.?” A kitan kis iras megfejtésé-
nek aktualis allapotat tiikroz6 és az elmalt néhany év egyik legfontosabb, tobb
ezer oldal terjedelmii kinai nyelvii 0sszefoglalasat ismerteté cikk jelent meg
2019-ben.”!

A Khi-Land projekt

Szinte az SZTE-IMU-egyiittmiikodéssel parhuzamosan, 2016-ban indult el a
Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kozpontjanak (jelenleg
ELKH Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont) Khi-Land projekt cim@ kutatasi
programja. A kutatas a 2017-ben alairt Cooperative Agreement on the Mongo-
lian and Hungarian joint research — Khitan Landscapes in Mongolia Project
2017-2023 szerzodés keretein beliil alapvetéen az ELKH BTK Néprajztudo-
manyi Intézet és a Mongol Tudomanyos Akadémia Torténeti és Néprajzi Intézet
(2019-ig Torténeti és Régészeti Intézet) egyiittmiikodésének a keretében folyik.
A kutatas résztvevoi az ulanbatori Mongol Tudomanyos és Technologiai Egye-
tem munkatarsaival®? kozosen a legkorszeribb tajrégészeti és szamitogépes

1 Apatoczky—Kempf 2017.

14 Rona-Tas 2017, illetve Wu—Ji—Peng 2017.

15 Rona-Tas—Wu 2020.

16 Rona-Tas 2018a.

17 Rona-Tas 2019a.

18 Rona-Tas 2019b.

19 Rona-Tas 2020.

20 Rona-Tas 2019c.

2l Apatoczky—Rona-Tas 2019.

2 A kutatas vezet6je magyar részrol Szilagyi Zsolt, mongol oldalrol Sampildondov Chuluun.
A kutatocsoport tagja Lkh. Erdenebold, Tolnai Katalin, Harmath Andras, Laszlovszky Jozsef,
Sikladi Csilla. A projekt els6 két évében a Csiky Gergely €s Jambajantsan D. Amina is a program
résztvevoje volt.
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modszerekkel vizsgaljak Mongoliaban a X—XII. szazadi kitan lel6helyeket, azok
tajban valo elhelyezkedését, a hozzajuk kapcsolodo kulturalis jelenségeket.

Ugyan a Mongoliaban talalhato kitan kori erdditett telepiilések némelyiké-
ben korabban mar folytak régészeti kutatasok, ezek kornyezetét és kapcsolatat
az egykoru telepiiléshalozattal még nem vizsgaltak részletesen. A tajrégészeti
kutatas technikai fejlodésének, illetve tudomanyos megkdzelitésének kdszon-
hetéen a vizsgalat nem kizarolag egy régészeti lel6helyre koncentral, hanem
a roncsolasmentes technoldgiak felhasznalasaval annak kdrnyezetét, a tajban
valé elhelyezkedését, arra gyakorolt hatasat, az egyes telepiilések kapcsolatat
is vizsgalja. A munka soran nagy szerepet kapnak a topografiai felmérések, a
1égi felvételek készitése dronnal, és az igy keletkezd adatokbodl nyerheté 3D-s
modellek kiértékelése soran szerzett ismeretek, a telepiilésekhez tartozo, de a
kerit6falakon kiviil talalhato jelenségek (halomsirok, szant6foldnyomok, arkok,
keramiaéget6 kemencék stb.).

Az UAV-vel (Unmanned Aerial Vehicle) végzett felmérések és 1égi fotozas
elore elkészitett tervek alapjan torténik, a képalkotas soran adott leléhelyen
fotogrammetriai eljarassal tobb mint 500000 felszini pont koordinatanak a
meghatarozasa torténik. A 1égifelvételek, GPS-adatok, topografiai felmérések
anyagainak feldolgozasara térinformatikai rendszer keretein beliil torténik, ami
lehetévé teszi, hogy a kiilonbdz6 forrasbol szarmazod informaciokat egységes
rendszerben értékeljék. Az igy szerzett adatok kiegészitik a torténeti kutatassal,
terepi bejarasokkal, hagyomanyos terepkutatassal szerzett informaciokat, ame-
lyeket k6z0s rendszerben vizsgalva szerezhetiink pontos ismereteket nemcsak

A Kitan Birodalom kiterjedése és a projekt keretében vizsgalt lel6helyek
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az adott erdditett telepiilések elhelyezkedésérdl, méreteirdl, belsé uthaldzatarol,
egykori épiileteirdl, de a kornyezetiikben talalhato jelenségekrol is.

A kitanok a X—XII. szazadban a mai Mongolia teriiletének kelet—délkeleti
¢és kozponti részét is elfoglaltak, és jelentOs telepiiléseket hoztak itt 1étre. Mai
ismereteink szerint tobb mint 150 varost, erdditett telepiilést épitettek, és ezek
legfontosabb képviseldinek maradvanyai megtalalhatok a Kherlen folyo vol-
gyében keleten, de vannak leléhelyek Ondérkhaantol (a kozelmultban a véros
nevét Chinggisre valtoztattak) nyugatra, Khentii aimagban is. Kiemelked6 a
mai mongol févarostol nyugatra, Bulgan aimagban talalhaté Chin tolgoi balgas
leléhely, illetve Ulaan kherem, Tsagaan uzuuriin kherem és az Orkhon volgyé-
nek mas jelentds telepiilései is. Az eddig feltart lelohelyek sajatos lancolatot
alkotnak a kitan Liao-dinasztia (947—1125) altal létrehozott tigynevezett border
state sztyeppi terlileteinek északi pereméhez kozel, igy a kitan kori erdditett
telepiilések vizsgalata segithet megérteni, milyen szerepiik volt a birodalom
torténetében, hogyan miikodhetett a letelepiilt és nomad kulturak interakcioja,
milyen kapcsolat jott 1étre segitségiikkel a két kultara képviseldi kdzott.

Ezeket a varosokat, eréditett telepiiléseket, illetve azok maradvanyait a Kitan
Birodalom bukéasa utani korokban is hasznaltak, igy e maradvanyok régészeti,
kulturtorténeti szempontbdl is szamos érdekességet tartogatnak. Jo példat szol-
galtatnak erre a Khi-Land projekt Bulgan aimagban vizsgalt lel6helyei, ahol
X—XII. szazadi és XVI-XVII. szazadi telepiilés- és épiiletmaradvanyokat lehet
feltarni azonos teriileten beliil, adott esetben nem nagy tavolsagra mas, még
korabbra datalhato régészeti lelohelyektol is. Ezek vizsgalata a tajrégészeti meg-
kozelités altal felvetett olyan kérdésekre is valaszt adhat, hogy miért épp ezeket
a teriileteket valasztottak a telepiilések létrehozasara? A kiilonb6zé korokban
milyen valtozasokat generalt az emberi beavatkozas? Hogyan mitkodtek ezek,
¢és mi volt az utoéletiik?

Ugyanakkor a tajrégészeti kutatasok mellett lehetdség van olyan kutataso-
kat végezni, amelyek a mai modern Mongélidban zajld, az 6rokségvédelemmel
kapcsolatos folyamatokat, a nemzeti kulturalis hagyomany meg0Orzését célzo
intézkedéseket kovetik figyelemmel, szolgaljak az orokségesités koriil Mon-
golidban kialakult mai diskurzus megértését. Mindemellett adatokkal segitik a
régészeti lelohelyek sajatos szakralizacidjat vagy a lokalis és regionalis identi-
tasban betdltott szerepét vizsgald etnoldgiai kutatasainkat is.

A legutdbbi években megfigyelhetd, hogy a helyi 6rokségvédelmi feladato-
kat sok esetben az adott teriileten nomadizald pasztorcsaladokra bizzak. Ezt a
tevékenységet a Mongol Ordkségvédelmi Kozpont (Soyoliin Oviin Tév) fogja
Ossze ¢s koordinalja. Bulgan aimag Dashinchilen sumja Mongdlia régészeti
emlékekben leggazdagabb teriiletei kozé tartozik, ezért az itteni teriilet védelme
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XVI. szazadi kolostorromok a kerit6falakon beliil Khar Bukh Balgas lel6helyen

kiemelten fontos nemcsak a régészeti leléhelyek, de példaul a Chin tolgoi ovoo
(4ldozbhely) tekintetében is.?

A Khi-Land projekt egyik legfontosabb kutatasi teriiletének szamitdo Khar
bukh balgas lel6hely a nagyobb méretli erdditett telepiilések kozé tartozik.
A romok a 47° 52° 249” hosszusagi és 103° 53’ 051 szélességi fokon feksze-
nek, 1015 méterrel a tengerszint felett. A telepiilést csaknem 700 x 700 méteres
dongolt £61dbol készilt keritéfal hatarolja. A falakon beliil a négy kaput észak-
rol délre és nyugatrol keletre iranyuld széles ut kototte dssze. Ezek az egymast
derékszdgben metsz6, 30 m koriili szélességli sugarutak az erdditett telepiilés
terliletét négy részre osztjak.

Khar bukh balgas romjait a XIX. szazadban kezdték vizsgalni orosz, majd
mongol kutatok részvételével. Legujabban 2002—2003-ban, illetve 2011-2012-
ben az A. Ochir és Lkh. Erdenebold mongol régészek altal vezetett kutatasok
soran a varos késébbi rétegeire vonatkozo kisebb feltarasokat is végeztek.?
Az egykori kitaj telepiilés keritéfalain beliil a XVI-XVII. szdzadban egy
buddhista kolostor telepedett ra, amelynek épiileteit terméskobol épitették, és
amelynek falai ma is 2-3 méter magasan allnak. A kolostoregyiittes tobb épii-
letbdl allt. A kdzponti szentélyben folytatott feltarasok nagyszamu, a vallasi

23 Erdenebold et al. 2018.
2 Ochir—Erdenebold—Enkhtor 2015.
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Tsagaan baishin - jurta

¢letre jellemzé targyat hoztak napvilagra, koztilk Buddha-abrazolasokat, textil-
¢és fémmaradvanyokat. Az asatasok egyik kiilonlegessége, hogy a romok alol
kivaloan megdrzodott kéziratok is eldkeriiltek. A kolostor szoros kapcsolatban
lehetett az innen nagyjabdl 30 kilométerre talalhatd és a XVII. szdzad els6
évtizedének forduldjan egy helyi halha-mongol elékeld, Tsogt taij (1581-1637)
altal épittetett Tsagaan baishin palotaval, illetve annak épittetjével egyarant.
Mindkét épiilet a korabeli mongol buddhizmus fontos kdzpontja volt, és ma is a
XVII. szazadi mongol épitészet fontos emléke, egyttal a napjainkban ujja¢ledd
vallasossag fontos szakralis helye is.

Bulgan aimagban Khar Bukh Balgas kornyezetében tobb kitan kori (X—XII.
szazadinak meghatarozott) erdditett telepiilés is ismert, amelyeket a projekt
eddigi terepmunkai soran vizsgalt. A terepmunka el6tt a mongol kollégak kuta-
tasait alapul véve® Google Earth-tirfelvételek segitségével tortént meg a lels-
helyek azonositasa. A részletes térképadatok alapjan repiilései tervek késziiltek
nemcsak ezekre, de tovabbi, a térségben talalhato, feltételezhetéen azonos koru
jelenségek felmérésére is. igy a Khi-Land projekt eddigi terepmunkai soran tobb
lel6helyet is sikeriilt megvizsgalni, amelyeket a helyhiany miatt itt csak a felso-
rolas szintjén emlitiink: Tsagaan uzuuriin kherem, a Chin tolgoi balgas melletti
kiilsé telepiilés, Ulaan kherem 1-2, Khermen denj és Tsagaan denj. Ezeket kissé
részletesebben a 2018. évi terepmunkat bemutatd 6sszefoglalas targyalja.?®

25 QOchir et al. 2015.
26 Erdenebold et al. 2018.
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A Mongoliaban talalhatd kitan kori telepiiléshaldzatnak fontos elemei ta-
lalhatok a mai févarostol keletre Khentii és Dornod aimagokban is. A kitan
periddusbol 2019-ben Khentii megyében két nagy erdditett telepiilést sikeriilt
felmérni, amelyek a Zuun kherem ("Keleti sanc’) és a Baruun kherem (’Nyugati
sanc’) nevet viselik. Az egymastol kis tavolsagra elhelyezkedd két leléhelyen
19521953 koz6tt a nagy mongol régész, Kh. Perlee végzett kutatasokat,”’
amelyekrél néhany rovid, egyszerd felmérést kozolt. Az irott forrasok alapjan
a két, fallal koriilvett teleptilést 1015 koriil alapithattak, az egyikbe a gazdasagi
tevékenységet végzoket, masikba a katonasagot telepitették.?

Dornod aimagban Perlee harom kitan korinak datalt telepiilésmaradvanyt tart
fel.? Ezek koziil a legnagyobb Kherlen Bars Khot. A lel6hely maig is legneve-
zetesebb eleme a X. szazad kornyékén emelt sztlipa, amely ma meghatarozza

A feljitott sztipa Kherlen Barsban

27 Perlee 1961: 62-66.
28 Tolnai et al. 2019.
2 Perlee 1961: 62.
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a terllet latképét. Ezt a tobbemeletes téglaépliletet a teljes felmérést kdvetden
2015-2016-ban allitottak helyre a Kinai Kulturalis Orokség Nemzeti Hivatala-
nak anyagi timogatéaséaval, a Kinai Kulturalis Orokség Akadémia és a Mongol
Kulturalis Orokség Kdzpont munkatarsainak a segitségével. A helyredllitas a
kornyezetben elérhetd alapanyagok felhasznalasaval tortént, a felhasznalt tég-
lakat helyben készitették és égették, ehhez egy ideiglenes téglaégetdé kemencét
is épitettek. Igy most Gjra biztonsagos allapotban van az épiilet, amely a Kitan
Birodalom egyetlen ma is all6 miiemléke a mai Mongolia teriiletén.

A Khi-Land projekt 2019. évi terepbejarasa és felmérése soran szamos olyan

adat meriilt fel, amely nem illeszkedik a lel6helyr6l eddig megfogalmazott
elképzelésekhez.®® A dronfelvételek kiértékelése, a 3D-s modell elkészitése
jelenleg is tart, és az adatok részletes feldolgozasa, valamint a terepbejaras soran
szerzett 1j informaciok dsszevetése utan lehet hatarozottabb kovetkeztetéseket
levonni err6l a kérdésrol.
Az elvégzett terepmunkak, a megszerzett kutatasi eredmények mar eddig is sza-
mos fontos a tapasztalattal szolgaltak, de jo alapot nytjtanak arra is, hogy meg-
tervezhetdk legyenek a kutatas kovetkezo fazisai. Mar a részletesebb kidolgozas
szakaszaban van a Khi-land projekt kutatasainak kovetkezé fokozata, amely
nemcsak a magyar kitanologia, de a magyar—mongol kutatasi egyiittmiikodések
tekintetében is 11j, fontos mérfoldkd lehet. A2021-2023-as terepmunkaszezonban
megindulhat a Khar Bukh Balgas lel6hely magyar—mongol egyiittmiikodésben
torténd régészeti feltarasa is, amely az elmtlt majd fél évszazad hiatusa utan a
korabbi kétoldal régészeti kutatomunkak jabb szakaszat indithatja el.

30 Tolnai et al. 2019.
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