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A MAGYAR NEMZETISEGPOLITIKA ES AZ URBANIZACIO
OSSZEFUGGESEI AZ ALLAMSZOCIALISTA IDOSZAK MASODIK
FELEBEN, AZ ENYHULES IDOSZAKABAN?

THE RELATIONSHIPS BETWEEN HUNGARIAN NATIONAL POLICY AND
URBANIZATION IN THE SECOND HALF OF THE STATE SOCIALIST PERIOD, THE
PERIOD OF REDUCTION?

ABSTRACT

The aim of the study is to present the peculiarities and relations of the state socialist Hungarian
settlement network development policy with the nationality policy affecting the Croatian (South
Slavic) population in Hungary. The author assumes that he cannot find direct connection points, but
indirectly seeks to outline the connections. The settlement policy of the seventies and eighties was no
longer completely excluded from the development of small villages and border areas. Nevertheless,
they benefited from a limited proportion of public investment. The assimilation rate of the local south
slavic population was high, which could clearly be explained by the unfavorable socio-economic
environment.
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1. Bevezetés

A masodi vilaghaborut koveté rovid demokratikus id6szak utan a szovjet nemzetiségi
politikat kovette a magyar partvezetés. A nemzetiségek iranti érzékenység jelentdsen fliggott
a vilagpolitikai folyamatoktdl, az ad-hoc jellegii nagyhatalmi egyességekt6l. A masodik
vilagégést kovetd 1ddszak elsd €s talan a legnagyobb vesztes nemzetisége a hazai németség
volt, akik a legtobbet szenvedtek a kitelepitések soran. Illetve ehhez szorosan kapcsoldddan a
csehszlovak — magyar lakossdgcsere egyezmény értelmében hazankba telepitett felvidéki
magyarok. Hasonlé sors jutott a Bukovinabol érkezd, tobbéves keresztatjukat jaro
székelyeknek is.

Az 10jjaépités és a kommunista hatalomatvétel folyamatanak a kezdeti idészakéban
kedvez6en indultak a jugoszlav — magyar kapcsolatok. A hazai sajtoban Tito, mint pozitiv
személy, sikeres partizanvezérként, kovetendd példaként szerepelt. A magyarorszagi
horvatsag, szerbség és szlovénség mindennapi életét nem érintette kiilondsebben a ,,nagy
politika”. S6t pozitiv jovét vetitett elore az allamkozi kapcsolatok fejlédése. 1946. december
23-an kereskedelmi és aruforgalmi egyezmény aldirdsara kertiilt sor, majd 1947 decemberében
Josip Broz Tito Magyarorszagra latogatott €s egy 20 évre sz6l6 baratsagi €s egylittmikodési
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szerz6dést is alairtak, amelyet az 1948. évi IV. torvényként cikkelyeztek be folyd év
januarjaban, par hénnappal a szovjet — jugoszldv, majd az azt kdvet magyar - jugoszlav
kapcsolatok elmérgesedése eldtt. Tito balkani konfoderacios torekvése volt az utolsd csepp
volt a poharban, amely a kiilon utas jugoszlav politika teljes elutasitasat valtotta ki Sztalinbol,
aki Josip Broz meggy6zésére, ha sziikséges megsemmisitésére torekedett. A végsod
kik6zositést a Kominform 1948. junius 21-én Bukarestben meghozott hatarozata jelentette. A
magyar kormany 1949. jinius 18-4n azzal adott nyomatékot a déli szomszédja elitélésének,
hogy felmondta az 6t évre sz0l6 gazdasagi megallapodasokat. A végsé szembenallasunk
mindennapi politikdba valé megjelenése szeptembertdl a Rajk-pertél valt érezhetévé. Az
1950-es évtél mindennapossa valt a fesziiltség a hataron és annak sziikebben vett térségében,
ennek hatasara létrehoztak a hatarsav intézményét. Hat megye 15 jarasa 300 ezer lakossal
keriilt ebbe az Ovezetbe, ahol a hatésagok durvabban hajtottak végre a ,,kuldktalanitast”, a
kitelepitéseket és nagyobb figyelmet szantak a hatdr menti délszlav lakossag ellendrzésére,
mindennapjainak a megkeseritésére. Az enyhiilés Sztdlin haldla utdn indult meg, 1953.
szeptember 9-én magyar kezdeményezésre helyreallitottak a jugoszlav — magyar diplomaciai
kapcsolatokat, kormanykozi vegyes bizottsag kezdte meg a mitkddését, mindennapossa valt
az kommunikacié a hatarvédelmi szervek kozott. A szovjet fél enyhiilési politikajat kovetve
1956. marcius 8-4n a Minisztertanacs dontése értelmében megsziintették a hatarsavot,
megkezdték a miszaki zar felszamolasat. 1956. oktober 10-én a szinte a teljes part- és
politikai vezetés részt vett Belgradban a két orszag barati kapcsolatainak az ujraszentesitésén’.

2. Az allamszocialista urbanizacios politika

Az 1949. évi XX. torvény, a Magyar Népkoztarsasag Alkotmanyanak folyd év augusztus 20-
an valo kihirdetésével Magyarorszagon ) tarsadalmi — gazdasagi rend jott 1étre, ahol
»megvalosult a munkassdg és a dolgozd parasztsag szoros szovetsége a munkdsosztaly
vezetésével™. E paragrafusnak tobb szempontbdl is jelentdsége van a vizsgalt téma
szempontjabol. A hatar menti délszlav népesség a kollektivizalasig és az allamositasig
tobbségében par holddal rendelkezd agrarproletar volt, akiket az eldbb emlitett folyamatok
teljesen ellehetetlenitettek. A gazdasagi kornyezet és a bevezetésben emlitett geopolitikai
viszonyrendszer megvaltozasa erdteljesen kihatottak a mindennapok életkoriilményeire. Ezt
még tovabb nehezitette, bar kijelenthetd, hogy nem direkt mddon, az 1) rendszer
telepiiléshalozat-fejlesztés politikaja.

Az allamszocialista iparositas a fennallo tékehiany kovetkeztében a mezdgazdasagbol
szivattylizta at az altala sziikségesnek vélt fejlesztésekhez a tOkét az iparba. Ez a
mezOgazdasag iddleges ellehetetlenitését és a mindennapok velejarodjaként példaul a padlas
lesopréseket eredményezte. Ez kiilondsen érintette az aprofalvas vasi, dél — zalai, dél —
somogyi, dél — baranyai délszlavok altal lakta telepiiléseket. A 603/31/1950-es Népgazdasagi
Tanacs rendelete harom osztalyba sorolta a telepiiléseket, ahol a harmadik kategoriaba kertild
1300 telepiilés a nem fejlesztenddk alcsoportjaba keriilt. Bar az elképzelés nem emelkedett
torvényerore, ennek ellenére a vizsgalt idoszakban folyamatos befolyast gyakorolt a magyar
telepiiléspolitika szemléletére. Ett6l fogva a falu az allamszocialista telepiilésfejlesztés
folyamatos vesztese 23 *°.

A fejlesztéspolitikai célokat vizsgald Terliletrendezési Intézetet (TERINT) 1951-ben
megsziintették, €s a gyorsan valtozo belpolitikai folyamatok hatasara 1958-ig komoly
komplex az egész orszagra vonatkozé teriileti tervezés nem tortént. 1963-ban késziilt el az
Orszagos Telepiiléshalozat-fejlesztési  Tanulmanyterv, amely nem a  klasszikus
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crer

meghatarozottsagnak megfelelden képzelte el a gazdasagfejlesztés prioritasait. Ezekben az
viziokban a térségre vonatkozd komolyabb, stratégiai elképzeléseket nem talalunk. 1971-ben
sziiletett meg a (1007/1971. (IIl. 6.) Kormany hatarozat az Orszagos Telepiiléshalozat —
fejleszg;ési Koncepcid (OTK) végrehajtasarol. Ennek a témat érint6 fobb elemei a kovetkezok
voltak®":
- az aprofalvas térségekben falukozpontok kijelolésével koncentralni kivanta a
szolgaltatdsokkal valo ellatottsagot.
- 140 nagykozség kiemelésével, korzetkozpontokat kivant 1étrehozni, amelyekhez
1000 als6 foku falukoézpont fejlesztéséhez rendelt még forrasokat, ezek a
telepiilések estek egybe a késObbiekben a k6zos kozségi tanacsok székhelyeivel.
Ezek lettek a korzetesitések nyertesei
1985-ben modositottak a koncepciodt, ennek azonban mar az 1989-ig terjedd id6szakra kevés
hatasa volt. Azonban egyértelmiien kijelenthetd, hogy a varosodast és varosiasoddst érintd
telepiiléshalozat-fejlesztés politika elképzelései érvényre jutottak. 1950-ben a varosi lakossag
aranya 36% volt, amely 1988-ra 58%-ra nétt. Osszesen 125 vérosi rangl telepiilés volt az
orszégbang.

3. Az urbanizaciés folyamatok hatasa a hatar mentén

A horvat — magyar hatar mente urbanizicios jellemzOit vizsgalva az allamszocialista
idészakban a mostanitol jelentdsen eltérd képet kapunk. A hetvenes évek elején a tagabban
vett hatar térségben, értem ezalatt a hatartdl légvonalban 6tven kilométernél kozelebb 1évo
telepiiléseket, csak hét varost taldlunk: Zalaegerszeg Nagykanizsa, Kaposvar, Szigetvar, Pécs,
Mohacs, Baja’. Ezek koziil csak Nagykanizsa és Mohacs birt ténylegesen hatar menti
jelleggel. Ez a hataratkeld helyek relative kozelségével magyarazhato, illetve azzal, hogy
mind két telepiilés a horvat-magyar etnikai kontakt zonaban talalhato. Emellett Mohacson
jelentds az 6shonos horvatsag (sokacok), mig Nagykanizsa a ,kaj” horvat falvakbol
elvandorld népesség egyik kozeli kézpontja Vvolt.

A fentiekben emlitett megromlott jugoszlav — magyar viszonyrendszer 1956-ot kovetd
lassti helyredllasa utan is a magyar telepiiléshalozat-fejlesztés politika kevés figyelmet és
energiat szentelt a hatartérség telepiiléseinek fejlesztésére. Ez megnyilvanult a vérossa
nyilvanitasok alacsony szamaban is, 1970-ig csak Szigetvar kap varosi rangot. A sziiken vett
tizenot kilométeres hatarsdvban 1970-1g csak egy varosi jogallasu telepiilés, Mohécs talalhato.
1971-ben lett varos Nagyatad, 1977-ben Siklos, 1979-ben Barcs és Lenti, 1989-ben Letenye
és Csurgd. Az emlitett negyvenezer fonél nagyobb telepiilések koziil csak kettd érintett a
magyar — délszlav, illetve magyar — jugoszlav hatdr mentiség viszonyrendszerében,
Nagykanizsa és Pécs. Utobbi a hazai horvatsadg egyik oktatési és kulturalis kozpontja volt mar
akkor si, el6bbi szintén rendelkezett jelentds horvat nemzetiségli lakossaggal. Emellett
mindkét varos jelentds gép-, vegy-, és bényaigarral is birt, tehat a sziikebben vett térségben
csak két kvazi elsérangt kozpont volt talalhato®, ™.

A kozvetlen hatar menti térségben harminc k6z0s kozségi tanacs volt, ez ténylegesen
kilencvenkilenc falut jelentett 1980-ban’. A telepiilések tobbsége aprofalu, koziiliik tizendt

5 Zalaegerszeg, Kaposvar, Pécs megyeszékhelyek, negyvenezer fonél nagyobb lakossaggal birnak, Nagykanizsa
lakossaga is meghaladja a negyvenezer f6t. Szigetvar, Mohacs és Baja ennél jelent6sen kisebb 1élekszammal
rendelkeznek 1970-ben.

® Szigetvar 1966-ban nyeri el a varosi rangot, a tobbi hat telepiilés mar a masodik vilaghaboru elétt.

7 Murakeresztur (kkt. — kozos kozségi tanacs)- Fityehaz; Letenye (jarasi jogh nagykozség)- Kistolmacs, -Zajk;
Bdazakerettye (kkt.) -Lasztonya, -Lispeszentadorjan, -Kiscsehi, -Mardc; Becsehely (kkt.) —Petrivente, -Valkonya,
-Rigyac; Szemenyecsornye (Muraszemenye ¢és Csornyefold 1969-es egyesiilésésvel), -Kerkaszentkiraly, -



horvat nemzetiségli lakossaggal is rendelkezett'®. Kapcsolataik a szomszédos horvat

tertiletekkel elenyészoek. Ez nem csak a fent emlitett baratsagtalan, majd a hatvanas évektol
baratsdgosabb ,langyos” politikai légkorrel magyardzhato, hanem a rossz tviszonyokkal és a
ritka hataratlépési lehetdségekkel. Tornyiszentmiklés, Letenye, Berzence, Barcs,
Dréavaszabolcs, Udvar kdzton, mig Murakeresztir, Gyékényes és Magyarboly vasuton tette
lehetdvé a hatar menti kapcsolatok intenziﬁékci(')jétlz.

A stratégia allami beruhazasok elkeriilték a térséget, a Mohacsra tervezett atomerémi
Pakson ¢épiilt meg. Ipari beruhazasra csak a nyersanyag leldhelyek ott 1éte esetén kertilt sor:
Bazakerettye (kbolaj banyészat), Pécs (feketekdszén banyészat), Beremend (cementgyartas)™.
Emellett még Nagykanizsa, Zalaegerszeg rendelkezett emlitésre méltd gépiparral. Zalaban
még Lenti emlithetd ki élelmiszeriparaval és garnizon véaros mivoltaval. Somogyban
Kaposvar, mint fels6foki regionalis kozpont emelkedik ki gépgyartasaval, konnyi-,
¢lelmiszeriparaval, valamint Nagyatdd, mint egy konnyl- és élelmiszeriparral foglalkoz6
garnizonvaros. Emellett Csurgd és Barcs jelentds még, mint alsé foku kdzpontok, amelyek a
kornyezé falvak lakosait lattdk el szolgaltatasokkal, esetenként a mezdgazdasaghoz
kapcsolodo konnyii- és élelmiszeripar tevékenységek szinhelyei. Hasonld volt a helyzet
Mohics, Szigetvar és Sellye esetében is™.

A termeldszovetkezetek korzetesitésének befejezésével a kozds kozségi tandcsok
sz€khelyei voltak tobb esetben a tsz-ek kozpontjai is. A vizsgalt térségben a hetvenes,
nyolcvanas években az ugynevezett mellékiizemagak is jelentés mennyiségli munkahelyet
biztositottak. Illetve jelentds volt a haztaji gazdalkodas, bogydsok termesztése, sertés tartas,
nyultenyésztés és a ,,csirkézés”

Ahogy mar a fentieckben emlitettem az 1971-es OTK iranyelvei érvényesiiltek a
magyar telepiiléshalozat-fejlesztés politikaban a kézségek szintjén is. A nyolcvanas években a
vizsgalt horvat-magyar hatarszakaszon, beleértve a harmas hatarokat is kilencvenkilenc
telepiilés volt érintett, ebbdl harminc volt k6zos kdzségi tandcs székhelye. Azaz a fejlesztési
forrasok ezeknek a telepiilés tipusnak a szintjéig jutottak csak el. Ezek a falvak voltak azok,
amelyek rendelkeztek vegyesbolttal, presszoval, mozival, korzeti orvossal, o6vodaval,
altalanos iskolaval (nemzetiségi oktatassal), sajat tanacsi hivatallal. Azaz a térség tizennyolc
horvatok lakta telepiilésébdl csak hat volt alsofokti kozigazgatasi kdzpont. Ha azonban a
tényleges nemzetiségi aspektusokra szoritjuk a levalogatast, akkor csak Murakeresztur,
Toétszerdahely, Lakocsa, Felsdszentmarton esetében esett egybe nemzetiségi kdzpont jelzds a
kozigazgatasi alkdzpont jellemzdével. Tehat a hazai, amigy a tobbségében kozségekben €16
horvatsadg, csak négy hatar menti nagykozségben rendelkezett szaz szazalékos komfort

Muraratka, -Szentmargitfalva; Totszerdahely (kkt.), -Totszentmarton, -Molnari, -Semjénhaza; Lenti (jarasi joga
nagykozség); Lovaszi (kkt.),-Szécsisziget, -Kerkateskand, -Tormafolde, -Tornyiszentmiklos, -Dobri; Pdaka (kkt.),
-Ortahaza, -Kanyavar, -Pordefolde, Rédics (kkt.), -Bodehaza, -Belsésard, -Kiilsésard, -Gaborjanhaza, -
Szijartohdza, -Zalaszombatfa, -Lendvadedes, -Gosztola, -Resznek, -Lendvajakabfa; Csurgd (jarasi joga
nagykozség); Berzence (kkt.), -Somogyudvarhely; Tharosberény (kkt.), -lharos, -Inke, -Poganyszentpéter; Zdikdany
(kkt.),Gyékényes, -Ortilos, -Porrog, -Porrogszentkiraly, -Porrogszentpal, -Somogybiikkosd; Babécsa (kkt.), -
Bolho, -Komlésd,- Péterhida, -Rinyatjnép, -Somogyaracs;, Dardny (Kkt.), -Dravagardony, -Dravatamasi, -
Istavndi, -Kastélyosdombo; Lakécsa (Kkt.), -Potony, -Szentborbas, -TotGjfalu; Vizvar (kkt.), -Bélavar, -
Heresznye; Felsdszentmdrton, -Dravafok,-Bogdasa, -Dravakeresztlr, -Markdc, -Révfalu; Sellye, -Dravaivanyi, -
Dravasztara, -Kakics, -Marocsa, -Monosokor, -Okorag, -Sosvertike;Vejti, -Hirics, -Piskéd; Zaldata, - Kemse;
Kémes, -Cun, -Dravapiski, -Szaporca, -Tésenfa; Drdvaszabolcs, -Dravacsehi, -Dravapalkonya, -Gordisa, -Matty;
Egyhdzasharaszti, -Alsdszentmarton, -Kistapolca, -Old, -Siklosnagyfalu; Beremend, -Kasad; Magyarbély, -
Illocska, -Kislippd, -Lapancsa; Kolked; Majs, -Udvar.
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Zakany, Molnari, Petrivente, Semjénhaza, Totszentmarton, Totszerdahely. Fityehaz, Murakersztir, Bajcsa a
Nagykanizsai jaras részei.



érzettel a telepiilésen elérhetd szolgaltatasokat és infrastrukturat illetden. Osszességében tehat
a fent emlitett négy nagykozség és Mohacs, Pécs, Nagykanizsa varosok voltak azok a
telepiilések, ahol az allamszocialista Magyarorszagon megfeleld urbanizacios/infrastrukturalis
szinten tudott a hazai horvatsdg boldogulni. A varosokban érvényesiilé asszimilacios
nyomasnak ellenéllni e helyzetben is nehezen tudott.

4. Osszegzés

Osszességében megéllapithatd, hogy a magyar nemzetiség politika csak indirekt médon
befolyasolta az urbanizaciés folyamatokat a jugoszlav-magyar hazai oldalan. A felvazolt,
kedvezétlen véarosiasodasi ¢és varosodasi trendek els6sorban a hatar menti helyzettel
magyarazhatok, illetve az aktudlpolitikai folyamatokkal. Mind ezek mellett egyértelmiien
kijelenthetd, hogy a sziikebben vett tizendt kilométeres hatarsavon beliil fekvo telepiilések
varosi vagy kozségi jogallasuktol fiiggetleniil a rendszervaltoztatas eldtti allamszocialista
fejlesztés politika vesztesi voltak.
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