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VADERNA GABOR

A KATOLIKUS EGYHAZI ERTELMISEG DILEMMALI
A MODERNITAS INDULASAKOR

AZ EGYHAZALAPITO EPOSZOK PELDAJA!

Czibula Katalin emlékére

(a felvilagosodas kihivasa)

A 19. szazad els6 évtizedei sajatos helyet foglalnak el a magyar mtivel6déstorté-
netben. A korszakkal foglalkozd irodalomtorténeti szakirodalom korszakok kozti
senkifoldjeként tekintett erre az idészakra. Mintha a durvan 1790-1825 kozotti
korszak két szék, a felvilagosodas és a romantika széke kozott a padlora esett vol-
na. Egyetlen példat idézek. Jellemz6, amiként Horvath Janos Berzsenyi Daniel és
Kolcsey Ferenc koltészetét és gondolkodasat megragadja: , Mire Berzsenyi tisztizta
maga szdamdra, hogy 6 voltaképp romantikus kolto, akit nem lehet a »hellenica« szabdlyai
szerint megitélni, akkordra recenzense [ti. Kolcsey] is tisztdzta orszdg-vildg szamdra a
»nemzeti hagyomdnyok« koltészetbeli nagy jelentdségét. Kazinczytdl pedig mdr hidegen
elfordultak mind a ketten, a recenzens 1817-nek jiiniusa, a recenzedlt meg oktébere 6ta.””
Leforditva: a korszakfordulatot Berzsenyi és Kolcsey csak némi spéttel érzékel-
ték, klasszicistanak tudtak magukat egy romantikus korban, s mire észrevették,
hogy 6k maguk kicsodak-micsodak, addigra vitajuk felett elhaladt az id6. Esz-
metOrténeti szempontbdl: a korai modernitas kiilonbozo valtozatai kdzotti valtas
okozott problémat a magyarorszagi irdstudok szamara. Persze mas képet kapunk,
amennyiben a kulturtorténetet megkiséreljiik 6sszhangba hozni egyéb torténeti

elbeszélésekkel. A napdleoni haboruk konjunktiraja (elsésorban a Dundnttlon),

1 A tanulmany az ,Irodalmi nyilvanossag a polgarosuld Nyugat-Magyarorszagon, 1770-1820” Len-
diilet kutatési projekt keretén beliil késziilt, a szerzét az MTA Bolyai Jénos Kutatéi Osztondija
tamogatta.

2 HorvATH Janos: Berzsenyi és irébarditai, Budapest, 1960. 176.
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majd a latvanyos €s mély gazdasagi valsag, a francia haborutk (és az azokra adott
reakciok), a sajtonak a habortis propaganda miatti felivelése, a diéta gyakori 0sz-
szehivasa, majd latvanyos negligalasa — kozel sem olyan unalmas ez az idészak,
mint amennyire az irodalomtorténetben latszott.?

Amennyiben az egyhaztorténethez fordulunk, a helyzet itt is kettés. Mig az
irodalomtorténetben a romantika (a reformkor irodalma) nagyobb sullyal esett
latba, s mintegy eltorolte a magyar felvilagosodas emlékét,* addig az egyhaz tor-
ténetében mintha forditva lenne: a felvilagosodas {igye még b6vebb targyalast
kapott, de olyan hanyatlas tortént itt, mely a tovabbiak targyalasat is sokaig e
valsag fénytorésébe helyezte. Ez az Osszegzés nyilvanvaldan elnagyolt ebben a
formaban,” hiszen szamos kivalé munka foglalkozott a katolikus egyhaz 19. sza-
zadi helyzetével, a vallast érint6 politikai vitakkal, az egyes szerzetesrendek tor-
ténetével, az egyhazi szervezet belsé problémaival vagy akar a konfesszionaliza-
cid kései, a szazadba is benyul6 folyamatdval. Ugyanakkor kétségtelen, hogy a
kozelmultig a felvilagosodas az egyhaz tekintélyének 6sszeomlasaval, a vallasi
élet megzuhanasaval, a laicizalédas széles kort folyamataival kapcsolddott Ossze.
A vallas tigyének megitélése a felvilagosodas egyhaztorténetén kiviili eszmetor-
ténetében is kulcskérdés lett. Mar a kora tjkori — elsdsorban protestansok kozott
foly6 — természetjogi vitakat is fel lehetett tigy fogni, mint amely tjrakonstrudlta
az ember és Isten viszonydt, s ezzel elvezettek a felvilagosult abszolutizmusok
azon torekvéséhez, mely az allamot és az egyhdzat el kivanta valasztani — sokszor
éppen a valldsok védelmében.® Persze nemcsak az allam és a filozéfia tamasztott

4j kihivasokat a katolikusok szamara: mikozben egyre szélesebb korben terjedt

3 Ahistoriografiai problémardl részletesebben: Vaperna Gabor: A kiltészet sziiletése. A magyarorszagi
koltészet tdrsadalomtorténete a 19. szdzad elsd évtizedeiben. Budapest, 2017. 18-47.

4 Toldy Ferenc nagy hatasu leirasa, mely a teljes 18. szdzadot ,nemzetietlen” korként jellemezte,
a 18-19. szazad forduldjan valamiféle feltamadast érzékelt (a nyelvujitas programjat), de ennek
adekvat esztétikai formajat majd csak Vorosmarty Mihaly koltészete jelentette a szamara. Ez az oka
annak, hogy az 1825 (a Zalin futdsa) el6tti irodalom csak korukon és torténelmiikon kiviil teng6dd
zarvanyok torténete lehetett. Lasd DAvipuAzr Péter: EQy nemzeti tudomdny sziiletése. Toldy Ferenc és
a magyar irodalomtorténet. Budapest, 2004. 747-766.

5 V6. példaul ezzel: Cortret, Bernard: Le Christ des Lumieres. Jésus de Newton a Voltaire (1660-1760),
Paris, 20112

6 E folyamat leirasdhoz lasd HunteRr, lan: The Secularization of the Confessional State. The Political
Thought of Christian Thomasius. Cambridge, 2007.
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el az emberi szubjektumnak 11j, immar modern felfogasa (nevezziik antropologi-
anak), a vallas egyre inkdbb az egyes ember maganiigyévé valt a modernizalddo
tarsadalmakban. A tolerancia fogalmanak valtozasa kisérte ezt a folyamatot: mig
a 17. szazadban még a tolreanciagondolat elsésorban azt jelentette, hogy minden
allamnak, esetleg egyes kozigazgatasi formaknak adatott meg a szabad vallasva-
lasztas és -gyakorlas joga, a 18. szazadban egyre terjedt az az elképzelés, misze-
rint a vallasi tolerancia nemcsak a vallasi kozosséget, de az egyént is megilleti.”
A bensoOségesség (Innerlichkeit) kérdésének nagy figyelmet szentelt a szakiroda-
lom - olyannyira, hogy akad olyan leiras, mely a felvilagosodast egyenesen ebbdl
vagy az ehhez kotheto pietizmusbdl vezeti le.® Ennél radikalisabb elképzelés volt,
amely a kereszténységre épiilé hagyomanyos gondolkodas , vilsdgirol” vagy ép-
pen ,,a modern poganysdg” olyan léptékli , felemelkedésérdl” beszélt, mely mar-mar
a kereszténység eltorlésével fenyegetett, s6t bizonyos értelemben el is tordlte azt.’
Ezek a folyamatok és leirdsaik persze nemcsak a katolikusokat érintették — de a
Magyar Kiralysagot tekintve az 6 helyzetiik is értékelhet6 hanyatlasként.

Ezt mar a kortarsak is érzékelték. Nem lehet véletlen hat, hogy a felvilagoso-
das jelszavanak megjelenésével egyiitt felcsaptak a felvilagosodasellenes érzel-
mek az egyhaziak korében.” Simon Maté, a pécsi papnovelde tandra, szentszéki

iilnok a felvilagosodas szazadanak legvégén vetette papirra a kovetkez6 sorokat:

7 A gondolat, mely a tolerancia {igyét a teoldgia teriiletérdl a filozdfiara vitte at, olyan 17. szdzadi
munkakban jelenik meg, mint John Locke Epistola de tolerantia cimii 1689-es kis konyve. Az tjabb
felvilagosodas-szakirodalom leginkabb Spinoza-hatast lat a valtas mogott: IsRakL, Jonathan. I.: Locke,
Spinoza and the Philosophical Debate Concerning Toleration in the Early Enlightenment (c. 1670 — c. 1750).
Amsterdam, 1999.; IsrakL, Jonathan 1.: Radical Enlightenment. Philosophy and the Making of Modernity
1650-1750. Oxford, 2001. 265-270. A kérdésrdl lasd KapLan, Benjamin J.: Divided by Faith. Religious
Conflict and the Practice of Toleration in Early Modern Europe. Cambridge-MA-London, 2007. 333-358.
A probléma tertileti és tartalmi 6sszefliggéseihez lasd Zacorin, Perez: How the Idea of Religious Tolera-
tion came to the West. Princeton, 2003.

8 Lasd Sauper, Gerhard: Empfindsamkeit. Band 1. Vorausseizungen und Elemente. Stuttgart, 1974.;
SPRENGEL, Peter: Innerlichkeit. Jean Paul oder Das Leiden an der Gesellschaft. Miinchen—Wien, 1977.

9 Hazaro, Paul: La crise de la conscience européenne (1680-1715). Paris, 1935.; Gay, Peter: The Enlighten-
ment. An interpretation. The Rise of modern Paganism. New York, 1968.

10 Err6l atfogdan: LukAcst Zoltan: Szdszék és viligossig. A magyar katolikus prédikicié a felvildgosodis
kordban. Gy6r, 2013.
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"Tudom tudom, meg-fordiilnak te kozétted-is djtatos Nép! némelly esze fordiltt
meg-vildgosodottak, a’ kikre a’ Frantzia riih, kosz, pokol-var, Volter, Baile, Ruszo, red-
jok ragadott; kik ez ellen a’ Tudomdny ellen Kigyodt, Békdt kidltanak; kik ezt merd kolte-
ménynek, Mesének ugatjdk; kik errdl leg-gyaldzatosabban irni, szollani nem dltolanak,
de minden fontos ok nélkiil, minden igaz fundamentom nélkiil; merd kérdésekbenn,
tsifoléddsokbann, ellen vetésekbenn dll minden beszédjek, minden irdssok minden
boltselkdéssek. !

Persze, hogy e prédikacié megnevez harom kartékony francia filozéfust, az nem
jelenti azt, hogy a célkozonség (az ajtatos nép) vagy a prédikator akar egy sort
is olvasott télitk. Azt azonban megmutatja, hogy a veszélyt bizonyos filozdfiai
nézetek terjedésében latja, s a filozéfusokat-gondolkodokat olyan mitikus ellen-
séggé noveli, aki beteg nézeteivel megfertézi az emberiséget. Nem hiivelyezhetd
ki az efféle megszdlalasokbdl, hogy pontosan mi a baj Voltaire, Pierre Bayle vagy
Jean-Jacques Rousseau szovegeivel (egyaltalan melyik szovegiikrdl van sz6?),
hanem altaluk csak megfoghatéva lehet tenni az emberi szellemre leselkedd ve-
szélyt. Mert miben is all ez a veszélyes tudomany? Egyrészt az igaz tudomany
tagadasaban, ami nyilvan a skolasztikus tudomany elvetése. Persze hogy a kor-
ban egy masik szinten komoly teoldgiai vitak is zajlanak, s a hittudomany kozel
sem adott dolog, e tekintetben vitan kiviili. Mdsrészt Simon is — mint annyian
masok — a konyvek terjedésével kapcsolja 6ssze a hamis tanok terjedését. A fran-
cia filozéfusok az igaz tudomanyt kolteménynek és mesének , ugatjik”, s kozben
maguk is meséket és kolteményeket koltenek. Tehat maga a gondolkodas és a leirt
gondolatok azok, amelyek veszélyesek.'?

A filozéfusok ilyen démoni szerepe nem specidlisan magyar jelenség. Néhany

évtizeddel korabban langolt fel a vita francia f6ldon Louis Racine (a tragédia-

11 SimoN Maté: Beszéd a religionak harom rendbéli ellenségi ellen. Vac, 1795. 13.

12 Ghislain Lafont teologiatorténete egyenesen a , teoldgia lezdrulisirdl” beszél. Lafont ugy véli, hogy
a trienti zsinat utan a katolikus tarsadalom intellektudlis teljesitménye azért esett vissza, mivel az
eléretord protestantizmus kihivasaira nem tjragondolta sajat helyzetét, hanem bezarkézott, s in-
kabb magat a gondolkodast nyilvanitotta veszélyesnek. Ezért is van, hogy a katolikus teologia a 18.
szazadban nem az egyhdzi szervezeten beliilrél, hanem filozéfusok munkaibdl (példaul Spinoza-
tol) kapta a legtobb megfontolni valé municiét. Laront, Ghislain: A katolikus egyhaz teolégiatorténete,
ford. MArRTONFFY Marcell. Budapest, 1998. 304-306.
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kolté fia) nagy kolteménye (La Religion, 1742) koriil. Racine elsédleges célpontjai
Spinoza, Locke és Bayle voltak, am érvelése inkabb filozofia melletti volt, s racio-
nalista allaspontjat aligha lehetne filozofiaellenesnek tartani. , La raison dans mes
vers conduit ’homme a la foi” — hangzik a vers els6 sora, s ennek szellemében érvel
racionalista alaprdl a hit igazsaga mellett a tovabbiakban. Azaltal, hogy Voltaire
magara vette a filozofusok védelmét, a francia puhdnysag és luxusszeretet nem-
zetkarakteroldgiai kozhelye és a francia filozdfia karos mivolta dsszekapcsoldd-
tak — s immar ebben az 4j formaban lett kozhelyes magyar katolikus korokben a
18. szazad végére.” Igy lett maga a filozofia a démonikus ellenfél.4

Am miel6tt az egyhaziak reakcidjat talontul leegyszertisitenénk annyira, hogy
kissé , tiilreagdltik” az 6ket ért kihivasokat, érdemes hozzatenni, hogy a filozéfus
démonizalt alakjaval parhuzamosan jelent meg ennek a pendant-ja: a bigott egy-
hazfi, akinek fanatizmusa gatol barmiféle gondolkodast, korlatozza a szabadsa-
got, s ellehetetleniti az egyén Onismeretét. Kemény Zsigmond 19. szazad kdzepén
megjelent regényében, Az dzvegy és lednydban példaul a protestans Tarnocziné
vallasi fanatizmusanak van katolikus megfeleldje: a jezsuitanak allt Mikes Mori-
cé. Bar utobbi legalabb nem 6riil bele vallasaba, osztoznak abban Tarn6czinéval,
hogy a vilagi szabalyokat magukra nézvést nem tartjak érvényesnek, s a tulzott
fanatizmusa révén még leanyat is elveszit6 6zvegy képtelennek mutatkozik arra
is, hogy sajat problémait (férje egykori csapodarsagat) ne vallasi értelmezési ke-
retbe helyezze el. A Kemény regényében megjelend fanatizmus (korabeli szoval:
rajongas) a jozan ész szabalyainak teljes elvetését jelentette, s amennyiben speci-
alisan vallasi problémaként tételez6dott, mintegy sziikségszerlien ragadt rajta az

egyhazak téritd és hitéleti tevékenységén. A karos és veszélyes tanokat terjesztd

13 Racine miivének magyar recepcidjardl lasd PabAnyi Kldra: Szdzadvégi hitvédelem és felvildgosodis
Louis Racine magyar forditisiban. In: Irodalom és felvilagosodas. Tanulmanyok. Szerk. SzaUuDER J6-
zsef — Tarna1 Andor. Budapest, 1974. 177-199.

14 Természetesen a helyzet bonyolultabb, s nem minden katolikus gondolkodéra vonatkozik. He-
venyészett példaként hivjuk ide a kor egyik legmiiveltebb katolikus filozéfusat, Fejér Gyorgyot.
1822-ben a gy0ri szeminarium iskolai és tanulmanyi kiralyi féigazgatdjaként adta ki hozzaszolasat
az unidvitaban, ahol azt vetette a protestans vitapartnerek szemére, hogy Kantot csak akkor idézik,
amikor nekik tetsz6 gondolataival taldlkoznak. Nem hinném, hogy ttlsagosan sok korabeli kato-
likus vette volna védelmébe éppen Kantot. Lasd [FejEr Gyorgy:] Lehet-¢?: van-é? Egyediil idvezitd
ekklésia. Ha lehet s van, hol van? mellyik az? Pest, 1822. 47-49.
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filozéfusnak tehat volt ellenpontja: a racionalitason tllép6 és az egyén tarsadalmi
integraciojat fenyegetd egyhaziak képzete. A kérdést az a koriilmény csak kiélezte
(és radikalizalta), hogy a felvildgosodas tanult-tanulatlan megkiilonboztetésébdl
az is kovetkezett, hogy amig egyesek a babonasagot a papsag tévtanaihoz kotot-
ték, addig a felvilagosodas hivei nem remélhettek sokat, hiszen az oktatas még
sokaig maradt egyhaziak kezén."

A filozofiatdl vald félelem mintegy sziikségszertien kapcsolodott 0ssze a 18.
szazad egyik nagy horderejti kultartorténeti valtozasaval: az altalanos alfabetizacié

P

folyamataval. Az irasbeliségre atalld, modern ,adminisztrativ” tarsadalom kialaki-
tasanak egyik kovetkezménye volt az irni- és olvasnitudas széles kord elterjedése.
Nem fogom most e rendkiviil komplex folyamatnak, az in. olvasasi forradalom-
nak részleteit taglalni.’ Legyen elegend6 annyi, hogy a tarsadalom széles rétegei
jutottak olvasmanyokhoz, s a nyomtatott termékek piaci robbanasa magaval hozta
az irott szOvegek gyors terjedését és kontroll alatt tartasanak nehézségeit. Az 1822.
évi nemzeti zsinaton példaul ugy kivantak elejét venni a téves filozofiai nézetek
terjedésének, hogy a vallasellenes nézeteket képvisel6 hivatalnokokat és tanarokat
felmentették volna allasukbdl, a plébanosokat kérték volna, hogy égessék el az ar-
talmas konyveket, s kovetelték a kiilfoldi folyoiratok szigortubb ellenérzését.’” Mol-
nar Janos mar az 1770-es években hosszabb munkat szentel annak a kérdésnek,
hogy miként kell helyesen olvasni a modern szerzdket, s miként kell megtalalni az

igaz hit munkait, s kisz{irni a tudomény konyveket szaporitd sarlatanjait.'®

15 Lasd Beaces, Derek: Social Forces and Enlightened Policies. In: Ibid.: Enlightenment and Reform in
Eighteenth-century Europe. London-New York, 2005. 7-27. Itt: 23. Tegytiik hozz4, hogy a filozéfus
versus keresztény ellentéttel kapcsolatban Beales masutt élesen kritizalja azt az eszmetorténeti be-
allitast, mely reflektalatlanul magéaéva teszi és ismétli a korszak onleirasait. Kritikdjanak célpontja
leginkdbb Peter Gay mar idézett kdnyve: BeaLes, Derek: Christians and Philosophes. The Case of the
Austrian Enlightenment. In: uo. 60-89.

16 Az alfabetizacidhoz lasd KirrLer, Friedrich A.: Aufschreibesysteme 1800/1900. Miinchen, 2003%. 11—
88. Az olvasasi forradalomhoz: CHARTIER, Roger: Lectures et lecteurs dans la France d’Ancien Régime.
Paris, 1987.; WirtmMaNN, Reinhard: Az olvasds forradalma. In: Az olvasas kultartorténete a nyugati vi-
lagban. Szerk. CavarLo, Guglielmo — CHARTIER, Roger. Ford. Saj6 Tamas. Budapest, 2000. 321-347.;
DarNTON, Robert: Poetry and the Police. Communication Networks in Eighteenth-Century Paris. Cam-
bridge, MA., 2010. 140-145.

17 Az 1822. évi magyar nemzeti zsinat torténete. Kiad. Feyirpy Andrés. Budapest, 2018. 136-137.

18 [MOLNAR Janos:] De ratione critica legendi libros moderni temporis sine iactvra religionis, et veritatis.
Libri duo. Posonii & Cassoviae, 1776.
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Egyhazi oldalrél nézve a kiilonbozd kihivasok dsszegabalyodtak, s mintegy egy-
mas Osszefiiggésében latszottak: az egyhazi szervezet térvesztése (a szerzetesrende-
ket ért egzisztencidlis fenyegetés sokkja, az dllam torekvései, hogy a kozigazgatast
kivonja az egyhaz hatokorébdl stb.), Gij nézetek gyors terjedése (a filozofusok valods
vagy vélt radikalizalodasa), az olvasas forradalma (erkolcstelen regények, pajzan da-
lok, vilagi témak). Nem csoda hat, hogy a kérdéssel foglalkozo eszmetdrténeti szak-
irodalom — mintegy folytatvan a 18-19. szdzadi diskurzusokat — gyakran irta le gy
a kései 18. szazadot és a korai 19. szazadot, mint ami a laicizdlodds nagy korszaka.
Ezekben a leirasokban a felvilagosodas nem mas, mint a klerikalis hagyomanyokkal
valo szakitas, s legjobb esetben is csak annyi hatdsa van a katolikus egyhaz torténeté-
re, hogy az passzivan elutasitotta tanait. A 20. szazadi leirdsokban aztan egyre eréso-
dott valamiféle katolikus felvilagosodas feltételezése, s az utobbi évtizedekben mar
egyre-masra jelentek meg olyan elképzelések, melyek komplex tarsadalom-, politi-
ka- és eszmetorténeti kontextusok haldjaban helyezték el az egyhdzak miikodését.”

A magyar irodalomtudoményban a kérdés azért sem keriilhet6 meg, mert a
magyar felvilagosodas impozans torténetében Biro Ferenc szisztematikus leirasat
adta a laicizal6do értelmiség kialakuldsanak. Kiilonds mdédon tehat a felvilagoso-
dasnak ez az elbeszélése legrészletesebb leirdsat nem egy egyhaztorténeti elbe-
szélésben kapta, hanem egy irodalomtorténész tudott tullépni azon az egyszeri
klisén, hogy a kapitalizal6do6 tarsadalom elvilagiasodasa annak eldologiasoda-
saval fliggene Ossze. Biro koncepcidja ugyanis hatalmas anyagot mozgatott meg,
amikor az irodalom torténetét nem egyszeriien egyes irok irodalmi muveinek
torténeteként beszélte el, hanem a moralrdl valo reflexiok (erkolestanok, illem-
tankonyvek) sorat felvonultatva volt képes bemutatni azt, hogy még az egyhazi

szerzOk is mintegy belesodrodtak a laicizalédas folyamataba.

19 Erréllasd Fore6 Andrés: Egyhdz — rendiség — politikai kultiira. Papok és szerzetesek a 18. szdzad orszdggyii-
lésein. Budapest, 2017. kiilonosen: 218-231.; Aspaas, Per Pippin — KoNTLER, Laszl6: Maximilian Hell
(1720-92) and the Ends of Jesuit Science in Enlightenment Europe. Leiden, 2020. 11-17.

20 Biré mar az 1970-es években a laicizalodo értelmiség tézisére épitette fel Bessenyei Gyorgyr6l
irott konyvét: Biro Ferenc: A fiatal Bessenyei és irébardtai. Budapest, 1976. Utdbb nagy felvilagoso-
das-konyvébe tette korszakmagyarazo elvvé: Bir6 Ferenc: A felvildgosodds kordnak magyar irodalma,
Budapest, 2003*. Bir6 munkdjanak francia elézményei: Hazarp, Paul: La pensée européenne au XVIII*
siecle. De Montesquieu a Lessing. Paris, 1946.; Mauzi, Robert: L'idée du bonheur dans la littérature et la
pensée francaises au XVIII° siecle. Paris, 1960.
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Az efféle nagyivli koncepciok sajatja, hogy a részletekben, ahol az 6rdog is
lakozik, nem feltétleniil magyardznak meg mindent. Am még emellett is feltdi-
nd, hogy amennyiben az egyes esetekhez kozelebb lépiink, akkor mikrotorténeti
szinten a makro perspektiva szempontjai nem egyszertien tovabb arnyalédnak,
hanem az latszik, hogy a helyi sajatossag, az egyes tarsadalomtorténeti csoportok
differencialt kezelése magat a laicizalédas-koncepciot is feliilirja. Szilagyi Marton
fontos, 2009-es cikkére utalnék itt, ahol meglehetdsen kritikus pillantas esik a fel-
vilagosodas vallastalansaganak tézisére. Szilagyi az altalanos fogalmi ztirzavar és
a korszakfogalom kidolgozatlansaganak kritikajan tal (Bird Ferenc munkassaga
épp e téren lehetett 1idit6 kivétel) azt tette szova, hogy a laicizalédas fogalma
mogott nem tarsadalomtorténeti kidolgozottsag all, hanem (tobbnyire kanonikus)
szerzOk sziik korének vélekedése; nem tarsadalmi praxis all, hanem irott mtivek
szlk korébdl leparolt tanulsagok; nem tarsadalmilag meghatarozott cselekvd, tor-
ténelmi szerepldk allnak, hanem agencidjuktol elszakitott, 5Snnon véleményiikké
transzponalddo individuumok. Ennek hatterében — allapitja meg Szildgyi — nem
feltétleniil ideoldgiai okok allnak, hanem inkabb az a Iéptékvaltas, mely a régi
magyar irodalom é€s a klasszikus magyar irodalom tanulmanyozasa kézott megfi-
gyelhetd: mig példaul a régi korok esetében magatdl értetédden az irodalom része
a prédikacio, a 18. szazad végén — hiaba, hogy soha nem latott mennyiségii szoveg
jelenik meg nyomtatésban is — nem az. Eppen ezért Szilagyi Mérton javaslatot tesz
arra, hogy tgy tanulmanyozzuk a kérdést, hogy kozben a felekezetkoziséget, a
felekezetek kozti és a felekezeteken beliili torésvonalakat, az egyhdzi palyara 4ll-
tak karrierjét, illetve — ezt mar én teszem hozza a felsoroladshoz — az egyhazakhoz
kapcsolodé intézményrendszert (a pasztoracié mellett az oktatast, a tudomanyt, a
gyogyitast stb.) a tarsadalmi cselekvéseken keresztiil, e cselekvések lehetdségfel-
tételeinek (az agencianak) vizsgalataban, valamint e cselekvések értelmezéseinek,
percepcidjanak vizsgalata segitségével ragadjuk meg.?!

S még egy utolsé megjegyzés: nem véletlen, hogy éppen a szerzetesrendek tigye

lett a nemzetkozi tudomanyban is a katolikus felvilagosodas kutatasanak legfon-

21 SziLAGyr Marton: Vallds, felvildgosodis, irodalom. Kételyek és megfontolisok. Korunk 3. [20.] (2009/10.):
12-19. Szilagyi allaspontjat vitatja: BaLAzs Péter: Biblia, histéria és bilcselet a felvildgosodis kordban.
Budapest, 2013. 9-27.
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tosabb terepe.”? A katolikus szerzetesrendek koriil komoly intellektualis pezsgés
figyelhet meg. A jezsuitak verses epikai aktivitasa, torténetiroi tevékenysége, a pa-
losok tudomanyszervezo tevékenysége, a piarista torténetiras altalanos tendencidja
mellett is felt(ind, hogy vizsgalt korszakunkban mily nagy az aranya az irodalmi
életben (kiilondsen a lirai koltészet terepén) a szerzeteseknek (esetleg feloszlatott
rendek egyhazi palyan maradé vagy vilagi tagjainak). Az egyes esetek — Anyos Pal,
Verseghy Ferenc, Dugonics Andras, Révai Miklos, Virag Benedek stb. — rendre ugy
kertiltek el6, mint olyan egyedi példak, ahol jelentds kivételekkel talalkozhatunk,
s6t mintha e torténeti szereplok egyenesen meghaladnak énnén torténeti korlatai-
kat azaltal, hogy a konzervativ (ad absurdum: maradi) katolicizmus ellenében tevé-
kenykednek. Csak félve merem én is feltenni a kérdést: Mi van, ha ezen értelmiségi
vagy kvazi-értelmiségi tevékenységek mégiscsak szorosan kapcsolddnak a torténe-
ti agensek hitbéli elkotelezettségeihez? Mi van, ha éppen a katolikus egyhaz szerve-
zetén beliil voltak olyan torekvések, melyeknek leirasa hagyomanyosan a modern

polgari nyilvanossag kialakulasanak torténébe illeszkedik?

(katolikus eposzok)

Az imént félve tettem fel a kérdést, s valaszolni valoban nem merek. A valasz
iranyaban tett tétova lépésként a tovabbiakban egy irodalmi forma adaptiv po-
tencialjat vizsgalom meg. Azt a kérdést, hogy a 19. szdzad elején érkezd — fentebb
felsorolt — kihivasokra milyen valasz sziiletett; végsd soron azt, hogy miként rea-
galt a katolikus egyhazi értelmiség a kezd6dé modernitas kihivasaira.

Egy olyan irodalmi format valasztottam, melynek miivelése mar hosszu ideje
az egyhaziak korében jellemz0: ez az eposz.

Amennyiben csak a jezsuitak torténetiréi munkassagat gytijtjitk 6ssze, konnyen
juthatunk arra a kovetkeztetésre, hogy a rend tagjai ,csak” erkolcsi példatarként

hasznaltak a torténelmet, s emiatt , csak” forrasfeltdrast végeztek.” S ha a jezsui-

22 Lasd Foraco: Egyhiz — rendiség — politikai kultiira i. m. 231-244.

23 Lasd példaul: ,Mikizben a jezsuita tudomdnypolitika és oktatdsi rend a histéridt csupdn mint er-
kolcsi példatdrat, és a torténeti miiveket mint irodalmi emlékeket értékelte, addig a katolikus egy-
hdzon beliil is jelentds torténetirék irtdk be neviiket a historiogrdfidba.” HOLvENYr Gyorgy:
A magyar jezsuita torténetirdk és a jezsuita rend. Magyar Konyvszemle 90. (1974/3-4.) 232-248. itt: 234.
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tak verses epikai teljesitményét onmagaban nézziik, akkor konnyen juthatunk arra,
hogy ,még” nem haladtdk meg a rendi szemléletet, illetve ezen tual ,csak” iskolai
hasznalatra, , tehdt” iskolas szovegeket irtak.>* Most mar szerencsére mind a jezsuita
torténet-, mind a jezsuita eposzirds komolyabb méltatast kapott, s ha ezek nyoman
haladva 6sszekapcsoljuk egymassal ezeket a diskurzusokat és kulturalis gyakorla-
tokat, akkor joval arnyaltabb képet kaphatunk.” Ez nem dnkényesen létesitett kap-
csolat: a jezsuitak tevékenysége is rendkiviil szerteagazo és Osszetett volt. Prileszki
Janos, aki ifjan versekben, méghozza elégikus hangnemben dolgozta fel Maria tor-
ténetét,” jelentds teoldgiai és szovegkiaddi munkassagot hagyott maga utan; Arvay
Gyorgy, aki a Hunyadiak torténetérdl irt regényes hdséneket,? szintén foglalkozott
forraskiadassal és teoldgiaval; Adanyi Andras miutan két részben kozolte verses
Magyarorszag-leirasat,”” néhany alkalmi vers mellett természettani szoveggytijte-
ményt kozolt; a torténész Pray Gyorgy a solymaszatrdl irt hexameteres-eposzi tan-
kolteményt.*® Nyilvan ez a tipusu aktivitds, melyre még tobb példa volna hozhatd,
egy Osszefliggd teoldgiai-oktatasi-mtivelédési program eredménye, s tobbnyire

Osszefiiggésben allt a nagyszombati egyetem és a jezsuitak szoros kapcsolataval.®!

24 Lasd A magyar irodalom torténete 1600-t0l 1772-ig. Fészerk. S6TER Istvan. Szerk. KLaniczay Tibor.
Budapest, 1964. 415-419.

25 Pl Szerester N. Laszlo: Irodalom- és tudomdnyszervezési torekvések a 18. szizadi Magyarorszigon, 1690—
1790. Budapest, 1989. 43-56.; SzORENYI Laszl6: Hunok és jezsuitik. Fejezetek a magyarorszigi latin hon-
foglaldsi epika torténetébdl. Budapest, 2018%; Téta Sandor Attila: Latin humanitas, neolatin poézis I1/1.
A jezsuita rend 18. szdzadi koltéi. Szeged, 2010.; SzaBapos Gyorgy: Jezsuita ,sikertorténet” (1644—1811).
A magyar torténettudomdny konzervativ megteremtéirdl. In: Clio inter arma. Tanulmanyok a 16-18.
szazadi magyarorszagi torténetirdsrol. Szerk. Téta Gergely. Budapest, 2014. 203-226.

26 A jezsuitdk természettudomanyos aktivitdsardl itt és most kevesebb sz6 fog esni. Errél lasd Zemp-
LEN, Jolan: The Reception of Copernicanism in Hungary. In: The Reception of Copernicus’ Heliocentric
Theory. Ed. Dosrzycky, Jerzy. Dordrecht, 1973. 311-356. itt: 350. skk.; Aspaas—-KoNTLER: Maximilian
Hell... i. m. 17-25.

27 [PriLeszk1 Janos:] Historia Mariana brevi metro concinnata. Cassoviae, 1733.

28 [Arvay Gyorgy:] Columen orbis christiani Joannes Hunniades victoriis de otomannica potentia clarisci-
mas epico carmine celebratus. Tyrnaviae, 1724.

29 [ApAnvi Andras:] Fastorum Hungariae pars I. & II. Cassoviae, 1742. Errél lasd Szorenyr: Hunok és jezsu-

itdk... 1. m. 184-195.

30 [Pray Gyorgy:] De institutione ac venatu falconum libri duo; dnorum neo-baccalaureorum honoribus dica-
ti. Tyrnaviae, 1749. Err6l lasd SzorENyr: Hunok és jezsuitdk... i. m. 218-223.

31 A jezsuita rend magyarorszagi torténetéhez lasd LukAcs Laszlo: A fiiggetlen magyar rendtartomdiny
kezdete és az osztrik abszolutizmus (1649-1773). Szeged, 1989.; A magyar jezsuitdk kiildetése a kezdetektol
napjainkig. Szerk. SziLAcy1 Csaba. Piliscsaba, 2006.
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Mindenesetre a valasztott mtifaj mar eleve dontést tételez fel arrol, hogy a torté-
neti id6t miként kezeljiik. Voltaképpen a jezsuita iskolazas kdvetelményei mintegy
maguk szabtak format: a torténetirasban az annales-tipusu leirasok és a forraski-
adasok, a foldrajzban a szisztematikus leirdsok, a természettanban a széveggytjte-
mények és felsorolasok. Ez nem egyszertien valamiféle barokk tudomanyeszmény,
hanem a vilag torténetének és jelenének olyan rendszerezési kisérlete, ahol igen
nagy szerepe van a tények tiszteletének. (Ebben az értelemben a modern tudomany
elészobajaba léptiink be.) A jezsuitak gy gondoltak, hogy az eredend6 btin az
emberi felfogoképesség és moralis viselkedés kezdetlegességének kovetkezménye
volt, s ez sziikségszerlien vezette el Oket a természetismeret szenzualista, s6t em-
pirista felfogasahoz, illetve a torténetiség olyan feldolgozasahoz, melynek soran az
egyéni értelem korlatozottsagat a targy iranti hiiség, a torténeti adatok felhalmoza-
sanak kulturalis gyakorlata jelentette.> Ha igy tekintiink a 18. szazad verses epikai
termésére, akkor inkabb gondolhatjuk Répszeli Laszl6 nagyszabast, a hun—-magyar
parhuzamot kiaknazo, s vergiliusi mintat kovetd eposzat kivételnek.*

Merthogy a tobbiek inkabb kovették a torténetmondasban a parataktikus
eljarast, amikor torténetek, illetve tudnivald ismeretek laza halmazat helyezték
egymas mellé.* Ovidius Fastijara megy vissza Adanyi Andras mar emlegetett or-
szagleirasa, a Metamorphosesre Shez Péter mitoldgiai alakokat lazan egymas mellé
rendezé torténetei, melyekben a magyar torténeti foldrajzot fogta at.> Jol latszik,
hogy a torténelem és foldrajz adekvat epikus formaja volt az allegorikus mitold-
giai alakok felvonultatasaval dolgozé latin nyelvi(i hésepika. Ez persze néha valo-

ban hésepika formajat 6ltotte, mint egy ismeretlen szerzé munkajaban 1717-ben,

32 PaLMER, Robert R.: Catholics and Unbelievers in Eighteenth-Century France. Princeton, 1939. 117-125;
Burson, Jeffrey D.: Distinctive Contours of Jesuit Enlightenment in France. In: Exploring Jesuit Dist-
inctiveness. Interdisciplinary Perspectives on Ways of Proceeding within the Society of Jesus. Ed.
Maryks, Robert Aleksander. Leiden, 2016. 212-234.

33 [REpszeLt Laszld:] Hunnias, sive hunnorum e Scythia asiatica egressus. Tyrnaviae, 1731. Elemzése Sz6-
RENYL: Hunok és jezsuitdk...i. m. 164-180.

34 Az efféle narrativképzésrdl lasd Gossman, Lionel: Anecdote and History. History and Theory 42.2
(May, 2003) 143-168.

35 [ScuEz Péter:] Metamorphosis Hungariae. Seu fabulosa regionis, praesidiorum, aliarumque rerum qua-
rundam memorabilium orogio. Tyrnaviae, 1716. 1768-ban a 13 éves grof Zichy Karoly, a Theresianum
névendéke németre forditotta szovegét: Ungarns Verwandlung, ein prosaisches Gedicht. Aus dem Late-
inischen von Karl Grafen von ZicHy. Wien, 1768. Errél SzorENY1: Hunok és jezsuitdk...i. m. 127-147.
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ahol Savoyai Jeno — ha jol értem — egyenesen hadistenné, Mars Austriacussza ne-
mesiil;* néha pedig inkdbb megdrizte annales-szerl szerkesztettségét, mint Kazy
Janos 1720-ban megjelent kiadvanyaban, ahol a Habsburgok dicsé tetteit soroljak
fel kiilonb6z6 mértékre vett versekben.” Az ovidiusi forma népszerlisége minden
variabilitdsa mellett is lehet6vé tette az efféle allegorizalasokat. A metamorphoses
ugyanis egymasba fiz6d6, egyenértékii torténetek laza sorozata, mely végso so-
ron mégiscsak elvezet a létezés magasabb fokozatahoz, valamiféle aranykorhoz.
Ovidiusnal ez Augustus uralkodasa volt, a Habsburg-eposzokban az osztrak haz
dicséséges kora — s a krisztainizalt valtozatokban a megvaltas el6tti id6 alakul at
megvaltassa.”® Ismétlem: Répszeli eposza csak vergiliusi mintajaban, s igy tor-
ténetirdi metddusaban tért el a jezsuita gyakorlattol, hiszen témaja — az Gstorté-
net — a 18. szdzadban a jezsuitak és piaristak torténeti vitainak kozéppontjaban
allt. Ugy tiinik, a verses epikai forma valasztasa ekkor még nem sziikségszertien
kapcsolddott ssze a honszerzéssel. Ugyanakkor a miifaj azon sajatossaga, hogy
meghatarozza egy kozosség identitasat, itt is megfigyelhetd. Ezért is van, hogy
ezeknek a mtiveknek a jelentds része torténeti tavlatban lett elbeszélve, s igy ala-
kulhatott, hogy a Fertilitas Hungariae-toposz lett a neolatin epika egyik gyakori
visszatérd eleme.* Csiba Istvan Kassa kornyékén, egy ismeretlen szerz6é Ungvar
mellett kalandozott, Marotti Imre az északi varmegy¢éket jarta be, de megsziiletett
Erdély leirasa is Hedri Antaltol.*

36 Laurea prima Martis austriaci saeculi septimi supra decimu, duce serenissimo Francisco Eugenio, Sabau-
diae principe &c. ad Petro-Varadinum secundo contra ottomannos Marte parata, a perillustri, praenob.
nobili humanitate Claudiop. prius scholasticos inter parietes contexta. [h. n.] 1717.

37 Kazy, Joannis: Mercurius austriacus sive memorabilia Austriae superioribus annis gesta. Tyrnaviae, 1720.
Lasd BoriAN Elréd: A torténetird Kazy testvérek hattérbe szoritdsinak politikai okai. In: A magyar jezsu-
itak kiildetése i. m. 300-311.

38 A magyar metamorphoses-hagyomanyrdl roviden ldsd LukAcs Istvan: Metamorphosisok a XVIII.
szdzad haza irodalmdban. Budapest, 1944.

39 Lasd Szorénvyi Lasz16: A tokaji bor dicsérete a humanista, illetve jezsuita neolatin irodalomban. In: SzORE-
NYI Laszl6: Philologica hungarolatina. Tanulmanyok a magyarorszagi neolatin irodalomrdl, Buda-
pest, 2002. 136-139.

40 [CsiBa, Istvan:] Tyrnavia nascens, sive Bela II. rex Hungariae cognomento coecus, Tyrnaviae conditor,
grata camoena celebratus. Tyrmaviae, 1706. (modern kiadasa: Cia, Stefan: Tyrnavia nascens. Zrod Trnavy.
Ed. KorpoS, Jozef. Trnava, 2011.); Natales poetici civitatis Unghvarinensis. Cassoviae, 1751.; [MARoTTI,
Imre:] Metamorphoses seu natales poetici submontanarum superioris Hungariae urbium ac vinearum. Cas-
soviae, 1728.; [Hepri, Antal:] Historia poetica montium Transylvaniae. Claudiopoli, 1728. Ezekhez lasd
SzORENYI: Hunok és jezsuitdk i. m. 121., 153-163.; Korpos, Jozef: Traditional Topoi in the historical epic
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A jezsuita tudomany joval tulélte a jezsuita rendet. Kézismert példak Pray
Gyorgyé, aki a rend feloszlatasa utan is folytatta vitait a magyar torténeti forrasok
hitelességérdl, vagy Katona Istvané, aki monumentdlis, s a magyar torténetirast
alapvetéen meghatdrozé nagy munkajanak utols6 kotetét csak 1811-ben — immar
a kalocsai szeminarium igazgatdjaként — adta ki. A torténetiras nagy historista
fordulatara azonban a jezsuita tudomanyon beliilré6l mar nem érkezett reakcio.
Jeffrey D. Burson jegyzi meg, hogy a , jezsuitdk kiilondlldsanak legnagyobb paradoxo-
na a felvildgosodds szizaddban az a tény volt, hogy mint gondolkoddk és torténészek sajat
merészségiik dldozatai lettek.”*! Burson ugy érti ezt, hogy a forrasok iranti tiszteletet
és a hitelesség szigoru kovetelését konnyen lehetett torténeti szkepticizmusként
érteni, mig az annales tipusu torténeti elbeszélést épp azon a forrasanyagon le-
hetett meghaladni, melyet a jezsuitak dolgoztak fel. (Példaul Katonat gyakran
érte birdlat a forradsok kozlése miatt, mikozben a mai napig érdemes banyaszni
az altala felnyitott tarnakat.)* A rend magyarorszagi feloszlatasa és a kozvetlen
gyakorlati oktatasbol valoé kihulldsa miatt, nyitott kérdés marad, hogy merre ha-
ladt volna a neolatin verses epika. Mindenesetre — mondja Szorényi Laszlo —a 19.
szazad epikus torekvései szervesen gyOkereznek a 18. szazadi el6zményekben,
s Vorosmarty Mihaly nagy epikus mtive sem érthet6 meg Répszeli Laszlo vagy
Schez Péter miiveinek ismerete nélkiil.

Nemcsak a feloszlatott szerzetesrendek tagjai keresték helyiiket a tarsadalom-
ban, de azok az irodalmi formak is valtoztak, melyeket miiveltek.* Tobb lényeges
kortilmény befolyasolta torténetiinket. Bar a latin nyelv(i irasgyakorlatok még
szervesen illeszkedtek az oktatasba, s6t még a 19. szazadban is akadnak béven la-
tinul versel6 emberek, az irodalom nyelve a vernakularis nyelv lett. Ez a folyamat
szorosan Osszefligg azzal a valtozassal, amiként a nemzetet és kulturat felfogtak

az egyre izmosodo kozép-eurdpai nacionalizmusok. Amennyiben ugyanis azt té-

Tyrnavia nascens. Stephanus Csiba. Tyrnaviae, 1706. Acta antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae,
49. (2009) 223-231.

41 Burson: Distinctive Contours... i. m. 233.

42 Errdl: SzaBapos: Jezsuita ,sikertorténet” i. m. 215-216.

43 A feloszlatas torténetéhez 1dsd BeaLes, Derek: Maria Theresa, Joseph II and the Suppression of the Jesu-
its. In: Ibid.: Enlightenment and Reform... i. m. 207-226.; SHorg, Paul: Ex-Jesuits in the East Habsburg
Lands, Silesia and Poland. In: The Jesuit Supression in Global Context. Causes, Events, and Conse-
quences. Ed. Burson, Jeffrey D. — WricHT, Jonathan. Cambridge, 2015. 229-247.
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telezziik, hogy a kozosség identitasanak alapjait annak kulturalitasaban kell ke-
resniink, s e kulturalitas alapvetéen nyelvi teljesitményként érthet6 meg, s végiil
e nyelvi teljesitmény torténeti gydkereitdl sem tekinthetiink el, teljesen vilagos,
hogy azok az irodalmi formak, melyek kdzosségi identitasokat hatdroznak meg,
s6t alakitanak ki, ebben az 1ij eszmetorténeti kornyezetben szintén valtozasra van-
nak itélve. A kozosségi identitasok szerkezetének atalakuldsat egy masik fontos
valtozas kisérte: a miivészeti szép dnmagaban és bnmagaért vett fogalmisaganak
kialakulasa és altalanos elterjedése. E két folyamat egyiittes hatasa egy mtivészeti
paradoxon: mikdzben az egyedi mtialkotas, az egyéni alkotas €s befogadas szint-
jén altalanos elvaras lett minden kiviilrdl érkezett érdektdl valo eltekintés, akoz-
ben a mtvészet altalaban mégiscsak nemzeti identitasokat konstitualt. Mikozben
tehat az irodalomban a rendi reprezentacié egyre inkabb hattérbe szorult, s az
esztétikum a modern polgari nyilvanossag szerkezetén beliil kovetelt maganak
6nallé helyet, akbzben — mivel a nemzetek nyelvi kultarajuk altal léteznek — a
nemzet és a torténelem Onidentifikacios stratégidiban is kiemelkedd szerepet jat-
szottak a miivészetek.

A mi témank szempontjabdl is paradox kdvetkezményekre szamithatunk. Az
egyhazi értelmiség irodalmi tevékenysége nagyrészt a rendi keretek kozott zaj-
lott, s azok az irok, akik helyet talaltak maguknak a 19. szazad professzionalizalo-
d¢ értelmiségében, mintha mar nem azért nyerték volna el pozicidjukat, mert egy-
hazi kotelékben alltak, hanem annak ellenére. Ugyanakkor érdemes emlékeztetni
arra, hogy a valtozas a rendi intézményektdl a polgari nyilvanossag intézményei
felé sokaig rendi logikat kovetett, s igy a 19. szazad torténetét sem lehet egyszerti-

en a régi struktirak hirtelen hanyatlasaként megirni.*

(egyhazalapito eposzok)

Ilyen el6zmények utan és ilyen kihivasok kozepette, a 19. szazad elsé harmada-
nak magyar irodalmaban egy sajatos miiforma jelent meg az egyhazi eposz egy

valtozataként. A szovegkorpusz nem tulsagosan nagy, &m mégsem mehetiink el

44 Lasd Vaperna Gébor: Elet és irodalom. Az irodalom tdrsadalmi haszndlata grof Dessewffy Jozsef életmii-
vében. Budapest, 2013. 209-210.
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mellette sz6 nélkiil, amennyiben ezeket a nem jelentéktelen szovegeket nem jelen-
téktelen alkotok jegyzik.

Az eposz miifaja azért is lehet kivalo lakmuszpapirja egy valtozasi folyamat-
nak, mert — bar antik elézményei miatt az egyik leginkabb kotott formaju és zart
miifajnak tint —*> akdzben funkcidja alaposan atalakult. Mikdzben az eposz meg-
Orizte identitasmegerdsitd szerepét, ez egyre inkabb 0sszekapcsolddott a honszer-
zés kérdésével is. Ezért lett Ovidius helyett Vergilius (s rajta keresztiil Homérosz)
a nagy epikus minta. Csakhogy kozel sem volt egyértelmi, hogy miként is lehet
kiaknazni e hagyomany lehetdségeit: a Voltaire-féle Henriade iranyaba moder-
nizaljuk a mifajt; regényes valtozatokat hozunk létre, mint példaul Peretsenyi
Nagy Laszl6 eposzai; vagy a képzelSerd révén tjraalkotott mitikus keretben épit-
jik fel az elveszett eposz értékmultjat, mint tette azt Vorosmarty Mihaly; vagy
maradunk a variabalitasra épitd parataktikus elbeszélé formanal, mint Czuczor
Gergely kozépkori torténetfiizére.*® (Figyelemre mélto, hogy a Voltaire-hagyo-
many sokkal nagyobb hatast gyakorolt protestans kornyezetben,” mig a tobbi
irany inkabb katolikus neveltetésii szerzdék tollan sziiletett mtivekbdl épiil fel.)

A helyek identitasat kialakit6 didaktikus eposznak volt hagyomanya a neola-
tin koltészetben. Ez a valtozat nem mint nemzeti, hanem mint sajatosan katolikus
egyhazi epika élt tovabb. E tovabbélés azonban nem jelenti azt, hogy valtozatlan
formaban léteznék, hogy egyszer(i nyelvcserével volna dolgunk. E szovegeknek
ugyanis mar a honfoglalasi epika lett a bemérési pontja, s annak mtifaji és iden-

titaspolitikai dilemmai e miiformaban is tetten érhetéek. Voltaképpen a mifaj

45 Mihail Bahtyin élesen allitotta szembe egymdssal az eposz lezart és a regény nyitott értékstruktura-
jat, s ez a beallitads meglehet6sen nagy karriert futott be az irodalomtudomanyban. Bér strukturalis
értelemben e koncepcid tarthatd, ha a mifaj valasztasat tarsadalomtorténeti praxisként kezeljiik, joval
erdsebb torésvonalak sejlenek fel. Banrvin, Mihail: Az eposz és a regény. Ford. HeTest Istvan. In: Az
irodalom elméletei III. Szerk. THoMmkA Beata. Pécs, 1997. 27-68.

46 Az eposzi tradiciok Osszetettségérdl lasd Csonkr Arpad: , Arpddidst irni egész életében elég egy Koltd-
nek”. Epikus témik és epikus tradiciok az Arpid-eposzokban. Trodalomismeret 28. (2016/1.) 3-23.; CsoNKI
Arpad: Mintakvetés és ldbjegyzetelés a magyar nyelvii verses epikdban. In: Rémai koltSk a 18-19. sza-
zadi magyar irodalomban: Vergilius, Horatius, Ovidius. Szerk. Barocu Piroska — LENGYEL Réka.
Budapest, 2017. 248-261.

47 Lasd Ecyep Emese: Henrids, Hunnids, Hanka, Hol-mi... Magyar Voltaire-keddk. In: Magyar Arién. Ta-
nulményok Paléczi Horvath Addm miveirdl. Szerk. Csorsz Rumen Istvan — HeGepts Béla. Buda-
pest, 2011. 185-200.
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adaptalodott az tj helyzetben, mikozben az egyhazpolitikai reprezentacio6 rendies
jellegérdl sem mondott le.

Két példat néziink meg.

Az els6 cime: Zirtz” emlékezete; 1814-ben jelent meg; a szerzdje: Pazmandi Horvath
Endre, téti plébanos. Pazmandi Horvath Pannonhalma és Zirc szellemi kérnyeze-
tében nevelkedett pap-koltd, aki a korabeli, professzionalizalodé értelmiség du-
nantuli-katolikus csoportjanak prominens tagja. A nyelvujitasi harcban sajtéperbe
keveredett az id6s Kazinczy Ferenccel, a Magyar Tudds Tarsasag alapito tagja, a
Sas cim(i folydirat szerkesztéje, s nem mellesleg a korszak egyik Arpad-eposzanak
szerz&je. Bar az 1830-ban megjelent Arpddot a szakirodalom rendre alulértékelte
Vorosmarty miivével szemben, mivel egyszertien , lekésett” egy korszakfordulordl.*

A Zirtz’ emlékezete a zirci ciszterci apatsag tjraalapitasat és Dréta Antal apatta
vald kinevezését {innepli. A ciszterci apatsag ujraalapitdsanak elsd lépése a 17.
szazadban tortént: 1629-ben a lilienfeldi apatsag alapitja tjra, majd 1699-ben a
sziléziai Heinrichau apatsag birtokaba kertilt. 1810-ben II. Frigyes Vilmos po-
rosz kiraly feloszlatta a heinrichau-i apatsagot, s amikor 1814-ben az utolsé apat,
Konstantin Gloger is meghalt, megnyilt az tit az 6nalldsulas el6tt. I. Ferenc kiraly
Dréta Antal perjelt nevezte ki apatta.”” Pazmandi Horvath versének tehat kettds
célja van: egyfeldl feldolgozza az apatsag alapitasat és felépiti torténeti legitima-
cidjat; masfeldl Dréta dicséretét adja. E célok koziil az elébbi inkabb kivan epikus
koltét, az utobbi inkabb a rendi koltészet laudacids gyakorlataira épithet.

A hexameteres koltemény az alapitastél a pusztulason at az Gjboli alapitasig
vezeti el torténetét. Ez korkords szerkezetet sejtet: a vilagtorténelemben minden
mulando, &m képes is a megujuldsra. Ezt az id6képzetet mar az invokacio is eld-

hozza:

48 Pazmandi Horvéth palyajardl 1dsd Warssecker Ede: Pdzmindi Horvit Endre szépirodalmi munkdssa-
ga. Pécs, 1927. Az Arpéd-eposz: PAzmAnpr HorvAt Endre: Arpid. Pest, 1831. Az eposz irodalomtor-
téneti helyérdl: GEre Zsolt: Szebb iddk. Virdsmarty epikus korszakdnak rétegei. Budapest, 2013. 30.

49 A monisztikus rendek ujraalapitasarol 1asd SiprAr Déniel: A ciszterciek XVII-XVIII. szdzadi vissza-
térése Magyarorszdgra. In: A ciszterci rend Magyarorszagon és Kozép-Eurdpaban. Szerk. Guitman
Barnabas. Piliscsaba, 2009. 293-316.; SipTAR Déniel: A monasztikus szerzetesség megiijulisa a veszpre-
mi egyhdzmegyében. In: Padanyi Biré6 Marton emlékezete. Szerk. HERMANN Istvan. Veszprém, 2014.
165-193.
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Isteni Elme! mi nagy, mi ditsd szent gondviselésed!
Munkdid melly meszsze hatok! Létiink” fonaldnak.
Mind két dga kezedben. Az agg fold” sarki forognak
Altalad. A’ mdr volt, de setét mélységbe le siillyedt,
'S most él6, s tobb Szdzak utdn Szentséged’ imddo
Népeket egy széval vezeted sorsoknak elejbe.

Itt hever eggy por-szem; mi tiporjuk biiszke nyomokkal:
'S egqy szavad a’ morzsit kékes felhdkig emelte,
Heggyé domborodik, gallyas ligetekkel dvedzve.

Itt eqqy hulldmmal jdtszo kor-rdgta kevély szirt:
Sz0llj, — és a’ szigonyos Neptiin le sodorja fenékre.
Itt a’ réna telek bdjoskodik Edeni kénnyel:

Intésedre tekint, 's im tajték nyalja ugarjat.

Igy osztod nékiink is erds karaiddal iigyiinket;

Igy a Nemzeteket miild hiusdgra tanitod.”

E rovid részlet az Istent magat szélitja meg. Szent Tamas elsé istenérvét idézi

némileg modernizalt valtozatban: Isten altal mozognak a f6ld sarkai. Az viszont

szokatlan gesztus, hogy az Istentdl alkotott természetben is elsésorban a mulan-

dosagot hangstilyozza. Mintha érvelése annak ellenében tartana, hogy a termé-

szeti szép allando szubsztancia. Ehelyett azt is az istenalkotta vilag keretein beliil

értelmezi. Sajatos gesztus — de a korabban targyalt latin eposzoktol nem idegen

eljaras —, hogy a pusztitast nem Isten maga végzi el, hanem egy antik istent hiv

segitségiil, itt éppen Neptunust. S6t, késobb, amikor a pusztulas mértékét hozza

szdba, akkor mintha a forgando szerencse barokk toposzahoz nytlna:

Ah, mi tsapongd vagy, mi kajdn hadak Istene hozzdnk!
Ah, mire juttattdl, mi fondkil vdltoza sorsunk!

Vagy, van-e olly értz sziv? — vagy fojtsd el Miizsa, mit érzesz. =

50 HorvAT Andras: Zirtz” emlékezete. Budan, 1814. 9.
51 Uo. 12.
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Masutt pedig az id6 maga lép el6 olyan erévé, melynek hatalmat nem lehet elkertilni:

A’ vas idd nem tud semmit kéméllni; le rongdl
Mindent, ’s viszsza idéz eggy mély feledékeny iiregbe.
Szdmtalan Orszdgok lakjdk e puszta homdlynak
G0z0s rengetegit; hol nem felel a siket Echo;

Hol nints lelki bardt, kivel 6lbe repiilni lehessen,

Es nints a biisnak, ki el6tt keseregje panaszszt.

Itt sok drdga arany korondk el vetve hevernek,
Mellyeket egqy korban Népek szdz ezre imddott.

Itt, kiket a” Tudomdny aszald munkdja meg 6rlott,
E’ komor éjj-vilgyben fel ald tapogatva borongnak.
Itt, tabor nélkiil diadalmas régi Vezérek,

Kik, vagy igdt adtak, vagy tortek, alusznak orokre.
Itt sok szolga rabok, kik hajdan vérrel addztak

A kegyetlen szivnek, hogy mdr meg haltak, driilnek,

Es most is koszonik, hogy nints tobb élet ez eggqynél.

Itt azonban egy masik narrativ minta sejlik fel: a felnévd, majd erkolcsi romla-
suk miatt elbuko birodalmak sorsa. A republikdnus narrativa értelmében minden
nagy birodalom csak a tudomanya altal képes naggya lenni (tudomany alatt itt
bolcsességet, filozofiat és a miivészeteket kell érteni), de a nagy hésok, erényes
vezérek korat sziikségszertien koveti puhasag, az erkolcstelenség kora (a moral
altalanos korrupcidja), s a nép teljes pusztulasa. E torténet paradigmatikus val-
tozata Roma torténelme, melynek bukasa int6 példaként szolgalt minden nagyra
toré késobbi nemzet szamara, s melynek erkdlcsi romlasardl olyan torténeti for-
rasok tantiskodtak, mint Suetonius és Plutarkhosz vagy az tjkori modernebb tor-
ténetirdsban Edward Gibbon magisztralis torténeti munkaja, The Decline and Fall
of the Roman Empire (1776). PAzmandi Horvath egy ilyen republikanus elbeszélés-

be illeszti bele a magyar torténelmet, melynek btinei alapos kifejtést nyernek. Az

52 Uo. 16.
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aranykor igazi természeti idill, ahol a test és 1élek egységét némi kertészeti akti-
vitas biztositja, s a polgartarsai javara a természetnek rendet ado ember biztositja
a torténeti nagysagot. Az allegéridban a természettel vald 6sszhangot kulturalis
aktivitds hozza létre, a kertészkedés pedig nem a természet dsallapotanak meg-
zavardasa, hanem inkabb valami 6sszhang ember, nép és természet kozott. A, vas
idd” ezt teszi tonkre, amikor a felivelést sziikségszeriien kveti a hanyatlas.

A szerzeteseknek kiemelt torténelmi szerepe van: 6k azok, akik a koltészetet,
azaz a kulturat biztositjak az aranykor ezen idilljéhez. Illeszkedik ez ahhoz az
elképzeléshez, amely a visszatelepiil6 monisztikus rendek (bencések, ciszterciek,

premontreiek) kulturalis aktivitasat, tanité rend mivoltat hangsulyozta:

Hol vagytok jo Szerzetesek! kik versen ajakkal
A’ szotlan falakat harsdny énekre felelni

Zengue tanitdtok, mindent meg gyézni hatalmas
Orgona sipoknak szellGivel dszve fogodzott,

'S kényesen a’ levegd Aethert meg dlelte melossal 2>

Azon tal, hogy Pazmandi Horvath a magyar torténelemnek sajatosan egyhaztor-
téneti értelmezését adja, aulikus verzidt vezet el6. Az anyatermészet egy id6 utan

mar tiirannoszokat sziil, s e zsarnokok teljesitik be az erény nélkiili kort:

Langban van fél Magyar Orszdg,

Botskai Erdélybél taborral diilja Hazdjat,
Még sajgo sebeit vdjkdljik Bdthori, Bethlen;
Vallds, és Torvény, batorsdg, béke, szabadsdg,

Mind idegen hangok, mindent fel forgat az on-kény.>*

Az erények oldalan tehat vallds és torvény allnak, melyek a batorsagban (vitéz-
ségben), békességben és a szabadsagban Oltenek testet. E szabadsaggal all szem-

ben a mindent felforgatd onkény (itt: Bocskai, Bathori és Bethlen).

53 Uo. 18.
54 Uo. 23.
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A 19. szazad elején a kozosségi koltészet (melyet én masutt bardkoltészet-
nek neveztem) nem annyira egy nemzeti identitas reaffirmaciojat hajtotta végre,
inkdbb kiakndzta a retorikai lehetdséget, hogy a koltészet nem feltétleniil ad
egyértelmi politikai valaszt. A nemzeti bard (vagy korabbi szakszoval: vétesz)
koltészeti szerepe profétai szerep, s ilyen értelemben vallasi eredetti. A bardkol-
tészet historista dilemmadja az volt, hogy miként lehet a nemzet életidejét konci-
pialni. Egyfeldl ott volt az a lehetdség, mely kovetkezett a republikanus elbeszé-
1ésbol. Eszerint minden birodalomnak a felivel6 korszaka utan sorsa a latvanyos
bukas és a teljes kor(i megsemmisiilés. Masrészt megjelent az a lehetdség is,
hogy az a nemzet, mely idejekoran felismeri a torténelem int6 jeleit, képesnek
mutatkozhat, hogy e folyamatot a visszajara forditsa. A bardkoltészet legjobb
darabjai e dilemmat nyitva hagyjak. Berzsenyi Déaniel A" Magyarokhoz-6déja az
utolso két versszakanak republikanus altalanositasat helyezi szembe a magya-
rokhoz sz616 konkrét figyelmeztetéssel, Kolcsey Ferenc a Hymnus szovegében
a metaforak hiperbolikus roncsolasanak segitségével, szinte képzavarig elhu-
zasaval (,,’S lettél magzatod miatt /| Magzatod hamvedre”) bizonytalanitja el a kérés
meghallgatasanak lehetdségét, Vorosmarty Mihaly a Zaldn futisiban egészen
kiilonboz6 id6képzetek egymasra halmozasaval teremt bizonytalansagot a fata-
lista és nyitott torténetiség lehetdségei kozott.™® Pazmandi Horvath is a torténeti
id6 elbeszélésének dilemmajahoz jut: van-e lehetdség a visszavonas és elaljasu-
las utan a visszatérésre? Az 6 szerzetesei sz0 szerint a semmibdl térnek vissza,
hiszen — idéztiik — a véres harcokban csaknem mind életiiket veszitették. Az 6
dilemmaja azonban nem annyira az, hogy van-e visszatérés (erre a valasza az
egyértelmd igen), hanem az, hogy milyen formdaban tér vissza dnmagahoz a

torténelem. Lassu feltdmadast ir le:

5 MartINKO Andras: A |, foldi menny” eszméje Vorosmarty életmifvében. In: MARTINKG Andras: Teremtd
id6k. Budapest, 1977. 172-222.; SzorENy1 Laszlo: ,...s hii a’ haladékony id6hoz”: Kompozicio és torté-
nelemszemlélet a Zaldn futdsdban. In: SzOrENYI Lasz16: ,Multaddal valamit kezdeni”. Tanulmanyok.
Budapest, 1989. 36-84.; DAvipHAzZI Péter: A Hymnus paraklétoszi szerephagyomdnya. In: DAvIDHAZI
Péter: Per passivam resistentiam. Valtozatok hatalom és iras témajara. Budapest, 1998. 102-122.;
VADERNA: A kiltészet sziiletése i. m. 387-456.
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Légy hdt békével; tudod a jo Sorsnak erétlen,

Es sok botldstol remegd halk labai vagynak,

Az jobban tetemedni szokott, mi vonddva tenyészik: —
Ellenben, mi hamar serdiil, hamar éri halalat

Nem tartd az, melly fa kordn pirogatja gyiimoltsét:
Melly késébbre terem, hoszszabb leszsz élte is annak.
A kérges tolgyek sok szdz évekre mutatnak:

Hirtelen égbe szokik, 's mdr kész haldoklani a nad.
Hompolyog a’ viz-fiirt, ’s nyalogat susogdsa nagy 6blot:
Kapkodoz a szélvész, 's im mdr dlt’ futja Horizont.
A’ zdpor sebes omldssal félelmes: az aprdbb,

'S lassii harmatozds még is tizszerte tenyészobb.

Igy, a’ boldogsdg, hiizédva ha ballag elédbe,

Alhatatos lészen, mint a’ sds tengeri kd-fok.5
Természetesen e lassu elbeszélt id6 soran a Habsburgok emelkednek ki:

Bizzatok Ajtatosok, mellettetek Osztria Hiza

Az, kinek a szent Religiot polalni, tulajdon

Virtusa; iigy-bajatok Maga fogja segiteni, s a’ most
Meg gyengiiltt Magyar Egyhdzat dajkdlni leginkadbb,

'S régi ditsd voltdt dllando talpra emelni.>

Am még igy is kérdéses: Miért lehetséges ez? Hogyan lehet a teljes pusztuldsbol
visszatérni? A valasz az, hogy a mulandé vilag mogott egy masik 1étezési szféra
orok vilaga 4ll. A valtozéval 6rok értékek allnak szemben, a f6ldi mulanddsaggal
az Orok isteni vilag: , Mindenek el miilnak, tsak az erkolts ér maga tiil-kort.”>® Pazman-
di Horvath egy meglehetdsen kiilénos elbeszél6i mddszert alkalmaz itt. Az utolsd

menekiild szerzetes betér egy remetéhez, aki feltarja el6tte a jovendot. A historista

56 HoRrvVAT: Zirtz” emlékezete i. m. 25.
57 Uo. 26.
58 Uo. 29.
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id6képzetek szerint a sajatként tételezett mult értelmének feltarasa elvezetheti az
egyént a jovendd megértéséhez. Itt azonban csak az erény allandésaga bizonyos,
s csak ez all szemben a republikanus narrativa fatalista megoldasaval, a sziikség-
szer(i pusztuldssal. A remete bolcsessége tehat nem a torténelem historista tanul-
manyozasabdl szarmazik, hanem pusztan az erény alland6 mivoltabdl. Ily médon
isteni sugallatként adja el6 mondandojat. A historizmus elbeszéléseiben gyakori,
hogy a narrator multbeli torténelmi szerepld (lasd példaul a Hymnus beszéldjét
,a’ Magyar nép’ zivataros szdzadaibol”, azaz a reformacié hitvitainak korabol). Az
elbeszélés sajat jelenét tehat egy torténeti szerepld tarja fel, s az oda vezetd utat is
6 adja meg. Pazmandi Horvath igy elkertili, hogy & maga kozvetleniil dicsérje a
rendet végiil és véglegesen djraalapité Dréta Antalt — ezt masnak a szajaba adja.
A torténet al-fiktiv, mert a remete nem valds torténeti agens, ugyanakkor, mint a

kiseposz elbeszéldje meg is jegyzi, mégiscsak igazat beszélt:

Ldtni jovenddket, legyen bdr Isten ajandék,
Vagy belso 0szton, nem szillok perbe: elég az,

A jambor Remetének eld - mondisa igaz lett.”

Dréta dicsérete ezzel a triikkel lesz eloldva az iinnepi alkalomtol. A poétikailag
imagindlt jovGbelatas tarta fel erényeit, s ilyenforman nem Pazmandi Horvath
laudalta &t, hanem a fikciondlis imaginalt vildgon beliil deriilt ki nagysaga. Erre
az adott alkalmat, hogy erénynek és idének (a megfeleld torténelmi pillanatnak)
talalkozasa sziikségszertien vezetett el a nagysaghoz.

A masik versiink egy bencés féapati beiktatasra késziilt. Ez Guzmics Izidor-
tol a Pannonia szizadjai, mely 1830-ban Kovacs Tamas apatta valasztasara irédott.
Guzmics szintén jelentds alakja volt a 19. szazad eleji katolikus értelmiségnek,
szintén ismert koltd, szintén ott munkalkodik a Magyar Tudoés Tdrsasag alapsza-
balyainak kidolgozasanal. A bencés szerzetes Kazinczy és Pazmandi Horvath el-
mérgesedd konfliktusat csititani probalta, komoly teoldgiai szaktekintély, a 19.

szazad eleji unidvita egyik kulcsfigurdja. A vizsgalt koltemény kozvetlen kontex-

59 Uo. 45.

454



A KATOLIKUS EGYHAZI ERTELMISEG DILEMMAI A MODERNITAS INDULASAKOR

tusahoz tartozik, hogy Guzmics is indult a féapati posztért, am az uralkod6 nem
Ot (és nem is az esélyesnek tartott Rimely Mihalyt), hanem Kovacsot nevezte ki.
A helyzetbdl adddo fesziiltséget végiil ugy oldottak fel, hogy Guzmics 1832-t6l
halalaig, 1839-ig bakonybéli apat lett, Rimely pedig tizenkét évig a kdszegi rend-
hazi igazgatdja volt, s csak Kovacs halala utan lehetett végiil féapat.®°

A fentiek utan mar senki sem csodélkozik, hogy ez a szoveg is az id6 problé-

majaval indul:

Hajdan iddk hol vagytok ti? hol rijtézik ékes
Csillagotok? s nagy hdseitek dicsmiivi hol dllnak? —
Elropiilétek ti, ’s feledés orvénye hazdtok,

Mellybél vissza vezér-csillag nem tdmad ezentiil.
Es veletek ragaditok el a nagy lelkeket, a nagy
Lelkek miiveiket veletek temetétek orokre.

Igy, mit a mostan idék, 's az idékben bajnoki kézzel
Munkdl6 lelkek, nagy csidaltira neminknek,
Mivelnek, ’s az 6rokségnek fentartni torédnek:

J6 egy id6, melly futtdban letiporja, sodorja;

'S még emléket is fiistkent elenyészti diihében.
Ember idd mivel mindent, ’s mindent letipor sujt

Ember idd, mindennek ez a sziiletése, haldla.®

Itt az id6 az emlékezet ideje. Az 6rok és mulando dilemmajat az emlékezés kérdé-
se arnyalja: altala ugyanis a valtozandoé dolgok allandova alakithatok. A nyitany
egy szamonkeérés: az emlékezet eldl elrejtéztek a régi hajdanvolt dolgok, s kevéssé
lathatoak. A kolté6 munkaja mindezek utan, hogy az ,ember id6” altal elfeledett
multnak format adjon. 1830-ban e nyitany mar idézet volt — méghozza a Zalin

futdsinak elejét idézte fel:

60 Lasd Soros Pongracz: A pannonhalmi foapdtsig torténete. Hatodik korszak. A rend iij kora, 1ij munkakore
1802-t61 napjainkig. Budapest, 1916. 59-62. Guzmics életérdl: ZoLtvAny L. Irén: Guzmics Izidor élet-
rajza. Budapest, 1884.

61 Guzwmics Iszidor: Pannonia szdzadjai. Gy6rott, 1830. 5.
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Régi dicsdségiink, hol késel az éji homdlyban?
Szidzadok iiltenek el, ’s te alattok mélyen enyészd
Fénynyel jdrsz egyediil. Rajtad siirii fellegek, és a’
Buis feledékenyséq” koszoriitlan alakja lebegnek.®

Guzmics dalnoka megdll Pannonhalma alatt és a természetbe réved. Az efféle
kontemplacio is hagyomanyos, am itt Guzmics letér a Vorosmarty javasolta atrol.
Nala a néma természet megszoélaltatdsan s nem a bard vilagokat teremtd szavain
mulik, hogy a hajdan id6 visszatér-e. A tajjal valé heurisztikus egyestilésben el-
révedo koltd egy asszonyalakot pillant meg, aki a keresztény hit attributumaival

van felvértezve:

Meéltésdga szelid, tellyes nézése kegyekkel.

20ld koszoru ékiti fejét, tiizdelve kordsleg

Sdrga pilangokkal; kézepett a Pannoni halmok
Fiiggenek; itt a kereszt két templom koztt fesziil, aljin
Ot sziv tiizbe’ lobog, ropds a szent béke kozottok.
Keblén Hit, Szeretet, 's a Remény szinképei festve
Egybe dlelkeznek, 's bonthatlan az égi szovetség.
Jobjaban koszoriik, érdemnek tiszta jutalmi;

Baljdban vas pdlcza, gonoszt 6ldokleni készen.

Ldba alatt kigyok valljdk lelapulva hatalmdt.®

Ez a krisztianizalt alak valamiféle genius loci (,,e szent helynek védszelleme”),** aki
segit , multat megtudni ’s jovenddt”. Akarcsak Pazmandi Horvathnal lattuk, a koltd
itt is atadja a szot: eztttal egy metafizikus létezének. A szdveg végén szintén egy
jovendolés mondja el az elbeszélés kozelmultjat, s ez a bizonyiték a jelen igaz-

sadgara. Rdadasul itt kettds kozvetités torténik, az angyali alakhoz ugyanis maga

62 Vorosmarty Mihdly: Zaldn futdsa. In: Vorosmarty Mihély: Nagyobb epikai miivek I. S.a.r. Hor-
vATH Karoly — MarTINKG Andras. Budapest, 1963. 49-230. itt: 51.

63 Guzmics: Pannonia szdzadjai i. m. 8.

64 Uo. 9.
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az Ur sz0l, és 6 meséli el Méria Terézia uralkodasat mint 6nnon bolcsességének
bizonyitékat (II. Jozsefrol természetesen hallgat). Nemcsak ebben hasonlit a két
szOveg. A narrativ minta is ugyanaz: az aranykorbol vezet a bukasba, s onnan az
ujboli felemelkedéshez. A kérdés hasonlo: vajon vissza lehet-e térni az elveszitett

aranykorhoz? A republikdnus narrativa itt is megjelenik:

A’ gyonyorok, ’s vétkek biijin szaporodnak ezeknek

Karjaikon, ’s az erdt lassanként tépve fogyasztjak.®

Raadasul ezuttal is a rendi logikaba illeszkedik a bujasagba mertilt erény. A ferti-
litas Pannoniae Pazmandi Horvath eposzahoz hasonldan jelenik meg,® s a rokon
vér ontasa donti itt is romlasba a nemzetet.

Sok kozos van hat a két dunantuli katolikus rendalapitast tinnepld kiseposz-
ban. Vannak azonban kiilonbségek is. Az id6 probajat Guzmicsnal nem pusztan
az az erény allja ki, aminek meg kell felelni, hanem az egyhaz az, amely a Pannon
bércen magasodva dacol azid6 hatalmaval. Ennek térbeli metaforikaja persze 6sz-

szefiigg a pannonhalmi apatsag foldrajzi helyével:

A vésznek kozepén Pannonia bércze te dlldl!
'S bar félelmek koztt fiaid 20jtozve szorongtak;
'S bar itt Déda Apadt, sok kinzdsoknak utdnna,
Elete vérével lefolyott: majd Abbrikusz dltal
Vissza idéztettek, 's a szent test ujra feléledt,

'S ujra virult tagait messzebb terjesztve diicsoiilt.®

Erdemes figyelni a metaforara: Pannonia bérce mintegy azonos lesz az apat testi
mivoltaval. Marpedig ha komolyan vessziik a metaforat, akkor ugyan a martirha-

1alt halt apat vére lefolyhatott a szikldkon, a test Gjra feléledt egy masik apatban.

65 Uo. 43.
6 Uo. 25-26.
67 Uo. 28. skk.
68 Uo. 38.
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Maga a szikla garantalja ugyanis az apatsag id6tlenségét, s barmilyen romlas éri
is, az egyhaz alland6saga nem torhet6 meg.

Guzmics ugyan utal a republikdnus narrativara, mégsem ezt a politikai nyel-
vet beszéli. Azt fejtegeti, hogy az ember a tudas és 6nképzés révén folyamatosan
fejlédik, s bar a betoré barbarsag és a tarsadalomban megbtivo gonoszsag képes
kibillenteni a torténelmet medrébdl, a civilizacié mégis egyre magasabb szintekre
lép. Ez a szinte naivnak tind optimizmus hatja 4t Guzmics torténelemszemléletét.

A primitiv tarsadalmak mtveltségiik révén vetnek véget az er6szaknak:

Elmék, mellyek el6bb egyediil intézni csatdkot,
'S hajtani a ddrddt, paripdn szokdelni, nyilakkal
Czélra taldlni, kemény kardot forgatni, iigyeltek,
'S ellent csalni, 's miként kelljen kiemelni helyébdl:
Most szivet és lelket miiveld tirgyakra figyeltek,
'S a szebb emberiség igazit tisztelni tanultdk.
Bosszuinak szeretet, jétévd béke vitaknak,
Zsakmanynak kész adakozds, viltotta helyét fel.
Igy I6n a farkas bdrdnnyd, 's a vad oroszlin

A kit el6bb iildott, vele nydjasan osztja falatjit.
A hil honszeretet a koz emberi nemre kiterjedt
Egqqyenld becsiilés dltal nemesitve dicséebb

Lon, s idegen sértés nélkiil gyakorolja hatalmit;

Nyujtja bardti kezét a jonak, s ont csak irigy vért.”

Maté evangéliuménak népi szolassa is valt fordulatat idézi: , Ovakodjatok a hamis
profétiktol! Bardnybdrben jonnek hozzdtok, de beliil ragadozo farkasok.” (Mt., 7,15) Itt
azonban a farkasok valéban barannya valtoznak, s nemcsak a latszatra adnak.
Ezt az idilli allapotot pedig a civilizacio olyannyira elére mozditja, hogy még a
magantulajdon megjelenése sem veszélyezteti. Ismeretes (és kozhelyes) Rousseau

kultarakritikaja, miszerint az emberi elidegenedés alapja a magantulajdon (az

69 Uo. 24.
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els6 hatart kijeldld kard lesztirasa) volt (Discours sur l'origine de I'inégalité parmi
les hommes, 1754). Ha a fentebb idézett részt tovabb olvassuk Guzmics versében,

akkor erre konkrét valasz is érkezik:

A harcz héseibdl késziilnek béke vitézi,

Hii férjek, bolcs gondos atydk, kozjéra iigyelld
Polgarok, belsd erejét kik fejtve Hazinak,

Diics- és Kincs-vagybdl nem futnak dulva vildgot;
Szebb dromek nyilnak nekik a Haza békés 6lében.
Birtokok érdemnek nyujtatnak; mérve hatdrja

Van kiki telkének, mellyet tiszteljen a szomszéd.”

A civilizacié a polgari fokozatdra 1ép, a kulttra olyan tudast alapoz meg, mely
minden habort sziikségszerli végéhez vezet. Ezt a tudast Guzmicsndl — nem meg-
lepd — a szerzetesek kozvetitik. A kulttira nem magatol alakul ki, a civilizaciéd nem
magatol fejlédik magasabb és magasabb szintre, hanem sziikség van egy olyan
alapra, melyre felépiilhet. Ez az alap az Egyhaz. Igy teljesedik be a honfoglalas

nagy muve Istvan rendalapitasa altal:

Mind ezek Istvdnnak voltak buzgalma gyiimolcsi,
'S békeztiségének nagy 16m mdr foldi jutalma:
Mert a megtelepedt Szerzet szorgalma, hihetlen,
Mennyire vitte 1igyét idvezség biztos hitének,
Kurta idén, 's mint terjeszté a’ csinosoddsnak
Tiszta egét, Istvdn példdjan gyiilva, ’s hatalmas

Jobja alatt minden gt ellen mentve, s veszélytdl.”!

Akarcsak Pazmandi Horvath Dréta Antal esetében, Guzmics is kikeriili, hogy
kozvetleniil dicsérje Kovacs Tamast. Pannonhalma védszelleme az Ur szavait idé-

zi oldalakon at. Az Ur szavai vezetnek el a jelen torténelméhez, de nem érnek oda.

70 Uo.
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Igy zarul a koltemény:

Es megdordiil az ég, 's megnyilik fénye szememnek,

'S a nap tisztdban sugarit foldiinkre l6velli.”?

A tobbit az olvaso képzelete egésziti ki.

(adaptacios képesség)

A modernitas kiilonos kihivas elé allitotta a katolikus gondolkoddkat. A valaszok
sokszor a valtozas tagadasa felé mutatnak, s a kora-modernitas egyhaztorténeti és
eszmetdrténeti szakirodalma egyarant elbeszélésiik kozéppontjaba helyezte e ta-
gadast. Pedig ha a tarsadalmi és kulturalis praxisok szintjére megyiink vissza, ez
a nagyelbeszélés nemcsak hogy arnyalhato, de akdr az a kérdés is feltehetd, hogy
az egyes torténelmi dgensek miként tettek kisérletet arra, hogy a maguk mikro-
vilagaban az egyhazpolitikai €s az egyhazi hagyomany kiilonb6z6 elemeit mo-
dernizdljak. Arra tettem kisérletet, hogy egy ilyen adaptacios mintat felmutassak.
A verses epika els6sorban jezsuita szerzetesek kozott volt gyakorta alkalmazott
mifaj a 18. szazadban. Megverseltek torténelmet, foldrajzot, de egyéb tudoma-
nyokat is — s ez szorosan Osszefiiggott a kora tjkori jezsuitadk muvelédési prog-
ramjaval. A jezsuita rend feloszlatasa utan a 19. szazad elején Gjraalapitott mo-
nasztikus rendek koriil tintek fel verses epikai alkotasok. Két vizsgalt eposzunk
egy-egy rend alapitd torténeteit adtak eld: PAzmandi Horvath Endre a ciszterciek-
r6l, Guzmics Izidor a bencésekrdl irt. Mind a két szoveg esetén kimutathato, hogy
a korabbi egyhazi eposzirdi tradiciokat kovették, de kisérletet tettek arra is, hogy
modernizaljdk annak torténeti narrativait. Igy a zirci apatsag alapitasa az idtlen
erény keresztényi apotedzisavd valt, a pannonhalmi apatsagé pedig az idétlen
egyhdz manifesztaciojaként érthetd. Ekozben mind a két szerzé beépitette a 19.
szazad eleji nemzeti koltészet poétikai fogasait. [gy aztin e szovegek maradtak

is a kora tjkori rendi koltészet tarsadalmi szokasrendjében (elvégre mind a kettd
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egy-egy apathoz irott laudatio is volt), s ki is szakadtak onnan, amennyiben kato-
likus egyhazi valaszt adtak a modern nemzet mibenlétére. Pazmandi Horvath a
nemzeti nagysagot egyszertien 0sszekototte a megénekelt rend kulturalis nagysa-
gaval, Guzmics pedig a csinosodas politikai nyelvét beszélvén allitotta azt, hogy a

bencések kulturalis expanzidja jelenti az emberi civilizacio fejlédését.
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