Vaderna Géabor

»NAGYFALUSI ARANY,
SZALONTAI HAJDU”

Arany Janos és a nagyszalontai hagyomanyok

Kozhely, hogy Arany Janos koltészete szorosan kotédik
sztléfoldjének kulturalis hagyoményaihoz. Arany ezt
a kapcsolatot nemcsak kiaknazta, hanem tudatosan fel
is épitette. Egy helyen még azt is megengedi maganak,
hogy virtualisan rokonsagot allapitson meg sajat maga
és Nagyszalonta (ma: Salonta, Romania) mitikus hése,
Toldi Miklos kozott. A Toldi szerelmének utolsd stré-
faiba ugyanis sajat személyét és csaladjat is belecsem-
pészte:

De a mulatsagnak mar vége szakadjon,
Toldi a haznéppel magara maradjon,
Hadd rendelje el, hogy ki hajszra, ki csara:
Anyja Nagyfaluba, 6 maga Budara;

Kobzos a varkastélyt Anikdval birja,
Nevét maga, mig él, Szalontarul irja,
Ha fiok lesz, az mar Gyorgy legyen és Toldi,
Anyjanak a masik fiat is pétolni.
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Ami agy is tortént: gyarapodott névvel
Héaromszaz esztendén at mindenik évvel,
Nem is hagyta Miklost homalyba borulni
A Nagyfalusi és Szalontai Toldi.

Szolgélta kiralyat, - majd a fejedelmet,
Kinek én ezt iram tort cimere mellett
Zart sisakon s pajzson kézbe kivont kardu
Nagyfalusi Arany, szalontai hajda.**

A nagyfalusi és szalontai kettds illetdség Osszekoti
Arany Janos és Toldi Miklos csalddjanak sorsat, s a kolto
magat mintegy a nagy hos szellemi 6rokosévé avatja az
azonositas révén. A Toldiak és Aranyok ezen 6sszekap-
csoldsa késobb, mar a kolto életében is beszivargott az
Arany-életrajzokba.®® Arany is érzékelhette a zavart,
hiszen a Toldi szerelmének egyik példanyaba e sza-
kaszhoz odairta: ,,Ez artatlan miifogas (coup dartiste)
daczara bizonyos, hogy a kraszna-megyei Nagyfalubdl
szarmaztunk Szalontara”*° A két Nagyfalu ugyanis nem
azonos: a Toldiaké a mai Oldhszentmiklds (Sannicolau,
Romania) része, az Aranyoké pedig a mai Szilagynagy-

288 Arany Janos: Toldi szerelme. A Dalids id6k els6 és mdsodik dolgozata. Sajté ald ren-
dezte Voinovich Géza. Akadémiai, Budapest, 1953, 301. (Arany Janos 6sszes miivei V.)

289 Példaul Rozvany Gyorgy: Nagy-Szalonta mezdvdros torténelme (monographidja)
tekintettel a derecskei uradalomhoz tartozé egykori hajdu-kozisségek viszonyaira.
Dobay Janos, Gyula, 1870, 51.; Marki Séndor: A nagyfalusi Arany-csaldd. Szdzadok,
1879, 10, 771-779. (Marki aztin - Arany Laszlo kozlései nyoman - helyreigazitotta
tévedését: Marki Sandor: Arany Janos szalontai éveib6l. Irodalomtorténet, 1917, 3-4,
125.); Gyongyosy Laszlo: Arany Janos élete és munkdi. Franklin-Térsulat, Budapest,
1901, 4.

290 A masodik vildghaboriban elpusztult kotetbél idézi: Voinovich Géza: Arany Jdnos
életrajza. 1817-1849. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1929, 9. Arany Roz-
vany fentebb idézett konyvébe is tett bejegyzést: ,Csaladi traditio a Kraszna-megyei
Nagyfalu mellett sz61” Uo.
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faluval (Nusfalau, Romania) azonos. Elébbi 17, utobbi
110 kilométerre fekszik Nagyszalontatol. Persze egy
mifogas artatlansaga nem csak azon mérhetd, hogy
milyen galibat okozott a tényeket vadaszé utokornak.
A gesztus maga érdekes: Arany Janos sajat magat és
csaladjat gyakorlatilag a Toldiak 6rokoseként allitja be,
s a leszarmazas egyben felhatalmazas is, hogy éppen 6
legyen a poéta, aki megverseli e torténetet. Rdadasul -
bar a hajdukivaltsagbol csak nagyszalontai lakosként
részesiilhettek volna — tovabbi érdekesség, hogy Arany
sajat magat hajduként nevezi meg. Igy voltaképpen a
helyi torténeti identitds két fontos mozzanatat egyesi-
tette magaban: a Toldiak orokose lett 6 és hajdu - azt
a két nemesi-katonai identitast vette fel tehat, amelyhez
kozvetve volt ugyan koze, am leginkabb nagyszalontai
koltéként érthette kozvetleniil magara.

Ma a Csonka torony bejarata felett il Arany Janos
szobra.”! Alatta pajzs helyett diszes felirat olvashato:
a fentebbi idézet utolsé két sora. Hogy a bejarat folé
e két sor keriilt — akarki otlete volt is —, j6 dontésnek
bizonyult: az Arany Janos Emlékmuzeum terébe 1épd
latogatd egyszerre jut kozelebb Nagyszalonta torténel-
méhez, a kornyék mitoszainak és mondainak vilagahoz
és Arany Janos miivészetéhez. A tovabbiakban azt vizs-
galjuk, hogy Arany miként viszonyult a helyi hagyo-
manyokhoz, milyen értelemben volt ezeknek htiséges
kovetdje, s miként modernizalta azokat. Latni fogjuk,

291 A szobor tervét Strébl Alajos készitette, aki a kivitelezéssel (mivel szamos egyéb
felkérésnek kellett eleget tennie) fiatal, ekkor még huszas évei elején jard tanitvanyit,

a tehetséges Kolozsvari Szeszdk Ferencet bizta meg. A szobor leleplezésére orszagos
tnnepség keretében keriilt sor 1907. szeptember 15-én.
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hogy Arany torekvéseit Nagyszalonta emlékezetpoliti-
kaja 4j fénytorésbe helyezte a koltd haldla utan, amikor
a Csonka toronyban muzeumot rendeztek be a tiszte-
letére. E rovid esettanulmany adalékul szolgal ahhoz a
kérdéshez, hogy miként alakult 4t a magyarok torténeti
hagyomanyhoz val6é viszonya a 19. szazad masodik
telében.

Toldi Miklos

Toldi Miklos alakja - akarcsak Nagyszalonta multja
- mitikus kddbe vész. Szilddy Aron, miutdn végig-
vette, hogy a Toldi figura mily mélyen gyokerezik a
magyar néphagyomanyban, igy ir: ,,A nevet legfeljebb
horognak tekinthetjiik, melyen sok minden megakad,
csak az nem, a mit keresiink; taldin mert nem ott kell
kereskedniink”*? S valoban: annyi réteg, annyi torténet
kapcsolodik hozza, hogy a torténeti személyt nehéz
azonositani, s még nehezebb Nagyszalontdhoz kotni a
csaladot. Sziladynak sikeriilt rekonstrudlnia a torténeti
Toldi Miklés karrierjének fontosabb allomasait,*” s bar
sejtéseit utobb pontositani kellett,”* az 6 kutatasai maig
hatdan tették le a Toldi alakjardl val6 tudasunk alapijait.
Amit tudunk: Toldi Miklés 1320 koriil sziiletett Bihar
megyében, 1354-ben pozsonyi alispan és varnagy,
292 Hosvai [Selymes] Péter: Az hires neves Tholdi Miklésnak jeles cselekedeteiré]
és bajnoksagarel valg historia. In XVI. szdzadbeli magyar koltok miivei. 111 kotet.

1540-1575. Sajté ald rendezte Szilady Aron. A Magyar Tudomanyos Akadémia Kényv-
kiadé-hivatala, Budapest, 1883, 347. (Arany Janos Gsszes miivei V.)

293 Uo. 341-362.

294 Példdul Wertner Moér: Adalékok Toldi Miklds életrajzahoz. Akadémiai Ertesité,
24, 1913, 172-180.; Mélyusz Elemér: A Toldi-monda torténeti alapja. Hadtorténelmi
Kozlemények, 1924, 1, 3-32.
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1365-ben Italidban zsoldosvezér, 1383-ban és 1385-ben
Szabolcs megye ispanja, volt egy Gyorgy nevi batyja.
Malyusz Elemér ezeket az adatokat egésziti ki annyival,
hogy 1387-ben Daré6c (Pusztadardc/Dorolt, Romania)
kiralyi birtokot kapta meg I. Lajostdl, amit 1390-ben
Bator faluval cserélt el.*® Ha mas nem is, annyi latszik
mindebbdl, hogy Toldi Miklés a kiraly kozvetlen kor-
nyezetéhez tartozé udvari ember volt, aki viszonylag
rugalmasan valtogatta székhelyét.

Hogy Bihar megyébe Toldi Miklds karrierjének fel-
ivelése utan keriilt a Toldi csalad, vagy pedig az itteni
Nagyfalubdl szarmazott, nem tudjuk. Talan az utébbi
valdsziniibb,” a 20. szazad elején Karacsonyi Janos fel is
tarta a nagyfalusi udvarhaz alapjait.*” Mindenesetre az
az egy datumunk, amikor a Toldi csalad mar Szalontan
élt, biztos adatnak tekinthetd: ,,Toldi Miklds id&sebbik
fianak, a mar 1387-ben emlitett Gyorgy mesternek,
birtoka volt a biharmegyei Zalanta is, amely miatt 1398-
ban Szepesy Benedek fia Janossal hosszabb ideig peres-
kedett. E per folyaman Mihaly prépost, varadi vikarius
felszolitotta 6t, hogy a birtokjogai védelmére felhozott
okleveleket eredetiben mutassa be, mivel ellenfele eze-
ket atiratban nem fogadja el hiteleseknek”*® A nagy-
szalontai Toldiak tovabbi torténetérél nehéz barmi

295 Malyusz, i. m. 11.

296 Kardcsonyi Janos: Toldy Miklos szdrmazasa. Katholikus Szemle, 1899, 5, 749-760.
Malyusz hosszasan cafolta a Nograd megyei szarmazds lehetdségét: Malyusz, i. m.
22-29.

297 Karacsonyi Janos: A Toldyak nagyfalusi kastélya. In Biharvdrad. A Biharvdrmegyei
és Nagyvdradi Régészeti és Torténelmi Egylet jelentései. 1. kotet. Szerkesztette Peszeki
Ferenc. Szent Laszl6 Nyomda, Nagyvdrad, 1913, 32-36.

298 Malyusz, i. m. 18-19. Milyusz levéltari hivatkozasa: MNL OL DL 28125.
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biztosat mondani. Lattuk, hogy a 16. szazadi Biharban
rengeteg Toldinak volt birtoka.” Nagyszalontai birto-
kait Toldi Gyorgy 1625. szeptember 22-én fogja az ott
€16 hajda kozosségnek eladni - de ez mar egy kovetkezd
torténet. A Toldi csalad — Nagy Ivan szerint — 1862-ben
grof Toldi Samuel utan kihalt.®

Mit kezdett a hagyomany Toldi Miklossal? Nem
tudni, miért is lett Toldi Mikl6és mitikus figurdja a
magyar néphagyomanynak. A Nagy Lajos kiraly
kor4dban €16 hdst Oridssa novesztette az emlékezet, s
bar idevonatkozé atfogé folklorgytijtések sajnos nem
torténtek, a szamottevd — olykor heves vitdktol hangos
- szakirodalom azt mutatja, hogy a Toldi-mondakor
rendkivill széles meritésti lehetett mar Arany el6tt is.*"

299 A zavarrdl lisd Malyusz, i. m. 21-22.

300 Nagy Ivéan: Magyarorszdgi csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tdbldkkal. XI.
kotet. Rath Mor, Pest, 1865, 160. Rozvany Gyorgy meséli el helytorténeti monografia-
jaban, hogy gyerekkoraban egyszer bedllitott Nagyszalontara egy Toldi grof, aki magat
Toldi Miklés utédjanak vallotta, s olyan relikviakat mutatott (példaul egy bikaf6t
formélé T. M. monogramu pecsétgytiriit), amelyek ezt igazoltdk is. Rozvany Gyorgy:
Nagy-Szalonta mezdvdros torténelme (monographidja) tekintettel a derecskei uradalom-
hoz tartozé egykori hajdu-kozosségek viszonyaira. Dobay Janos, Gyula, 1870, 19.

301 A teljesség igénye nélkiil: Solymossy Sandor: A Toldi-mondéhoz. Ethnographia,
1918, 1-23.; Négyesy Lészl6: Az 6s Toldi. Magyar Miizsa, 1920, 1, 19-26.; Malyusz Ele-
mér: A Toldi-monda. In A Klebelsberg Kuné Magyar Térténetkutaté Intézet Evkonyve.
Szerkesztette Angyal Ddvid, Budapest, 1934, 126-149.; Korompay Bertalan: Adalékok
és jegyzetek a Toldi-mondahoz. Irodalomtirténeti Kozlemények, 1956, 1, 20-27.; Hop-
pal Mihély: A Toldi mitologiai hattere. Uj Irds, 1981, 11, 68-101.; Hoppal Mihaly: Ujabb
adatok és megjegyzések a Toldi mitoldgiai hétteréhez. In ,, Hazdm tudési, kényvet nagy
nevének!” Arany Jdnos pdlydjdnak miivel6déstorténeti olvasatai. Szerkesztette Cieger
Andras. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont — Orszagos Széchényi Konyvtar —
Universitas, Budapest, 2017, 195-208.
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A szakirodalomban keveredik egymassal a folkldr, Ilos-
vai és Arany Toldija — ki tudja mar szétszalazni ezeket
a bogokat?®” Raadasul nemcsak Nagyszalonta johet
szoba, hanem Szeged, Esztergom, Heves vagy Gocsej
is — s ki tudja, még hany egyéb hely. S itt keveredett
Nagyfalu Nagyfaluval, a hds katona Nagy Lajos kora-
bdl probléma nélkiil uszott at a Matyas-mondakdrbe
Kinizsi Pal mellé. Még a 19. szdzad kozepén eldkertiilt,
1512-es datalasu festmény, amely egy bizonyos Toldi
Miklést abrazolt, ugy jutott az Erdélyi Muzeum-Egye-
stilethez, hogy a Vasdrnapi Ujsdg egyértelmiien azono-
sitotta a mitosz Toldijaval.*® Nem csoda hat, ha egyesek
még azt is kétségbe vontak, hogy létezett-e egyaltalan
Toldi Miklés, mignem Szilddy Aron torténeti doku-
mentumokkal koriil tudta irni a torténelmi szerepl6t.’*

Amikor a Kisfaludy Tarsasag 1846-ban kozzétette
palyatételét, az akkor Nagyszalontan madsodjegyz6
Arany Janos elevenébe talalt. A palyazat szovege igy
hangzott:

302 Lasd Hoppal, 1981, 68.

303 Toldi Miklos arczképe és panczélja. Vasdrnapi Ujsdg, 1858. jalius 4., 313-314.
A festményrol a lap metszetet kozolt - az eredeti kép lappang.

304 Erdekességként emlitem meg Engel Pal okfejtését, aki oddig ment a mitosz torténeti
hitelének igazolasdban, hogy az udvarnal él6 és vidéki birtokdn ragadt testvérek kozotti
konfliktust I. Lajos adomanyreformjara vezette vissza, amely a kiralyi adomanyoknak
csak az egyenes dgi 6roklését tette lehetévé (igy a testvérek nem feltétleniil részesiiltek
annak elényeibél). Engel Pal: Toldi Mikl6s nyomdban. Nagy Lajos ismeretlen adomany-
reformja. Histdria, 1997, 7, 23. Lasd még Engel Pal: Tarsadalom és politikai struktura
az Anjou-kori Magyarorszagon. In U8: Honor, vdr, ispdnsdg. Vélogatott tanulmdnyok.
Szerkesztette Csukovits Enikd. Osiris, Budapest, 2003, 302-319.
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Készittessék koltdi beszély versben, mellynek hése
valamelly, @ nép ajkain él6 torténeti személy,
péld. Matyas kiraly, Toldi Miklos, Kadar vitéz stb.
Forma és szellem népies legyen.

Bekiildés” hatdrnapja: nov. 20. 1846.

Jutalma tizenot darab arany.>®

A Kkiiras azt a Toldi Mikldst nevezte meg lehetséges
témaként, akinek Nagyszalontan komoly hagyomanyai
éltek, akir6l Arany mar gyermekkoraban meséket hal-
lott. Arrol a Toldirdl, akinek csalddja Nagyszalontan
telepedett le, s akinek okleveleit, szerz6déseit a masod-
jegyz6ként dolgoz6é Arany tanulmanyozta a varosi
levéltarban. Arrdl a Toldirdl, akirdl Ilosvai Selymes
Péter irt széphistoriat, amelyet Arany ismert és tisztelt.

Mint ismeretes, Arany Janos a palyazatot Toldi cim(
elbeszél6 kolteményével megnyerte.’® S elnyerte Pet6fi
Sandor baratsagat is, illetve egy csapasra a magyar
irodalom tinnepelt szerzgje lett. Olyan tekintélyt adott
ez az egyetlen md, amely Arany kultuszat mar ekkor
meghatarozta. E mtve mar a szerz6 életében, 1879-t61
kotelez6 olvasmany a magyar kozoktatasban (s az mind
a mai napig),””” Arany els6 koztéri, a Nemzeti Mtizeum
elott Gl6, Strobl Alajos faragta szobranak talapzatara a

305 [Palyézati felhivas] A 'Kisfaludy-Tarsasdg’ Evlapjai, 1845-1846, 47.

306 Lasd Erdélyi Janos Arany Jdnosnak, Pest, 1847. januar 23. In Arany Jdnos levele-
zése (1828-1851). Sajto ala rendezte Safran Gyorgyi — Bisztray Gyula - Sandor Istvén.
Akadémiai, Budapest, 1975, 45. (Arany Janos Gsszes miivei XV. Levelezés I.) (A tovabbiak-
ban: AJOM XV.)

307 Lasd errdl Z. Kovacs Zoltdn: Arany Janos Toldija mint kételezd olvasmany. Irodalom-
ismeret, 2013, 3, 178-185.
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Toldibdl vésnek jeleneteket.’*® S végiil életre sz6l6 kote-
lességet is jelentett a szerz6 szdmadra e ma: nagyszabasu
trilogiava bovitve évtizedeken keresztiil dolgozott a
csiszolasan.’®

Ahhoz, hogy Arany a témahoz nyuljon, nem feltét-
lentil volt sziiksége kozvetitére. A nagyszalontai nép-
hagyomany a rendelkezésére allt. Mégis ugy dontott,
hogy Ilosvai Selymes Péter lovagregény-parodidjahoz
(Az hires neves Tholdi Miklosnak ieles cselekedetirol
es baynoksdgdrdl valo historia) fordul. E szoveg csak
toredékeiben maradt fenn, eredeti, 1574-es kolozsvari
kiadasa elveszett vagy lappang. A legrégebbi ismert
kiadas 1629-ben latott napvilagot Lécsén. Arany fel-
tehetSleg az 1746-os pozsonyi kiadas egy példanyat
forgatta. Mindenesetre Arany jol ismerte a régi magyar
irodalom széphistoriai anyagat, amelyet egyszerre
becsiilt és birdlt.>"* A Naiv eposzunkban jegyzi meg egy
helyen éppen Ilosvai kapcsan: ,Tinddi technikéjaval,
Ilosvai nyelvén meg lehetett volna irni a magyar Nibe-
lungot™'" Bar ezutdn rogton arra tér ra ebben az 1850-es

308 A szobor torténetéhez lasd Sidé Anna: ,Elevenebbek a létezéeknél”. Toldi
dbrazoldsanak kezdetei a hazai szobraszatban. In Onarckép dlarcokban. A Petdfi Iro-
dalmi Mizeum Arany Jdnos-kidllitdsinak katalogusa. FOszerkeszté Vaderna Gabor.
Szerkeszték Kalla Zsuzsa - Kaszap-Asztalos Emese - Sidé Anna. Petéfi Irodalmi
Muzeum, Budapest, 2018, 426-429.

309 A trildgia 6sszefiiggéseihez lasd Szilagyi Marton: ,,Mi vagyok én?” Arany Janos kol-
tészete. Kalligram, Budapest, 2017, 75-113.; Szérényi Laszlo: Toldi uram dereka. Arany
Jdnosrél. Nap, Budapest, 2018. (Magyar esszék. Szérényi Laszl6 életmiisorozat)

310 Ennek kimerité attekintése: Acs Pal: Az idomtalansag idomai. Arany Jénos és a 16.
szazadi magyar verses epika. In Rejtézkodd Kalliopé. Tanulmdnyok Arany Jénos Naiv
eposzunk cimii irdsdrdl. Szerkesztette Csonki Arpad. Budapest: reciti, 2018, 27-45.
(Hagyomanyfrissités 6.) (A tovabbiakban: Csonki, 2018.)

311 Arany Jénos: Naiv eposzunk. In Arany Jdnos: Prozai miivek 1. Eredeti szépprézai
miivek. Szépprézai forditdsok. Kisebb cikkek. Tanulmdnyok. Iskolai jegyzetek. Sajté ala
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évek végén papirra vetett értekezésében, hogy a régi
széphistoridkbdl hianyzik a ,,bensé idom teljessége” és
a ,koltéi kompozicid’**? llosvai nyelve mégis dicséretet
kap. Par lappal késébb azonban ismét lecsap ra, mond-
van: ,az egy Toldi-mondan kiviil alig hangzott valami
atal ez allitdlag oly dus mondavilagbdl; s ez is mind
feldolgozdra talalt Ilosvaiban!™"* Arany egyszer az erds
nyelvet emliti, a koltdi erét, majd rogton perspektivat
valt: a magyar mitologia hidnya fel6l nézve mégiscsak
csekély az a teljesitmény, ami fennmaradt. Csekélynek
csekély, de legalabb ennyi van — Arany Ilosvai-olvasasa-
nak ambivalencidja innen értheté meg. Ilosvai ugyanis
a kapocs az Arany altal jol ismert népi (kozkoltészeti
és folklorikus) hagyomanyok imaginalt 8sisége és sajat
koranak modernitasa kozott. Ezért is van, hogy bar
megtehetné, mégsem kozvetleniil a néphagyomanybol
taplalkozik, hanem a népi énekesek eredeti naivitasat
még kozvetiteni képes Ilosvaibol is.*** Amikor Kemény
Zsigmond még 1854-ben vagy késébb Horvath Janos
Arany Toldijanak kapcsan az anyag felemelésérdl, meg-
nemesitésérdl értekezik, akkor voltaképpen a népies
anyagot ugy fogja fel, mint amely - sajnos - csak selejtes
tormeléket hagyomanyozott rank, amelynek atesztéti-

rendezte Keresztury Mdria. Akadémiai, Budapest, 1962, 265. (Arany Janos 6sszes mivei
X. Prézai miivek 1.)

312 Uo. 266.
313 Uo. 267.

314Ezért én nem is litok ellentmondast az Arany-mi ,latsz6 ontudathidnya” és
a paratextusok kozott, mint Milbacher Rébert: Arany Jdnos és az emlékezet balzsama.
Az Arany-hagyomdny a magyar kulturdlis emlékezetben. Récio, Budapest, 2009,
188-189. (Ligatura)
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zalasa révén lehet népi, autentikus mtivészethez jutni.’®
Az utoébbi évek kutatdsai azonban ujraértékelni latsza-
nak Arany népihez, régihez és popularishoz - magya-
ran a hagyomanyhoz - vald viszonyat. A népi kultara
értelmiség altal megnemesitésének torekvései soran
e harom kategdria nem valt el egymastol, hiszen épp
e harom egybeesését projicialta. S mikozben kényte-
len-kelletlen vagy éppenséggel az alkalomhoz szabva
(magankorben, de szabadon) Arany a régi popularis
kultira maradvanyaihoz nyult, ezek szamara szinte
egyazon hagyomany részei voltak, amelynek folyto-
nossagaban olyannyira bizott. Ezért is kellett beiktatnia
a nagyszalontai néphagyomany és sajat maga kozé
Ilosvait: 6, bar esendd, de mégiscsak 1étez6 garancidja
volt egy hagyomanytapasztalat folytonossaganak.’'s

Mi lehetett az Aranytol is ismert néphagyomany?

A 20. szdzad elején, tehat nem messze Arany halala-
tol Szendrey Zsigmond, aki ekkoriban a nagyszalontai
gimndazium tanara volt, didkjaival néprajzi gytjtést vég-
zett. Bar az 1916-1917-ben tobbszor Nagyszalontara
latogatd Kodaly Zoltan, aki azért érkezett, hogy a verses

315Lasd Kemény Zsigmond: Arany ,Toldi™-ja [1854]. In Bdré Kemény Zsigmond
munkdibol. Sajt6 ala rendezte Gyulai Pal. Franklin-Tarsulat, Budapest, 1905, 170-171.;
Horvéth Janos: A nemzeti klasszicizmus irodalmi izlése. In U8: Tanulmdnyok. I
Széveggondozé Gonczy Monika. Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 1997, 153-156.
(Csokonai Kényvtar 12.) Ennek a kritikdjahoz ldsd Milbacher, 2009, 191-193.

316 Lasd Szilagyi, 2017, 31-41.; Csorsz Rumen Istvdn: A mesterkedd mester. Korai
olvasmdnyok nyomai az Arany-életmiiben. Irodalomtirténet, 2017, 4, 432-450.;
Mikos Eva: A Naiv eposzunk és Arany folklér-fogalma. In Csonki, 2018, 123-144.
A folklorikus-popularis kultura hasznélatanak csaladi vonatkozasairdl: Az Arany csaldd
mesegylijteménye. Az Arany csaldd kéziratos mese- és taldlosgyfijteményének, valamint
Arany Ldszl6 Eredeti népmesék cimii miivének szinoptikus kritikai kiaddsa. Sajté ala
rendezte Domokos Mariann - Gulyds Judit. MTA Bolcsészettudoményi Kutatékozpont
- Universitas - MTA Konyvtér és Informaciés Kézpont, Budapest, 2018, 59-70.

357



ARCKEPEK AZ OSZTRAK-MAGYAR MONARCHIABOL

anyaghoz dallamokat gytijtson ¢és irjon le, elképedt az
elvégzett munka szinvonaldn (a didkok pontatlanul és
szakszerttlentll jegyezték le a szovegeket, sokszor tobb
adatkozlé elmondésaibdl kompilaltak egy valtozatot),
a gyUjtés eredményei mégis megjelentek 1924-ben.*"”
Mindenesetre Gigy vagyunk a Szendreytdl kozolt anyag-
gal, mint Arany volt llosvaival: toredékes és sériilt — de
legaldbb van. Arany nem biztos, hogy éppen ezeket a
mondakat ismerte, de minden bizonnyal ehhez hasonld
anyaggal talalkozott gyermek- és ifjikoraban. Nézziink
innen két szoveget:

Toldiék erdejiek votak, oszt elésszor Kolesér-
kozbe laktak. Egyszér rigén vot is itt éggy erdeji
gorof rokonait keresni, de man akkor égy sé ilt.
Kolesérkozbe vagy 10-12 telkiik vot, amit ugy vét-
tek a hajduktdl. Innét Kélesérkozbiil kétodzkod-
tek otan Nagyfaluba, mer hogy innét tik Gztik ki
a torokot. E még ott vot Olaszentmiklosho kozél,
Marcihdza felé, ma is Puszta-Nagyfalunak hijjak
azt a ddl6t. Itt man nagyon modosak léttek, az

317 Nagyszalontai gyfijtés. Gyfijtotte a Folklore Fellows magyar osztalyanak nagysza-
lontai gyiijt szovetsége, Kodaly Zoltdn kozremikodésével szerkesztette Szendrey
Zsigmond. Kisfaludy Tarsasdg — Athenaeum, Budapest, 1924. (Magyar Népkoltési
Gytijtemény XIV.); Kodaly Zoltan nagyszalontai gy(jtése. Szerkesztette Szalay Olga -
Rudasné Bajcsay Mérta. Balassi - Magyar Néprajzi Tarsasag, Budapest, 2001. (Magyar
Népkoltési Gytjtemény. Uj folyam XV.); Nagyszalontai népballaddk és epikus énekek.
1912-1919. Sajté ald rendezte Olosz Katalin. Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, Kolozsvar,
2018. (Kriza-kényvtar) A Szendrey és Kodaly kozotti nézeteltérés nem volt ismeret-
len a folkloristidk korében, a gyijtés eredeti anyagai mégis hosszu idére kéziratban
maradtak. Végiil Kodaly Zoltan sajit gytjtése 2001-ben jelent meg, 2017-ben pedig
Olosz Katalin sajté ald rendezte Szendrey és didkjai gyijtésébél a balladak anyagét.
A felbecsiilhetetlen értekii anyag egy jelentds része tehat még mindig a Magyar Néprajzi
Muzeum Etnoldgiai Archivumaban varja a sz6vegkozloket.
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tivéké vot az egisz messzi hatar. A barmaik Bar-
modon, az dkreik Okrdson, a tulkaik Tulkén, a
bikaik Bikacson, a facanjaik Madaraszon a Faca-
nos ddlébe, a vadaszaik még kutyaik Vadaszon,
a juhaik Gyapjason, a disznaik a szalontai tégye-
sekbe, a nadassaik Mocséaron, az erdeik Fenyirén,
Gytrlson, Szilason még Kortvijjésén votak, oszt
az erd6k ippén Sarkadnal irtik el a siksagot. Toldi
Miklds Nagyfaluba nétt fél. A vot a leginy! mikor
a csonkatoronyi varbul kivertik a torokot, a csata
utan hat torok hottestivel jarta a csardast! de még
is becstilte am Matyas kirdj (itet, amig ojan vitéz
vot, mert hozza ’tta a janyat; oszt azt is akarta @ is,
még a nip is, hogy majd G légyik a kirdj, de (i nem
vallalta, haném hazajott felesigést(il Szalontara a
csonkatoronyi varba. Ittén ildegiltek égy darabig,
mikor égyszér csak nyomuk vészétt.

Ott a Kajlan tul Nadasérig vot rigédésrigén a
nagyfalusi var. Ott lakott még Matyas kirdj idejibe
az oreg Toldiné két fiaval, Gyorggyel még Mik-
lossal. Micsoda er6s leginy vot e! Mikor égyszér
méglatogatta Gyorgyot, merhogy e Pesten vot
valami, Matyas kirdj udvaraba, 1égy6zott valami
idegény Oriast, akivel pedig senki sé birt. Matyds
oromibe mingya mégfogadta goéliatjanak, oszt
orokre az udvardba tartotta. Nagyfalt mindétig a
Gyorgy birtoka maradt, de amir ojan gonosz vét
egissz iletibe, az isten aval biintette még, hogy
hoéttatal a vildg vigiig 6rizze azt a kaput, amék a
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Csonkatoronybul a varadi alagutba nyillik; ném
tud mégmozdulni éggy atohéjjibul, azir a szakalla
man belé nétt a f6dbe.**®

E két szoveg alapjan két dolgot szeretnék hangsu-
lyozni. Egyfeldl felt(ing, hogy a nagyszalontai népha-
gyomany Toldi alakjat Matyas kiraly idejébe helyezte
at. Kordbban mar emlitettiik, hogy ez bizony masutt is
el6fordult. A mi szempontunkbodl ez most azért emli-
tésre mélto, mivel latszik, hogy Arany Ilosvai szovegét
nemcsak kolt6i ihlete taplalasara hasznalta fel, hanem
a segitségével korrigdlta is a szajhagyomanyt — azaz az
idében régebbi szoveget hitelesebbnek fogadta el, mint a
gyerekként hallott meséket. (S itt most tulajdonképpen
mindegy, hogy végsé soron igaza is volt: évtizedekkel
késSbb sajat nagykérosi diakja, Szilady Aron bizonyi-
totta ezt.) MasfelSl a helyi mondak magatdl értet6d6
modon helyezik a Csonka tornyot e mondak vilagaba.
Természetesen Toldi nagyszalontai kotddéseit erdsitik
meg a varos szimbolikus épiiletének emlegetésével —
hiszen a Csonka torony a Toldi csalad nagyszalontai
tartozkodésakor valdszintileg még nem is 4llt. Am nem
csak a monda helyivé formalasa fontos itt. Az is, hogy
a Csonka torony maga a vdros, maga a torténelem a
helyi népmondakban. Epp ugy lett ez az épiilet a varos
emlékezeti helye, miként Arany Janos is sajat magat a
kiillonb6z6 torténeti hagyomanyok metszéspontjaban
helyezte el.

318 Szendrey, i. m. 228-230.
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Csonka torony

Arany Janost mélyen megérintette a magyar torténeti
hagyomany gazdagsaganak és megszakitottsaganak
kettéssége. Ugy latta, hogy a modern tirsadalmak
akkor érizhetik meg kulturdjukat, ha modernizaljak
emlékezetiiket is, de mindekozben huségesek marad-
nak hagyomanyaikhoz. Arany képesnek bizonyult a
nagyszalontai hagyomanyban Orzott térmelékekbdl
nagyszabdsu és nem utolsésorban modern mualkota-
sokat 1étrehozni. A kozdsség traumatikus tapasztala-
tainak megérzéséhez uj médiumot talalt egyfeldl, s a
jorészt szobeliségben 6rzott tudast egy tagabb kozosség
tudasaként tudta el6adni masfelSl. Arany torténeti for-
rasaihoz, az ,epikai hitelhez” val6 ragaszkodasanak és
a szobeli hagyomanyok kiaknazasanak kettdssége meg-
érthetd valamiféle mentalitasbeli kérdésként, leirhatd
irodalomesztétikai oldalrdl, de a nagyszalontai emléke-
zési kultartechnikdk feldl is felfoghat6.’’* Amennyiben
a Csonka torony a nagyszalontai emlékezet kitlintetett
helye, vethetiink egy pillantast arra a kérdésre, hogy
miként értelmezte at funkcidjat a modernitas.

A Csonka toronyrol vald legrégebbi abrazolasunk
Pet6fi Sandor rajza 1847 juniusanak elejérdl, amikor
elsé izben latogatja meg Arany Janost. Erdekes, hogy
Petdfi ugy gondolta, éppen ezt a tornyot kell felskic-
celnie, s rogton egy verset (A csonka torony) is réla.’*
319 Az epikai hitel” kérdésének drnyalt koriljérdsa: Margécsy Istvén: Mi is az az epikai

hitel? Arany Janos koncepcidjanak ,reviziéja’ In ,Osszel”. Arany Jdnos és a hagyomdny.
Szerkesztette Szildgyi Marton. Universitas, Budapest, 2018, 229-246.

320 Nem lehet véletlen Arany vicces megjegyzése, amelyet augusztus 11-én kelt levelébe
szr be: ,,A csonka torony is koszont pedig s kérdezi: mikor lesz szerencséje? s ha valaki
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Ebben Petéfi az egykor szabadsagért harcold ifja bajno-
kokat jeleniti meg, majd az egykori szabadsagot szegezi
szembe a jelen rabszolgasagaval. Ennek a szimboéluma
lesz a Csonka torony:

A torony all még egyes-egyedl,
Ez is maholnap mar halomra ddl.

Idétlen rom, mogorva, puszta vaz,
Falai kozott senki sem tanyaz.

Csak a holt szdzad fekszik odabent,
Szemfodele a hosszu, méla csend.’*!

A torony tehat nala emlékmd, amely éppen romos
allapotdban figyelmezteti a rabszolga jelent az egykori
szabadsag perspektivajara. Pet6fi ahhoz az egyszer(i
torténeti kliséhez nyul, amely szerint a multban eleink
szabadon éltek, s a jelen rabsaganak perspektivajabol
azért érdemes erre Ujbdl és ujbol emlékezni, hogy a
jovobeli szabadsag lehetésége fennmaradjon. Arany mar
egy egészen mds torténelmi korban, egy tjabb torténelmi
trauma, az 1848-49-es szabadsagharc bukasa utan’*
szan 6nallé kolteményt az épiiletnek Az 6 torony cimmel:

azt mondand neki, nem éri mér § azt meg, mindjart 9sszerogyna ijedtében. A kert rozsai
elmented utdn azonnal elhervadtak, - de ezek legaldbb jov piinkdsdre ismét megtjul-
nak. A golya is elment, de nem bucsuzott el végkép. — Sdndor... Sandor...” Arany Janos
Petéfi Sandornak, Szalonta, 1847. augusztus 11. In AJOM XV, 118.

321 Petéfi Sandor: A csonka torony. In Petdfi Sandor Gsszes kilteményei (1847). Kritikai
kiadds. Sajtd ald rendezte Kerényi Ferenc. Akadémiai, Budapest, 2008, 80-81. (PetSfi
Séndor dsszes miivei 5.)

322 Ehhez a kontextushoz hozzdkoti a verset - tartalma mellett — elsé megjelenési
helye: Arany Janos: Az ¢ torony. In Losonczi Phénix. Torténeti és szépirodalmi emlék-
konyv. Az 1849.diki hdboriban foldult és elpusztitott Losoncz vdros némi folsegélésére.
I11. kotet. Szerkesztette Vahot Imre. K. n., Pest, 1852, 157-158.
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Nagy-Szalonta nevezetes varos,
Mégsem olyan nevezetes mar most
Mint mikor volt szabad hajdufészek,
Benne lakvan haromszaz vitézek.

Csonka torony nytlik a felhdbe,
Rajta pihen a nap lemendbe’:
Ré-raveti visszanéz6 fényét,
Mintha latnam ésapaim vérét.

Vérpirosan mért néz vissza a nap?
Azt jelenti, rut id6 lesz holnap?

Oh, Istenem, hiszen elég béven
Volt mar résziink zimankos idében!

Hej csak itt is, e hitvany zugolyban,
Hany nemes sziv vére 6mlott hajdan!
Azt mondottak, hazajokat védik,

Azt hivék, ugy all fenn 6rokkétig.

S mi van abbdl, amiért faradtak?...
A torony, mit durvan osszeraktak.
All a torony, mint valami Bébel,
Rajt’ az id6 nyomtalanul jar el.

Rajta pihen a féllabu golya,
Vércse, bagoly 6rokos lakoja,
Velok egyiitt a galamb is elfér,
Osszeszokik, utoljara nem fél.
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Rajta a gyom Oriassa né fel,

Hajba kap a szélvészes id6vel.

Récsap olykor, — hanem azt se banja -
A mennydorgés mennykd buzoganya.

Csonka falan, viharos éjfélkor,
Boszorkanyok nagy serege tancol,

S jeleiil az éji vigadasnak,

Egy-egy kove f6ldon hever masnap. —**

Arany nem a szabadsag és rabsag ellentétére hegyezi
ki versét, de a dicsé mult emlékmuveként a jelen silany-
sagara utald torony képe kozos Petdfiével. Az 6 torony-
ban azonban a jovo perspektivaja fenyegeti a jelen és
mult kozott latszolag beadllt egyensulyt. A torony azt
igéri, hogy a maga rom formatumaban allanddsult épii-
let immar 6rokké emlékeztetni fog e viszonyra. ,Rajt’ az
idé nyomtalanul jar el” - allitja az 5. versszak. Csakhogy
a végére a mennykd csapkodta torony kovei egyesével
legorognek az aljahoz (a boszorkanyok seregének tanca
utdn) - azaz a torony s vele a mult hdseinek emléke-
zete pusztul, s lesz az enyészeté.’?* Arany versében mar
maga az emlékezés, a hagyomanyhoz val6 viszony van
a kozéppontba allitva, s hat kozel sem megnyugtat6 a
helyzet.

Arany felfogasara (amely az 1850-es évek lirdja-
nak visszatéré problémaja) azért volt érdemes kiilon

323 Arany Jénos: Kisebb koltemények. Sajté ald rendezte Voinovich Géza. Akadémiai,
Budapest, 1951, 126-127. (Arany Janos Gsszes miivei I.)

324 A két vers kiilonbségéhez lasd Voinovich, 1929, 173.
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felhivni a figyelmet, mert Nagyszalonta a szdzadvégi
modernizacios torekvések jegyében éppen a torony
éptiletéhez nyult hozza. Amikor Nagyszalonta varosa
épp a Csonka toronyban kivanta elhelyezni nagy szii-
lottére emlékezd kiallitasat, akkor tobb szempontbol
is sulyos dontést hozott. Egyfel6l megérizte ugyan a
Csonka torony emlékez6 és emlékezteté funkcidjat:
am immar nem a Toldikra, a térok duldsra, a hajdik
harcaira emlékeztetett, hanem arra, amiként minderre
a varos sziilotte, Arany Janos emlékezett. A torony
ugyanis innentdl kezdve Arany Janos emlékezetének
kultikus helye, s éppen azért keriilhetett ide, mert ez a
torony bizonyos szempontbol mindig is Nagyszalonta
emlékezethelye volt. Masfel6l a torony atalakitasa
rendkiviil komoly urbanisztikai beavatkozassal jart
egyiitt. A varosképet alapvetéen meghatdrozé rom
immadr rekonstrudlt memlékként all el6ttiink: nevé-
vel ellentétben mar nem is ,,csonka”. Itt nagyon fontos
szamitasba venni, hogy Gyalus Laszlé épitész nem
egyszertien egy emeletet és egy tetSt épitett a romra,
hanem annak formajat a Hunyadiak vajdahunyadi
(Hunedoara, Romania) véra nyoman alakitotta ki**
Mairpedig Vajdahunyadnak ebben az idében oridsi
kultusza volt: az egyik legfontosabb magyar kiraly
csaladjanak székhelye, amely viszonylag jo allapotban
maradt fenn, s éppen a 19. szazad kozepén rekonstrudl-
tak Steindl Imre tervei alapjan. E kultusz talan leg-
markansabb megnyilvanulasa, hogy a var kicsinyitett

325 Errdl példaul: A szalontai Csonkatorony. Budapesti Naplé, 1898. december 18., 8.
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masolatat Alpar Ignac tervei alapjan a millenniumra
(azaz nagyjabdl a Csonka torony feltjitasaval egy id6-
ben) a budapesti Varosligetben is felépitették. Gyalus,
aki ekkoriban a budai vérat vissza-kozépkoriasité Schu-
lek Frigyes tanitvanya és munkatdrsa volt, létezé6 min-
takhoz nyulhatott hozza tehat. A torony ilyenforman
mar nem a gyasz, a pusztulas és - Arany nyoman - a
hagyomanyvesztés emlékhelye lehetett, hanem a dicsé
mult torténetileg is hiteles helyredllithatosagat hirdette
- éppen az ellenkezdje tortént hat annak, amit Arany
Janos Az ¢ torony cimii versében lathattunk.

Erdemes felidézni néhany szakaszt Arany régi barét-
janak, Lévay Jozsefnek a mizeum megnyitasa alkalma-
val 1899-ben személyesen is elszavalt kolteményébdl
(Az Arany-szobadbdl):

S 6h! mi szép, hogy ép itt nyilik szamara lak.
Itt egy régi er6d biztos kebelén!

Illenek hozza az 6don tomorfalak,

Os magyar-alfsldiink ronamezején.

Itt a hdsok lelke mind folkél elbtte,

Kiknek alakjait énekébe szotte.

S6t nemcsak a h6sok, régi dics6 arnyak;
Azok is, szivének édes felei,

Kik e foldon immaér senkire sem varnak,
Oket a tulvilag egyiitt 6leli,

Mert hiszen egymastol a sir meg nem foszta:
Ejjeli 6rakban ide gy(ilnek hozza.
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S a ,csonka tornyot” mar hii kegyelet 6vja,
Benne oltart is a muzsdknak emel;
»Vércse, bagoly nem lesz 6rokos lakoja’,
Kove rovatékit gyom nem veri fel,
Vihar elkeriili, id6 megkiméli,
Zimankds multjaért szebb napijait éli.*

Lévay verse idézi is Aranyét, s biiszkén vallja, hogy
a kiildetés teljestilt: megakadalyoztuk azt, amit6l Arany
annyira tartott. Raadasul a mult emlékezetének garan-
cidja immar nem mads, mint az Aranyra val6 emlékezés
maga. A Magyarorszdg ciml lap megnyitordl tudositd
ujsagirdja — nyilvan a Toldiaknak tulajdonitva a tor-
nyot — a kovetkez6képpen fogalmaz: ,Toldi és Arany,
egyiitt a Csonkatoronyban, hirdetik a magyar faj fizikai
és szellemi erejét. Emlékiik igy békés és teljes harmo-
nidban osszeolvad; a koltészet csillogd aranyszélaival
mar ugy is széttéphetetlentil Osszekototte a magyar
héskor legnagyobb énekese™? A fizikai erdére nyilvan
a tomzsi haddszati éptilet maga, mig a szellemi erére
a torony egykori urait megénekld Arany emlékeztet.
Arany nyoman a torténeti mult sajatos 6nértelmezésére
is mod nyilott igy: Nagyszalonta ugyanis mar nemcsak
a multra emlékezett, hanem a multra val6 emlékezést
magat is értelmezte.’

326 Lévay Jozsef: Az Arany-szoba. Akadémiai Ertesit6, 1899, 10, 500~501.
327 Arany-iinnep. Magyarorszdg, 1899. augusztus 28., 1.

328 Ennek az értelmezésnek a historiografiai alapjaihoz ldsd Peter Burke: History
as Social Memory. In Memory. History, Culture and the Mind. Ed. Thomas Butler.
Blackwell, New York, 1989, 97-113.
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Hagyomany és emlékezetpolitika
Sokan és joggal gondoljak gy, hogy a torténeti emlé-
kezet, a nemzeti hagyomanyok kialakitasanak legfon-
tosabb korszaka a 19. szazad. Az irodalomtérténetben
Kolcsey, Vorosmarty, Pet6fi és Arany szokott szoba
keriilni. A 20. szazadbdl mindez ugy latszott, mintha e
szerzOk sorozata egyazon fiizérre felftizhetd volna, ame-
lyet a technicizalédé és véres 20. szazadi modernitds
haladott meg és tépett szét. Bar a 19. szazad a modern
nemzeti emlékezetkultura kialakitasanak valéban fon-
tos korszaka, ez nem jelenti azt, hogy egyféle emléke-
zetkulttira jott volna létre. Eppen Arany esete tanithat
minket arra, hogy a hagyomanyhoz val6 viszony mily
gyorsan és dinamikusan valtozott a 19. szazadban is.
Arany Janos komolyan vette a folklorikus és koz-
koltészeti hagyomanyokat, de a széban hallott anyagot
csak kulturalis tormeléknek latta, s igy gondolta, hogy
a popularis kultura filolégiai rekonstrukcidjaval lehet
csak ujraalkotni a magyar kulturdlis hagyomanyt.
Ebben radikalisan eltért elddeitdl, példaul Vorosmar-
tytdl, de kortarsaitol is, mint Pet6fitél vagy a magyar
népdalokat szisztematikusan kozzétevé Erdélyi Janos-
tol. Ezért is nyult a népkoltészettél meglehetésen
idegen régi magyar ponyvahoz, Ilosvai Selymes Péter
lovagregény-parddidjahoz. Arany azon muvei, amelyek
a magyar kulturalis hagyomanybdl sarjadtak, modern
rekonstrukciok. Mig példaul a Zaldn futdsat alkoto
Vorosmarty gy gondolta, hogy valéban vissza lehet
nyerni a magyar mitikus hagyomanyt, addig a Buda
halalat kidolgozé Arany mar ugy vélte, hogy a hagyo-
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many folytonossaga megszakadt, s csak egy bizonyos
mértékig idézheté fel az emlékezete. Amikor aztin
a Habsburg Birodalmon beliill Vorosmarty és Arany
koltészete adta a magyar nemzeti identitas reaffirma-
lasanak kulcsszovegeit, s emlékezetpolitikailag intéz-
ményesiilt formdban értelmezték életitket és miiveiket,
akkor az a szubtilis viszony a hagyomanyhoz, amely
tobbek kozott Arany életmivét meghatdrozta, maga
is atalakult. Arany feldolgozta, miveibe épitette és
modernizalta a nagyszalontai helyi hagyomanyokat,
egyuttal a hagyomany fenntarthatdsagaval kapcsolatos
kételyeit is miveibe épitette. Az Aranyra emlékezd
modern intézmény, a nagyszalontai emlékmuzeum
a 19. szazad végén mar azzal a céllal jott 1étre, hogy a
helyi hagyomanyokra emlékezé Aranyra emlékezzen.
Taldn ez a modernitas egyik nagy paradoxona: sajat tor-
téneti identitasat keresve allanddan arra torekszik, hogy
a hagyomany folyamatossagat helyredllitsa, ekozben
azonban folyamatosan tjabb és ujabb hagyomanyokat
teremt maganak, s végiil mar magdra az emlékezésre
emlékezik.*” Azt hiszem, hogy Arany Janos ezt tudta,
vagy legalabbis raérzett erre — s ez nem hagyta nyu-
godni, ez hatdrozta meg mélabura hajlamos karakterét.

329 Lasd Geoffrey Cubitt: History and Memory. Historical Approaches. Manchester
University Press, Manchester, 2007; Astrid Erll: Memory in Culture. Translated Sara
B. Young. Palgrave Macmillan, New York, 2011. (Memory Studies)
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