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A Studia Litteraria folyoirat tematikus
szdmaban a szerkeszt6i el6szon tal kilenc tanulmany foglalkozik a
»posztstrukturalizmus rezonancidiként” értelmezett elméletekkel. Ezek az
egymassal parhuzamosan jelentkez6 ,fordulatok” (pictoral turn, ikonische
Wendung, corporeal turn) latszélag az elmult két évtizedben tiintek fel az
akadémiai kozbeszédben, de szorosan kot6dnek a huszadik szazadnak
ahhoz a gondolkod6i hagyomanyaihoz is, melyek a kulturalis
reprezentaciok értelmezését nem szikitették le a racié uralta nyelviségre.
Mitchell példait is idézve (Mitchell 2008, 132), ide tartozik a Frankfurti
Iskola, Pierce szemiotikdja, az eurdpai fenomenoldgia és a mtivészet felé
fordulé Heidegger is (lasd Bacs6 2004, 525-531). Véleményem szerint ezt
azért fontos hangsulyozni, mert kép és sz6 vizsgédlata akkor tekinthet6
produktivnak (jelentsenek barmit is kiilon-kiilon), ha az 6sszekotottségiik
rendszerként ragadhat6é meg. A ,deixisz” (Boehm, 35) vagy az ,alter-ego”
metafordja (Mitchell 1997, 367) mogott is az a kozos megfontolas all, hogy

kép és sz6 egymadsra utaltsdga egyben struktarateremtés is.
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Ez azért jelent komoly kihivast, mert a kiilonb6z6 elméletiréi pozicidkbdl a
fogalomalkotasrol nem vélaszthatd le a képiség dekonstrukcidja sem,
enélkiil nem lehetne rdkérdezni a képi logosz aktualis el6allitasara.
Raadasul a kép jelentésének és a létmodjanak a tavlatai belathatatlanok,
amit a technikai-és informécios forradalom kortars reflexiéi is
megerdsitenek (l1asd Introna-Ilharco, 57-76). Kozhellyé valt példédkat idézve:
Gottfried Boehm a képek inflaci¢jardl beszél (vo. Szerk. el6szo, 2), Hans
Belting a képhaszndlat idolatrikussa valasat hangsalyozza (Belting), mig
Mitchell szerint a kérdés az, ,hogyan alakitsuk &t a képeket s az ket
létrehozo képzelGerénket bizalmunkra és tiszteletiinkre méltd erdkké?”
(Mitchell 1997, 356).

Egy optikai metafordval élve, a kép valtozdsban megragadott statusza mise
en abyme modjara viszonyul a kulturalis fordulat utani interdiszciplinaris
érdeklédéshez. A médiumok eredend¢d kevertségének a gondolata sem csak
a rendszerszintli Osszetartozasbol indul ki (Sdndor, 19) - hanem nagy
hangsulyt kap a mozgasalakzat strukturdlis felvazolasa is (Mitchell, vo.
Kapitany, 5-20)). Ez azt feltételezi, hogy a médiumkoziség metanyelvébe
kell visszairédnia kép- és sz6 kiilonbségképzé tevékenységének (Sandor,
17). Viszont az , intermedialitit” nem rendelkezik egységes elméleti hattérrel,
sajat diskurzussal. Pethé Agnes szavaival élve (Pethd), valészintisithet6,
hogy a nyelvi diskurzus koztes 1étmod kozvetitésére kitermelt trépusai
csupdn sajat hatarainak kijelolésére képesek (L. Varga).

Innen nézve a tanulmanyok beszédhelyzete rogzitetlen, mert a képiséget és
az intermedidlis szerkezeteket lefr6 rendszerelméletek kozott nincs
konszenzus. A tematikus szam ttlete azért izgalmas, mert idedlis esetben az
interpretdciok fontos eligazodasi pontot jelenthetnek az egymdssal
versengé német és  angolszasz  képtudomanyi  paradigméak
értelmezéséhez. Bacso Béla és Dunai Tamas elméleti allaspontokat boncol6
irdsai alkotjdk a kotet keretét, mig Szegedy-Maszak Mihdly, Bednacsics
Gabor, Lénart Tamas, Bodi Katalin, Sandorfi Edina, Takdcs Miklés és Varga
Emdéke egyedi esettanulmanyokon keresztiil mutatjak be a médiumkoziség
kérdéseit.

A Szerkesztdi elészo-ban Berta Erzsébet lényeglaté megallapitasokat tesz a

képtudomanyrol, valamint reflektal a tematikus lapszam egyenetlenségei



mogott 4llé  elméleti problémadra. Azaltal, hogy tudomdanytorténeti
perspektivdba helyezi a képkutatds kontextusait, folyamatdban mutatja
meg a nomenkultdra mogott 4ll6 ismeretelméleti bizonytalansagokat. A
metanyelvi nehézségek hatterében nemcsak a medialis atforditas kihivasa
all (5.), hanem a kép jelentését és létmodjat érint6 kétségek, melyek allitasa
szerint  ,részint a képfogalmak, részint a valdsdgfogalmaink
Ujraértelmezésére sarkallnak”. (3.)

Bacsé Béla nyitétanulmanya, A kép-tudomany margéjdara ,metatudomanyos
érdekeltségli” (6.) irds. A cim metaforaja azt sejteti, hogy a szerz6 értelmezé
magyardzatokkal és utaldsokkal kivdn hozzaszolni a kultarakutatas
legajabb fejleményeihez. A szovegben a Bildwissenschaft ,elfelejtett
hagyomanyarol” olvashatunk. Az elképzelés hatterében az &ll, hogy a
képkutatas interdiszciplinaris szemléletmodjanak a gyokerei feltadrhatoak a
formalista, bécsi és warburgianus mtivészettorténet-irdsban. Az otlet azért
jo, mert a homalyba veszett példak jelenthetnének értékes hozzajarulast a
tudomanyos gondolkodas alakuldstorténetének a megértéséhez. Az
elemzés viszont nem teszi eléggé egyértelmtivé, hogy ezek a margindlisként
kezelt gondolatok hogyan viszonyulnak egyméshoz (kivételt képez ez aldl
Erwin Panofsky és Edgard Wind szellemtorténeti kapcsolatdnak
kutatastorténete), vagy mennyire tekinthetéek konvergensek a jelenkori
képtudoméannyal. A tanulmény néz6pontjanak explicit rogzitése csak
a hetedik lapon hangzik el (15.), ami valétlan képet enged kirajzolni a
nemzetkozi  képtudomanyrél. Bacsé Béla irdsdban  mindvégig
fenomenolégiai-hermeneutikai tradicié van talstlyban, még a Mitchell és
Boehm levélvaltasat bemutaté részekben is. A tudoményos parbeszéd
leirdsédban a szerz6 részletezi Boehm szemléleti hatterét és gondolatait, de
Mitchell szellemi bedgyazottsaga csak felsorolas szintjén fordul els. Ugy
gondolom, ha valéban a ,nemzetkozi” képtudomany fel6l szeretnénk
atértelmezni a hagyomanyt, érdemesebb lenne komparativ moédon
viszonyulni a német és angolszdsz tudomanyossaghoz.

Szegedy-Maszdk Mihaly Képpé valt széveg, széveggé valt kép cimi
tanulménya rovidségével egytitt is, id6ben- és térben egyarant kiterjedt
ismeretanyagot tar az olvasé elé - 19. szazadi brit és magyar kozosségi

reprezentaciokat, reneszadnsz és romantikus képzémivészet kanonikus



példait, Virginia Woolf naplérészleteit és szépirodalmi szovegeit, a
posztimpresszionizmus gondolkodasforméalo szerepét, Rembrandt, Rubens,
Giovanni di Paolo, Watteau életmtivének egy-egy pozitivizmus 4&ltal
kiemelten akceptdlt festményét, Banffy Miklos életpalyajat, valamint
fejezeteket az angol és magyar konyvtorténetbdl. A szoveg kulturdlis
transzferek helyzetébdl vizsgalja meg a medidlis atforditds lehetSségeit,
viszont gondolatmenete kissé toredezetté valik, a sokszin(i példatar nem
tud konzekvens Osszeftiggéshdloba rendezédni. Az egymas mellé rendelt
adatok esetlegesek, és nem adnak szisztematikus &ttekintést sem
mitivel6déstorténeti, sem pedig kultaratudomanyi
kérdések megértéséhez. Az elsédleges problémat az okozta, hogy a szoveg
nem reflektdl sajat szerz6i szandékara, ezért onkényes kontextusokat hoz
létre. Példaul Virginia Woolf Freshwater cim@ vigjatékan keresztiil
impliciten utal a viktoridnus kor emblematikus kifejezésmod iranti
rajongasara (19.), majd a tanulmany egy masik pontjan Virginia
Woolf 1908-as naplobejegyzésében Perugino egyik falfestményét idézi. Mig
a viktoridnus kor emblematikus moral allegériai guny targyat képezik,
addig Perugino munkai a ,megszerkesztettség” eszményképeként tlinnek
fel. (26.) Ugyan a malkotasok gyakran elvesztik eredeti értelmezéi
kozosségiiket, de a szerz6 még Virginia Woolf (textusok alapjan
rekonstrualt) izlésitéletét sem szemléli kritikai tavolsdgbol.

A tér es a latvany lehetoségei a magyar
esztétizmusban cimt tanulmany szerzdje, Bednanics Gabor kulttra, irodalom
és medialitds Osszefiiggésében olvas ujra egy kozhellyé kopott, de
teoretikusan reflektalatlan szovegkorpuszt: a modern magyar téjlirat.
Komlés Aladéar ,esztéta versétSl” és a Wolfflintél adaptalt irodalmi
stilustorténet értelmezésétsl jutunk el egy médiatudatos, reflexiv
szovegértésig, mely az irodalomtorténet elméleti Osszeftiggéseit és a
vizualitds 4tir6 szerepét rendszerszintti valtozasaban képes megragadni. A
tanulmanyban fontos metatudomanyi allitdsok olvashatodak kép és szoveg
kapcsolatdnak retorikai-stilisztikai, valamint strukturalista nyelvészeti
értelmezésérdl is. Az elméleti hattér bemutatdsa utdn Bednanics Gébor
kanonikus példakon keresztiil vazolja fel egy medializalt irodalomtorténet

lehet6ségét: a Petofi-féle reprezentédcios lirastratégiatol kiindulva, Babits



Mihaly tajlirdjdba ir6odé ismeretelméleti bizonytalansdgdn at jutunk el
Juhdsz Gyula Magyar tdj, magyar ecsettel cim@i verséig, amelyben a
versolvasas aktusa valik medializaltta.

Lénéart Tamas Osszehasonlit6 igényti tanulmanya Nadas Péter A fotogrdafia
szép torténete cimli miivének interpretacids lehet6ségeit jarja korbe. A
szovegvalasztas azért talalo, mert mér az irds keletkezése (az 1992-es
Filmvilagban jelent meg, mint Monory M. Andras leendd filmjének az
alapanyaga), valamint a korabbi recepci6 (Balassa Péter nagyregények fel6l
megkozelité olvasata) is tobbszorosen Osszetett szoveg- és médiumkozi
osszeftiggést vazolt fel. E hagyomanyban Lénart Tamas szovegolvasasi
ajanlata Gj tavlatokat nyit meg: , A fotografia szép torténetének az egésze
Adalbert Stifter 1840-es A kondor cimt elbeszélésének az Gjrairasa, vagy,
kovetve a miifajvalasztas intencidit, , megfilmesitése”.” (42.) A Nadas- ésa
Stifter-novella poétikai jegyeinek Osszevetése kovetkezetesen bomlik ki
Lénart szovegének kontextusaibdl: A kondor-ban a modern technikai kép
latas-és valdsdgstrukturdlé szerepe irja be magat a szovegbe, migA
fotogrdfia szép torténeté-ben a jelentésképzddés folyamatos elmozdulasa
konstrualja meg az elbeszélést. A fénykép mint nyomhagy6 technomédium
munkajat Roland Barthes fel6l értelmezve Lénart relevans allitdsokat
fogalmaz meg a szovegekben megjelené mentéalis reprezentaciokrdl, viszont
a médiumvaltas(ok) torténeti-antropolégiai horizontja, kép és test
Osszefiiggései csak utaldsszertien jelennek meg a tanulményban. Bar Lénart
argumentumai j6l indokoljdk A kondor és A fotografia szép térténeté-nek
egylittolvasasi lehet6ségét, a vizudlis kultartechnikdk emberképre
gyakorolt hatdsa még plasztikusabban domboritana ki a ,haldl
tigynokének” barthes-i (Barthes, 96) metaforajat. (Kivalo esszé a test
kulturalis kontextusai és képiség kapcsolatarol: Bacsé 2013)

Bodi Katalin Vér-kép (A vér alakzatai Pierre Corneille Cid cimii
dramdjaban) cimi tanulmanyadban a vér kulturdlis reprezentaciorol
olvashatunk. Az irds szerz6jétél logikus, preciz és reflexiv indoklast kapunk
a retorikai vizsgalat mogott all6 elméleti belatasokrol: ,, Ezen belatasokat
tudatositva elemzésem mégsem a hiipotiposzisz (és az ekphraszisz)
médiumelméleti problémadit helyezi a kozéppontba - vagyis nem az a

célom, hogy a kép és a latvany elbeszéléssé alakitasanak a nehézségeire



reflektdljak a médiumvaltas sordn keletkez6 és elttind jelentések
megfigyelésével.” (49.) A tanulmany szisztematikusan koveti végig a
nedvkoértan antropolégiai, kulturdlis kontextusait, a teoldgidban, a
tarsadalmi szervezédésben és a test-diskurzusokban jatszé szerepét. A
nedvek kultartorténete utan a vér textualis szinpadi megjelenitésérdl illetve
a Cid képi potencidljardl olvashatunk. A tanulmany retorikai vizsgalata
meggy6z6en igazolja A4llitdsait, és arnyalt megdllapitasokat tesz
képzémiivészet és szovegek kulturtorténeti Osszekotottségérsl, valamint
kép és sz6 kozos, ramutatd képességérol.

Sandorfi Edina irdsa azt vizsgalja, hogy ,miképp felel meg Goethe az
archeologus-archivérius klasszikus képének, illetve az ezzel szemben
tamasztott kovetelményeknek, tovabba azt, ,hogyan valik az él6-Goethe a
Goethe-korszaknak nevezett korszak paradigmaalkotéjava és - paradoxon
modon - egyben leromboldjava.” (60.). Ezutdn bemutatja, hogy a Goethe
schtirbt cimt 1982-ben megjelentett Thomas Bernhard-elbeszélés milyen
modon relativizalja a Goethe-kanont. Kibontja a Bernhard sz6vege nyoman
felmeriil6 nyelvfilozéfiai, kultGratudomanyi és jelelméleti tavlatokat,
kozéppontba helyezve a bevezetésben felvezetett derridai jelfelfogast,
Wittgenstein nyelvfilozéfidjat és Foucault kétfajta priori fogalmat és
archivumértelmezését. Sandorfi Edina olvasatdban a szimboélum egyfajta
amedialis kulturdlis reprezentacioként vélik értelmezetté. A szerz6
Heidegger ,lakozéas-gondolatat” Goethe szimbolikus reprezentacio-
értelmezésével olvassa 0ssze, értekezik transzcendens szimbdolum-textualis
reprezentacié kapcsolatar6l, a médium kultaraelméleti diskurzusban
betoltott szerepérdl, valamint az antik gorog médiatudatos gondolkodas
aspektusairdl - mindezt 6sszekapcsolva Goethe természetképével, mely a
latas természetfilozofiai és kulttartorténeti analizisében cstcsosodik ki.
Takacs Miklos Austerlitz-tanulméanya Ban Zsofia személyes élettorténetébdl
és teoretikus Austerlitz-értelmezéseibdl indul ki, és vezeti végig a trauma
narrativa- és jelentésképzé folyamatat, amelyben a kiilonb6z6 médiumok
fontos, de nem kizarolagos szerepet jatszanak. A narrativa-elemzés és az
Austerlitz fénykép értelmezésének szalai a trauma arcadasi lehet6ségeiben
érnek Ossze: a szerz6 szerint a trauma képpé vagy szoveggé formalasi

kisérleteinek nehézségei a katakrézis alakzatdval irhatok le. A jelolési



folyamatok alland6 idébeli elcstszdsa bizonytalanitja el a ,meghallgatés
medidlis szituacigjat” (87.), s ezért a traumatikus latdsmod &llando
Gjraolvasasra kényszerit. Ugyan Takacs Miklés irdsdban vannak
szemléletb6vitd elemek, szovegvizsgalata erdésen tdmaszkodik maéar
kordbban publikalt Austerlitz-elemzésekre.

Varga  Emdke Hogyan leszel  orias?  Jozsef  Attila Altatojanak
illusztraciojarol cim@ tanulmanyédban poziciondlni prébdlja a képeskonyv
médiuménak olvasédsszocioldgiai, kulturdlis, torténeti bedgyazottsagat, ami
szerinte azt a kérdést veti fel, hogy Jozsef Attila Altatéjahoz (pontosabban az
,Orias leszel” fordulatdhoz) késziilt illusztracidk ,kongenialisak-e a
gyermekvers  sajatos  szovegi  jellemzé&ivel”?  (89.) A szerzé
az Altato szovegvizsgalatan keresztiil tarja fel a textus interszubjektiv
viszonyait. Allitdsa szerint a ’te’ tapasztalataihoz igazitott nyelvi
tevékenységeként = megnyilatkozé ~ vilagreprezentaci6  analogikus
viszonyrendszerek kiépitéséhez igazodik a perspektivaldas aktusa. A
szovegolvasast eléggé megneheziti a tanulmany nyelve, kiilénosen az
egyéni szoképzések és a figura etimologicak jelentenek problémat. Bar a
szerz$ irasaban mindvégig kovetkezetes hasznalja fogalmi rendszereit, a
tanulmany nem teszi vildgossa, hogy milyen elméleti megfontolds
indokolnd ezt a nyelvi bonyolultsagot.

A lapszam zar6 tanulméanydaban, a Képregény. kép és regény? cimt irasaban
Dunai Tamas amellett érvel, hogy a képregény 6nalléo médium. A szerz6 az
els6 modern képregényekrdl, a kutatdstorténet kezdeti 1épéseir6l, majd
Mitchell és a visual studies hatasara meger6sodd comics books studies-rol
ir. Egyéni belatasait is pozicionalja a nemzetkozi kutatas tendencidi kozott:
»~Nem osztom sem azt a nézetet, hogy a képregény tomeg sildnytermék
lenne, sem azt, hogy egy masik médiumnal fejlettebb kifejezési forma.”
[114.]), és pontosan kijeloli a képregény képtudomanyi kontextusait.
[rasanak nagy erénye, hogy a képregény értelmezését a pictoral turn
reldci6jaban ragadja meg. A képregény o0ndll6 médiumként nem az
intermedialitas, hanem a multimedialitas felsl valik értelmezhet6vé: ,, A
képregény egy sajat formanyelvvel rendelkez6, képet és szoveget specidlis
modon 6tvozd médium, nem pedig mds médiumok alvaltozata. A

képregény épp multimedidlis jellemzdi, sajatos kép-szoveg haszndlata, és



az ebbdl fakado egyedi olvasasi médja kiiloniti el a tobbi rokonmédiumtol.”
(118))

A tematikus lapszdm utols6 ifrdsa megerdsiti a Szerkeszt6i el6szoban
Gumbrechttél idézett ironikus modszertani kritikat:” legfébb ideje a
tiirelmes, torténeti és empirikus kutatas kultarajanak” (Gumbrecht).
Gumbrecht szerint az empirikus kutatdsokon keresztil juthatunk el a
médiumkoziség specifikus alakzataihoz, amik lehet6vé teszik az
intermedidlis rendszerek Osszehasonlité vizsgalatat. A Kép, Ildtvany,
szoveg cim kotet irdsai is azt bizonyitjak, hogy a médiumkoziség megértése
nélkiil sem a médiumok nyomhagyé munkaja, sem a multimediélis
médiumok megértése nem lehetséges. A kotet azonban nem valtotta be
teljesen a hozza flizott reményeket, a tanulmanyok ugyanis elég vegyes
képet mutatnak, és tobb rendszerelméleti és szaknyelvi kérdést vetnek fel,
mint amennyit tisztdznak. Viszont a kotetben sok az értékes gondolat,
eléremutaté kisérletek olvashatéak kép és szoveg kapcsolatdanak
szisztematikus megértéséhez, és még a hianyossagai is épitéen formaljak a
médiumkoziségrél valé tuddsunkat.
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