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Szoar LAszLO

Hanyatlas és atalakulds. A magyarorszagi
peregrinacio Mohacstodl a 16. szazad vegéig

A 16. szazad a magyar torténelem talan legzivatarosabb évszazada. Nincs
még egy nemzedék, taldn a 20. szdzad elejét kivéve, amelyik ennyi keser-
ves valtozast élt volna at lényegében egy generdcio alatt. Az 1526 utdni két
évtizedben részekre szakadt a tobb mint hat évszdzada fenndlld6 magyar
allam, darabokra esett szét az addig egységes egyhdz, és a nagy foldrajzi
felfedezések kovetkeztében az addig Europa kozponti részéhez szamitd
kiralysag a peremvidék része lett. Mindez az élet minden tertiletén érez-
tette hatasat, igy oriasi valtozasok kovetkeztek be a mivel6dés, az oktatas
és az egyetemjaras teriiletén is. Tanulmanyunkban ennek a valtozasnak a
mértékét és irdnyait probaljuk meg érzékeltetni.

A kilfoldi magyar egyetemjarast nem az egész évszazadban, csak
1526-tol kezdve fogjuk elemezni, de ahhoz, hogy a valtozas nagysagrend-
jét bemutathassuk, az olvasonak latnia kell a Mohdcs el6tti korszak egye-
temjarasi adatait is.! A 15. szazadban mai ismereteink szerint Gsszesen
8666 beiratkozas tortént Magyarorszagrdl az europai egyetemeken. (A va-
16s szam lehet, hogy ennél kicsivel magasabb, hiszen a legtjabb olasz és
francia adatokat még nem ismerjiik, de ez a nagysagrenden nem valtoz-
tat.) Ezen beliil negyedszdzadonként a kovetkezd volt a helyzet:

Negyedszazad beiratkozas évi atlag
1401-1425 1361 54,44
1426-1450 1998 7992
1451-1475 2529 101,16
1476-1500 2778 111,12

Osszehasonlitasul ldssuk a 16. sz4dzadi adatokat, amelyekbdl a kvetke-
zOk dertilnek ki:

1 A korszak peregrinacidjardl irt osszefoglald: Szocr 2011a.
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Negyedszazad beiratkozas évi atlag
1501-1525 2582 103,28
1526-1550 833 33,32
1551-1575 1128 45,12
1576-1600 1455 58,20

A két tablazatbdl jol 1athato az oriasi kiilonbség az 1526 el6tti €s utani
peregrinacio kozott. Mohacs utan 70%-kal esett vissza a kiilfoldi egyetem-
jaras, nagyjabdl az 1360-as évek szintjére, és csak nagyon lassan indult el
felfelé. A Matyas-kori évi atlagot e szazadban mar soha és a 17. szazadban
is csak annak harmadik negyedében tudta tjra elérni. Ebben persze nem
csak a torok hdditas jatszott szerepet, hanem az a bizonytalansag, amit
a reformacio elérehaladdsa magaval hozott, hiszen a régi klasszikus, ka-
tolikusnak maradt egyetemek mar nem vonzottdk az 4j hitre tért didko-
kat, az Gj protestans egyetemek pedig a 16. szdzad mdasodik felére kezdtek
felfejlédni. A 16. szdzadi peregrindcio irdnyait a teljes szdzadra nézve az
1. szamu tablazatban foglaltuk 6ssze.?

1. tablazat. A torténeti Magyarorszagrol az eurdpai egyetemeken beiratkozott
diakok szama, 1501-1600

Régio 1501-1525 | 1526-1550 | 1551-1575 | 15761600 | Osszes | arany (%)
Bécs 1157 306 254 107 1824 30,41
Németo. 30 258 655 767 1710 28,50
Lengyelo. 1204 205 37 122 1568 26,14
Italia 166 60 105 185 516 8,60
Csehorszag 1 - 43 175 219 3,65
Gréc - - - 71 71 1,18
Franciao. 24 3 12 - 39 0,65
Sviéjc - 1 17 19 37 0,61
Anglia - - 5 7 12 0,20
Hollandia - - - 2 2 0,03
osszes 2582 833 1128 1455 5998 100
osszes (%) 43,04 13,88 18,80 24,25 100

2 Az adatokat az ELTE Levéltaraban két évtizede folytatott adatgytjtésiink alapjan,
a ma mar szazezer beiratkozas részletes leirasat tartalmazé adatbazisbol kozoljiik.
Ezek jelentds részét publikaltuk a Magyarorszigi didkok egyetemjdrisa az tijkorban c. ki-
advanysorozatban, amelyben eddig 18 kotet jelent meg.
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Mint lathato, a szdzad els6 negyedében keriilt egyetemre a didkok
43%-a, a masik haromnegyed évszazadban ennél dsszesen alig tobb. Mo-
hacs el6tt még toretlen volt a kordbbi hagyomanyoknak megfelelen a
bécsi és krakkoi egyetem vonzereje. Ehhez képest a bécsi és krakkoi ma-
gyarok 15%-a indult el Italidba és ennél is joval kevesebben jutottak el
Périzsba és a német egyetemekre. Erdekes, hogy éppen 1526 eltt élénkiilt
meg a parizsi egyetem latogatasa, és j jelenség volt a korabban alig 1a-
togatott német egyetemek irdnt mutatkozd csekély, de mégis érzékelhe-
t6 novekedés. A Mohacs utani alapvetd valtozas is jol kiolvashato. Bécs
vonzereje a negyedére, Krakkoé a hatodara esett vissza szinte azonnal és
a szazad folyaman még tovabb siillyedt. A lengyel-litvan irdny a szadzad
végén novekedést mutat, de ez mar nem Krakkoba, hanem a jezsuitdk er-
délyi misszioja kovetkeztében a braunsbergi akadémidra és a vilndi egye-
temre irdanyult.? A dont6 valtozast természetesen a wittenbergi egyetem
felemelkedése hozta, amely egész Eurdpabdl tomegével vonzotta a pro-
testans diakokat. Az 1590-es évekig Wittenberget felekezeti hovatartozas
nélkiil latogattak a hazai protestansok, ezutan kezdett egymastdl elvalni
az evangélikus és reformatus didkok peregrindcioja, részben Németorsza-
gon beliil, késébb azon kiviil is.* Az bizonyos értelemben meglepd, hogy a
kalvinizmus szellemi kdzpontjaba, Genfbe milyen kevesen mentek el,® de
nem feledhetjiik, hogy a hazai kulturalis hagyomanyok mindig is inkabb
a német nyelvteriilet felé mutattak. Itdlidban egy negyedszazados vissza-
esés utan erdteljesen novekedett a magyar peregrinusok szama. Ennek az
is oka volt, hogy egyes egyetemeket, elsGsorban a padovait, egyarant lato-
gathattak katolikusok és protestansok.® Mas protestanssa lett régiok egye-
temei, igy Anglia, Skocia, Hollandia ebben a szdzadban még alig von-
zottak hallgatokat: tul messze voltak és tul dragak voltak ahhoz, hogy a
magyar didkok meglatogathassdk, a felekezeti problémakrdl nem is szdl-
va. Franciaorszagba egyre kevesebben mentek; a szazad utolso negyedé-
bél jelenleg nincsenek mar adataink ott tanulé magyarokrdl. Uj jelenség
viszont, hogy a szazad kozepétdl elobb Pragaban, majd az utols6 negyed-
szazadban el6bb a morvaorszagi Olmiitzben, tovabba a stajerorszagi Grac-
ban jelentkeztek katolikus hiten maradt magyarorszagi sziiletési diakok
a jezsuitak Gjonnan alapitott akadémiain.”

A lengyel, litvan és skandinav adatokra: Szécr 2003.

A 16-17. szazadi német peregrinacié adattara: Szocr 2011b.
A korabeli svajci peregrinaciora lasd Hecy1 2003.
Szravikovszky 2007.

Az adatok: Varca 2004.

N O U W
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Felekezeti tagolodads

2. tdbldzat. Valoszintisithetd felekezeti tagolodas
a magyarorszagi beiratkozottak kozott, 1526-1600

Régio protestans katolikus
Német-rémai Birodalom 1668 12
Bécsi egyetem 74 593
Hollandia 2 -
Orokos tart. kisebb — 289
Lengyelorszag, Litvania 44 320
Italia 49 301
Anglia, Skocia 12 -
Svajc 37 —
Franciaorszag 7 8
Osszes 1893 =55,41% | 1523 = 44,58%

A 16. szazad a felekezeti egyetemek kialakuldsanak korszaka. A reforma-
cio elterjedése utan valamennyi tjonnan alakult és nagyobb befolyasra
szert tett felekezet sajat kezébe vette egyhazi és vilagi intelligenciajanak
képzését. Ez részben tgy tortént, hogy a teljesen protestanssa valt alla-
mok atvették a teriiletiitkon még a kozépkorban alakult egyetemeket, és
azokon kisebb megszakitds utan az allamvalldsnak megfelel6 oktatast in-
ditottak el. Ez zajlott le néhdny évtized alatt egész Skandindvidban, az
észak-német tartomanyokban, Anglidban és Skéciaban. Mashol, ahol az-
el6tt nem léteztek egyetemek, 4j protestans univerzitasok alakultak meg-
lepéen nagy szamban. Ilyenek jottek létre sok német fejedelemségben,
Hollandidban és Svajcban. Ezek egy része késObb nem lett valodi egye-
tem, megrekedt az iin. akadémiai gimndzium vagy Athenaeum szinvona-
lan, de ezek koziil is tobbet latogattak magyarorszagi diakok. A 16. szazad
kozepétdl, majd a trienti zsinat utan Dél- és Kozép-Europaban sorra ala-
kultak aj katolikus f6iskolak is, els6sorban a specialis, két karon oktato je-
zsuita egyetemek. Az ellenreformacio kezdetétdl ezeken is nagy szamban
jelentek meg magyar didkok. A jezsuita rend térhoditdsa a felsGoktatas
tertiletén mas mddon is érezhetd volt. A katolikusnak megmaradt tertile-
teken a rend fokozatosan szamos egyetemen atvette a bolcsészeti és teolo-
giai karok irdnyitasat és ezek az egyetemek is jezsuita karakter(ivé valtak.
Mindez olyan hatalmas egyetemalapitasi hullamot inditott el Europaban,
amelyre kordbban még soha nem volt példa. Adataink szerint 1526 és 1600
kozott 38 kisebb-nagyobb egyetemet hoztak 1étre a kontinensen, koziiliik
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12 Spanyolorszagban, 8 a Német-romai Birodalomban, 6 Italidban, 3 a mai
francia tertileteken, 2-2 Hollandidban és Svajcban, 1-1 pedig Litvanidban,
Maltan, Portugdlidban és Skdcidban jott létre, az akadémiai gimnaziu-
mokat nem is szamolva. A 17. szdzadban 34 4j egyetem jott létre, vagyis
a kozépkori Eurdpahoz képest nagyjabol megduplazodott az egyetemek
szama.

A korszak rendkiviil fontos kérdése a peregrinacio felekezeti 0sszeté-
telének vizsgalata. Ez latszolag konny feladat, mivel a korszakban bizo-
nyos egyetemekre csak protestdnsok, masokra viszont csak katolikusok
iratkozhattak be. A valosagban nehézséget okoz, hogy a korabeli egyete-
mi forrasokban csak a legritkdbb esetekben jegyezték fel a felekezeti ho-
vatartozast, rdaddsul éppen ebben a nagy atalakuldst hozo6 korban jellem-
z0 a tanulmanyok alatti felekezetvaltas. A szdzad els6 felében Bécsben
és Krakkoban is eléfordulnak olyan hallgatok, akik késobb a hazai pro-
testansok vezetdi lettek, tehat ezeket az egyetemeket ebben a korszakban
nem lehet katolikus karakter(inek tartani. Italidban els6sorban Padova
volt az, ahol barmely felekezet tagjai tanulhattak, és nem véletlen az itteni
univerzitas iranti feltin6 magyar érdeklédés. Wittenbergben kezdetben
evangélikusok és reformatusok egyforman beiratkozhattak, de a szdzad
végeétol fokozatosan kizardlagossa valt az ortodox lutheranizmus.® Ezzel
egy idoben Németorszagban is bizonyos tanintézetek lutheranus, masok
kalvinista karaktert vettek fel. E tényezdket figyelembe véve a 2. szamu
tablazatban csak arra mertink vallalkozni, hogy megbecsiiljiik az 1526 és
1600 kozotti magyarorszagi peregrinusok felekezeti 0sszetételét. A tabla-
zat bizonytalan annyiban, hogy Bécs és Krakkd esetében azokat szdmitot-
tuk protestansnak, akikrdl erre nézve adatunk van, de lehetséges, hogy
szamuk ennél magasabb volt. A német egyetemek esetében csak a néhany
katolikus jellegi intézmény kisszamu hallgatojat emlitjiik a katolikusok
kozott, a tobbiek bizonyosan protestansok voltak. Italiai adatainknal is
csak az ismert személyeket szamitottuk a protestansok koze. E bizonyta-
lansagok ellenére a tablazat jo megkozelitéssel mutatja protestans és ka-
tolikus peregrindcio aranyat, ami kb. 55-45% a protestansok javara. Ezen
beliil az evangélikusok, reformatusok és unitariusok szamanak megal-
lapitasara nem vallalkozunk, hiszen ezt csupan az egyéni karrierpalyak
pontos ismeretében lehetne meghatarozni. Nyilvan elmondhat6, hogy
Heidelbergbe és Marburgba szinte kizarolag reformatusok iratkoztak be,
de nagyon pontos eredményre ilyen megallapitasokkal nem juthatunk.

8  SzaB6 1999, SzaBo 2006.
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Az arany bizonyos értelemben meglepd, hiszen a protestans felekezetek-
t0l elézetesen ennél nagyobb folényt varhatnank. A prekoncepcié oka,
hogy a protestans peregrinacio fobb adatai mar egy évszdzada viszonylag
jol ismertek, mig a katolikus tanintézetek latogatottsagat csak az elmult
néhany évtizedben tartak fel a kutatok. A 16. szdzad masodik és harma-
dik negyedében a protestans dominancia egyértelm(i, ami a szamokbdl is
jol lathato. A szazad utolsd negyedében azonban a jezsuitak pragai Kle-
mentinumaba, a pragai é€s bécsi egyetemekre, de kiilonosen az olmiitzi,
majd a graci akadémidkra és Romadba is egyre tobben jutnak el. Ezért a
szazad legvégére mar a katolikusok is szamottevd részét alkotjak a kiil-
foldi egyetemjaroknak.

A hallgatok nemzetiségi megoszldsa

Hasonldan Osszetett kérdés a peregrinusok nemzetiségi megoszlasa.
A kutatdsunk soran hasznalt egyetemi és akadémiai forrasokban a 16.
szazadban is legtobbszor feljegyeztek valamilyen adatot a hallgatok szar-
mazasarol, foldrajzi vagy nemzetiségi hovatartozasardl. A korszakban
a beiratkozok kétharmadanal, 67%-anal talaltunk ilyen adatokat. Ese-
tenként egy személy esetében tobb ilyen adat allt rendelkezésre, példaul
Transylvanus-Saxo, Transylvano-Ungarus vagy Transylvano-Siculus. Ezeknél
a hallgatokndl az els6 adat inkdbb a foldrajzi szdrmazdsra utal, a masik
a valddi nemzetiségre. Korszakunkban a forrdsokban szerepld adatok ki-
sebbik része valoban nemzetiségi hovatartozast jelol. A Siculus, Saxo, II-
liricus, Germanus, Austriacus, Moravus, Bohemus, Slavus, Croata, Liburnus,
Valachus kifejezések valoban meghatarozzak a beiratkozo hallgato etnikai
hovatartozasat. A Transylvano-Hungarus esetben is bizonyosak lehetiink
abban, hogy a kiilfoldre eljutott didk erdélyi magyarnak vallotta magat.

A Scepusius, Scepus kifejezés mar nem ennyire egyértelmu, mert az bi-
zonyos ugyan, hogy a hallgat6 a Szepességbdl szarmazik, de ezen beliil
mai értelemben vett nemzetisége aligha hatarozhato meg. A nevekbdl ha-
tarozott kovetkeztetéseket nem lehet levonni, mar csak azért sem, mert a
16. szazad végéig, sot, a 17. szazad kozepéig még divatos volt humanista
szokds szerint a csalddnevek latinositott valtozatdnak hasznalata. A leg-
nagyobb gondban mégis a hdrom leggyakoribb elnevezéssel vagyunk.

A Transylvanus megjelolés korszakunkban foldrajzi, illetve allami hova-
tartozast is jelent, azt, hogy a hallgat6 az Erdélyi Fejedelemségbdl érkezett
az adott akadémidra vagy egyetemre. Egyéb adatokbol, elsdsorban a szar-
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mazasi helybdl és a név jellegébdl, esetenként az apa foglalkozasabdl Er-
dély esetében viszonylag nagy pontossaggal meghatdrozhato, hogy szdsz-
rol vagy magyarrol van-e szo. Szasznak vagy erdélyi szasznak 21 hallgatd
nevezte magat. Természetesen ennél joval tobben lehettek, de nagy résziik
csupan a Transylvanus kifejezést hasznalta. Feltételezhetd a szarmazasi he-
lyek alapjan, hogy szamuk elérte az erdélyi fejedelemségbdl beiratkozott
hallgatok 62%-at. A székely kifejezés tobb variacioban 20 esetben fordul
eld. Ennél 6k is feltétleniil tobben voltak elsdsorban a 16. szazad vége ta-
jan. Az erdélyiek egyiittesen 25%-ot alkotnak, koziiliik a nem szasz etni-
kumu erdélyi diakok mintegy 37%-at tehették ki a beiratkozoknak.

Nehezebb a helyzetiink a Pannonius, illetve a Hungarus, Ungarus kifeje-
zések értelmezése esetében. A Pannonius bejegyzés 305 esetben fordul elé
az adattarban. Ezt a 15. szdzad masodik felében kezdik hasznalni tobbek
kozott a kiilfoldi egyetemekre beiratkozott magyarorszagi diakok, akkor
meég igen tag értelemben, amint ezt Klaniczay Tibor alapvetd tanulma-
nyaban elemezte.” A Pannonus és a Hungarus kifejezés a 16. szazad kozepé-
ig lényegében azonos jelentést tartalmazott, de a kozépkori magyar allam
bukasa utan a jelentés fokozatosan atalakult. Mig korabban Szlavoniabol
és Erdélybdl jott didkok is hasznaltak e kifejezést italiai beiratkozasaik-
nal, addig ez a 16. szazad végére megsziinik, és a horvatok egyre inkabb
Illiricusnak és Croatanak nevezik magukat, az erdélyieknél pedig szinte
kizardlagossa valik — mas terminus technicusszal egyiitt — a Transylva-
nus elnevezés hasznalata!® Mindossze hét olyan didkkal talalkozunk,
akik erdélyi szarmazasuk ellenére még hasznaljak a Pannonius kifejezést.
A tobbiek szinte kizardlag a Felvidékrol és kevesebben a nyugati hatar-
széli megyékbdl szarmaztak. A késObbiekben is megtalalhatd Pannonius
kifejezés tehat egyre inkdbb a magyarorszagi nem magyar etnikumokra,
németekre és a mai szlovakok el6deire utal.! Mégsem tudunk nemzetisé-
gi hovatartozasukrol egészen biztosat mondani, hiszen magyar €s német
hangzasu neviiek ugyanugy talalhatok kozottitk, mint bizonyosan szlav
nevet viselOk.

9  Kraniczay 2001.
10 Kraniczay 2001, 83-85.
11 Kraniczay 2001, 86. A kérdésrdl 1asd még Tarnar 1969, 107.
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3. tabldzat. A hallgatok jelzett teriileti hovatartozasa, illetve nemzetisége 6sszesen

Nemzetiség, teriileti hovatartozas szam | arany (%)
Hungarus, Ungarus 1143 49,82
Transylvanus 633 27,59
Pannonius, Pannonus, Pannonio-Hungarus 295 12,85
Scepusius, Scepusius-Pannonus, Scepusius-Hungarus 67 2,92
Slavus, Slavus-Ungarus, Slavus-Pannonius 59 2,57
Transylvanus-Hungarus, Transylvano-Pannonius 24 1,04
Saxo, Saxo-Transylvanus 21 0,91
Siculus, Siculus-Hungarus, Siculus-Transylvanus 20 0,87
Austriacus, Austriacus-Ungarus, Pannonius-Austriacus 9 0,39
Croata, Croata-Ungarus, Croata-Austriacus, Illyricus, Liburnus 8 0,34
Germanus, Germanus-Ungarus, Marchicus 8 0,34
Moravus, Moravus-Germanus 3 0,13
Valachus, Valachus-Transylvanus 2 0,08
Bohemus, Bohemo-Ungarus 2 0,08
Osszes ismert adat 2294 100
nincs adat 1122 32,84
0sszes 3416 100

Az Ungarus, Hungarus kifejezés az ismert adatok 50%-aban szerepel a
forrasokban, tehat ez a leggyakrabban el6forduld meghatarozas. Az 1143
beiratkozo, aki magat Hungarusként jegyezte be az egyetemi anyakony-
vekbe, természetesen nem mind magyar nemzetiségi. Mégis ugy latjuk,
hogy a 16. szazadban még igen jelentds aranyban magyar etnikumuak
azok, akik Hungarusnak nevezik magukat: aranyuk ebben a csoportban
elérhette a 75%-ot is. Rajtuk kiviil 11% kortili a feltehetéen németajktt Hun-
garusok és 6% kortili a szlav Hungarusok aranya. Hungarusként megneve-
zett didkok az orszag minden részébdl indultak kiilfldre. Osszességé-
ben megallapithatjuk, hogy korszakunkban a kiilféldre indul6 hallgatok
tobbsége egységes, az évszdzados hagyomanyokra visszavezetheté hun-
garus-tudattal rendelkezett, barmely nemzetiséghez tartoztak is, illetve
barmi volt is az anyanyelviik.
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4. tabldzat. A hallgaték valoszintisithetd nemzetisége, 15261600

Valészinli nemzetiség | 15261550 | 1551-1575 | 1576-1600 | 0Osszes arany (%)
magyar 483 522 727 1732 53,52
német 226 403 480 1109 34,27
szlav 56 129 168 353 10,90
horvat 4 18 11 33 1,02
roman - - 4 4 0,12
olasz 2 - - 2 0,06
cseh - 2 - 2 0,06
lengyel 1 - - 1 0,03
ismert 6sszesen 772 1074 1390 3236 100
nem meghatarozhaté 61 54 65 180 5,26
0sszes 833 1128 1455 3416 100

A 4. szamu tablazatban a magyarorszagi peregrinusok mai értelemben
vett nemzetiségét probaljuk megbecsiilni. Az ilyen szamitadsok mindig kér-
désesek a forrasok hianyossaga €s az értelmezés nehézségei miatt. De ugy
véljilk, hogy mégsem szabad megkeriilni az e kérdésre adando6 valaszt.
Mar csak azért sem, mert az adatok igen érdekes képet mutatnak, ami a
hazai peregrinacio torténetében meglehetdsen egyediilallo. Szamitasaink
szerint a 16. szdzadnak a kora ujkorhoz szamithaté haromnegyedében a
kiilfoldon beiratkozott diakok tobb mint fele, azaz 53%-a feltehetéen ma-
gyar nemzetiségi volt. Ebben a szamban nincsenek benne a Horvatorszag-
bol vagy Szlavonidbol kiilfoldre induld didkok, mert az § adataikat Mohacs
utan mar nem vettiik fel az adatbazisba.!? 180 esetben még megbecsiilni
sem tudjuk a hallgaté nemzetiségi hovatartozasat. Ez noveli a hibahatart,
azonban ezzel egyiitt is kimondhatjuk, hogy a kiilfoldi egyetemjarasban a
16. szazad Mohacs utani idészakaban a magyarsag kiemelten képviseltette
magat €s ezt az aranyt késObb mar soha nem tudta elérni. A 17. szazadban
a magyar nemzetiségliek aranya mar csak 45% kortili volt, a 18. szazadban
42%-ra csokkent, késébb pedig ennél is sokkal alacsonyabb lett. Az erdé-
lyi és magyarorszagi német etnikumok képviselete korszakunkban 35%
kortili, és ez pontos lehet, mert a 17-18. szazadban kozel hasonl6 aranyok-
kal talalkozhatunk a hazai peregrinusok korében. A szlav etnikum kozel
11%-o0s képviselete is realisnak ttinik. A 17. szazadi adatok esetében képvi-

121526 el6tti gytijtésiinkben még szerepel a torténelmi Horvatorszag és Szlavonia, de az
1526-1918 kozotti adattarban csak a Duna-Drava vonaltdl északra fekvo tertilet adatait
gyujtottiik 0ssze. Az 6sszehasonlité szamokban természetesen az azonos teriileteket
vetettiik egybe.
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seletiik novekszik, de a 18. szdzadban nagyjabol ugyanennyi. A horvatok
1%-0s képviselete, mint emlitettem, csak a nyugat-magyarorszagi horva-
tokat jelenti, nem a Dravan tuli részeket. A tobbi etnikum ekkor még nem
mutathatd ki a hazai peregrindcidban.

Az egyes intézmények latogatottsaga

5. tabldzat. A fontosabb egyetemek latogatottsaganak abszolut sorrendje
a magyarorszagi diakok beiratkozasi szama alapjan 1526-1600 kozott
20 £6 feletti beiratkozo esetében

Sorsz. egyetem 1526-1550 | 1551-1575 | 1576-1600 0sszes
1. | Wittenberg 207 570 470 1247
2. |Bécs 306 254 107 667
3. |Krakko 205 37 12 254
4. |Padova 32 56 60 148
5. | Olmiitz - 2 125 127
6. |Frankfurt an der Oder 18 17 81 116
7. |Praga - 41 50 91
8. |Heidelberg — 10 77 87
9. |Bologna 22 20 34 76

10. | Grac — — 71 71
11. | Lipcse 18 16 31 65
12. |Roma, Gregoriana - 5 53 58
13. | Braunsberg - - 51 51
14. | Tiibingen 3 7 34 44
15. |Roma, Studium Urbis 1 11 18 30
16. |Jéna 1 10 13 24
17. | Konigsberg 1 7 14 22
18. | Vilné — - 22 22
19. |Siena - 3 18 21

Az 5. szamu tablazatban a magyarorszagi didkok altal latogatott egye-
temek sorrendjét kozoljilk magyar szempontbdl, az 1526 utani évekbdl.
Huszndl tobb magyarorszagi €s erdélyi beiratkozot 19 egyetemen talal-
tunk. Koziiliik azonban csak hat olyan van, amelyre szdznal tobben irat-
koztak be e hdromnegyed évszdzadban. Hét egyetemen jart 50 és 100 ko-
zotti hallgato, és végiil hatra 20 és 50 kozotti didak. Mint latjuk, Wittenberg
egyeteme messze kimagaslik az ebben az id6szakban latogatott egyetemek
koziil. Kozismert, hogy a Melanchton altal bevezetett egyetemi reform a
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kontinens egyik legjobb és a protestans Eurdpa 4ltal egyértelmiien elsd
egyetemnek elismert intézményévé tette. A magyar didkok mar az 1520-as
évektdl kezdve egyre nagyobb szamban keresték fel, ezzel mintegy at-
vette Krakko szerepét a hazai peregrindcioban. Szimbolikusnak is tekint-
hetjiik, hogy a krakkdi magyar bursa hires anyakonyveének utolso6 oldalan
1555-bdl szarmazd bejegyzés talalhatd, mig a wittenbergi magyar coetus
anyakonyvét ugyanebben az évben kezdték el vezetni. A kapcsolat annyi-
ra egyeértelm(i, hogy a coetus elsd seniora, Kakasfalusi Gyorgy 1536-ban
a krakkdi bursanak is seniora volt. Wittenberg , magyar korszaka” éppen
szazadunkra esett, hiszen a coetus 1608-ban megsz{int €s anyakonyvét az
utolsé magyar diakok haza is hoztak Debrecenbe® A szazad harmadik
negyedében jartak ide legtobben Magyarorszagrdl; az utolsé negyedsza-
zadban kissé csokkent a magyar didkok létszama, de még igy is magasan
vezetett Wittenberg a tobbi egyetem el6tt. Bécs ugyan a masodik helyen
all, hiszen kozelsége nagy elény volt a magyar didkok szamara, de a sza-
zad folyaman folyamatosan veszitett jelent0ségébdl és éppen a 16. szazad
végére keriilt a legnagyobb valsdgba, amikor az egész egyetemet igen
kevesen latogattak.'* Krakko harmadik helyét is csak annak koszonheti,
hogy a szazad masodik negyedében még éltek a korabbi hagyomdanyok és
még viszonylag sokan iratkoztak be Eszak-Magyarorszagrol, de a szazad
masodik felében teljesen eltintek a magyar didkok a lengyel egyetemi
varosbol. A negyedik helyen all6 Padova egyeteme az el6zdekkel ellen-
tétben magyar szempontbol novekvd latogatottsdgot mutat, ami részben
a mar emlitett vallasi tolerancidjanak, részben az ottani kivalo oktatdsnak
koszonhetd. Az 6todik helyen allo Olmiitz a szdzad utolsd negyedében
tort fel erre helyre. Az 1573-ban alapitott kicsiny jezsuita egyetem az els6
volt a kozép-eurdpai jezsuita alapitdsok sordban, ezért a megmaradt kato-
likus lakossag gyermekei szdmara ez volt a legkozelebbi tanulasi lehetd-
ség. A hires Viadrina, az Odera menti Frankfurt egyeteme a 16. szazadban
meég nem sok didkot vonzott, de a szdzad utols6 negyedében mar nagyobb
volt irdnta a magyar diakok érdeklddése, mint korabban. A Viadrina in-
nentol kezdve a peregrinusok egyik elsd allomasanak szamitott, ahonnan
mas, hiresebb egyetemekre mentek tovabb. A 15. szazadban magyarok al-
tal teljesen mell6zott Pragaban 1560 utan ujra megjelentek a hazai diakok,
de dontd tobbségiik felvidéki szlav ajku (szlovak) volt. Koziiliik 78-an az

13 Ma a Tiszantuli Reformatus Egyhéazkeriilet Konyvtara 6rzi. Kiaddsa: Taury 1908.
Lasd még Szaso 1941.
14 Lasd KissNE BoGNAR 2004.
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ujra megnyilt pragai egyetemre, 13-an az 1556-ban a jezsuitadk altal léte-
sitett Klementinumba iratkoztak be. A késdbbiekben Praga ismét ennél
kisebb szerepet kapott a magyar peregrindcioban. A nyolcadik helyen
allo Heidelberg egyetemén az elsd magyar diak 1562-ben iratkozott be.
Az intézmény 1559 utan végleg a kalvini iranyt valasztotta, ezért Marburg
mellett ez valt a késObbiekben a magyar reformatus diakok legfontosabb
tanulmanyi célpontjava. A magyarok donté tobbsége 1583 utan jelent meg
egyre nagyobb szamban Heidelbergben, és ezzel parhuzamosan egyre
kevesebb reformatus magyar didk ment Wittenbergbe. Magyar szem-
pontbdl Heidelberg fénykora a harmincéves haboru kezdetéig tartott.!®
Az egyetem leromboldsa utdn a magyar reformatus didkok mar Hollan-
diat tekintették els6dleges uti céljuknak.!® Bologna kilencedik helye nem
tul eldkeld, hiszen Mohacs el6tt Italian beliil 6 tanulmanyi célpontnak
szamitott. 1526 utan viszonylag egyenletesen, de alacsony szamban tala-
lunk magyarokat a bolognai egyetemen. Ide is eljutott néhany protestans
hallgato, de joval kevesebb, mint Padovaba. Grac jezsuita egyeteme csak
1586-ban alakult meg, de az 1600-ig tarto rovid iddszakban is mar a tize-
dik helyre keriilt a magyar latogatottsag szempontjabdl. Grac a 17. sza-
zad elején nagyon gyorsan fejlodott és késobb is igen sok katolikus didkot
vonzott. Lipcse egyetemén Mohacs utdn mindig talalunk magyar diako-
kat, de még nem nagy szamban, mert Wittenberg még sokkal fontosabb
uti cél. Lipcse fénykora magyar szempontbodl csak a 17. szdzad kozepén
kezdddik. A jezsuitdk rémai egyetemére, a Gregoriandra 1579-t6l, a Col-
legium Hungaricum megalakuladsatol kezdve érkezett egyre tobb magyar
teologus. Az intézmény 1580-t6l mint Collegium Germanicum-Hungari-
cum mkodott és késdbb az Italidban tanuld magyarok legfontosabb tan-
intézetévé valt. A 16. szdzad végére a 12. helyre keriilt latogatottsag szem-
pontjabdl. A 13. helyen allo braunsbergi jezsuita akadémia azért fogadott
a szazad végén tobb mint 50 novendéket, mert a warmiai piispoki széket
ekkor Bathori Andras toltotte be, aki sok olyan erdélyi didkot fogadott in-
tézetébe, akik eldtte a jezsuitak kolozsvari akadémidjan tanultak.

15 Hgerrar 1994, Herrar 1999, Herrar 2006.
16 A hollandiai peregrinusok adatait kozli LapANYI-Bozzay 2007.
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A peregrinusok magyarorszagi teriileti tagoldddsa

6. tabldzat. A magyarorszagi didkok nagyrégiok szerinti tagolédasa, 1526-1600

Sorsz. nagyrégio beiratkozok arany (%)
1. | Felvidék és Karpatalja 1013 29,65
2. |Erdély és Partium 847 24,79
3. |Dunanttl és Buda 337 9,86
4. | Alfold, Banat és Pest 326 9,54
5. |nem meghatarozhaté 893 26,14
0sszes 3416 100

Ha azt kivanjuk vizsgalni, hogy a 16. szdzadban Magyarorszag mely
tertileteirdl indultak kiilfdldre a vandordiakok, akkor nem vagyunk kony-
ny( helyzetben. Forrdsaink még a kozépkori adatoknal is sztikszavubbak,
a beiratkozasok egynegyedénél nincs adatunk a didkok szarmazasi helyé-
re, csupan azt tudjuk, hogy a hallgatdo Magyarorszagrol érkezett az adott
egyetemre. Sokszor onnan tudhatunk meg egy szarmazasi helyet, hogy
annal a didknal, aki tobb egyetemre is beiratkozott, az egyik esetben sze-
repel helynév, a masik esetben nem, de ilyenkor az adatok kiegészithetok.
A 74%-0s adatmennyiség azonban elég jo mintavétel, ezért arra bizonyo-
san elég, hogy a nagyrégiok szerinti megoszlast vizsgalhassuk.

A 6. szamu tablazatban az orszag négy legfontosabb régidjat nem poli-
tikai, hanem inkabb foldrajzi értelemben kiilonitettiik el. Ennek megfele-
16en Erdély és a Partium alatt nem a korabeli valtozd nagysagu Erdélyi
Fejedelemséget értjiik, hanem csak a szlikebben vett Erdélyt kiegészitve
Kraszna és K6zép-Szolnok megyékkel. Igy példaul Bihar, Szabolcs és Szat-
mar megyéket az Alfoldhoz szamitottuk, csaktgy, mint Heves és Borsod
megyecket. Nograd, Abauj és Zemplén megyéket viszont a Felvidékhez
szamitjuk, és ezt a felosztast alkalmaztuk valamennyi évszazad pereg-
rindcidjanak vizsgalatandl. Komarom és Esztergom megyék teljes teriile-
tét a Dunantalhoz szamitjuk, mert csak teljes megyetertiletekkel tudunk
dolgozni.

A régiok koziil els6 helyen természetesen a Felvidék talalhatd. Nem
csupan azért, mert ezt a tertiletet érintette a legkevésbé a torok tamadas.
A Felvidék mar Mohdcs el6tt is az els6 volt a nagyrégiok kozott, bar akkor
csak kozel 26%-0s részesedéssel, ami korszakunkban kozel 30%-ra nott.
Egyrészt teriiletén talalhatok a fejlett Garam-menti (als6-magyarorszagi)
€s szepességi varosok, és egy ideig még érezhetd Krakkd és Bécs kozel-
ségének hatdsa, masrészt itt terjedt erSteljesen a reformacid, de késdbb itt
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kezddédik meg a rekatolizacid is. Masodik helyen a torténelmi Erdély te-
riilete talalhato 25%-o0s arannyal, ami ugyancsak azonos a Mohdcs el6tti
helyezésével, de részesedése hasonloképpen 4%-kal nétt az 1526 el6ttihez
képest. A Dunantul Mohdcs el6tt és utan egyardnt a harmadik helyen ta-
lalhat6 a régiok soraban, de itt mar erdteljesen érzddik a torok terjeszkedés
hatasa. Mig Mohacs el6tt kozel 19%-o0s részesedése volt a Dunantalnak a
peregrinaciobdl, utdana minddssze 10%-ra csokkent. Ezt az eredményt is
csak a nyugati hatarszéli megyek, elsdsorban Sopron egyetemjarasa miatt
kapjuk. A negyedik helyen — ugyantgy, mint a kozépkor végén — a tdgabb
értelemben vett Alfold régioja talalhatd. Azt is mondhatnank, hogy ré-
szesedése aranyaiban kevésbé csokkent, mint a Dunantulé, hiszen a Mo-
hacs el6tti 14%-rol 9% koriilire stillyedt. Belsd eloszldsaban azonban mar
jobban lathatd, hogy ezt a 9%-ot csak az Erdéllyel hatdros megyék és az
Alfold északi peremén taldlhato teriiletek adjak, az Alf6ld nagy része mar
nem tud didkokat kiildeni a kiilfoldi egyetemekre.

7. tabldzat. A 10 f6nél tobb diakot kiilfoldre kiildé telepiilések
csokkend sorrendben, 1526-1600

Sorsz. telepiilés diak Sorsz. telepiilés diak
1. |Brasso 133 19. | Medgyes 24
2. |Pozsony 100 20. |Késmark 21
3. |Nagyszeben 70 21. |Eger 20
4. |Kolozsvar 66 22. |Nagyvarad 20
5. | Nagyszombat 65 23. | Korpona 19
6. |Beszterce 65 24. |Buda 16
7. | Sopron 56 25. | Segesvar 16
8. |Ldcse 55 26. |Berethalom 15
9. | Selmecbanya 44 27.  |Rdzsahegy 13

10. | Besztercebanya 43 28. |Papa 13
11. | Szeged 39 29. | Miskolc 11
12. | Debrecen 38 30. |Zdlyom 11
13. | Kassa 33 31. | Gyor 11
14. | Bartfa 32 32. | Szikszd 10
15. | Eperjes 30 33. |Igld 10
16. | Koérmocbanya 28 34. |Torda 10
17. | Pest 28 35. |Zsolna 10
18. | Esztergom 25

Ha az egyes telepiilések sorrendjét vizsgaljuk a peregrinacioban vald
részvétel szempontjabol, akkor a 7. szamu tablazatban lathaté sorrendet
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kapjuk. A 35 tiznél tobb hallgatdt kiildé telepiilés kozott csak négy van,
amely a hodoltsag teriiletére esik: Szeged, Pest, Esztergom és Buda (eze-
ket a tablazatban kiemeltiik). Azonban valdszintileg ezek a peregrinu-
sok is inkabb csak e varosokbol szarmaztak vagy ilyen nevet viseltek, és
mar nem ténylegesen az adott telepiilések lakosaiként érkeztek kiilfoldre.
A hddoltsagi tertiletekrdl lathatdlag szinte lehetetlenné valt a peregrina-
cioban valo részvétel. A masik 31 varos koziil 18 tartozott a megmaradt
Magyar Kiralysag felvidéki részéhez, 10 volt erdélyi vagy partiumi és
minddssze harom (Sopron, Papa és Gydr) dunantuli. Mindez igazolja a
korabban vazolt regionalis tagozodas adatait. A 16. szazadban Sopron ki-
vételével valdjaban csak felvidéki és erdélyi telepiilések jatszottak jelentos
szerepet a magyarorszagi peregrindcioban.

A tobb egyetemet latogato diakok nitvonalai

A peregrinusok elnevezése sokdig magyarul vandordidk volt, hiszen ne
feledjiik, hogy a 16. szazad koriilményei kozott példaul a Székelyfoldrdl
elindulni Wittenbergbe vagy Strassburgba oridsi és veszélyes vallalkozas
volt. A didkok altalaban parosan vagy egy nagyobb tarsasag tagjaként
keltek utra és sokszor honapokig tartott, mig elérték uti céljukat. A leg-
tobben egyhazuk, varosuk partfogasaval indultak el, esetenként egy tehe-
tdsebb patronus tdmogatta Oket. Az el6kel6bb csalddok gyermekei mellé
tehetséges, de szegény didk kisérOket fogadtak, és az ilyen parosok is egy-
mast segitve latogattak meg sokszor 3-5 egyetemet. A peregrindcio finan-
szirozdasa teljesen kiilon téma; ennek gazdag irodalma és forrasanyaga is
van, de itt nem térhetiink ra ki részletesen. Korszakunkban akadtak olya-
nok a peregrinusok kozott, akik életutjuk soran tiz egyetemet is latogat-
tak. Ilyen volt példaul Zsamboki Janos, aki palyafutasa alatt, 1542 és 1577
kozott Bécs, Lipcse, Wittenberg, Ingolstadt, Strassburg, Parizs, Padova,
Ferrara, Napoly és Bologna egyetemén is megfordult. Ugyanakkor a ku-
tatd szamara néha megvalaszolhatatlan kérdés, hogy az egyes tartozko-
dasokat tanuldsnak vagy csupan latogatasnak kell-e felfognunk. Szenczi
Molnar Albert is bizonyosan jart tiz egyetemen a 16. szazad végén és a 17.
szazad elején, de esetében is nehéz eldonteni, hogy melyiket tekinthetjiik
valddi peregrindcionak.

Természetesen nem minden esetben ilyen nehéz a helyzetiink, mert a
legtobb didk csak egyetlen egyetemre jutott el. Mégis tobb szdzan van-
nak azok, akik valéban egyetemrdl egyetemre vandoroltak. A 8. szamu
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tablazatban azt probaltuk abrdzolni, hogy a 19 leglatogatottabb egye-
tem koziil melyek voltak kizadrdlagos uti célok, és melyek azok, amelye-
ket a didkok valamelyik f6bb univerzitas latogatasa mellett ejtettek ttba.
A tablazatban bemutatjuk, hogy az adott egyetemen beiratkozottak hany
szazaléka tanult mas egyetemen, és melyek voltak azok az intézmények,
ahova tovabbmentek vagy ahonnan érkeztek. A korban Wittenberg lat-
hatéan célegyetem, hiszen az itteni magyar peregrinusok 85%-a csak itt
tanult, nem ment mashova. A 16. szazad elso felében ugyanakkor még
élt a Bécs—Wittenberg vagy Krakko-Wittenberg titvonal: sok késdbbi je-
les protestans prédikator még Bécsben vagy Krakkoban kezdte tanulma-
nyait és onnan ment at Wittenbergbe. A szdzad masodik felében ezek a
kapcsolatok megsziintek és egy jellegzetes ij utvonal alakult ki, a Wit-
tenberg-Heidelberg paros a reformatus didkok szamadra. Ez az irany az
1590-es évek kozepétdl a mar emlitett okok kovetkeztében kezdett egy-
re jelentéktelenebbé valni. Igen kevesen voltak, akik Wittenberget Itdlia
meglatogatasaval kototték Ossze, ezt inkabb csak a tehetdsebb didkok en-
gedhették meg maguknak.

Masik jellegzetes titvonal Bécsen at Italidba vezetett. Ez szazadunkban
még nem kiemelked6 aranyt, de késdbb jelentdsebbé valt. Ugyanakkor
Bécsben a legkevesebb azok szama, akik mas egyetemre is beiratkoz-
tak, mindOssze a didkok 11%-a tanult masutt is. A padovai peregrinusok
42%-arol tudjuk, hogy mas egyetemen is tanultak, vagyis a hires univer-
zitast nagyon sokan kototték 0ssze mas intézmények meglatogatasaval.
Talan Padova esetében a legvaltozatosabb a kép — ide ugyanugy jottek
Bécsbdl, mint Wittenbergbdl vagy éppen Heidelbergbdl. A kisebb német
egyetemek lényegében csak Wittenberggel alltak kapcsolatban. Frank-
furt an der Oder, Lipcse, Tiibingen, Jéna egyetemein gyakorlatilag csak
Wittenbergbdl érkezdk a vandordidkok. A késSbbiekben ez is sokat valto-
zott, de a 16. szazadban Wittenberg dominancidja olyan nagy volt a német
egyetemek kozott, hogy igazi vetélytarsa nem akadt.

A korszak jellegzetes csoportjat alkottak még azok a didkok, akik csak
Italidba mentek tanulni, ott viszont tobb egyetemet is meglatogattak. Eb-
ben az esetben Bologna és Padova mellett el6fordultak a magyar diakok
Sienaban, Rémaban a Studium Urbison, azaz a varosi egyetemen, €s joval
kevesebben Ferraraban, Pisdban és Perugidban. Italidban kivételt képe-
zett a romai Gregoriana egyetem, hiszen a jezsuitdk kozponti univerzita-
sara valamennyi kisebb kozép-europai akadémidn keresztiil vezetett ut.
Itt korabban Bécsben, Olmiitzben és Gracban tanult diakokkal is talalko-
zunk.
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8. tablizat. Az egyes egyetemeken és a tovabbi mas egyetemeken folytatott tanulas
osszefiiggései 20 f6nél tobb beiratkozott hallgato esetében, 1526-1600

Sorsz. egyetem beirat- | mashol | arany f6bb kapcsolatok
kozok is (%) (varos, diakok szama)
1 |Wittenberg 1247 186 14,91 | Heidelberg 47, Krakko 32,
Bécs 28, Frankfurt 24,
Padova 23, Lipcse 18,
Tiibingen 12, Genf §,
Bologna 6, Réma 6
2 | Bécs 667 74 11,09 | Wittenberg 28, Réma 20,
Padova 15, Bologna 11,
Krakko 12, Olmiitz 6, Siena 5
3 |Krakko 254 40 15,74 | Wittenberg 32, Bécs 12
4 |Padova 148 62 41,89 | Wittenberg 23, Bologna 21,
Bécs 15, Siena 14, Roma 12,
Heidelberg 10, Genf 5
5 | Olmiitz 127 30 23,62 | Grac 12, Roma 7, Bécs 6,
Braunsberg 3
6 |Frankfurt an der Oder| 116 28 24,13 | Wittenberg 24
7 |Praga 91 7 769 |Bécs3
8 |Heidelberg 87 58 66,66 | Wittenberg 47, Padova 10,
Gentf 5, Strassburg 5
9 |Bologna 76 36 47,36 |Padova 21, Siena 15, Roma
Greg. 7, Rdbma 6, Bécs 10,
Wittenberg 6
10 |Grac 71 17 23,94 | Olmiitz 12, Bécs 5, Roma 4
11 |Lipcse 65 25 | 38,46 | Wittenberg 18,
12 |Réma, Gregoriana 58 25 43,10 | Bécs 12, Bologna 7, Olmiitz 6,
Grac 3, Braunsberg 3, Siena 3
13 | Braunsberg 51 15 29,41 | Vilno 8, Roma 3, Olmiitz 3
14 | Tiibingen 44 15 34,09 | Wittenberg 12
15 |Roma, Studium Urbis 30 21 30,00 | Padova 12, Siena 8,
Wittenberg 6, Bologna 6
16 |Jéna 24 7 29,16 | Wittenberg 4
17 | Konigsberg 22 4 18,18 | Wittenberg 2, Rostock 2
18 | Vilnod (Vilnius) 22 9 40,90 | Braunsberg 8
19 |Siena 21 19 90,47 | Bologna 15, Padova 14,
Réma 8, Bécs 5

Vizsgalodasunk egy csonka évszdzadra irdnyult, lényegében csak a
Mohaécs utdni 75 esztenddre, azonban ebben a haromnegyed évszazadban
olyan hatalmas valtozasok kovetkeztek be a magyarorszagi egyetemjaras-
ban, amelyek legalabb a 18. szazad kozepéig éreztették hatasukat.
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Decline and Change. Hungarian Peregrination from
the Battle of Mohécs to the End of the 16" Century

This paper gives an overview on the changes and characteristics of the
Hungarian students’” peregrination after 1526. In the two decades follow-
ing the Ottoman victory in the Battle of Mohdcs, the Hungarian Kingdom
ceased to exist as a unified entity and was divided into three parts. At the
same time, the expansion of Protestantism reached Hungary. These fun-
damental changes had a large influence on the everyday life, thus culture,
education and peregrination.

After 1526 the number of students going to foreign universities dropped
by 70%. The political instability and the religious changes affected the
number of students, and had a drastical influence on the universities they
attended: the popular Catholic universities of the first two decades of the
16t century did not attracted the Protestant students. Thus instead of
Vienna and Cracow, Wittenberg became the favourite university of the
Hungarian students and other German universities were also popular.
Suprisingly, other Protestant universities, such as Genf, was not a popu-
lar target, and because of the distance and expensiveness of the Dutch
and English universities, very few Hungarians visited these institutions.
However, Catholic students still attended the universities of Vienna and
Cracow. Later in the century, the universities of Padova, the Gregoriana in
Rome and Olmiitz were also popular.

The confessional composition of the students going on a peregrina-
tion also changed, 55% of the students were Protestants and 45% Catholic,
though the exact figures are not clear due to the uncertainity of sources.

The ethnicity of the students also uncertain, in the sources 67% of the
students’” ethnicity were noted. In all probability, 53% of the students were
Hungarian, 34% German and 10% Slavic. Most of the students lived in
Upper Hungary and Transylvania. The Hungarian students often visited
a number of universities on their peregrination, usually on the way to
their main target. The changes in peregrination of the Hungarian stu-
dents after 1526 were so significant, that the effects had lasted until the
mid-18" century.



