2004-2007 kozti kutatdsom soran 62 gyiijteményben 284, nagyreszt faragassal diszitett
vagy csontos nyerget tanulmanyoztam. A magyar kdz- és magangytjtemények mellett 11
erdélyi, 8 felvidéki és 3 vajdasagi mUzeumban is kutattam. Célom az volt, hogy faragdstilus
alapjan azonositsak készitékdzpontokat, illetve mithelyeket, miithelycsoportokat, vizsgaljam a
stilusfejlédést. Mas témaju korabbi kutatasaim (fazekassag, festett asztalosmunkak) soran
gyiajtemenyeink feltaratlan, publikalatlan részére figyeltem fel, mely Gj megvilagitasba
helyezte kordbbi ismereteinket. Ezt vartam és kaptam is meg a faragott nyergek
motivumainak tanulmanyozasatol.

Kutatasom eredetileg a csontos nyergekre nem terjedt ki, de az elékerilt kilenc, eddig
ismeretlen példany ornamentikajuk és szerkezetiik tanulmanyozasat tette lehetéve. A
faragéssal diszitett nyergek kozott 10 eddig ismeretlen, 18-19. szazadi datélt példany is
elékerllt, mig a 20. szazad készitmenyei kozt 6tot jeloltek évszammal. Ezek a datalt
példanyok pontositottak a kapafejek formavaltozatainak méddosulasat, illetve 0j ismereteket
nyujtottak a kiildnb6z6 faragotechnikak és motivumok, tovabbéa ezek szinezésének
megjelenéséhez.

Az anyagfeltaras soran eddig ismeretlen kbzpontokat — egyeseket nevesitve is -,
tovabbéa a gyartokdzpontok vasari korzetét lehetett behatarolni. Az egyes kézpontok
termékeinek elterjedési kdre — muzeumi példanyok bekerilési helye alapjan - is szolgalt
meglepetéssel. Kutatasi eredményeimrol el6adasokban és megjelent vagy megjelenés alatt
levé tanulmanyokban szamoltam be.

A terepmunkéval parhuzamosan folyt a diszitmenyek rajzol&sa. Sajnos, killénb6z6
okok miatt (kulfoldi munkavallalas, megbizhatatlansag), negy év alatt harom rajzolo
kdzremiikodését kellett igénybe vennem, s varhatéan kdzel 100 rajz elkészitését mar sajat
koltségemre, egy negyedik rajzoléval fogom elvégeztetni. Rajzoloim mindveégig kevesellték
az egyes rajzok darabjaért felvett nett 400 Ft-ot, és a hataridéket sem tartottak be. Az
alacsony arnak egyik oka az volt, hogy csak az elsé rajzolom rendelkezett szamlaadasi
lehetéséggel. En is tévesen hataroztam meg a rajzok varhaté szamat, mely munkaért
koltségvetésembe négy év alatt bruttd 150 ezer Ft-ot allitottam be. Egyes diszitmény- és
szerkezet miatt fontos darabokrol akar 5-6 rajz is késziilt, ezek kdzé tartoztak a csontos
nyergek, a datlt, illetve kiiléndsen diszes vagy az atlagtol eltéré ornamentikaval rendelkezé
példanyok. Igy eredeti szandékom, hogy a rajzok egységes mindségét garantaloan egy
rajzoldval dolgoztatok, nem valdsult meg. A méasodik rajzolo részletezébb technikaval
dolgozott, a harmadiknak kezdetben nem volt elég gyakorlata. A negyedik rajzolo
szemelyében meg nem dontéttem.

A tervszerii munkavégzést az éves tdmogatas késedelmes biztositasa — gyakran janius
Vvégén jutottam hozza — mellett az utdlagos elszamolas — féleg a kulféldi kikildetések esetén -
is nehézkessé tette. El6leghez nem jutottam hozza, igy én elélegeztem koltségeimet. 100
kilométerre van munkahelyem a szolnoki kézponttol, az elszamolas ezért gyakran posta uton
tortént. Némi el6relépést az utolso két évben tapasztaltam, amikor kilfoldi napidijamat
szamlamra atutaltak, de biztositasi, szallodai szamlamat eés gépkocsi-hasznalatomat én
elélegeztem meg, és kiaddsaimhoz csak tobb hetes késessel jutottam hozza. A késedelemhez a
biztositotarsasagok tiszafuredi kirendeltségei is hozzajarultak, szamlat csak budapesti vagy
szolnoki kozpontjuktol lehetett beszerezni tobbszori reklamaciora.

A gyiijtemeényekben talalhato nyergek egy része utdleltarozott, készités helyere,
idejére és készitére par eset kivetelével igy nem utal. El6kerlési helyik is tobb esetben
ismeretlen. A Magyar Mez6gazdasagi Mdzeum mezdégazdasagi eszkdzarchivumaban
nyilvantartott példanyokbdl tobb mar nem lelheté fel (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye, Jasz-
Nagykun-Szolnok megye, Békés megye). Két esetben (Magyar Mezégazdasagi Muzeum,
Wosinszky Mor Mazeum) a nyergek egyik képafeje leirokartonjuk készitése utan sérilt vagy



tort le, darabjai nem kerultek el6. A Mezégazdasagi Mdzeum egyik nyergérél igy csak
leirokartonja alapjan derilt ki hogy datalt, s az 1840-es évszamot viselte.

Kilén kiemelném, hogy hataron tali kutatdsomat — esetenként magyar nemzetiségi
muzeoldgusok bevonasaval — szlovak, roman és szerb néprajzosok a legmesszebbmendkig
tdmogattak és segitették, s a magyar mazeumoktol is minden segitséget megkaptam.

Kutatasi eredményeim:

1./ A kutatés legkorabbi eredménye a mar korabban is feltételezett kiskunséagi egyik
kdzpont, Kiskunhalas meghatarozé miihelyének/miihelykorenek azonositasa volt. A legfébb
bizonyiték egy Méra Ferenc Muzeumban 6rzott nyereg kapajanak patko alaku
vasmegerositésére beltott felirat volt, mely arrdl tajékoztatott, hogy 1849-ben készilt K.
K.Halason. Jellegzetes belitott, domboru faragasu motivumaival mar az OTKA-kutatas
megkezdése el6tt tobb nyergen talalkoztam, melyek egy részének bekerulési helye a
Kiskunsaghoz volt kothet6. A kutatas végén mar hisz példanyt lehetett ehhez a miihelyhez
kotni, 6rzesi és ismert elokertlési helyik ket jellegzetes centruma a Dunantul kdzépsé
részéhez, illetve a Kiskunsaghoz kotheto.

A kiskunhalasi készitesii nyergeken a kapafejen harom faragd-technikaval (beutés,
lapos és domboru faragas) négyféle ornamentika fordult el6. A lapos, illetve az Gjabb
eredetiinek tartott domboru faragasok kinyilt viragtanyérokat, granatalmat jelenitettek meg
elhajlo levelek tarsasagaban. Masik tipusukon mar csak dombora faragasu a birodalmi- vagy
az orszag-cimer, s hasonlo technikaval alakitottak ki legkorabbi datalt példanyukra (1786) a
viaskodd allatpart is. A birodalmi- és orszég-cimeres darabok masik — altalaban els¢ —
kapafején és hatso kapafeje aljan vagy domboru faragasu, igen kvalitasos viragornamentika,
vagy beutott rozetta — esetleg mindketté — fordul eld. Hat nyergen csak belitott rozettak
diszitik a kapafejeket. Néhany esetben a levelekkel kombinalt rozettat lapos faragassal
alakitottak ki. Ezek egyike, tovabba a Déri Muzeum kétfejii sassal diszitett példanyanak
kapaja és kapafeje rézszegélyt kapott.

A kiskunhalasi mithelykdrhéz kapcsolodo nyergen talaltam a legtébb készitési idére
utalo évszamot (1786-1849 kozti id6szakbol nyolc esetben). Harom datalt nyergen a
tulajdonos monogramjat (T1, KB, CSA) is feltintette a készit6. A kapak kilsé- és belsé
oldalat azonos Utévasakkal kialakitott beitott mintasorok diszitik, s tovabba jellegzetesség a
képafejek rozmaringmotivummal vald keretezése, mely méas kdzpontoknal — féleg
Tiszafurednél — némi id6késéssel jelent meg. A készitok iskolazott céhes-nyergesek, akik
vélhetéen mintafuzettel is rendelkeztek. Motivumkincsuk a torténeti stilusoktdl még alig
szakadt el.

Ez a miihely vagy miihelycsoport készitményein szinte minden esetben a
nyeregszarnyak also oldalan kettds vésett korvonallal szegélyezi a szarnyakat, viszont egy
esetben sem disziti a nyeregszarny fels6 oldalanak kdzepét indas motivummal. Mindezek a
jellegzetességek igen megkdnnyitik az egyes nyergek Kiskunhalashoz vald kotését.

2./ Tiszaflred diszitémotivumairol néhany hiteles példany alapjan mar korabban is
volt ismeretlink. Sajnos ez a kdzpont alig datélta — a 19. szdzadban csak két esetben (1839,
1869) - keszitményeit, igy egyeb jellegzetesség alapjan lehetett motivumfejlodését felvazolni.
Korai diszitéstilusat az Ethnographidban (2007. 2-3. sz&m) megjelenés alatt 1évo
tanulmanyomban dolgoztam fel. Ez a kdzpont mar 1724-ban elkilonilt tipusként volt jelen a
piacon, s a 18. szazad masodik harmadatol a Habsburg Birodalom huszérezredeinek — és
vélhetéen a jaszkun huszaroknak is — hivatalos, szabalyzatban rogzitett nyeregfajtaja volt. A
hadi megrendelések mellett piaci, vasari igényeket is kielégitett, hiszen egy Békés megyei



arszabésban mar kilon ara volt a furedi mintara készitett fanyeregnek (paraszt és metszett
valtozatanak egyarant).

A Kkorai keszitésu fiiredi nyergek kapafejeit, ritkdbban kapajanak kulsé oldalat a
honfoglalas koranak palmettas motivumait idéz6 névenyi ornamentika diszitette.
Nyeregszarnyan a kengyelszij és a heveder atfiizésére szolgald lyukakat vésett keretbe
foglaltak, melyrol vésett indak dgaztak le, esetenként ékrovas és piros festés tette a keretezest
még tetszetésebbé. Mar a legkorabbi, flredinek tarthatd nyergen (1769) is megtalalhat6 ez a
keretezés a masik korai jellegzetességgel, a kapak goétikus eredetii indadiszeivel. Ezeken a
korai nyergeken a kapakat, kdpafejeket és a nyeregszarnyat vesett vonallal keretezett ékrovas
szegelyezi. A kapafejeken altalaban csak beutott, szabalyosan elszort kis csillagok adjak az
igen visszafogott diszitményt.

Az 1769-es darab, mely a Kallds-gyiijtemeny (Valaszut) része, mas szempontbdl is
figyelmet érdemel. Részben a korai darabok kapafej-forméja, részben pedig a nyeregszarny
hatlapjan Iévé szerkesztési véset miatt.

Egy 1839-es datalasu nyereg - mely egy 2007-es aukcion bukkant fel - segitségével
két-harom évtizeddel korabbi idészakra tehetjuk a furedi készitmenyek fokozatos
stilusvaltasat. Ezen a darabon mar a kapak és kapafejek ékrovasos keretezését a beltott
rozmaringmotivum valtotta fel, mely a kiskunhalasi készitményeket korabban is jellemezte.
Gyorsabban kialakithatd beutott, altaldban pirossal szinezett kormotivum fut kérbe ezutan
leggyakrabban a kapakon és a nyeregszarnyon, kiszoritva a szarnyrol az indadiszt. Igényes
darabok ezt kdvetéen mar ritkdbban készulnek. Egy meghatérozott diszitményrendszert — az
utolso Kuli-darabok és nagyapjanak egyik hiteles nyerge alapjan - a Kuli-csaladhoz tudtunk
kotni. Ennek a csalddnak egyik dga az anyakonyvi kutatasok szerint bizonyithatéan harom
generacion at nyereggyartassal foglalkozott, palmettds motivumai gyakran kinyilt
viragtanyérokat dveznek. A kutatas azt is kideritette, hogy a palmettas motivum kezdetben
csak elhajlo ndvenyi indakat jelenitett meg, és csak a kdpafej formajanak valtozasa tette
lehet6vé késobb a kor alakot kdvetd rozettak beépitését. A korai darabok szinezésére néhany
nyergen halvany nyomok utalnak (z6ld, piros, fekete).

A flredi nyereg etalon volt. Kordbban szerkezeti felépitését, majd a 19. szazad
masodik felében diszitményeit is atvették a kornyezé nyereggyartd kozpontok (Debrecen,
Hajdubdszormeny), ezért a késébbi belitott-szinezett nyergek készitéhelyeit részben nem is
lehet pontosan azonositani. K6zos jellemzojiik a kapafejek nagy méretii, piros, ritkdbban
piros-fekete szint, esetleg sargaval kiegészitett kinyilt viragtanyérja, a nyeregszarny sokszor
csak piros festékkel felvitt pontsorral keretezett nagyobb pettyei. Egy szép Kiviteli példany az
1869-es évszamot viseli, s egyeki (Hajdu-Bihar megye) lelohelyrél ajanlottak fel megvételre a
Szabadtéri Néprajzi Muzeumnak. Ezen a nyergen mar minden olyan jellegzetesség el6fordul,
mely a 19. szdzad utols6 harmadanak tipikus ornamentikéja.

A tiszaflredi, 20. szazadi példanyok a Kiss Pal Mlzeum gyijteményében
talalhatok. Harom darab az utolsé nyerges, Kuli Mihaly ajandéka, melyet nyeregszarnyuk
hatlapjara ceruzaval, tollal jegyeztek fel, feltlintetve az ajandékozas idépontjat is (1918-1921).
Kozéjlk tartozik az un. Horthy-nyereg, melyet a kormanyzé tiszteletére készitett a mester.
Azonositasa a Laszlo Gyula konyvében talalhatd foto segitségével tortént.

3./ A kutatas harmadik évétol tobb, kisebb korzet ellatasat biztosito nyerges-
kdzpont képe is kirajzolodott. Az egyiket konkrét helyhez is kothetjik. Kolozsvar,
Székelykeresztur, Sepsiszentgydrgy muzeumaiban és egy keresztdri magangyiijteményben
feketére festett nyirfabol faragott példanyok kertiltek elé kisebb-nagyobb lapos faragésu
diszitéssel. Kéhalomrdl (Rupea) irta az egyik korabeli forras (1842), hogy nagyobb korzetben
keresettek nyirfabdl késziilt nyergei, mely nagyban valdszintsiti, hogy ezek a nyergek ottani
készitmények.



Egyenes végi, szeles kdpafejeivel egy kozepfelvidéki kdzpont meglétére is fény
dertilt. A térécszentmartoni, az alsokubinyi mizeumban hat példanyuk lelhet6 fel, és az aradi
muUzeumban is 6riznek egy igényes, szép diszitményi darabot. Ez a tipus nemcsak széles
kapafejei miatt tér el a furedinek nevezett tipustdl, hanem nyeregszarnyanak kialakitasa miatt
is, mely ivelten nem koveti a 16 hatvonalat. Diszitményei is mas tipusuak, veésett vonalakbol
és ékrovasokbdl kialakitott szivek, tulipanhoz hasonld viragok. Altalaban ez 6vezi a
hevederszij atfiizeésére szolgald lyukat is. Az ehhez a tipushoz sorolhatd nyergek a kéhalmi
tipushoz hasonl6an a magyarorszagi gytjteményekben nem talalhatok meg.

Nagyszeben tagabb korzetébdl tobb olyan véséssel és ékrovassal diszitett nyereg kertilt
elé, mely 20. szazadi készitmeny, kett6 datalt is (1934, 1953). Parhuzamait hasonlé
leléhelyekrdl a Néprajzi Mizeumban, a szolnoki és a kiskunhalasi mizeumban is fellelhetjik.
Harom kivételtol eltekintve nem mesterek, hanem egyszeri specialistak keszitményei.
Kdzelmultbeli funkcidja: teherhordas. Hasonloan specialistdk munkai az ékrovassal keretezett
északkelet-erdélyi variansok is.

Egy vésett és belitott diszitményi, szinezett, kapafején rozettas darabot leirokartonja a
hajdubdszérmenyi Poldi-szijgyarto 19. szazad végi munkajanak tart. Testvérei a szegedi és a
Hadtorténeti MUzeumban fordulnak elé. Szerkezetére és diszitményeire a tiszafliredi munkék
erésen hatottak.

4. Az anyakonyvi és levéltari kutatasok Tiszafiired esetében a 18. szazad utolsé
negyedétol lehet6vé tették a nyergesek éves termelésének becslését, mely a csucsidészakban
az évi 10 ezer darabra utal. Ez a mennyiség a 19. szdzad masodik harmadatol fokozatos, majd
az 1860-as evek végétol drasztikusan csokken. Minderrdl 2006-ban Szolnokon a Magyar
Tudomany Napjan tartottam el6adast, melynek tanulmanyvaltozata ugyanebben az évben CD-
n jelent meg. Ebben az el6adasban tettem kisérletet a flredi nyergesek 18. szazadi
innovaciojanak és kreativitdsanak vizsgalatara is.

5. A kutatas elérehaladtaval egyre tobb bizonyiték szdlt amellett, hogy a kapak
dolésszdge mellett a kapafejek formavaltozata is korhoz kotheté. Ebben a datalt példanyok is
nagy segitséget nyujtottak. Pillanatnyi ismereteim szerint a formavaltozatok — fenntartva azt,
hogy egymassal parhuzamosan egy ideig két forma is szokasos volt — az alabbi sorrendet
kovetik: a legkorabbiak egy nyujtott, kis hegyben végz6dé format kdvetnek, majd széles,
lapos tetejti kapafejek tiinnek fel, ezt kdvetéen pedig a kérhoz hasonld formavaltozatok
terjednek el. Ez utébbi formavaltozat a csontos nyergek egyik tipusan mar néhany évtizeddel
korabban megfigyelhetd.

A legkorabbi hiteles évszamot visel6 nyereg (1769) nyujtott vonald, ilyen
formavaltozatot kovet az 1786-0s, allatkiizdelmet megjelenité darab is. A korai diszitéelemek
vizsgalatakor a csak indas agkombinaciot abrazolo palmettas diszii kapafejek is ezt a format
kovetik. A kétfeji sassal diszitett nyergek legkorabbika is nyujtott kapafejii, melyet a sas-
ornamentika szokatlan — els6é kdpakanal alsé része — elhelyezése miatt a 18. szazad veégéhez
kothetiink. 1809-t61 ez a motivum mar kérhdz hasonld format kovetd kdpafejeken kerdil
kialakitasra. A nydjtott vonald forman mar talalkozunk az igényes kivitelti domboru
faragassal, mely még a 19. szazad elején is a torténeti stilusokhoz igen kozeli.

A datélt darabok kozil a sepsiszentgyorgyi muzeum 1795-6s nyeregtoredékén mar
talalkozunk a széles, lapos kapafejjel. Kapafején mélyitett faragasu szerkesztett rozetta,
hatlapjan palmettas indasor. Ezt a format a kozép-felvidéki és a 19. szazad elsé felének
tiszafuredi készitményei kozatt leljuk fel leginkabb — az elébbinél uralkodo, az utdbbinal csak
néhany darabon -, kiskunhalasi nyergeknél ezzel a formavaltozattal nem talalkoztam.



6. A datalt példanyok segitségével nem csak az aprobb szerkezeti valtozasokat, hanem
a diszitmeny fejlédését is nyomon lehetett kdvetni, eddigi ismereteinket felulbiralni. PI. a
dombord faragas megjelenése (18. szazad utolsd negyede) és a motivumok szinezésének
gyakorlata (19. szazad méasodik harmada) az eddigi vélekedeéstol eltéréen par évtizeddel
korabban érheté6 nyomon. A datalt példanyokbdl levonhato stilusbeli valtozasokrél 2007-ban a
Magyar Tudomany Napjan Szolnokon tartottam eléadast, ugyanitt jelent meg CD-n ennek
tanulmanyvaltozata is.

7. A nyergekre vonatkozd értekelheté adatok (gyiijtési hely) alapjan az egyes
kdzpontok elterjedési korzetét is fel tudtuk vazolni, melyrél 2006-ban Nagykéroson tartottam
eléadast; tanulmany-valtozata megjelenés alatt. Ennek summazata: a tiszafiiredi készitmények
szortam az egész Karpat-medencében jelen vannak, Kiskunhalas nyergei leginkabb a
Kiskunsag kornyékéhez és a Dunantul kozépso részének gytjteményeiben fordulnak elé. A
tobbi kdzpont készitményei csak lokalis kérzetekbol kertltek be a gyijteményekbe; az ettél
eltér6 par darabot nagyobb tavolsagra munkat vallalo pasztorokhoz kotjik.

8. A kutatas sordn muzeumainkban néhany csontos nyereg is taléltam. Ritkasagnak
szamitottak, csontlemezeik néhany darabon hianyosak. Egy esetben (Hadtorténeti Mizeum)
csak az els6 képa es kapafej toredéke 6rz6dott meg. A csontos nyergek két tipust képviselnek.
A korabbi a korong alaku kapafejes tipus — ezen csak geometrikus diszitmény fordul elé.
Egyik darabjukon a csontbetét alarendelt szerepet jatszik, f6 diszitményei geometrikus
gyongyhaz-berakasok. Ezeket a darabokat leginkabb a 17. szdzad végehez kothetjuk. A kerek
képafejes varians karcolt és szinezett motivumai két réteg eltéro izlését elégitették ki, kiknek
miivészi elvarasai még a diszitmenyt hordozo szimbolikus tizenetekben is masok voltak. A
népitol eltéré szimbolikus Uzenetet a kiskunhalasi faragott nyergeknél is nyomon érhetjik
(allatktuizdelem, bajelharito szivfonat). Csontos nyergeink legszebb darabjai rokokoba hajld
barokk vonésokat sorakoztatnak fel, mely készitési idejliket a 18. szazad mésodik feléhez koti.
Nyeregszarnyuk aljat altaldban nyirfakéreg boritja.

Kutatasi id6szakomban a mér ismert 9 csontos nyereg mellett Ujabb 9, eddig
ismeretlen példanyt talaltam. A 18 csontos nyeregbdl csak 5 darab gyiijtési helye ismert, mely
egyarant a Kiskunsaghoz kotodik. Az Agria XLIII. kotetében mutattam be a csontos
nyergeket, elemeztem ornamentikajukat.

Osszegezve:

A négy éves kutatas soran szamos publikalatlan faragott és néhany csontos nyerget
mértem fel, szerkezeti és diszitésbeli elemeit fotdn drokitettem meg. A gyiijteményekben 1évo
példanyok a datalt darabok segitségével felvazoltak a motivumok stilusanak alakulésat, a
kiilonbozo faragotechnikak és kiegészité elemek (szinezés) idérendjét. Uj gyartd kdzpontokat
jeldltek ki, az eddig ismerteket pedig Uj 6sszefliggesbe helyezték. Fényt deritettek az eltéro
izlésii rétegek azonos miihelykorokhdz kothet6 kiszolgalasara, az egyes kdzpontok
nyereggyartdinak eltéré iskolazottsagara. A kdzpontok értékesitési korzetérdl is nydjtottak 0j
ismereteket.

A kutatés lezartaval egy idében kdzalkalmazotti jogviszonyom is megsziint. Az
OTKA segitségével vasarolt miiszaki cikkeimet munkahelyemnek leadtam, majd a
folytatasahoz sajat kdltségemen Ujabbakat szereztem be. A faragott nyergek motivumainak
tanulmanyozasat 2008-ban szintén sajat kdltsegemre folytatom. Horvatorszagi muzeumokba
még nem jutottam el (pénz és id6 hianyaban); ezt mindenképpen pétolni szeretném. Hianyzo
rajzaim is 2008-ban késziilnek el. 2009-re szandékozom elkésziteni és kotetbe szerkeszteni



kutatési eredményeimet, melybdl részfejezetek mar elkészitettem. A tervezett megjelenéshez
az OTKA tamogatasat szeretném elnyerni.



