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Abstract

The siege of Vienna (1683) started the since ever greatest military campaign of the Ottomans against the
Habsburg Empire which ended after a series of defeats in the Carlowitz peace treaty 1699. During its long
history, the Ottoman Empire was forced the first time to empty former occupied great territories and concede
free overland and oversea trade through the Balkans and in the Eastern Mediterranean respectively. Prior to
the peace treaty there were no exactly set political borders between the two Empires either in Hungary or
on the Balkans. Thus local military conflicts and displaced population were spreading new waves of plague
epidemics which caused serious devastations of human and material resources. Under maritime conditions
the fleet, the coast guard and seaport quarantines curbed successfully the plague epidemics. Nevertheless,
to apply this logistic system to the continental circumstances needed clear borderlines like seacoasts and
border-stations like seaports which could have shut down hermetically during the epidemic seasons. This
precondition was met the first time at the negotiating table of Carlowitz by drawing exact borderlines on the
maps and punishing heavily the illegal border crossings. This practice initiated by the Carlowitz peace treaty
did not concern epidemiological measures, yet it opened the way to free the Habsburg provinces from plague
on the Eastern and Southern Balkans. In the end, by overcoming the plague it was a pledge of unprecedented
socioeconomic development in the second half of the 18" century.
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Torténelmi el6zmények

A hanyatl6 Ottoméan Birodalom utolsé nagy hadivallalkozdsa volt az a tdmad6 hadjarat, amelyet IV.
Mehmed (1648-1687) uralkodasa alatt Kara Musztafa nagyvezir (1676-1683) inditott a dunai Habsburg
Birodalom kozpontja, Bécs elfoglalasara. A jelentds létszammal (120-130 ezer) felvonuld torok sereg
indulésat a korabeli hadviselési gyakorlat szerint tigy id6zitették, hogy a nyari idészak kozepén érkezzenek
a varos ala, igy az ostromgytirli 1683 juliusadban zarult a varos koriil. Idékdzben Bajororszagban gyiilekezett
a lengyel kiraly III. (Sobieski) Janos (1674-1696) serege Lotaringiai Karoly herceg (1643-1690) hadaival
egyiitt. Felvonuldsuk elsé nagyobb sikereként julius 29-én Pozsonynal szétverték a torokok tdmogatasara
érkez6 Thokoly Imre, Fels6-Magyarorszag fejedelmének (1682-1685) haderdjét. Ezutan siettek a
reménytelen helyzetben kimeriilt védok segitségére, €s az ellenségre 1683. szeptember 12-én mértek
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megsemmisitd csapast a kahlenbergi iitkozetben. Kara Musztafa nagyvezir a kudarc kapcsan nem a
harcmezon esett el, hanem Belgradban halt meg 1683. december 25-én, amikor is a szultan altal kiildott
selyemzsinorral kivégezték.

Bécs felszabaditasat sikeres hadjaratok sorozata kovette 1697-ig, amelyek koziil magyar
szempontbol 1686-ban Buda felszabaditasa volt a legjelentdsebb, ugyanis ez nyitotta meg az utat a csaknem
150 éves torok uralom felszamoldsahoz. A kovetkezd évben a Pozsonyba 6sszehivott rendi orszaggytilés a
Habsburgok javara lemondott szabad kirdlyvalasztéi jogardl. igy az 1687. évi Il. torvénycikk (tc.)
értelmében ,,a mostani csaszari €és kiralyi szent felség fenséges fineml orokoseinek elsdsziilGtteit
Magyarorszag s az ahhoz csatolt részek természetes és 6rokos kiralyainak nyilvanitjak™.? A | mostani felség”
az 1640-ben sziiletett, 47 éves I. Lipot (1657-1705) volt, azonban a fenti tc. 1.§-a értelmében ,,a veszélyes
uralkodasi sziinetek megeldzése okabol is” a karok és rendek Jozsef ausztriai féherceget, 1. Lipot elsOsziilott
fiat immar 6rokos kiralyi jogcimen megkoronaztak. Tehat az orszagnak két térvényes uralkododja volt, de
Jozsef a hatalmat I. Lip6t halalaig nem gyakorolhatta. Jollehet, a korondzas 6nmagdaban is talbiztositas volt,
a torvényhozas még ennél is eldbbre tekintett, és az 6rokosddési rendbe a spanyol Habsburgokat is bevonta.
Ezért a I11. tc. szerint ,,0 csaszari s kiralyi felsége fidganak magszakadasa utan kovetkezni fognak a fennirt
uralkoddsban a mostani felséges spanyol kirdly fiorokosei, ugyancsak az elsd sziilottek; csak ezeknek
kihaldsa utan nyerjen helyet a karok és rendek Osi, régi, helybenhagyott szokasa s eldjoga a
kirdlyvalasztasban.” Ez a lehetséges tronutddlas rovidesen értelmét vesztette, ugyanis II. Karoly (1660-
1700) halalaval megszakadt a Habsburgok spanyol aga. Ez azonban mar egy tjabb torténelmi fejezet
nyitanyat jelentette, ugyanis elinditotta a spanyol 0rokosodési hdborat (1701-1714), amely Eurdpa
valamennyi nagyhatalmat hadrendbe allitotta.

Uton a targyalasok felé, és a karlécai békekotés

A valtakozo6 hadisikerekkel zajlé 1683-1697 kozotti torokellenes hadjaratokban II. Musztafa (1695-1703)
tronra 1épése ujabb fordulatot jelentett. Egyébként a XVI. szdzad utols6 két évtizede igen mozgalmas
iddszak volt az Ottoman tronutodlasok torténetében, ugyanis a haborat kezdeményez6 1V. Mehmet-et II.
Szulejman (1687-1691), majd Il. Ahmed (1691-1695) kovette. Az addig folyamatosan hatralé Ottoman
Birodalom rovid el6késziiletek utan II. Musztafa uralma alatt 1697 juniusaban a Bécs ellen 1683-ban
felvonul6 hatalmas sereghez mérhetd hadigépezettel indult a feladott magyar teriiletek visszafoglalasara.
Ekkor 1. Lipot német-romai csaszar és magyar kiraly juliusban Savoyai Jen6t (1663-1736) nevezte ki az
Osszevont haderd foparancsnokdva. Jend herceg, melldzve a hadtorténeti részleteket, a zentai csataban 1697.
szeptember 11-én megsemmisité vereséget mért a torok seregre, amelynek eredményeként az Ottoman
Birodalom véglegesen feladta a magyarorszagi teriiletek visszaszerzésének tervét. Latvanyos
visszavonulasként fogadtak el a Portanal akkreditalt angol nagykdvet, Lord William Paget (1637-1713)
kozvetitési ajanlatat a béketargyaldsok megkezdésére. Eseménytorténeti szempontbdl az elézményekrdl, a
folyamatrol és a békekotés koriilményeirdl részletes és szemléletes leiras all rendelkezésiinkre.? Angol
kozvetitésre azért volt sziikség, mert a kozvetlen diploméciai kapcsolatok ebben az idében sziineteltek Bécs
és Isztambul kozott. Paget személyét mindkét fél bizalommal fogadta, ugyanis Bécsben akkreditalt
nagykovet volt 1689-1692 kozott, majd innen valtott at 1693-t61 a Portanal 1702-ig teljesitett szolgalatra.

! Corpus Juris Hungaraci (CD-ROM valtozat). KIK-Kerszév, Budapest, 2000. januar 1. (a tovabbiakban
a torténelmi jogszabalyok kiilon forras megjel6lése nélkiil ebbdl a miibdl szarmaznak).
2 Téth, 1. Gy.: A karldcai béke, 1699. Rubiconline, 2019; 11. http://rubicon.hu/magyar/oldalak/karlocai_beke 1699
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Lord Paget mellett az el6készitd targyalasokon Jacobus Colyer (1657-1725) a torokiil kitlinden beszéld
holland diplomata is részt vett, aki az Egyesiilt Belga Tartomanyok Rendi Gyiilésének megbizasabol.
Mellézve a részleteket, ekkor a mai Belgium és Hollandia tertiletének déli része Habsburg-Németalfold volt,
¢s maradt is 1794-ig. Az északi részt viszont, mint tartomanyok szOvetségét, a vesztfaliai béke (1648)
Németalfold néven koztarsasagként ismerte el. Helytartdja 1672-t61 Oraniai Vilmos (1650-1702) volt, akit
III. Vilmos néven 1689-ben angol kirallya koronéaztak és 1702-ben bekovetkezett halalaig uralkodott.
Kovetkezésképpen a karlocai béketargyalasok idején Anglia és Németalfold, Eurdpa két vezetd tengeri
hatalma, perszonalunidban volt egymassal. Colyer 1688-t6l orszaganak nagykovete volt a Portanal, egészen
1725-ben bekovetkezett halaldig. Igy a pozsarevaci békekotésben (1718) is jelentds kozvetité szerepet
jatszott.

A szultani udvar 1687/88 forduldjan a telet Drindpolyban toltotte (t6rokiil Edirne a Balkanon, kozel
a bolgér és gorog hatarhoz). Itt hozott attdrést a két nyugat-eurdpai diplomata meggy6z6 munkdja, és 1688
januarjdban a szultani tanacs ugy dontott, hogy megkezdi a béketargyalasokat az 1683 ota tartd
habortskodas lezarasara. Ez kétségteleniil nehéz dontés volt, ugyanis eldszor tortént, hogy az Ottoman
Birodalom vesztes helyzetben {ilt a targyal6 asztalhoz. Raadasul a gydztesek oldalan a Habsburg Birodalom
mellett ott sorakoztak a Szent Liga szovetséges hatalmai, nevezetesen a Velencei Koztarsasag, a Lengyel-
litvan kiralysag, és a cari Oroszorszag is. Ennek megfeleléen a Karlocéan tobb, kétoldala szerzédésbol allo
békerendszer jott létre, de a jelen tanulmany ennek csak a Habsburg vonatkozasaival foglalkozik.
Kétségtelen, hogy 1699. januar 26-4n a Habsburgok altal megszerzett 6sszes teriilet a Mohacs (1526) eldtti
Magyar Kiralysadghoz tartozott, de ekkor még torok kézen maradt csaknem lakatlan és teljesen elpusztitott
Temesség, amely csak a pozsarevaci békekotés (1718) utan keriilt vissza az anyaorszaghoz. Ennek ellenére
ez utobbi idépontban sem allt helyre a kdzépkori Kirdlysag teriileti egysége, ugyanis Erdély kiilonallo
fejedelemség maradt egészen az 1867-es osztrak-magyar Kiegyezésig.

Habsburg politikai-diplomaciai hibanak tekinthetd, hogy a Magyar Kiralysag elsérendii érdekeltsége
ellenére magyar tagja nem volt a targyald kiildottségnek. A magyar képviselet hianyanak okai a hazai
irodalomban a ,,szégyenteljes” allando jelzovel ellatott vasvari békéig (1664. augusztus 10.) vezethetok
vissza. Ez a békekotés az 1663-64. évi torokellenes hadjaratok lezarasat jelentette. A targyaldsok titokban,
a magyarok bevonasa nélkiil folytak, annak ellenére, hogy két évvel kordbban az 1662. évi orszaggytilés V.
torvénycikke ,,0 szent Felségét” felkérte, hogy ,,a torokokkel megallapitandd vagy kotendd békére - és az
ottoman udvarnal a csaszari mellett, magyar kovetnek tartdsdra és az orszadg Osszes, kiilondsen pedig
kozligyeinek magyar tanacsban targyalasara nézve” a vonatkozo torvényeket ,,kegyelmesen megtartani
méltoztassék™ [1]. Ugyanezt a kérést az 1681. évi IV. torvénycikk is megismételte, amennyiben azt rendelete
el, hogy a magyar iigyekre nézve a torokokkel valdo minden targyalasban, igy a béketargyaldsokban is a
csaszari biztossal azonos rangban és intézkedési jogkorrel ,.sziiletett magyar biztos” legyen jelen [1].
Vasvarhoz hasonloan ez sem teljesiilt a karlocai béketargyaldsok kapcsan, de a torténelmi igazsag kedvéért
megjegyezhetd, hogy I. Lipot bizalmatlansaga nem volt alaptalan az 6nrendelkezésre torekvé magyarokkal
szemben. Az ostromlott Bécs kritikusan szorongatott helyzetében Thokoly Imre 1683-ban, mint Felso-
Magyarorszag fejedelme (1682-1685) sajat hadseregével vonult fel a torokok tdmogatasara. A Szent Liga
egyesitett hadai els6 1épésként ezt a sereget verték szét Pozsonynal jalius 29-én. Buda visszafoglalasa 1686-
ban a Szent Liga oldaldn jelentds magyar katonai részvétellel tortént. Egy évvel késébb a Habsburgoknak
orokletes magyar kiralysagot biztositd orszaggytiilés latvanyosan tartézkodott a kiilpolitikai kérdésektol.
Ezzel szemben a VIII. tc.-ben gy hatarozott, hogy ,,a magyar udvari kancellarianal haladéktalanul s végre
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valahara mar tettleg is, e nemzetbdl valo, legalabb két, arra alkalmas és folytonosan ott laké tanacsost
alkalmazzanak, a kiket fenntisztelt O felsége sajat koltségén tartson” [1].

A Kkarlocai béketargyalasokon a Habsburg Birodalmat Wolfgang von Ottingen-Wallerstein grof
(1626-1708) képviselte, akit 1. Lipot 1683-ban nevezte ki a csaszari udvari tanacs elnokévé. Cimeit a
szerz6dés preambuluma igy sorolja fel: ,,a Szent Romai Birodalom grofja, csaszari szent felségének
kamarasa, belsé tandcsosa és a birodalmi udvari tanics elnoke”. Ottingen-Wallerstein a szerzddés
megkotése utdn 15 honapon keresztiil volt nagykdvet a Torok Portandl. A kiildottség masik vezetdje
Leopold Schlick zu Bassano und Weisskirchen (1663-1723) sikeres katonaként, a mai ranglétra szerint
vezérOrnagyként képviselte 1. Lipot csdszart. Cimei a preambulum szerint: ,,a Szent Rémai Birodalom
grofja, ugyancsak csaszari szent felségének kamarésa, fOstrazsamester, ¢s a konnytilovassag ezredese”.
Magyar szempontbol megjegyzendd, hogy Schlick 1703-t6l altabornagyi rangban, a csaszari seregek
foparancsnokaként harcolt a Rékdczi-szabadsagharc ellen.

Magyarorszag neve a békeszerzddés teljes szovegében csak 1. Lipot uralkoddi cimeinek
felsorolasaban, mint rex Hungariae fordul eld. Ennek ellenére a Karlocai béke legnagyobb nyertese a
Magyar Kiralysag volt. Szerencsés volt az id6pont is, ugyanis két évvel késobb tort ki a spanyol 6rokdsodési
héabort, amely a Habsburg haderd dontd tobbségét Nyugat-Eurdpéaban kototte le. Feltéve, hogy az Ottoméan
Birodalom nem tartja magat az 1699-ben megkotott békéhez, Magyarorszag ismételten eurdpai nagyhatalmi
hadszintérré valtozott volna. Ennek elmaradasaval a Raékoczi-szabadsagharc (1703-1711) Habsburg
beavatkozassal zajlo helyi habora maradt. Igy is oldodott meg 1711. aprilis 30-an, amikor két magyar f&ur,
a kuruc Karolyi Sandor (1669-1743) és a labanc Palffy Janos (1664-1751) megkdtotte a szatmari békét.
Végiil is Kérolyi Sandor csaszari-kiralyi tdbornagyként, Palffy Janos pedig a Magyar Kiralysag nadoraként
fejezete be az életét.

A békeszerzddés jelentosége a hatarok pontos kijelolésében

A haborukkal illetve azokkal egyiitt a kdzépkori és korai Gjkori Eurdpéban a legstlyosabb csapasokat a
pestis jarvanyok jelentették. Tengeri hadaszatban és kereskedésben a hadiflotta, a parti 6rség €s a kikotoi
vesztegzarak mar az 1600-as évek végére gatat vetettek a pestis terjedésének. A megoldas tehat adott volt,
azonban egy ilyen logisztikanak a szarazfoldi telepitése tengerparti pontossaggal kijelolt, €s zarlat idején
atjarhatatlannd tehetd valasztovonalakat igényelt volna. Ilyen vonalak a Karldcai béke eldtt nem léteztek a
két birodalom kozott, igy a helyi csatdrozasok katonai vonulasai €s lakossagi vandorlasok a Balkan feldl
folyamatossa tették a sulyos emberaldozattal és gazdasagi katasztrofakkal jar6 pestis-jarvanyok betorését.
Els6 alkalommal a Karlocai béke targyaldasztalanal jelolték ki a felek a hatarokat, minden egyes szakaszon
aprolékos pontossaggal. Erre kiilondsen abban az esetben volt sziikség, ha a hatarvonalat mindenféle
természeti képzddmény hidnydban, a Szerémség alabbiakban részletezett teriiletén, sz6 szerint vonalzdval
huztak meg. Jollehet a hatarok a Pozsarevaci békeszerzoédésben (1718) jelentés mértékben, majd a Belgradi
békeszerzddésben (1739) ujra modosultak, a karldcai elvet kovetd pontosan kijelolt €s kdlcsonds szigorral
betartott valasztovonalak a tobbi kozott a Habsburg Birodalom déli és keleti végeinek hatékony védelmét is
lehetdve tettek a pestis jarvanyokkal szemben. Végsd soron ez volt a zaloga a haldlozas nagyardnyu
csokkenésének és a gazdasag felviragzasanak a XVIII. szazad utols6 harmadaban.

A legaprobb részletek pontos tisztdzdsa vilagos és egyértelmii, kozvetlen szobeli kommunikacidt
igényelt. Erre a célra a karlocai targyalo felek az olasz nyelvet hasznaltak. A Habsburg kiildottség vezetdje,
Wolfgang von Ottingen-Wallerstein nyelvtuddsa szerényebb volt, Leopold Schlick zu Bassano und
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Weisskirchen viszont kitlinben beszélt olaszul. Torok partnere a Porta szolgalataban allo Alexander
Maurocardato (1636-1709) gorég szarmazast, eurdpai miveltségi diplomata volt, aki Bologna-ban
filoz6fiabol és orvoslasbol szerezte doktori diplomajat. Isztambulban 1673-t61 tolmacsként dolgozott, majd
belsd ¢s titkos tandcsosi rangra emelték. Valdjaban a kiildottség tényleges vezetdjeként képviselte a szultant
a béketargyalason. Hivatalosan a fotargyald az eurdpai nyelvismerettel nem rendelkez6 Rami Mehmet pasa
(1645-1706) volt, akit a szultan 1696-ban nevezett Ki reis iil-kiittab-nak, ami az europai gyakorlat szerint
kiiliigyminiszteri rangot jelentett. A targyaldsok utdn 1703-ban nagyvezirré nevezték ki, azonban még ebben
az évben egy katonai felkelésben vald részvétele miatt kegyvesztett lett és elészor Ciprusra majd
Egyiptomba kiildték helytartonak, végiil Rodosz szigetére szamiizték €s ott halt meg 1706-ban. Valgdjaban
a megbeszélések Schlick és Maurocordato kozott folytak, igy a két elsd szamu targyalo fél, Ottingen-
Wallerstein és Rami Mehmet pasa érdemben meg sem szélaltak az egyezkedések soran.’

A Habsburg-Ottoman békeszerz6dés két eredeti hiteles példanya a 20. cikkely szerint tordk és latin
nyelven késziilt, azonban Bécsben a szerzédés évében mar a nyomtatasban sokszorositott német forditést is
nyilvanossagra hoztak. Barmilyen meglep6nek tiinik, magyar forditas a szovegbdl eldszor 1899-ben jelent
meg*, azonban a szerzd csak egy erdteljesen roviditett, a szoveghiiséget nagyvonalian melldzé tartalmi
kivonatot allitott Gssze, masfél oldalnyi terjedelemben. Ugyancsak rovid kivonat talalhatd egy ujabb
munkaban®, viszont egy 1968-ban kiadott konyv® és egy évfordulos emlékkonyv’ is tartalmazza a teljes
magyar forditast, a latin példany alapjan. Ez a két utobbi szovegvaltozat szamos tekintetben hagy
kivannivalokat maga utan, viszont a Magyar Orszagos Levéltar Magyar Kiralyi Helytartotanacsi iratai
kozott rendelkezésre all a békeszerzddés hiteles latin nyelvii masolata®. A karlocai békével kapcsolatban,
kiilonos tekintettel a hatarkijelolésekre, 2009-ben egy PhD értekezés is késziilt, de a szerz6dés teljes
szovegét ez sem tartalmazta®. Jelen tanulmany idézetei a szerzé altal a latin nyelvii eredeti példanybol
készitett forditasbol szarmaznak. Ezt a forditést teljes terjedelmében egy 2019-ben megjelent monografia
fliggeléke tartalmazza.”

A béketargyalasok iinnepélyes megnyitdsat 1698. november 13-ra tlizték ki, miutan eldzetesen
tisztaztak, hogy a cséaszari kiildottség le sem 1l a targyald asztalhoz, ha a szultannak Erdély tekintetében
barmilyen teriileti vagy adoztatasi igénye volna. November 13-4n az linnepélyes megnyitds utan azonnal a
két birodalom kozotti hatdrok megtargyaldsa kovetkezett, és még harom napon at folytatdodott, november
16-ig. Szarazfoldi hatarokrol targyaltak, ugyanis a Habsburg-Ottoman béke jellegzetes kontinentalis

3 Popovic, M. R.: Der Friede von Karlowitz (1699). Padeborn/Deutschland, Européischer Geschichtsverlag, 2015. 53. o.
(Nachdruck des Originals 1893).
4 Acsady, Ignac: A karloviczi béke torténete, 1699. Budapest, 1899. Ertekezések a Torténelmi Tudoméanyok korébél. 18. Bd.
Budapest 1900, 274-352. o.
S Unger, Matyas (szerk.): Torténelmi olvasokonyv I11. Forrdsszemelvények az egyetemes torténelem (1640-1849) és
Magyarorszag torténete (1526-1849) tanitdsdhoz. Budapest, Tankényvkiado, 1974. 301-303.
6 Sinkovics Istvan (szerk): Magyar torténeti szoveggytijtemény 1526-1790. Budapest, Tankdnyvkiadé, 1968. II. két. 690-700.
0.
7 Szita Laszl6 — Gerhard Seewann (szerk): A karlocai béke és Eurdpa. Dokumentumok a karldcai béke torténetéhez, 1698-1699.
Pécs, Galos kiadd, 1999, 213-224.
8 Instrumentum Pacis Caesareo-Ottomanicum 1699. januar 26. Latin nyelvii hiteles masolat. Magyar Orszagos Levéltar (MOL)
E-142, Acta publica (1527-1873), Fasciculus 45, No. 8.
° F. Molnar, Ménika: Az Oszman és a Habsburg Birodalom kozotti hatér kijeldlése a karlocai békét kdvetden (1699-1701).
ELTE, BTK, 2009. Doktori értekezés. http://doktori.btk.elte.hu/hist/fmolnar/phdmolnar.pdf
10 Balazs P.: A tengerészeti egészségiigy kezdetei a Magyar Kirdlysagban — Szabalyzatok a XVIII. szazadban. Magyar
Tudomanytorténeti és Egészségtudomanyi Intézet, Budapest. 2019. 448-460.
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egyezmény volt, amely a tengereket a 20. cikkelyben csak, mint ,,szarazfoldi és tengeri fekvési teriiletek”-
et emlitette. Tengerpartok és szigetek esetében a hatarokat a természeti adottsagok egyértelmiien kijelolték.
Masfelol, szarazfoldon is lehetett természeti képzddményekhez igazodni. Ezek a szerzddés 2. cikkelyében
anehezen jarhato magas hegylancok (keleti és déli Karpatok) voltak, amelyeken at kiilondsen télen kockazat
nélkiil csak a hagdkon lehetett kozlekedni. Hagyomanyosan a folyok (2. cikkely), mint példaul a Maros, a
Tisza a Duna, €s a Szédva is ilyen természeti valasztovonalat képeztek. Folyok kapcsan a hajozas, a halaszat
¢s a labas joszag itatasa, sOt a vizimalmok miatt arra is gondot forditottak, hogy a két birodalom
szemszOgebdl az innensd vagy a tulsod part szegélye képezi-e a valasztdo vonalat. A Temesség esetében a
folyok teljes vizfeliilete torok kézen maradt, a szigetek kivételével. Olyan részletekre is kitértek, mint
példaul az Gsz6 vizimalmok lizemeltetése. A 2. cikkely szerint ezeket ,,mindkét tartomany kormanyzoinak
megkeresése utan, majd egyetértésiikkel olyan helyeken lehet elhelyezni, ahol semmiképpen sem gatoljak
a csaszari tartomanyok vizi kozlekedését. Végezetiil pedig, hogy Maros vizének elterelése a csaszari hajok
utvonalan semmilyen hatranyos helyzetet ne idézzen eld, semmiképpen nem engedélyezhetd, hogy a
malmok végett vagy mas okokbol a Maros vizét barki is elterelje vagy elvezesse”.

A Szava esetében az 5. cikkely szerint a ,,Bossut patak torkolatatol ugyancsak a Szavaba 6mlé Una
folyo torkolataig” a folyd Ottoman illetve Habsburg oldali partja volt a hatdrvonal, a vizfeliilet illetve a
szigetek kozos birtoklasaval. Kovetkezésképpen ,,a folyot kétirany hajozasra és mas célokra is mindkét
oldal alattval6i egyardnt haszndlhatjak, de ennek kapcsan lelkiismeretesen jarjanak el a kétiranyu békés és
zavartalan kereskedelem érdekében”. Volt azonban a hatarkijeldlésnek egy olyan szakasza a fentiekben
emlitett Szerémségben, ahol semmilyen természeti képzOdményhez nem lehetett igazodni. Errdl a
kovetkezot rogzitették a szerzodés 4. cikkelyében. ,,A Tisza utolso, Titel alatti innensd partjatol, ugyanott
attol a szarazfoldi szeglettdl, amelyet a Tiszanak a Dundba omlése alkot, egyenes vonalat kell huzni a
Tisztan inneni teriileten a Duna partjaig, és ezt az egyenes vonalat kell tovabb vezetni Moravicaig, amely a
Bossut patak innensd partjan fekszik, majd ettdl egészen addig a pontig, ahol nevezett Bossut patak féaga a
Szavéaba omlik”. Mivel az ,,egyenes vonalat” sz6 szerint értelmezték, a szerzédés szerint ,,a két birodalom
elvalasztasa a fenti vonal mentén arkokkal, kovekkel, foldbe vert tilalomfakkal vagy mas modon rogzitve
¢s megkiilonboztetve torténjek”. Hasonlo szakaszt kellett kijeldlni az Ottoman Bosznia és Horvatorszag
hataran. Itt a felek egyenes vonal huizasa helyett abban allapodtak meg, hogy ,,a Horvatorszaghoz tartozo
egyes korzetek illetve terliletek hatarait, egyenként meghatarozand6 valasztovonalak mentén és a késdbbi
zavarokat elkeriilendd, arkokkal, hatarkovekkel, foldbe vert tilalomfakkal vagy valamely més egyértelmii
jelzésekkel kell lathatova tenni és kijelolni a hatar befejezd szakaszaig, az egyik illetve masik birodalom
uralma ala tartozo helységek szétvalasztasaval”.

Jollehet a XIX-XX. szdzadban szokasossa valt ,,szent €s sérthetetlen” jelzdt a szerzédés meég nem
hasznalja, a hatarok onkényes megvaltoztatasat a legszigoriibban biinteti az 5. cikkely 6todik bekezdésében.
»2Amennyiben a fent emlitett hatarjeleket barmely fél, helyzetével visszaélve megvaltoztatnd, kicserélné,
kiemelné, elmozditana, vagy valamely méas modon erdszakosan megsértené, feltétleniil vizsgalatot kell
elrendelni, és mindenkinek példaként allitva, az elkdvetdket sulyosan megbiintetni”. A hatarok kijelolésérdl,
a 4. cikkelyre is visszautalva, a hatodik bekezdés ad gyakorlati eligazitast. ,,Nevezett hatarteriileten a
hatarvonal kijelolésére és meghatarozasara, amilyen gyorsan csak lehetséges, kiralyi rendelettel biztosokat
kell kikiildeni, hogy mindkét birodalom alattvaléinak nyugalma és biztonsaga érdekében, serény lelkiilettel,
vitakat és barmely részrehajlast mell6zve, az adott teriileteket a legpontosabban valasszak el, és jol lathatdan
jeloljek ki”.
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A hatarkijeldléssel kapcsolatos teenddk elvégzését a 18. cikkely a szerzddés hatalyba 1épésének
feltételévé nyilvanitotta. Elsé szakasza szerint ,,jelen béke, az el6terjesztett feltételek szerint egyeztetve,
teljes korti és minden tekintetben érvényes kotelezettségekkel és szabalyosan betartandd megkotésekkel
felszerelve akkor 1€p hatalyba, midon a hatarteriiletekrél az iménti modon kétoldalaan tett igéreteket a felek
elfogadjak, tovabba a hatarvonalak kijel6lése, a kivonasok és leromboldsok teljes egészében hatalyosultak
¢s befejezodtek™. Fentiekben a ,.kivonasok és lerombolasok™ arra utaltak, hogy az 01j hatarokon til a mésik
félnek itélt teriiletrdl a katonasagot ki kell vonni, és annak erdditményeit hadi hasznaltra alkalmatlanna kell
tenni. Technikai kérdéseket illetden a 18. cikkely tovabbi része ugy intézkedett, hogy ,,a hatarvonalak ¢€s
hatérteriiletek rogzitésére és megkiilonboztetésére, mindkét részrél biztosokat kell kikiildeni”. Ezek a
biztosok ,.két honapon beliil, vagy ahol ez lehetséges, rovidebb 1d6 alatt” kijelolik a hatarvonalakat, és jol
lathatoan, hatarjeleket telepitenek. Jollehet, a biztosok kinevezése 1699 aprilisdban megtortént, csaszari
részrél Luigi Ferdinando Marsigli (1658-1730) személyében, a feladat elvégzése nem két honapot, hanem
két évet vett igénybe. Errdl az idészakrol részletes leiras all rendelkezésiinkre (F. Molnar Moénika).

Marsigli, a Bologna-ban sziiletett italiai arisztokrata, csaszari kinevezéssel, de csupan
segédtanacsnoki mindségben, mar a béketargyalasok soran is tagja volt a Habsburg kiildottségnek.
Rendszeres egyetemi tanulmanyokat nem folytatott, tuddsat konyvek olvasisabol és Padovéban illetve
Bologna-ban egyetemi eldadasok hallgatasabol gytijtotte 6ssze. Az Ottoman Birodalomrol szerzett elsd
ismereteit 21 éves kordban szerezte, amikor 1679-ben a Velencei Koztarsasag targyalokiildottséghez
csatlakozva 11 hoénapot toltott Isztambulban. Katonai palydja a Magyarorszagon harcolé Habsburg
hadseregben kezdddott, és kiilonbozd helyszineken vett részt a karlocai békéig vezetd hadjaratokban.
Tizedesi rangtdl kezdve gyorsan emelkedett a katonai palyan, és mar ezredesi rangban, mint a terepet jol
ismerd hadmérnok csatlakozott a csaszari kiildottséghez.

Hatarmegallapitas szempontjabol merdben jszert feladat volt a szerémségi térképen vonalzoval
meghuzott szakasz terepen valo kijelolése. Az egyenes nyomvonal lefektetését Marsigli végezte, és az altala
megjeldlt helyeken a kirendelt helybéli lakossag arkokat asott, kdhalmokat emelt és pézndkat vert a foldbe.
Az egyes hatarjelek kozotti tdvolsag nem lehetett tobb 300 Iépésnél, és mindkét fél kotelezettséget vallalt
arra, hogy az 1d0jaras viszontagsagai miatt karosodott jeleket ellendrzik €s a sziikséges javitasokat is
elvégzik. Itt kell megemliteni, hogy a 300 1épés nem egy teljesen dnkényesen meghatarozott tdvolsag volt,
ugyanis az 1600 és 1700-as évek fordulojan az eurdpai hadseregek eloltolté kovas puskainak I6tavolsaga
mintegy 200-300 Iépésnek felelt meg.*

A hatarvonal mindkét oldaldhoz, 2 6ranyi jar6fold mélységben, hatarsavot is Iétesitettek. Ennek
kapcsan Marsigli javasolta el6szor, hogy az Ottoman Birodalom balkani részén allandosult pestisjarvanyok
miatt az Gjonnan kijeldlt hatarokon szigortian korlatozzak az atkeld helyek szamat. Masodik 1épcsdben
szerinte a katonai hatarellendrzés vonala mogott a hatésagok jarvanytligyi védvonalat telepithettek volna,
ennek atjar6 helyein jarvanykorhazakkal és karantén allomasokkal. Miutdn Marsigli nem rendelkezett
egészségligyi, még kevésbé jarvanyligyi szakismerettel, nem tudhatta, hogy elészér a hatarokon beliili
mélységi endémids gocokat kell felszamolni. Sajnos ez idOben az orszag teriiletét egészen a nyugati hatarig
ujra és Ujra fellangold pestis jarvanyok pusztitottdk, amelyek még Bécsre is alland6 fenyegetést jelentettek.

A pestis XVIILI. szazadi visszaszoritasanak el6zményei

11 Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1985. I. két. 404-405. 0.
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Az ujonnan létesitett és szigoruan ellendrzott hatarok epidemioldgiai eldnyeinek kihasznalasahoz a
Habsburg Birodalomnak az 1600-as évek els6é felétdl hossza utat kellett megtennie. A keleti 6rokos
tartomanyokat ¢és a Magyar Kirdlysagot akaddlytalanul pusztito pestis elleni rendeletek valdjaban
utankdvetd és karmentd természetiiek voltak. Bécs 1683-as ostromdig a jarvanyok Also-Ausztriat is
kozvetleniil fenyegették. Egy 1680-as forrasanyag szerint mindenkit, aki fert6zott agynemiik vagy ruhdzat
adasvételében részt vett, azonnal halalra kellett itélni, férfiakat akasztassal, noket lefejezéssel. Tovabba az
also-ausztriai tartomanyi kormanyzat minden tisztviseldje parancsot kapott arra, hogy Bécs koriil egy 9
mérfoldes (kb. 70 km) gytirtin beliil minden fert6zéses esetet azonnal jelentsen a csaszari udvarnak. Amikor
ez megtortént, Bécsbdl orvosok, borbély-sebészek, fiirddsok és betegapolok érkeztek a helyszinre, hogy
segitsenek a goc lokalizalasaban'?. Buda visszafoglaldsa utan egyébként a torok megszallas alatt maradt
magyar teriileteken stlyos pestis jarvany tort ki.3

Az 1680-as évek eseti jarvanyiigyi megbizasaibol a szazad végére alakult ki egy olyan igazgatasi
rendszer, amelynek keretében az also-ausztriai tartomany néhany tanacsosa tartos csaszari megbizast kapott
arra, hogy a védelmet szervezzék és vezényeljék. Ezekre a tandcsosokra épiilt az allandé tartoményi
kozegészségiigyi bizottsdg, amelynek megalakulasardl pontos adatok nem maradtak fenn a levéltari
anyagokban.!* Rendelkezésiinkre 4ll azonban egy 1691. oktober 28-an kiadott csaszari-kiralyi pestis
rendelet, amelyet mér ennek a bizottsagnak a tanicsosai jegyeztek'®. Uléseiken a rendek képviseli mellett
a bécsi egyetem orvosi karanak dékanja és orvosai is részt vettek. Mivel Magyarorszag torokok altal
birtokolt teriiletein endémias volt a pestis, egy 1690-ben kiadott (majd 1691-ben megismételt) csaszari-
kiralyi rendelet az als6-ausztriai tartomdnyi kormanyzatot felhatalmazta a legszigoribb hatdrdrizetre. A
,,Buda alatti teriiletekrdl érkezék™ kozhiteles passzust voltak kotelesek felmutatni arrdl, hogy pestis-mentes
helyrdl indultak utnak, és az elrendelt 4-hetes vesztegzari idét is kitoltotték.'® Egy jabb pestis-rendelet
1692. februar 3-an arrél szamolt be, hogy a Pesten és Budan dul6 jarvany miatt az als6-ausztriai tartomanyi
kormanyzat megbeszélést folytatott zarovonalak kijeldlésérdl a magyar kiralyi udvari kancellaridval. Ettol
kezdve a bizottsag a torokoktol visszafoglalt magyar teriileteken mar a varosi €s varmegyei kdzigazgatassal
kozosen szervezte a védekezést. Elsd 1épésként Nyugat-Magyarorszagon eldretolt ellenérzé pontokat
létesitettek a személy és aruforgalom ellendrzésére.l’” Megjegyzendd azonban, hogy a pestisen kiviil mas
jarvanyok is akadalytalanul terjedtek. Igy példaul Pozsonyban (nyilvanvaléan a hadseregek vonulasanak
kovetkeztében) kiiitéses tifusz pusztitott 1683-ban.!® Masfeldl 1685-ben a Buda ostroméra felvonuld

12 | inzbauer X. F.: Emptio et venditio lectisterniorum et vestimentorum infectorum inhibita. Pestis in pagis circum Viennam
perdurans (Tilos a fertdzott agynemiik és ruhak adasvétele. Allandésult pestis jarvany a Bécs koriili falvakban) In: Codex
Saniterio-medicinalis Hungariae. — Buda, 185261, 1. kétet, 331. o. (tovabbiakban Linzbauer X. F. a kotet és oldalszam
feltiintetésével). A latin-német vegyes nyelvii anyagokbol a forditasokat a szerz6 készitette.
13 Linzbauer X. F.: Buda a turcis reoccupata, hi peste vexantur (Budat visszafoglaltuk a torokoktol, akik pestistdl szenvednek) 1.
kot. 334,
14 Lesky, E. - Osterreichisches Gesundheitswesen im Zeitalter des aufgeklérten Absolutismus.
= Archiv fiir 6sterreichische Geschichte 1959; 122 (1). 44-57. o.
15 Lizbauer X. F.: Preacautiones obtutu pestis (Pestis elleni védéintézkedésekrdl) 1. kot. 337-338. o.
16 |inzbauer X. F.: Infections-patent wegen deren so aus Hungarn in Oesterreich reisen (Jarvanyrendelet azok miatt, akik
Magyarorszagrol Ausztridba utaznak). 1. kot. 335-336. o.
17 Linzbauer X. F.: Praeclusiones limitum Hungariae ob Pestem Budae et Pestini et in vicinia grassantem. (Magyarorszagi
zardvonalak a Budan és Pesten, illetve eztek szomszédsagaban pusztitod pestis-jarvany miatt) I. kot. 371-378.
18 Linzbauer X. F.: Monumentum literarium febris petechialis Posoni vigentis (Irodalmi hivatkozasok a Pozsonyban uralkod6
kiiitéses lazrol) L. kot. 333. o.
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seregben tomeges vérhas jarvany allandésult.’® Ezért érthetd, hogy 1695-ben az also-ausztriai tartomanyi
kormanyzat szigoru jelentési kotelezettséget rendelt el barmilyen tomeges megbetegedés esetére.?® Ezek
ellenére visszatérd jarvanyok pusztitottak 1697-98-99-ben. Leirasuk alapjan pestisként valoszintisithetok
nemcsak a Magyar Kiralysagban, hanem a Bécsbél kiilon kormanyzott Erdélyben is.?* Atmeneti sziinet utdn
az orszag déli részén, Szeged kdrnyékén bizonyosan pestis jarvany tort ki??, de megjegyezhetd, hogy
Lengyelorszagban a jarvany szinte folyamatosan dithongott a XVIII. szazad els6 évtizedében. Tekintettel a
Rékoczi szabadsdgharc hadmozdulataira, és a szervezett magyar jarvanyligyi igazgatas teljes hidnyara, 1.
Jozsef csaszar (1705-1711) magyar teriileten is az alsd-ausztriai tartomanyi igazgatast bizta meg a
jarvanyiigyi zarovonalak biztositasaval. Csaszari-kiralyi rendelettel 1709-ben a védekezés vonalat kelet felé
a Duna jobb partjan a Répce-Rébca vonalaig, a bal parton pedig a Vag folyoig tolta eldre.?® Jozsef halala
utan III. Karoly 1712-ben ujabb pestis rendeletet bocsatott ki, amelynek ételmében pozsonyi székhellyel
Magyarorszagon is kozegészségligyi bizottsdgot hozott létre a szlinni nem akard pestis jarvanyok
megfékezésére.?* Mindezen intézkedések eredményeként 1714-t61 Bécsben és Ausztridban wijabb pestises
esteket mar nem észleltek.? So6t, a jarvany ellen a Magyar Kirdlysagban is egyre eredményesebben
kiizdottek, de 1738-43 kozott még volt egy utolsd orszagos csapas, a délvidéki Bacskabol és a Temességbol
kiindulva. Erdély tovébbra is allando veszélyhelyzetben volt a keleti és déli Karpatok ellendrizhetetlen
rejtekutjain zajlo illegalis személy és aruforgalom miatt.?® Tortént ez mindannak ellenére, hogy az elrendelt
zarovonalak atlépését a torvény halallal biintette.?’ Végiil a hatosagok folyamatos és kovetkezetes
kiizdelmének eredményeként az 1740-es évek masodik felében mar csak kisebb és eredményesen lokalizalt
gocok keletkeztek az északi, keleti és déli hatarokhoz kozeli teriileteken. Végiil 1750-t61 kezdddden, a
primer prevenci6 szellemében, a védelem mar az dllamhatarokra telepiilhetett. igy 1750. januar 23-4n egy
uralkodoi rendelet arra hivta fel a figyelmet, hogy Lengyelorszagban, és a torok oldalon, Havasalfoldon és
Moldaviaban is jarvanyok pusztitanak. Ezért a hatarteriileti erdélyi megyékben €s a temesvari korzetben a
Torok Birodalom feldl érkezdket szigoruan ellendrizni kell, hogy rendelkeznek-e azokkal az igazolasokkal,
miszerint ,,a torok hatarokra telepitett erre a célra rendelt helyeken a személyekre vonatkozo vesztegzari
idét hitelt érdemléen kitdltotték, nemkiilonben személyi holmijukat és portékaikat is megtisztitottak”.?

9 Linzbauer X. F.: Exercitus ad recuperandam Budam missus Dyssenteria vexatur (A Buda visszafoglalasara kiildott
hadsereget dysenteria kinozza) 1. kot. 334.
2 Linzbauer X. F.: Kankheiten Anzeigung (betegségek bejelentése) 1. kot. 379.
2l Linzbauer X. F.: Monumenta literaria Pestis ac Epidemiarum in Hungaria (A pestis és mas jarvanyok irasos dokuemtumai
Magyarorszagon) 1. kot. 381.
22 Linzbauer X. F.: Pestis Cracovia in Polonia et Szegedini in Hungaria — Symptoma morbus huius precipua: Vomitus, sudor,
exulcerationes tumorum (bubonum) pestilentialium. (Lengyelorszagi pestis Krakkoban és magyarorszagi pestis Szegeden —
nevezett betegség {0 tiinetei: hanyas, izzadas, kifekélyesedd dogvészes duzzanatok vagyis bubok) 1. kot. 390.
2 Linzbauer X. F.: Praeclusio Hungariae Peste contaminatae, per Regimen Infer. Austriae observata atque Regiae Cancellariae
Hungarico-Aulicae communicata, abhinc vero universis Regni Comitatibus notoficata. (Zarovonal a pestissel fert6zott
Magyarorszag felé, elrendelte az als6-ausztriai tartomanyi kormanyzat, és kihirdette a magyar kiralyi udvari kancellaria a
kiralysag valamennyi varmegyéjének értesitésével) 1. kot. 391.
24 Linzbauer X. F.: Ordo infectionis Carolus VI, Posonium infectum (VI. Karoly jarvanyrendelete, Pozsonyt jarvany sujtja) L.
kot. 413-420.
% Linzbauer X. F.: Pestis Viennae ac in Austria sopita (Bécsben és Ausztridban megsziint a pestis) I. két. 561.
% 1 inzbauer X. F.: Precautiones infectionis ob Pestem in Transylvania ac Banatu grassantem (Ovintézkedések az Erdélyben és
Bansagban pusztito pestis ellen) 1. kot. 634-639.
27 Linzbauer X. F.: Poena mortis transgressoribus linearum praeclusoriarum (Halalbiintetés a zarovonalakon attdrékkel
szemben) 1. k&t. 671.
2 Linzbauer X. F.: Epidemia in Valachia et Molavia (Jarvanyok Havasalfoldon és Moldaviaban) I1. két. 252. o.
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Ett6] kezdve vehették at a birodalmi hatarok valdéban azt a jarvanyligyi szerepet, amelyet mar Marsigli is
megel6legezett a XVII-XVIIL. szazad fordulojan.

Hatasos jarvanyiigyi védelem a birodalmi hatarokon

Jollehet a szerz6do felek a Karlocai békét a XX. cikkely szerint 25 éves id6tartamra kototték, a Habsburg
Birodalom a szamara kedvezd katonai helyzetben 1716-18 kozott Gijabb szarazfoldi hadjaratot inditott a
Balkanon. Ennek zarasaként a Pozsarevaci békeszerzddéssel a torokok a Temességrol, Bosznia északi
részErdl, tovabba Olténiardl és a Szerb kiralysagrol is kénytelenek voltak lemondani. Megjegyzendd
azonban, hogy ezeket a teriileteket a Habsburgok a Belgradi békében (1739) mind elveszitették. Jarvanyiigyi
védelem szempontjabol azonban a Karlocai béke mintdjara pontosan kijeldlt hatdrok lehetdséget adtak a
szomszédos teriiletek személy- és aruforgalmanak, tovabba a tavolsdgi utazok ¢és kereskedelem
ellendrzésére.

A létesitendd infrastruktira kdzvetleniil adodott a tengeri kikotok vesztegzari rendje alapjan. Trieszt
¢s Fiume az Adrian szabad kik6t6i jogallasban részesiilt 1717-t61, és egy tjabb uralkodoi rendelet 1719-ben
a két kikotd vesztegzari rendszerének kialakitasat is elrendelte.?® Ennek a rendszernek a szarazfoldi
valtozatara egyértelmi bizonyiték a kiralyi helytartotanacs szeptember 16-i rendelete, az ,,intézkedések a
keleti pestis ellen”.®® Masodik szakasza szerint ,mindazon rendelkezések, amelyeket a [Velencei]
Koztarsasag, mint vesztegzari zarlatot mar bevezetett a torokokkel szemben, O Csaszari felsége valamennyi
kikotdben €és a Tengermelléken azonos modon rendeli el bevezetni €s kotelezden alkalmazni”. A rendelet
harmadik szakasza egyértelmiien utal a balkani forgalomra: ,,a torok teriiletekrél szarazfoldi uton érkezo
személyeket 3-hetes, a ragalyt kevésbé felvevd arukat 4-hetes vesztegzar ala kell helyezni, miutan eldzetes
szelloztetésiik €s tisztitasuk és az ilyen esetekben esedékes elévizsgalatuk megtortént, azonban a leginkabb
ragalyozodo arukat kivétel nélkiil vissza kell utasitani”. A negyedik szakasz értelmében ,,mindazon
helyeken, ahol ez id6 szerint vesztegzari épiiletek még nem allnanak, ezeket haladéktalanul meg kell épiteni,
majd miikodoképes allapotban tartani”. A késObbiekben kideriilt, hogy ilyen létesitmények felépitésének
mar a terve is diploméaciai fesziiltségekhez vezethetett. Ennek alapja végsd soron a Karlocai békeszerzddeés
7. cikkelyére vezethetd vissza, amely szerint a felek a kijelolt hatarok menték szabadon létesithetnek uj
teleptiléseket, ,,ennek {liriigyén azonban erdditmények nem emelheték” [10]. Amikor a Habsburg
jarvanyvédelem 1757-ben csupan tervbe vette, hogy a Szdva-menti Zsupenekben és a Duna egyik szigetén
vesztegzari épiileteket emelne, a Torok Porta azonnal tiltakozott. Ennek hatdsara a Szlavon egészségiligyi
bizottsag parancsot kapott arra, hogy ,,tervek sem készithetdk, és mas eldkésziiletek sem végezhetdk, hanem
mindent a status quo szerint kell hagyni, és az eddigi vesztegzari szabalyokat kell alkalmazni”. 3!

Miutan a szarazfoldi forgalomban a hatarfolyok egyértelmii valasztovonalat jelentettek, 1726-ban
egy rendelet eldirta, hogy ,,meghatarozott atkel6helyeket kell kijelolni, és minden mas helyen az atkelést
meg kell sziintetni a kompok eltavolitasaval, majd a kijeldlt atkeloket kelld szadmu csaszari katonasag Orizze

2 Linzbauer X, F.: Tergestum et Flumen liberi Portus cum Contumaciae Institutis et Sanitatis Commissione (Trieszt és Fiume
szabad kikotok, vesztegzari intézettel és kozegészségligyi bizottsaggal) 1. kotet, 587-588. 0.
30 Linzbauer X. F.: Dispositiones contra Pestem in Oriente (Intézkedések a keleti pestis ellen). II. kot. 3-4 0.
31 Kriegsarchiv, das Archiv der Sanitits-Hofkommission (1606-1775) Sanititsprotokolle 1738-1775 fasc. 3. I1. kétet, 629. o. 1.
sorszam.
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és szorgalmasan jarérdzzenek a partok teljes hosszaban”.32 A legszigorubb hatardrizet mellett sem lehetett
azonban egy olyan veszélyt elharitani, amely folyamatos fenyegetést jelentett. Erre az elsd hiteles
bizonyitékunk Nadasdy Ferenc (1708-1783) levele 1766-os keltezéssel. Mint 1756-t61 kinevezett horvat ban
arra hivta fel a birodalmi kancellaria figyelmét, hogy Bosznidban a torokok a jarvanyban elhaltak holttestét
az Una hatarfolyoba dobjak, ami a korabeli doktrina szerint sulyos fenyegetést jelentett. Ezért az udvari
egészségligyi bizottsag véleményének kikérése utan az udvari haditanacs az illetékes hadparancsnoksagon
keresztiil a kdvetkezOkre hivta fel a ban figyelmét. ,,Tegye meg a legalkalmasabb intézkedéseket, ha netan
egy holttest a vizben lebegne, vagy gy tiinik, hogy az innensd part felé sodroédnék, azt a legcsekélyebb
id6halasztas nélkiil hossza rudakkal vagy mas ilyen célra alkalmatos eszk6zokkel, ligyelve a ragalyozodas
kivédésére, tavolitsak el az innensé oldalrdl, hogy visszajusson a tilso partra”.3

A szérazfoldi hatardrizet olyan helyein, ahol természetes vizfolyas hidnyaban a hatarsértok barmely
szakaszon megjelenhettek, indokolt esetben a katonasagnak tiizparancsa volt a feltartoztatasukra. Errél
kozvetett modon értesiilhetiink egy 1730. november 30-an kiadott rendeletbdl, amely a jarvanyveszélyt
torok oldalrol mérsékeltnek mindsiti. Kovetkezésképpen ,,az igy eldallott biztonsag okéan a végsd szigoritas,
vagyis célzott 16véseket leadni a hatarsértdkre ez idd szerint sziikségtelennek itéltetik”3* Az ilyen drakoi
intézkedések is hozzéjarultak ahhoz, hogy az utolso orszagos pestis jarvany 1738-43 kozott zajlott a Magyar
Kiralysagban. Ett6l fiiggetleniil kisebb-nagyobb pusztitassal jaré gocok még az 1760-as évek végéig is
eléfordultak, jellemzéen a Temesi bansagban és Szlavonidban. A hatar mentén ezeket egyértelmiien a
fert6zést terjeszté emberek illegalis belépése, illetve egyes aruféleségek csempészése okozta. Ennek
kapcsan érdemes megjegyezni, hogy a hatarmenti lakossagnal jobban a terepviszonyokat és az atkelési
lehetdségeket senki mas nem ismerte. Jellemzd esetrdl szamolt be a bécsi kancellaria utasitasa a Szlavoniai
egészségligyi bizottsag részére 1753-ban. A tényallas szerint egy ,,zimonyi illetékességii Nicola
Sztojadinovics nevil halasz ... a vesztegzar megkeriilésével 68 darab vidra-gereznat csempészett be, majd
azt atadta egy Hagychiuro nevii gorog kereskeddnek™. Sztojadinovicsot biintetésiil Pétervaradra szallitottak
,megvasalva”, és ott kezdte el az egy évi sancmunkara kiszabott biintetését.® Pestises esetek a Kiralysagtol
elkiilonitve korményzott Erdélyi nagyfejedelemségben még az 1700-as évek utolsd6 harmadaban is
eléfordultak, ugyanis a Keleti- és Déli-Karpatok mentén htz6do hatarok szamtalan erdei rejtekutjat
lehetetlen volt biztonsagosan ellendrizni. Ezeken az utakon a hatarsértés nem szamitott ritka eseménynek,
amint az egyértelmiien kideriil az erdélyi egészségiigyi bizottsagnak 1757-ben kiildott utasitasbol. ,,E16szor
is jovahagyatik, hogy azok a személyek, akiket a hegyi dsvények tiltott hasznalata, és a cordon-szabalyok
megsértése miatt itéltek el, miutan az ottani tartomanyban jelenleg az er6dokben sancépitési munkak nem
folynak, kozmunkak végzésére rendelhetdk”.%

A fentiekhez hasonl6 szigort jarvanyligyi intézkedéseket a Birodalom egyaltaldn nem alkalmazott
az északi hatarokon, Poddlia, Volhinia és Galicia irdnyéaba. Pestis szempontjabol ez kevésbé fenyegetett

32 Linzbauer X. F.: Ob Pestem in Turcica, trajectus in Fluminibus conreminis abrogandi (Térék teriileten a pestis miatt a
hatarfolyokon valo tiltott atkelésrdl). II. kot. 4.
33 Kriegsarchiv, das Archiv der Sanitits-Hofkommission (1606-1775) Sanitiitsprotokolle 1738-1775 fasc. 3. IL. kétet, 54. o. 10.
sorszam.
3 Linzbauer X. F.: Praecautiones on Luem et Pestem in Turcio grassantem (Ovintézkedések a Torok oldalon uralkodo
dogvésszel és pestissel szemben) I1- kot. 17.
3% Kriegsarchiv, das Archiv der Sanitits-Hofkommission (1606-1775) Sanitiitsprotokolle 1738-1775 fasc. 3. II. kétet, 119. o. 12.
tételszam.
3 Kriegsarchiv, das Archiv der Sanitits-Hofkommission (1606-1775) Sanititsprotokolle 1738-1775 fasc. 3. I1. kétet, 630. o. 3.
tételszam.
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teriilet volt egészen addig, amig az 1768-74-es orosz-torok habori hadmozdulatai erre a teriiletre is
kiterjedtek. Jarvany ugyan még nem tort ki, de 1768-ban az udvari egészségligyi bizottsag egy 0j jelenségre
hivta fel a figyelmet. Az tortént ugyanis, hogy egy gordg kereskedd a déli és keleti torok hataron felallitott
védvonalat megkeriilve akart a Toérok Birodalombol Lengyelorszagon keresztiil bejutni Magyarorszagba, ¢és
innen tovabb az 6rokos tartomanyokba. Az udvari egészségiigyi bizottsag az esetrdl feljegyzést kiildott a
birodalmi kancellaridanak, amelynek nyoméan a kancellaria kiilon csaszari utasitast adott ki.%” Ennek
ténymegallapité része szerint ,,pestis behozatalara nemcsak Lengyelorszagon keresztiil az 06rokos
tartomanyokba érkezo torok alattvalok, vagy a Torok Birodalombdl érkezd mas személyek esetében kell
gondolni, hanem a lengyel alattvalok esetében is indokolt a félelem, hiszen ez utdbbiak a torok alattvalokkal
anélkiil érintkeznek, hogy azok elézetesen vesztegzarban lettek volna”. Kdvetkezésképpen a biztonsagot az
teremtené meg, ha Lengyelorszag jarvanyligyi védelmet rendelne el Oroszorszaggal és a Torok
Birodalommal hatéros teriiletein. ,,Amennyiben azonban Lengyelorszag haladéktalanul nem intézkednék,
akkor a Lengyelorszagbdl az 6rokos tartomanyaimba belépd személyek és aruk tekintetében ugyanolyan
eljarast kell bevezetni, mint ahogyan azt Oroszorszag alkalmazza a lengyelekkel szemben, és el6bb vagy
utobb maguk a lengyelek is erre fognak kényszeriilni a Torok teriiletekkel hataros vidékeiken”. Végezetiil
»amennyiben Lengyelorszadg bevezetné a vesztegzar alkalmazasat, akkor is sziikség lesz azoknak az itteni
hatarszakaszoknak a megjeldlésére, amelyeken leginkabb megakadalyozhat6 a hatdrmenti csempészet
folytatasa”.

Miutan Lengyelorszag végiil is nem tett hatdsos intézkedéseket, a Habsburg Birodalom felallitotta a
hatarzart sajat teriileteinek védelmére. Eredményességér6l az udvari egészségiigyi bizottsag egy ,,pro
memoria” felterjesztésben szamolt be 1770. oktoéber 20.-an az udvari kancellarianak. ,,Lengyelorszaggal
szemben a Magyarorszagon és Sziléziaban végrehajtott intézkedések a hatdrokon dilod pestises vész
feltartoztatasara, tovabba a helyben Iétesitett vesztegintézetek, egészségiigyi zardvonalak, és mas
gondoskodasok, amelyek az 1770. januar 2-an kiadott cs. Kir. egészségiigyi szabalyzat legnagyobb
szigoraval keriiltek bevezetésre, a jo Isten tamogatasaval, de egyediil ezeknek kdszonhetden az orszdgok
részére olyan biztonsagot teremtettek, hogy az innensd oldalon a cs. Kir. 6rokos tartomanyokban ez id6
szerint a betegségnek semmilyen betorése nem tortént.” Kiilonben a hivatkozott ,,1770. januar 2-an kiadott
szabalyzat” a Hauptsanitdtsnormativ, vagyis a birodalmi f6szabalyzat volt, amely a Magyar Kiralysagban
is hatalyba 1épett Generale Normativum in Re Sanitatis cimen 1770. oktober 4-én. A fenti szoveg a
jarvanyvédelmi intézkedések eredményességén tul azt is igazolta, hogy tobb évszazad tapasztalati
bolcsessége, pontos nyomvonalon meghatarozott és védhetd politikai hatdrok mentén, képes volt a rettegett
,fekete haldl” legy6zésére.

37 Haus-Hof- und Staatsarchiv (HHStA): Csaszari utasitas a lengyel hatdron bevezetendd jarvanyvédelmi intézkedésekrol.
Noten von der Sanitits-Hofdeputation ad Hofkanzley 1764-1775. Fasc. 3. 259.
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