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Abstract

Myths in literature are created by the authors, or in other words, they are secondary products. Since the
beginning of the 20" century, this phenomenon is closely related to the general state of the world, the
technical and scientific development, the loss of orientation in values and future structures, and the
reorganization of the world. The present study makes a difference between conceptualization of
mythological motifs of whatever general nature and the literary creation of myths in its three options.
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Az irodalmi mitoszteremtésrol

James Frazer ugy vélte, hogy a mitoszok visszavezethetOk a beavatasi szertartdsok, ritusok ¢€s a
naptéri {innepek rendszerére, és elméletét huszonhat kotetnyi néprajzi anyagon bizonyitotta. O csak egyike
annak a sok mitosszal foglalkozé tuddosnak, akik a folklor, a néprajz és a filozofia fel6l kozelitve mas és mas
meghatarozasat adjak ennek a fogalomnak. A mitosz elsddleges jelentésében kollektiv alkotasu dsi irodalmi
torténetrendszer, amely a vildg eredetét és a tapasztalati vildgot foglalja hiedelmeken is alapuld
elbeszélésekbe.? Ezeket kozos elemek és alakok fiizik dssze logikus rendszerbe, de ezt a logikét csak a
beavatottak értik. Ez vonatkozik a mitoszt €s a tapasztalati vilagot 6sszekotd ritusokra is, amelyeknek

! Frazer, J.G.: Az aranydg. [The Golden Bough, 1890] Ford. Bodrogi Tibor, Bonis Gydrgy. Bp., Gondolat, 1965. Azdta még 6t
kiadasa volt.

2 A mitosz s26 a modern korban mér sokjelentésti, az egykor hiedelmekre utalva jelenhet megalapozatlan vagy éppen tilzottan
Beatlesnek a mitosza (vagy inkabb kultusza). Létrejohet egy rockopera vagy egy jo iskola mitosza is, az utobbi székapcsolatban
akar negativ jelentéssel (nem valds hirnév). Hasonl6 valtozas tortént a ritus sz6 hasznalataban, beszélhetiink kialakult csaladi
vagy napirendi ritusokrol is, csupan a cselekvés pontos ismétlését értve ezen.
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jatékelvli és gyakran magikus elképzeléseket megelevenitd gyakorlata a vallasi szertartdsok elddje. Az
eurdpai teremtésmitoszok, az antikvitas mitoszai vagy az inddn mitoszok sokban kiilonbdznek®

Modern kozosségek is alkalmaznak hagyomanyokat felelevenitd ritusokat, igy a szabadkémiivesség
vagy a népi jatékok. A kultusz 6si istenimadoé szertartasrendszere a vallasi imadatban folytatodva jutott el a
modern korig. Erésen kapcsolddik a kultirahoz, ezen beliil az irodalomhoz is, hiszen kultikus rajongés 6vez
irokat, filmszinészeket, a kultusz teremti a modern celebeket. Ha a mitosz sz sszes jelentését el akarnank
kiiloniteni, sziszifuszi munkat vallalnank magunkra — stilusosan egy gorég mitoszra hivatkozva. (A kultusz
szociokulturalis jelenség, elsésorban a kulturalis antropologia, tagabban pedig a tarsadalomtorténet nya;t
fogodzokat elemzéséhez, amelyben az esztétikai alapok helyett az irodalom intézményes és tarsadalmi
jellegére helyezodik a hangstly.)

Az orosz mitoszkutatas masik jelentds miive Meletyinszkijnek A mitosz poétikdja, s a kései szovjet
korszak hatalmas kulturélis teljesitménye volt a Mitolégiai enciklopédia.*

Az irodalmi mitosz teremtett vagy masképpen: megalkotott, masodlagos mitoszokat jelent. A 20.
szazad elejét6l megfigyelhetd jelenség szorosan Osszefliigg a vilag akkori allapotaval és a tudomany
fejlodésével, a vilagvége-hangulattal, irdny- €s értékvesztéssel, az értekek és a vilag atrendezddésével.

Az 1d6 felfogasa kozépponti helyet kap a mitoszelméletekben és a filozofidkban (vilaglatasban,
vilagképben, vilagnézetben), hiszen ettdl fiigg, hogy milyennek latjuk a multat, a jelent és a jovo6t, és benne
magunkat. Egy keser(i tapasztalat sziilhet jovére vonatkozo tanulsagot az egyén életében, de a térténelmi
kutatasok is azért gytjtik és elemzik a multrél megszerezhet6 ismereteket, hogy abbol a jelenre vonatkozo
tanulsagokat vonjanak le. Ha a torténelmet csak egy hosszli szdmegyenesnek képzeljiik, amelyen egymas
utan sorakoznak a nevezetes évszamok, meglehetdsen bizonytalan érzés a jovObe iranyuld felére nézni. Ezt
a bizonytalansagot csak fokozza Einstein relativitaselméletének az ismerete, valamint az un. belsé vagy
szubjektiv 1d6 Bergson altal leirt elmélete (/do és szabadsag, 1889), amely szerint az érdnkon azonosnak
mért idoegységeket nem egyformanak érzékeljiik — néha egy perc egy 6rokkévalosag, néha meg napok
repiilnek el percekként. Akar az emberiség torténelme, akar a mi rovidke évszdzadunk maradék évei
izgatnak benniinket, szivesen bizzuk magunkat a torvényszeriiségekre.

A mitosz id6felfogasa mas. A mitosz a vilag 6rok rendjérdl szol, és e két sz0 mar maga a biztos
allandosag. Ennek az orok rendnek a kulcsa a ciklikus (korkords) ismétlodések rendszere. Az 6rok
visszatérés gondolatat fel lehet fogni tragikusan (egyfajta mokuskeréknek vagy csapdéanak), ahogy az
antiutopidk teszik, vagy vigasztalonak, az 6rok tavasz remeénységének (torténelmi kataklizmak utani miivek
hasznaljak fel mint Ehrenburg a Julio Jurenitéban). Vorosmarty az ElGszé végén keserli ambivalenciaval
probal vigaszt keresni, de a tavasz mint ,,hajfodrasz” is csak felszini, csaloka reményt jelent.

Az 6gorog, a kinai és a maja mitoszok példaul egymast valto, sokban hasonlo vilagkorszakokat
tételeznek fel, amitdl szdmukra a jovo és a jelen nem vagy kevésbé volt 1jesztd. Ehhez hasonl6 elméletek
ma is sziiletnek, de azok nem mitoszok, mert az 6si mitosz tartalmat legalabb annyira hordozza az eléadas
modja, mint a torténet maga. A torténetek Osszefiiggései, az ismétlések, a parhuzamok, a hasonlatossagok
meghatarozzak a mitoszt ismerd ember biztonsagérzetét (ahogyan a kisgyerek lelki egyenstlya szamara

3 Néhany klasszikus mii a mitoszokrol: Kerényi Karoly: Mi a mitolégia? Bp., Szépirodalmi, 1988; Graves, R.: Gorég mitoszok.
Ford. Szijgyarté Laszl6. Bp., Eurdpa, 1981; Graves, R., Patai, R.: Héber mitoszok. Ford. Terényi Istvan. Bp., Gondolat, 1969.

* Tokarev, Sz. (szerk.): Mitoldgiai enciklopédia 1-11. , Ford. Barany Gyorgy et al. Bp., Gondolat, 1988.
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fontosak a mesék harmas ismétlddései).® A kozos mitosz ismerete és elfogadasa tobb ember hasonld
gondolkodasat alakitotta ki, ami ritudlis tevékenységgel egybefonddva olyan kozdsségeket hozott 1étre,
amelyeknek hagyomanyai a vilag, de akar a napok rendjét is otthonosan rendezték be.

A 20. szazad elejére a keresztény istenhit sem volt egyértelmti fogdodz6 mar gy, ahogyan a
kozépkorban. Logikusnak tlinik tehat, hogy a 20. szazad eleji eurdpai torténetfilozofidban, pszicholdgiaban
¢s irodalomban rendkiviil erésen jelentkezik a ciklikus fejlodés elmélete. Mert ami egyszer megtortént,
megtorténhet megint. A megoldéds persze nem a multba valo visszakdltozés vagy a menekiilés az dkori
tudatformakba. A filozofusok és a miivészek minddssze nem fogadtak el, hogy a 20. szazad 6sszkomfortos,
hanem keresték a jol ismert torvényszerliségeket, netdn Osszefliggéseket. Ezt a keresést, ennek a
berendezkedésnek az intellektualis (gondolati) és miivészi mddszerét nevezzik a 20. szazadi irodalomban
mitoszteremtésnek, ) mitoszteremtésnek vagy neomitologizmusnak. Meg kell kiilonboztetniink ezt a
mitoszi motivumok feldolgozasatdl, barmilyen altalanos érvényi is (mint pl. Thomas Mann miivében, a
Jozsef és testvéreiben).

James Joyce Ulysses cimi oriasregénye fémjelzi az irodalmi mitoszteremtés egyik nagy iskolajat. A
kb. 900 oldalas regény 18 o6ra 18 fejezetben elmondott korképe. A fejezetcimek az Odiisszeia (Ulysses)
cselekményvazat adjak meg. A mitoszalkotas mégsem abban meriil ki, hogy a szereplék azonosithatok egy-
egy gorog alakkal: Molly Pénelopéval, Stephen Dedalus Telemakhosszal, Bloom Odiisszeusszal, noha
Stephen nem a fia. (Még a szirének is megtalalhatok egy bar felszolgalondinek szerepében.) A regény
nemcsak a 20. szazad Odiisszeidja, hanem egyben annak ironikus (az értékeket egyszerre allito és tagado)
ismétlése vagy folytatasa. Stephen példaul kett6s értelemben a Fia: krisztusi értelemben (alakja koriil sok a
bibliai utalas) és freudi értelemben, az Odipusz-komplexuséban (jabb gorog mitosz). A regény valtozatos
eseményei kozil ki kell emelniink egy gyermek sziiletését és egy temetést mint az idé korforgasanak
jellegzetesen mitoszi szimbolumait, amelyek egymas mellé allitva az 0jjasziiletést sugalljak. Csatlakozik
mindehhez a Nap egy napi korutjanak képe, majd a Holdé¢, a mitoszok néi szimboluméé, késébb kovetkezik
a Foldanya, Adam biinbeesése, ehhez csatlakoznak katolikus latin imaszovegek (3. fejezet).

Az irodalmi mitoszalkotas egyik jellegzetes vonasa az intertextualitas, hogy tobbféle forrasbol merit,
kiilonb6z6 mitoszokbol és gondolatrendszerekbdl gyurja Gssze a sajat vilagat. Az intertextudlis utalasokban,
vendégszovegekben maguk a kulturalis szovegek is alapanyagga, feldolgozasra, atdolgozasra varé vagy arra
alkalmas vilagrészekké valnak. ,,A torténelem lidércnyomas. Varom, hogy felébredjek” — mondja Stephen
Daedalus az Ulyssesben.

A regényben felfedezhetd olyan Osszefliggésrendszer is, amelyhez nem kell elézetesen megtanulni
a gordg mitoszokat, a Bibliat, az indiai és kelta-ir mitoszokat, meg az egész vilagirodalmat és az ehhez
kapcsolodo korabeli filozofiat, Freudot, Nietzschét, Jungot, Bergsont és a teozofia kozmoldgiai tanitasat.
Ha megfigyeljiik, milyen fontos szerep jut a kulcsoknak, hanyszor és hany értelemben bukkannak fol,
érdekes gondolatmenetbe kapcsolodhatunk be. A kulcs jelent emberi fliggdséget, a titkok tudasat, a
birtoklast (lakasét vagy emberét), jelzik a Kulcsok Szent Pétert és benne van a sz6 Kulch nevében (angolul:
Keyes), aki varosa kulcspozicioit tartja a kezében és emblémaja két kulcs keresztben egy korben (a kereszt
¢s a kor tovabbi tobbjelentésti szimbolumok). Am a , kulcs” koriili asszociacios sor végén is Nietzsche,
Goethe Faustja, Shakespeare és az Evangéliumok szovegei sejthetok. Az Ulysses szovege kimerithetetlen,
de mindenki annyit ért meg beldle, amennyi ra vonatkozik. A kulcsokat azért emeltem be konyvem cimébe,
mert a kulcsok nyitjak a tudas kapuit. Ez az 6si képzet a gnosztikusok tanaban meriilt fel gondolatrendszerbe

5 Mérei Ferenc, V. Binét Agnes: Gyermeklélektan. Bp., Gondolat, 1970. 241-242. (tovabbi kiadasok 2017-ig).
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foglalva, akik a ,,fenti” tokéletes és fényes vilag eléréséhez a tudas egyes szférain keresztiil képzelték el az
utat, és onmaguk és tudasuk tokéletesitésével a szférak kozti atjarokhoz reméltek tudaskulcsokat szerezni.

A szerzOi mitosz modszerével keletkeznek az antiutopiak és a fantasztikus regények egy része, foleg
a jovobe tekintdk, ahol 1j fogalmakbol és realidkbol szovodnek neomitologiai rendszerek. Ilyen példaul az
Egységes Allam egyhazi jellegii szertartasai Zamjatyin Mi (1920) cimii regényében, amely a két nagy 20.
szazadi antiutopia, Aldous Huxley Szép uj vilag (1931) és George Orwell 1984 cimi regényének mintaja
volt.

Az irodalmi mitoszteremtés harmadik utjat jelentik azok a mitopoétikai médon megalkotott miivek,
amelyek nem egységes szemléletként hasznalnak fel mitoszi parhuzamokat, hanem mas anyagbol,
mitologizalt bibliai, irodalmi idézetekbdl, akar kozosségi, nemzedéki élménybdl, sét tudomanyos
koncepciokbol épitenek sajat referencia-rendszert, motivumokbol épitkezd ismétlédé allando
invariansokkal, és megiitkoztetik ezeket a rétegeket. Az orosz irodalomban ennek klasszikus miivei a
szimbolista prézaban sziilettek meg (Andrej Belij Pétervar, Fjodor Szologub Undok drdog). Ezt a
hagyomanyt kdveti Bulgakov nagy mitoszregénye, A Mester és Margarita, ahol 0j szimbolumok nyernek
mitoszi vagy ritualis szerepet, példaul a bibliai Jeruzsalemmel parhuzamban Moszkva varosa maga. Iszaak
Babel Lovashadserege az Ujszovetség apostolainak kiildetését vetiti r4 a hadjaratra, amiért a késobbi kritika
még keresztényellenességgel is vadolta. Ottlik Géza az Iskola a hatdron, és Esterhazy Péter a Termelési
regény (kissregény) lapjain a bibliai referenciakat egyik rétegként hasznalva mas rendszereket fonnak bele,
a szavaknak, a nyelvnek magénak is magikus valdsagteremto erét kolcsonozve. A mitoszregények korébe
tartoznak a dél-amerikai magikus realista regények is (Gabriel Garcia Marquezen kiviil egy egész vonulat,
Amado, Carpentier, Arguedas, Asturias miivei).

Egy motivum, példaul akéar az emlitett kulcs itt egyéni mitoszteremtd lehet, gazdag asszociacios
tartalommal, mint Nabokov Adomdny cimii regényében. Sokrétli miifajaban felbukkan a kulcsregényjelleg
1s, ami azt jelenti, hogy a berlini orosz emigracio tipikus vagy egyedi alakjai kozott szamos olyan miivész
jelenik meg, akiknek egy-egy vonasa vagy éppen stilusa a korabeli emblematikus, de kevesek szamara
felismerhetd figuraira utal. Vagyis csak a beavatottaknak szol, a kulcs a dekddolas eszkoze.

A kulcsregény kifejezés azért is talaldo, mert az elveszett és megtalalt kulcsok motivuma meghatarozo
a regényben. S6t ezen feliil a kulcshasonlatot Nabokov ir6 és koltd hdse, Fjodor, akar maga Nabokov is, az
orosz nyelvre érti mint elveszett hazdja magaval elhozott kulcsara. Igy a kulcs az emigracié allegériaja is.
A regény azzal a varakozassal végzddik, hogy a f6hds és szerelmese végre egyediil lehetnek este a lakasban,
ahol eddig a lany sziileinél volt albérld. A koltozkodés kavarodasa el6l Fjodor kisétal az erdébe, s mikozben
fiirdik a toban, ellopjak a ruhgjat, benne a lakaskulcsaval. A régi ruha elvesztése, a mezteleniil maradas
szintén beavatasi mozzanat. Mas olvasatban vehetd a kulcs fallikus szimbolumnak is. A lany kulcsat viszont
a tavozo sziilok a zart lakasban hagytak. Fjodort pénzteleniil, és egy végre parkok helyett lakasban eltoltott
szerelmes este kilatasaval hagyjuk el a regény végén ugy, hogy 6 és szerelme, mindketten azt hiszik, hogy
a masik zsebében van a lakaskulcs, de egyikiiknél sincs. A befejezést elokészitd beavatasi mozzanatok
segitenek értelmezni az G kezdetet Fjodor életében. Ujra koltozik, ahogy a regény elején, de tjra az utcan
marad, mert elveszett a pénze, a ruhaja, a kulcsa, de fejében ott egy késziil nagyregény terve. Nabokovnak
szamos regénye korkoros szerkezetii, €s soha nem linedris, azaz befejezése visszavezet az elejéhez.

Sarkalatos szemléleti kérdés, hogy a torténelmet linearis vonalnak vagy korforgasnak képzeljiik-e
el. Az eleven mitosz az utobbit allitja, az emberiség 6rok visszatéréshez fliz6dd vigaszat, a 20. szazad
irodalma viszont mindkét szabalyossagot megkérddjelezi.
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