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Abstract

Since the onset of the 1700s to the peace treaties after the World War | the Hungarian Kingdom as a part
of the Habsburg Empire had also its navy and maritime transport capacities respectively. Both branches
had personal and public health services, which operated primarily epidemiological prevention and
protection since the middle of the 1300s. Europe’s first plague epidemic (1347-1353) demonstrated
obviously the ways of spreading. Ships arriving out of the Black Sea and eastern Mediterranean infested
first the ports of their destination and the plague terrorized whole continent through eight subsequent
years. There would have been the most simple solution to shut down these trade routes nevertheless it was
not feasible because of the huge driving force of lucrative trade of with luxury goods of Asian origin that
were highly appreciated on the European market. Instead, the prevention and protection preferred all
interested partners. Based on empiric knowledge the experts anticipated all achievements of the 19"
century scientific microbiology and set up a perfect system of quarantine, rules of which the Habsburg
Empire took over just verbatim when it became an emerging maritime power of the 18" century. This
way was issued the basic maritime health legislation 1755 and its amendment in 1769 with 2 specific rules
1757 and 1764 in the meantime. This study comments the above regulations less concerned in the relevant
literature thus far. Hungary was involved too by the so-called corpus separatum Fiume/Rijeka district that
was the main seaport of this Kingdom.
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Tengerészet és egészségiigy

Jollehet erre nincs irdsos bizonyitékunk, a tengereken a vizi kozlekedés bizonyosan a partmenti hajozéssal,
majd az egymastol latoétavolsagban fekvo szigetek kozott kezdddott. Eurdpaban erre kivalod adottsagokkal
rendelkezett az Egei-tenger, de altaldban a keleti mediterran térség szigetvilaga, a partmenti okori
birodalmakkal egyiitt. Nyilt vizeken azonban a kozlekedést nappal és ¢jjel is csak az égitestek alapjan valo
tajékozodas, a navigacido tette lehetové. Szemben a szarazfoldon nehézkes, lassu aru- illetve
személyszallitdssal, a tengereket atszeld hajozas egészen a XIX. szdzad kezdetéig meglrizte az
elsédlegességét Eurdpa, Azsia és Afrika kapcsolataban.

Ugyanugy, mint a szarazfoldet, a tengereket is békés illetve katonai célokra hasznaltak. Utdbbi
okbol keletkezett a haditengerészet, részben védelmi feladatok ellatasara, részben masok megtamadasara,
vagyis az érdekellentétek er6szakos rendezésére. A latvanyos tengeri csatakon tal a haditengerészet az
egyes allamok kereskedelmi és halaszhajoinak is védelmet adott a hadviseld félként fellépd ellenséges
hatalmak vagy a tengeri rablok (kaldzok) tamadasai ellen. Masfeldl a tengeri felségteriileteket és a honi
szarazfold partvonalait is védelmezte, szorosan egylittmiikodve a szarazfoldi haderdvel. A békés célu

137

http://www.kaleidoscopehistory.hu
Prof.dr. Balazs Péter



https://doi.org/10.17107/KH.2019.18.137-146
http://www.kaleidoscopehistory.hu/
mailto:balazs.peter@med.semmelweis-univ.hu

~~
@ doscope . .
- Miivelddés-, Tudomany- és Orvostorténeti Folyoirat 2019. Vol. 10. No. 18.
Journal of History of Culture, Science and Medicine e-1SSN: 2062-2597
DOI: 10.17107/KH.2019.18.137-146

hajozas két f6 4ga hagyomanyosan a szallitmanyozas illetve a haldszat. Ezekhez tarsult a XX. szdzadban a
tengerfenék asvanyi anyagainak felszinre hozdsa. A haditengerészet szervezeti-miikodési szabalyozasat
minden allam titkositotta, a polgari szabalyozas azonban nyitott volt a nemzetkdzi kapcsolatok miatt, és a
felek egymas megoldasait azonnal és kozvetleniil hasznositottak. Ezek az ismeretek kezdetben szokasjogi
alapon szolgaltdk a kikotok és a hajok fejlesztését, a kikotdi és a fedélzeti rend miikodését, és a
kereskedelem igazgatasat. Végiil, a kozépkori majd az ujkori tengerjogi torvények és nemzetkozi
egyezmények kozvetlen elézményeként mar a gorég-romai antikvitasban az elsé jogszabalyok is
megjelentek [1].

A gbézgépek megjelenéséig a békés tengeri hajozés is a szélenergiat hasznositotta (eltekintve ez
uttal a gélyaraboktol a hadiflottdkban), ¢s a kikotokben az aruk rakodésa is hatalmas és Osszehangolt
¢ldmunka réaforditast igényelt. Mésfeldl a tengeri kik6td minden orszdgban a tirsadalom margindlis
rétegeinek gytjtéhelye volt, ahol nem jelentett nagy gondot a tdbb-kevesebb hajozéasi ismerettel
rendelkezd legénység toborzédsa. Személyszallitds a mai turizmus értelmében nem létezett, de volt ilyen
forgalom a Foldkozi-tenger zarandok utvonalain, majd kés6bb az atlanti rabszolga kereskedelemben.
Kovetkezésképpen a személyes egészségligyi szolgaltatds biztositdsa nem tartozott a kapitanyok,
kereskeddk és hajotulajdonosok elsérendli szempontjai kdzé. Orvosok szdmara csak a kikoté-varosok
gyakoroltak vonzerdt, a népesség nagy szama, a gazdag kereskeddk és a modosabb iparosok miatt. A
hajokon — elsdsorban a haditengerészetnél — sebészmesterek (borbély-sebészek) dolgoztak. Foként a
sériiléseket kezelték, de kiilondsen a hosszabb tengeri utakon egyéb feladataik is adodhattak a kozépkori
¢s korauajkori kedvezétlen személyi higiénés viszonyoK illetve az élelmezési és taplalkozasi koriilmények
kovetkeztében. Utdbbiak tanulmanyozasa egyes esetekben az orvostudomany altalanos fejléddéséhez is
hozzéjarult, amint azt James Lind (1716-1794) és a skorbut torténete is egyértelmiien példazza [2].

Torténetileg a tengerészeti egészségiigy fejlddése nem a személyes szolgaltatasokkal, hanem a
kozegészségiiggyel fonddott Ossze. Altalaban ezen a teriileten a legnagyobb kihivast a tomeges
halalozéssal jaré jarvanyok jelentették. Klasszikus epidemioldgia értelemben minden jarvany valamilyen
fert6z6-ragalyos betegségbdl indul ki, ezek a betegségek azonban egyes helyeken allanddan jelen vannak,
vagyis endémidsak. Jarvanyként (epidémia) akkor jelentkeznek, ha az adott teriileten kiviil mas f6ldrajzi
helyeken id6szakosan, olykor jelentds, akar tobb évszazados sziinetekkel fordulnak eld. Haboruk idején,
szarazfoldi koriilmények kozott a megjelenésiiket az Osszes veszteséggel egylitt ,természetesnek”
tartottak, és a koriilmények miatt fel sem meriilt a megel6zés lehetdsége. Békés idékben viszont feltiint,
hogy a jarvanyok jelent6s halalozassal jartak, gazdasagi karokat okoztak, és a tarsadalmi viszonyokat is
végzetesen szétzilaltak. Igen korai tapasztalat volt, hogy egyes jarvanyok az emberek kozotti kozvetlen
érintkezéssel (halottak vagy allatok érintésével) terjednek, mas jarvanyok viszont visszafelé nem
kovethetd lancolat nélkiil jelentkeznek. Az eredetet kutatva mindkett6t kapcsolatba hoztak a személyi
illetve kornyezeti higiéne elhanyagolasaval. Igy alakult ki a levegét fertdz6 pangéd vizekkel és romlott
¢lelmiszerekkel, a haztartasi (haziipari) hulladékokkal, €s a halottak kezelésével kapcsolatos kozosségi
normarendszer, vagyis a jarvanyok lehetséges megel6zésévek kultaraja.

Mindezekhez képest a tengeri személy- ¢és aruforgalomban viszonylag egyszeriibb volt az
Osszefliggések észlelhetdsége. A Foldkozi-tenger térségének siirli kozlekedési halozata miatt a part menti
teriiletek mar az Okortél kezdve szamos fertdzo-ragalyos betegség szempontjabol endémidsnak
szamitottak, tehat egyes betegségek megjelenése (akdr lazzal, hidegrazassal, hasmenéssel, hanyéssal)
kiilonosebb feltiinést nem keltett. Ezekkel ellentétben Eurdpat a tengeri hajozas révén a kdzépkorban két
nagy jarvanyos Sokk-hatas érte. Az els6 a pestis, a masodik a szifilisz volt. Utobbi a kozépkor és az ujkor
hataran jelentkezett 1492-ben, Amerika felfedezése utan, a tengerészek altal a karibi térségbdl nemi
érintkezés kovetkeztében szerzett, majd Porto kikot6jébol viharosan elterjedt jarvany kovetkeztében.
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Tekintettel arra, hogy a jarvany a gazdasagot kozvetleniil nem rézta meg, tovabba a kikotékben a
prostitucid felszdmoladsa eleve reménytelen vallalkozas lett volna, a korabeli egészségrendészet csak a
szarazfold belsejében fekvd varosokban kisérletezett a prostitualtak kitiltasaval és a fertdzés
melegagyanak tartott kozfiirddk betiltasaval. Masfel6l a szifilisz kezelésében egymast kovették a
kiilonboz6 gyogy-kurak, elsésorban higany tartalmu vegyiiletek alkalmazasaval.

A szifilisszel ellentétben a pestis igazi tdrsadalmi-gazdasagi, s6t szocio-kulturalis sokk-hatést
okozott. Els6 jarvanyos megjelenése kapcsan (1347-1353) 1346-ban a tengerhajozasi Gtvonalat a keleti
mediterran kikotokon at a Krim-félszigetig lehetett visszafelé kovetni. Ez a jarvany minden korabbi
csapassal ellentétben nagyon révid id0 alatt tizmillios nagysagrendii emberaldozatot kdvetelt. Eurdpa nagy
teriiletei teljesen elnéptelenedtek, mashol pedig stlyos munkaerdhidny alakult ki. A gazdasdgot azonban
egy ennél kozvetlenebb azonnali hatas is fenyegette, a keleti kereskedelmi aruforgalom teljes leallasa
miatt. Az érintett aruk kozott nem csak fogyasztasi (pl. kavé, cukor, fiiszerek) és ruhazati luxus-cikkek
(selyem szovetek) szerepeltek, hanem ipari alap- és segédanyagok, vagy példaul az egyhazi
szertartasoknal nélkiilozhetetlen tdmjén, illetve patikai szerek Osszetevodi is. Miutan ezek az aruk oridsi
hasznot hajtottak a szallitmanyozoknak és kereskeddknek, fel sem meriilt a forgalom ledllitdsa. Ezért
kezdddtek meg a kiilonb6z6 probalkozasok a hajérakomanyok biztonsagossa tételére. A fertézésre gyanus,
vagy jarvanyok altal sujtott levantei kikotokbdl érkezd hajokat, azok személyzetét és rakomanyat is
hosszabb-rovidebb ideig teljesen elzarva varakoztattak a kikotok elSterében, vagyis tétlenségre
(veszteglésre) kényszeritették. A biztonsagos ellendrzés céljabol jott létre a kikotdkben és annak
eléterében a kozhatalmat akar erdszakkal is gyakorld szervezet, vagyis a kozegészségligyi hatosag. A
varakoztatéds, vagyis a vesztegzar id6tartamanak kialakuldsara szdmos magyarazat sziiletett, elsdsorban a
judaizmusbdl atvett keresztény vallasi hagyomanybol eredeztetve. Tobbek kozott Jézus 40 napos
eredménytelen megkisértése lehetett az egyik példa az ismert evangéliumi torténet alapjan [3]. Egyébként
az epidemioldgiai szakirodalom karanténnak nevezett eljarasrendje a 40-es szamot jelentd olasz quaranta
szobol terjedt el az egész vilagon.

Eurépaban a keleti kereskedelemben elsédleges érdekelt Velencei Koztarsasag mar 1348-ban,
vagyis az elsé jarvany masodik évében kidolgozott egy jol szabalyozott eljarasrendet a kikotd
megfertdzodésének elkeriilésére. A beérkezd hajokat 40 napon &t varakoztattak az iddjarasi
viszontagsagoktol védettebb laginaban, és csak akkor adtak ki a kikotési engedélyt, ha a 40 nap elteltével
sem észlelték a betegséget. Ez valdjaban egy passziv megoldas volt, azonban az elsé aktiv eljarasrendet a
dalmaciai Raguzaban (ma Dubrovnik, Horvatorszagban) alkalmaztak 1374-ben. Raguza ekkor o6nallo
vérosallam volt, de vazallusként adot fizetett az Ottoman Birodalomnak. Ugy vélte a kikot6i hatosag, hogy
a varakozas alatt célszerli a hajokon napfény és szellztetés hatasanak Kitenni az tgymond
legveszélyesebb aruféleségeket.

A fenti megoldasok kozos hatranya az volt, hogy a hajok a hossza tengeri ut végén a készleteik
apadasa miatt viz és ¢élelmiszer vételezésére kényszeriiltek, tovabba a hajotesten, a vitorlakon, és a
kotélzeten is karbantartast illetve potlasokat kellett végezni. Ezért talaltak a tétlen varakoz6 hajok
kikotésére is megoldast, els6ként ugyancsak Velencében. Elézményként az tortént, hogy a Nagytanacs
dontése alapjan 1423-ban a pestis miatt megbetegedettek elkiilonitésére a lagunan beliili Santa Maria di
Nazareth (nazareti Sziiz Maria) kis szigeten menhelyet hoztak 1étre. Ezt a velencei koznyelv vélhet6leg a
szomszédos és még kisebb San Lazzaro (Szent Lazar) sziget neve utan Lazaretto-nak nevezte. Miutan a
szigeten eleve pestissel fert6zott betegek tartdzkodtak, a hatdosag ott megengedte az egyébként pestisre
gyanus hajok kikotését. Velencében a pestist taléléknek 1468-ban egy masik szigeten jabb ,lazaretto”-t
épitettek, amely a régi, vagyis lazaretto vecchio utan a lazaretto nuovo nevet kapta. A két lazarettot a
tobbi mediterran kikotében mintegy veszélyesség szerinti kétfokozat rendszerként értelmezték. Genova
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szinte azonnal atvette (1467), Marseille pedig 1476-ban masolta. Ezek a lazarettok kezdetben nem
célzottan, tehat hajok fogadasara kilon kialakitott vesztegzari intézetet jelentettek. Az elsé ilyen
Iétesitményt ugyancsak a velenceiek épitették 1485-ben, raktarakkal és az aruk ,.fertGtlenitésére”
kialakitott eljarasrenddel.

A kikoto1 kozegészségiigyi hatosag részletes szervezeti-miikodési rendjét az érintett kereskedd
hatalmak az 1600-as években a legaprobb részletekig kidolgoztak, és eredményesen is alkalmaztak. A
velencei szabalyzat vitathatatlan tekintéllyel rendelkezett, ugyanis az 1630-ban tetdzott pestis jarvany utan
ujabb epidémia tobbé nem fordult el6 a varos torténetében. A Foldkozi tengernek az Ottoman Birodalom
hatésugaran kiviili észak-nyugati felében utoljara nagy jarvany Marseille-ben tort ki 1720-ban. A
haldlozasi adatok szerint a 90.000 f6s teljes lakossagbol 50.000 ember esett a jarvany aldozataul [4].
Mindez egyébként azért tortént, mert a beérkezett selyem és gyapot szallitmanyokra varé helyi kereskeddk
eredményesen siirgették a zarlat idejének leroviditését. Kovetkezésképpen a hatalmas pusztitast a
kozegészségiigyi rendszabalyok durva megsértése okozta. Ettél az egy kivételtdl eltekintve, a XVIII.
szazad elején a tengerészeti kozegészségiigyi rendszereck mar teljes védelmet biztositottak a pestis ellen.
Amikor tehat a Habsburg birodalom ¢és annak részeként a Magyar Kirdlysag az Adria révén belépett az
ujkori tengerhajozasba, csupan a kész mintakat kellett atvenni a teljes biztonsag megteremtése érdekében.

A Habsburgok és az Adriai-tenger

A Magyar Kiralysag és a Habsburg Birodalom XVIII. szazadi kapcsolatanak megértéséhez, és ezen beliil
az Adriai tengeren megélénkiilé hadi- és kereskedelmi tengerészeti jelenlét magyarazataként két
kulcsfontossagu torténelmi eseménysorozatot kell figyelembe venni. Az egyik a Habsburg haz 6roklési
rendjéhez, illetve orszagaik és tartomanyaik egymas kozotti viszonyahoz kapcsolodott. Az a torténelmi
idGszak, amely a harmincéves haboruval (1618-1648) kezd6dott, és a spanyol 6rokosddési haboruval
(1701-1714) zarult, a spanyol tron elvesztése miatt a Habsburgok figyelmét a katonailag sikeres kozép-
kelet-eurdpai teriileteik felé iranyitotta. Ebben a térségben a Bécset ostromlé Ottoman Birodalom 1683-t6l
sorozatos katonai vereségeket szenvedett. Magyar szempontbodl a legfébb siker Buda visszafoglalasa volt
1686-ban, majd a hadjaratok atmenetileg az 1699-ben megkotott karlocai békével zarultak. Ez a békekotés
nyitotta meg az utat az észak-adriai tengerpart révén a keleti mediterran térséggel folytatando
kereskedelem el6tt.

Jollehet a Habsburgok vesztes felek voltak a spanyol 6rokésodési haboruban, teljes egészében
mégsem szorultak ki az atlanti kereskedelembdl. A haborat lezar6 rastatti békét (1714) kovetden
megtartott dél-németalfoldi birtokaik még lehetéséget adtak egy 0j tengeri kereskedelmi stratégia
kidolgozasara. Ezért hozta létre VI. Karoly (magyar kiralyként III. Karoly, 1711-1740) Ostendében 1722-
ben az Osztrak Kelet-indiai Tarsasagot. Biztato tavlatnak szamitott, hogy a Bourbonok spanyol tronra
keriilt aga ennek a tarsasagnak jelentés kivaltsagokat adott az amerikai spanyol gyarmatokkal folytatott
kereskedelemben. A vallalkozas sikeresen indult, ugyanis a kivitelben a németalfoldi ipar termékei a vilag
legfejlettebb orszégaival is alltdk a versenyt. Egyértelm{i volt, hogy Anglia és Hollandia, mint a két
legjelentdsebb versenytars, kifejezetten ellenségesen fogadta Ostende virdgzasat, azonban békés
versenyben képtelenek voltak a tarsasag kiszoritasara. Kivalo lehetdséget kinalt viszont VI. Karoly szorult
helyzete a tronutodlas miatt. Finorokose nem 1évén, a leanyagi 6rokosodés feltételes elismerése adott
fegyvert Anglia és Hollandia kezébe. A magyar torténelembdl is jol ismert Pragmatica sanctio elfogadasa
ellenében V1. Karoly 1731-ben kénytelen volt feloszlatni az Osztrak Kelet-indiai Tarsasagot.

A fentiekkel parhuzamosan az észak-adriai térségben is jelentds események kovették egymadst.
Ezek sem voltak elézmény nélkiiliek, ugyanis — jollehet mas vizi uton — a Habsburgok mar legalabb fél
évszdzada érdeklodést mutattak a keleti kereskedelem irant. Terveik megvaldsitasara el6szor az 1663-64.
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évi torokellenes hadjaratokat lezaro vasvari béke (1664. augusztus 10.) 10. cikkelyében [5] foglalt 20 éves
békés iddszak adott lehetdséget. Ennek alapjan hoztak létre az Orientalische Kompagnie-t, amely 1667-
ben Bécsben alapitott kereskedelmi tarsasagként kezdte meg miikodését. Elsdsorban a dunai vizi utat
akartak hasznalni, de egyfel6l a dunai hajoézas nem volt versenyképes a Foldkozi-tengerrel, masfeldl a
balkani kozvetité kereskeddk folozték le a haszon jelentds részét. Az egész kisérletnek a torokok hadi
késziilodései vetettek véget 1682-ben, haborts vallalkozasuk azonban sulyos vereséggel és a fentiekben
emlitett karlocai békével végzodott. Végiil ez a béke nyitotta meg az utat a Habsburg Birodalom el6tt az
Adridn at a keleti mediterran térséggel folytatando tengeri kereskedelem el6tt.

Jollehet, a Velencei Koztarsasag az 1700-as évek elején mar hanyatl6 korszakaba 1épett, az Adrian
még elsérendli katonai és kereskedelmi hatalomnak szamitott. Bécsben ezzel tokéletesen tisztaban voltak,
¢s megelégedtek az alarendelt fél szerepével. Els6 1épésként egy 1717. jinius 2-an kiadott csaszari-kiralyi
rendelettel Triesztet és Fiumét szabad kikotévé nyilvanitottak [6]. Ezt kovetéen Triesztben 1719-ben
felélesztették a Keleti Tarsasagot, de nagyobb reményeket fliztek az atlanti kereskedelemhez, ¢s a
fentieckben emlitett Ostende kikotdjéhez. Kelet-Kozép-Europa arukindlata sajnos a kivitelben
versenyképtelen volt az iparilag és mindségileg fejlettebb velencei, angol, francia €s holland termékekkel
szemben. Ez jelent6s egyensulytalansaghoz vezetett a tomeges keleti behozatal kovetkeztében. Tovabb
stlyosbitotta az Osztrak Keleti Tarsasag elénytelen helyzetét, hogy a Foldkozi-tenger a XVIII. szdzadban
mar masodlagos volt a vilag jelentdsebb tengeri kereskedelmi Gtvonalaihoz képest. Egyébként ez a helyzet
Velencének sem kedvezett, de ezeréves gyakorlata és exportképes arucikkei miatt behozhatatlan elénye
volt az osztrakokkal szemben.

Magyarorszag, Fiume és a tengerhajozas

Horvatorszag és a Habsburg Krajna tartomany kozott Fiume foldrajzi és kozjogi szempontbol is sajatos
helyzetben volt a tengerbe 6ml6 Recsina folyd torkolatanak két partjan. Sorsanak megértéséhez abbol kell
kiindulni, hogy a mai varos helyén a legrégibb telepiilés, magyar nevén Terszat (horavtul Trsat, olaszul
Tersatto, németiil Tersat) a Horvatorszag hatarat képezé Recsina folyo baloldali, tehat horvat partjan jott
létre. Ezen a helyen egy jol védhetd magaslatra emelték Terszat varat, amelyhez annak tovében egy
szolgalofalu is tartozott. Pontosan nem adatolhatéan, az 1300-as évek elején alakult ki a folyo jobboldali,
vagyis Habsburg birodalmi partjan a késobb Fiumének nevezett telepiilés. A Recsina egyébként ma a
varoskdzponttdl 2 km. tavolsagra, a varos kozepén omlik az Adriaba. Fiumét kezdettdl fogva kiilonb6zo
horvat fouri csaladok birtokoltak, majd 1466-ban 6rokségként keriilt a teriiletet addig is de facto urald
Habsburg I1. Frigyes (1452-1493, német-romai csaszar) kezébe.

Tengeri kikotoként viszonylag szerény szerepet jatszott, ugyanis az Adridt katonai és kereskedelmi
szempontbol is a Velencei Koztarsasag uralta, s6t a varost 1508-1509 kozott megszallas ala is vonta.
Trieszthez képest azonban Fiume, az Isztriai félszigettdl keletre kedvezobb helyzetben volt a
velenceiekkel szemben, igy a Koztarsasag hata mogott kevésbé feltlind modon kereskedett kozép és dél
Italia varosaival. Masfeldl Velencét ez amugy sem zavarta, ugyanis ez a kereskedés valdjaban helykozi
forgalom volt az adriai hajozasban. Az sem vezetett kiilonosebb érdekellentéthez, hogy Fiume négy
varosban (Ancona, Manfredonia, Messina és Civitavecchia) konzuli képviseletet is l1étesitett.

A karlocai béke utan kibontakozo keleti kapcsolatok nyoman a kikotoi és kereskedelmi
infrastruktura kiépitésénél is fontosabb volt a jarvanyiigyi védelem megszervezése, amelyre 1722-ben
keriilt sor a vesztegzari épliletegyiittes kialakitasaval és a kozegészségiigyl hatdsag megszervezésével.
Trieszt elsddlegessége mellett egyébként jol jelezte VI. Karoly csaszar érdeklddését, hogy 1728-ban
személyesen is ellatogatott a varosba illetve az Isztriatol keletre fekvo partmellékre. S6t, a kitling foldrajzi
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adottsagokkal rendelkez6 Buccari 6bol bejaratanal hadikikotét is akart 1étesiteni, Portoré (ma Kraljevica)
kornyékén.

Fiume 1723-t6l kozigazgatasilag Bels6 Ausztria tartomanyhoz tartozott, és Grazbol igazgattak,
1747-t6]1 viszont Trieszt vette at a felligyeletet. A Habsburgok Trieszt mellett érthetd moédon nem
szandékoztak egy azonos képességekkel rendelkez6 masodik kikotot is fenntartani, tehat kézenfekvé volt,
hogy Horvatorszag révén Fiume a Magyar Kiralysag elsddleges tengeri kikotdjévé valhatna. Miutan
Jozsef tronorokost 1765-ben német-romai csaszarra koronaztak, elsddlegesen azt kellett tisztazni, hogy a
varos ¢és kornyéke Krajndhoz tartozik-e vagy sem, eldbbi esetben ugyanis minden dontésben a Német-
Roémai Birodalom lett volna illetékes. Magyar szempontbdl kedvezd fordultként Jozsef csaszar a bécsi
allamtanacs véleményét fogadta el, miszerint Fiume soha sem tartozott Krajna tartomanyhoz. Ilyen
elézmények utan tett latogatast Jozsef, mint magyar tronorokos (kiralyként II. Jozsef 1780-1790) 1775-
ben a varosban és a horvat tengermelléken, majd Maria Terézia 1776. augusztus 9-én kiadott rendeletében
a Bels6-Ausztridhoz tartozd Fiumét Horvatorszaghoz csatolta. gy a magyar-horvat tarsult kiralysagi
jogallas révén a varos a Szent Korona tartozékava valtozott. Ekkor azonban Fiume varosi tanacsa azt
kifogasolta, hogy ne Horvatorszagon keresztiil, hanem kiilon jogallassal csatlakozzék a Magyar
Kiralysaghoz. Ezek utan jelent meg el6szor Maria Terézia 1779. aprilis 23-an kiadott rendeletében a
corpus separatum vagyis a ,.kiilon test” megfogalmazasa. Mindez sajatos kozjogi helyzetben tortént,
ugyanis Maria Terézia majd II. Jozsef 1765-t61 1790-ig nem hivta 0ssze az orszaggytilést, igy Fiume uj
jogallasanak becikkelyezését a II. Lipot (1790-1792) altal 1790-ben &sszehivott orszaggytilés vehette
volna napirendjére. El6szor II. Lipot azt kozolte 1791 januarjaban kiildott leirataban, hogy nem kivan
valtoztatni Fiume 1779 el6tti jogallasan. Az orszaggylilés politikai nyomésara azonban végiil Fiume
nevének emlitése nélkiil mégis szentesitette a tengermelléki részek tényleges helyzetét, amennyiben ,,a
dicsdséges emlékezetli csdszarné és apostoli kirdlynd... a tengermelléki részeket Horvatorszaghoz, melyet
hajdan illettek, és altala Magyarorszag szent koronajahoz ijonnan visszacsatolta” [7]. Fiume neve az |I.
Ferenc (1792-1835) uralkodasa alatt megtartott (ijabb négy orszaggytlésen (1792, 1796, 1802, 1805) sem
merilt fel. Végiil a varos helyzetét az 1807-ben rendezték, miszerint annak érdekében, hogy ,,az orszag
karainak és rendeinek langolo vagya tovabbi halasztast ne szenvedjen: O szent felségének jovahagyasaval,
Fiume varosa ¢és kikotdje, melyet Maria Terézia felséges csaszarné €s kiralynd kiilon oklevelével mar az
orszagba bekebelezett, a jelen torvénycikkely altal az orszaghoz tartozonak nyilvanittatik™ [8].

A jogallas egyértelmii tisztazasa utan Fiume lendiiletes fejlodésnek indult, azonban a reformkor
(1825-1848) lelkesedése mellett is nyilvanvald volt, hogy a kikotének nincs jovoje a szarazfold feldli
vasuti teherszallitasi kapcsolat nélkiil. Ennek érdekében halaszthatatlan volt a Fiume-Vukovar szarnyvonal
megépitése, amelyre leghatasosabb modon Kossuth Lajos (1802-1894) hivta fel a figyelmet.
Vezércikkének az Iparegyesiileti Hetilap 1846. évi 8. szamaban, ,,Tengerhez magyar, el a tengerhez!”
cimet adta. Némi modositassal ebbdl alakitotta ki a hazai romantikus nacionalizmus a ,.tengerre magyar”
szalloigét, jollehet Kossuth a legkevésbé sem gondolt arra, hogy a magyarsagot egy csapasra tengeri
hajosnéppé valtoztassa.

Fiume, mint magyar tengeri kikot6 az 1. Vilaghaborts vereség nyoman sziint meg létezni. A varost
az utols6 magyar kormanyzo 1918. oktdber 29-én adta 4t a horvat nemzeti tandcsnak. Két évtizeddel
kordbban ez teljesen elképzelhetetlen lett volna, ezért a ,,sajat magyar” tengeri kikotonkrdl kitling
forrdsmunka maradt az utdkorra az ezredéves linnepségek (1896) szellemi légkorében utjara inditott
,,Magyarorszag varmegy¢i és varosai” cimii kotetsorozatban [9].

A tengerészeti egészségiigy szervezete és miikodése
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A Habsburg Birodalom és ezen beliil a Magyar Kiralysag tengerészeti egészségiigyének megalapozasa a
XVIIL szazad kdzepén tortént. Visszautalva a bevezetd fejezetben leirtakra, a tengerészeti egészségiigy is
személyes ¢s koOzosségi ellatasbol all, az ezt végzd szolgaltatd illetve hatdsagi szervezettel egyiitt.
Tekintettel azonban a minden mas szempontot hattérbe szoritd pestis veszélyre, a vonatkozd egészségiigyi
rendeleteket a XVIII. szazadban a jarvanyligyi védekezés szervezeti miitkodési rendszerének szabalyozasa
uralta. Ennek jegyében késziilt 1755-ben a Birodalom elsé tengerészeti egészségligyi alaptorvénye [10],
majd annak modositasa 1769-ben [11], valamint tovabbi két részletes szabalyozas 1757-ben [12] illetve
1764-ben [13]. Ezekhez csatlakozott jarvanyiigyi biintetéjogi torvényként az 1766. évi augusztus 25-én
kiadott rendelet, amely rendkiviil szigora, a rogtonitéld halalbiintetésig Kkiterjesztett szankciokat
tartalmazott a kozegészségiligyi biinelkdvetdkkel szemben. Ezt a magyar kiralyi helytartotanacs is
kihirdette 1766. oktober 27-én, Patentales rei sanitatis cimmel [14]. S6t, a kdznép tajékoztatasara a
szOovegbdl magyar nyelvil valtozat is késziilt [15].

Annak érdekében, hogy egy olyan jelentéségii joganyag, mint az 1755. évi alaprendelet
hatékonyan mikodjék a gyakorlatban, legalabb harom feltételnek kellett teljesiilnie. Az elsd a
kozpontositott abszolit monarchia allamszervezete volt, amely Mdria Terézia uralkodasa alatt jott 1étre, és
a tobbi kozott a kozegészségiigyi hatdsag kovetkezetes munkavégzését is lehetové tette. Masodik
feltételként a szinvonalas jogaszi szerkesztd munkat kell tekinteni, amely végiil is hat4stalan maradt volna
a harmadik feltétel, vagyis orvosi és kereskedelmi szakértelem nélkiil. Utobbiak tekintetében kivételesen
szerencsésen alakult a helyzet az 1740-50-es években.

Gerard van Swieten (1700-1772), mint Maria Terézia személyi orvosa, 1745-ben 1épett az
uralkod6 szolgalataba. Leidenben sziiletett, és orvosi illetve egészségiigyi ismereteit a holland Herman
Boerhaave (1668-1738) tanitvanyaként szerezte. Kozremiikodését a tengerészeti rendeletben megeldzte a
Birodalom els6 atfogod egészségiigyi rendelete, az 1753. évi Pragai rendtartas, amely személyes szakmai
iranyitasaval késziilt. Tengerészeti kereskedelmi iigyekben viszont Franz Anton Raab (1722-1783) volt
Maria Terézia fOtanacsadoja. Jogi diplomajat a grazi egyetemen szerezte és 1750-t61 1épett allami
szolgalatba. Tanacsosi kinevezéssel kezdte palyafutasat a trieszti intendataran, amely a tengeri
kereskedelem fofeliigyeldségeként miikodott. Olyan eredményesen iranyitotta a szabad kikoto fejlesztését,
hogy 1755-ben zu Ravenstein nemesi névvel lovagga titotték. Mértékado szerepét az 1755. évi tengerészeti
kozegészségiigyi torvény megalkotasat illetéen a jogszabaly preambuluma is igazolja annak rogzitésével,
hogy a jogszabalyt Iényegében a trieszti kereskedelmi feliigyeldség készitette. Palyaja azonban még ennél
is magasabbra ivelt, mivel 1773-ban Bécsbe helyezték at, és Maria Terézia a kereskedelmi bizottsag
tagjava nevezte ki udvari tanacsosi mindségben.

Az 1755. évi alaptorvény

A német nyelvli General-Gesundheits-Ordnung und Istructionen fiir die Sanitdits-Beamte in dem Inner-
Oesterreichischen Littorali cimii jogszabalybol magyarorszagi valtozat nem késziilt. Réviden tengerészeti
vesztegzari torvénynek (Seequarantene-Gesetz) nevezték. Valojaban egyiitt kellene targyalni az 1769-ben
kiadott rendelettel, ugyanis annak 1. szakasza teljes egészében atvette az alaprendelet eljarasi
szabalyokkal foglalkoz6 1-7. fejezetét, és az egyes szakaszokon végzett valtoztatasokat tételesen is
megjeldlte.

A rendelet 16 fejezetbdl all, és a fent emlitett elsé hét fejezete a hajok fogadasanak, a személyek és
aruk kezelésének eljardsi rendjét tartalmazza. Ezt kdvetden a 8-11. fejezet a kozegészségiigyi hatdsag,
vagyis a magisztratus szervezetével és személyi allomanyaval foglalkozik. Ennek a hatésagnak a
kihelyezett, és részben helyszini intézkedésre jogosult harom szerve a révkapitanysag (12. fejezet), a
vesztegld intézet (13. fejezet), és a kikotdi kozegészségiigyi 6rhaz (15. fejezet). Mintegy a 13. fejezet
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kiegészitéseként, kiilon fejezet foglalkozik az intézetbe kirendelt katonai Orség szolgalati rendjével (14.
fejezet), illetve a kozegészségiigyi hatdsag orvosi egészségiigyi szolgalataval (16. fejezet).

Az 1757. évi december 15-én kiadott rendelet

A rendelet szovege — a helyi vonatkozasu részektol eltekintve — szinte szordl-szora egyezik az 1755. évi
rendelettel. Id6beliség szempontjabdl kézenfekvd volna arra gondolni, hogy a német anyagbdl forditottak,
azonban ennek pontosan az ellentéte valosziniisithetd. Egyfeldl az 1755. évi szoveg szamos olasz szot és
fordulatot tartalmaz, masfeldl az ilyen tartalmt szabdlyzatok az Adridn évszézadok ota olaszul irddtak. A
cime: Regolamento ed Instruzioni degl’ Offici di Sanita, da osservarsi nella regia, libera, € commerciale
citta di Segna, e nella regia e commerciale citta di Carlobago”. Magyarra forditva: ,,Szabalyzat és
utasitdsok a kozegészségiigyi hivatalok részére, kotelezd alkalmazédssal Zengg szabad kirdlyi és
keresked6varosban és Karlobag kiralyi kereskedévarosban”. Hazai szempontbol Zengg miatt kiilon
jelentdsége van ennek a rendeletnek, ugyanis a kikotévaros (mai horvat nevén Senj) a Magyar Kiralysag
legfobb tengeri kapuja volt az 1600-1700-as években, és szdmos esetben foglalkozott vele a magyar
orszaggylilés. A mohdcsi csatavesztés (1526) utani évszdzad kezdetén a karok és rendek 1608-ban kiilon
nyomatékkal kérték a kiralytol ,,Zengg szabadvarosnak a korona alatti megtartasat” (1608. évi XII. tc.).
Maria Terézia korondzédsa utdn ismételten eldtérbe keriilt az eltelt mésfél évszdzad alatt elszenvedett
sérelmek tigye, ezért ,,O szent felsége kijelentette, hogy az orszag torvényeivel és a méltanyossaggal
megegyez0 orvoslasrol kegyesen gondoskodni fog” (1751. évi XXXIX. tc.).

Az 1764. marcius ho6 18-an kiadott rendelet

Fejezetek nélkiil, 67 szamozott bekezdésbdl all ez a terjedelmes olasz nyelvi rendelet, amelynek a cime:
,Regolamento delle Providenze, e rispettive Istruzioni per gli Offizi di Sanitda, Deputati, Esattori, Fanti, e
Guardie, Paesane e Militari nelle Spiaggie, e Coste del Littorale Austriaco. In occasione specialmente di
esclusione, o interdizione di Provincie aggiacenti, o prossime al medesimo Littorale”. Magyar
forditasban: ,,Megel6zési rendszabalyok ¢és vonatkozd utasitasok kozegészségi hivataloknak,
megbizottaknak, adoszed6knek, hivatalsegédeknek, és 6roknek, helybélieknek és katondknak az ausztriai
Tengermellék sik ¢s domborzatos szakaszain. Kizarads ¢és eltiltds kiilonds eseteiben ugyanazon
Tengermellékkel hatdros vagy ahhoz kozeli tartoméanyok részére”. Ennek a jogszabalynak kiilon
érdekessége, hogy nemcsak a kikotokkel foglalkozik, hanem a kozottik huzoédd partszakaszok
jarvanyligyi védelmét is targyalja. Erre a célra a jarvanyligyi parti Orség csak veszély esetén, tehat
1d6szakos intézményként miikodott, és 1atdtavolsagban telepitett drszemekkel védte teljes hossziisdgaban a
tenger és a szarazfold hatarat. A rendelet a kik6t6k mindsitését is szabalyozza, amennyiben azokat harom
osztalyba sorolja a tengerészeti infrastruktra, illetve a kozegészségligyi allamigazgatas szervezeti
jelenlétének modja alapjan. Trieszt, mint legfobb kikotdé mellett Fiume, Zengg, Buccari és Karolbag is
elsdrendli mindsitéssel rendelkezett, jollehet ezek koziil vesztegzari intézet csak Fiumében létesiilt.
Masodlagos kikotokben kozegészségi magisztratus vagy kereskedelmi ligyekben illetékes vamhéaz sem
milkodott, igy a hatosagot a teriiletileg illetékes magisztratus ala rendelt kozegészségiligyi megbizott és
egy felesketett hivatalsegéd képviselte. Kilenc ilyen kikoto szerepelt az 1764. évi rendeletben: Buccarizza,
Porto Ré, Volosca, Lovrana, Moschienizze, Czerpueniza, Novi, San Giorgio ¢és Jablancz (mai neviik
Horvétorszagban: Bakarac, Kraljevica, Volosco-Opatija, Lovrana, Mosc¢enice, Crikvenica, Novi Vinodol,
Sveti Juraj, Jablanac). A harmadlagos kikotok csak a helykozi forgalomban vettek részt, de tengeri
vészhelyzetben, kiilondsen szigoru ellendrzés mellett, ideiglenesen a tavolsagi kereskedelmi hajoknak is
segitséget nyujthattak.
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Az 1769. majus 1-én kiadott rendelet

Ez a terjedelmes német nyelvii rendelet az 1755 6ta sziikségessé valt Gjabb szabalyokkal foglalkozik, és
egyben egyediil Triesztben a kétfokozati vesztegzari eljarast is bevezeti. Cime: ,,Gesundheits-, Polizey-,
und Wirtschafts-Ordnung fiir das Lazzaretto und Porto Sporco zu Triest”. Magyarul: ,, Kozegészségiigyi,
rendészeti, és gazdasagi szabalyzat Triesztben a lazaretto és porto sporco részére”. Német nyelvii szovege
ellenére az 0j jarvanyiigyi létesitményekre kdvetkezetesen az olasz porto és lazaretto sporco megnevezést
hasznalja. Az els6 a kikotére vonatkozik, ahol a sporco (piszkos) jelzd ,,pestisre gyantsat vagy
fertézottet” jelent, ugyaniigy mint a vesztegzari intézet, vagyis a lazaretto esetében. Ezekkel szemben a
porto ¢és lazaretto netto csak a fert6zéstdl bizonyosan vagy valdszinlileg mentes hajokkal,
szallitméanyokkal és személyekkel foglalkozott.

Zaro gondolatok

A fenti rendeletekrdl eddig magyar nyelvii forditas és feldolgozas nem késziilt. Ennek alapvetd oka az
volt, hogy az ujabb jarvanyiigyi veszélyek (elsGsorban a kolera) és nemzetkozi kozegészségligyi
egyezmények, végiil a XIX. szdzad mikrobioldgiai felfedezései, egy csapasra elavulttd tették a benniik
foglaltakat, kovetkezésképpen gyorsan feledésbe meriiltek. Az idékozben eltelt tobb mint 250 év azonban
torténelmi tavlatokba helyezte a kérdés egészét, igy indokoltta és hasznossa tette a teljes anyag forditasat
¢s részletes feldolgozasat [16]. A magyarul olvashatd szovegek bemutatjak, hogy a korabeli
allamigazgatas elméleti és gyakorlati szakemberei hogyan tekintettek a jarvanyokra és azok terjedésére, és
a kozegészségligyi igazgatast hogyan igazitottdk a mindenkori legtjabb kihivasokhoz. Tisztan empirikus
alapon meglepden hatékony szabdlyokat dolgoztak ki a valés mikrobiologiai hattér ismerete nélkiil.
Ezekkel a szabalyokkal tartottak tavol a pestis jarvanyokat a mediterran kikotoktol, vagyis altalanos
rendészeti eszkozokkel érték el a sikereiket, mivel a korabeli orvostudomanytdl szakmai segitséget nem
varhattak.

Magyar szempontbol az 1755-1769 kozott alkotott rendeletek utdéletére tekintettel feltétleniil meg
kell emliteni, hogy az orszaggyiilés tobb mint 100 éven at nem foglalkozott a hajozas egészségiigyével. Az
elsd rovid emlités a ,.kozegészségiigy rendezésérdl” szold 1876. évi XIV. te. XI. fejezetében fordul eld.
Ennek 78.§-a szerint ,,a vasuti és hajozasi egészségiigy az allam feliigyelete ala helyeztetik”, tovabba 79.§
megallapitja, hogy ,.ezen allami fofeliigyelet teljesitése, nemkiilonben a vasuti s hajozasi egészségiigynek
részletes szabalyozasa a beliigyi- és kozlekedési miniszterekre bizatik” [17].

Végzetiil jellemz6 a korabeli tengerhajozasban a kozegészségiigy elsddleges szerepére, hogy a
hajozas targyi és személyi feltételeinek pontos €s atfogd rendezése, masfeldl a kikotdk altalanos rendészeti
viszonyainak szabalyozasa a Habsburg jogalkotasban is csak az 1755. évi szabaly utan évekkel késébb
jelent meg. Ez volt az 1774. aprilis ho 25-én kiadott atfogo kereskedelmi tengerészeti rendtartas
(Navigations-Edict illetve olasz nevén az Editto Politico di Navigazione Mercantile). Magyar
vonatkozasban kiilon érdekesség, hogy ezt a hazankban is hatalyos szabalyozast az 1934. évi XIX. tc. 114.
§-aval akkor helyeztiik hatalyon kiviil, amikor mar Trianon utan tengeri kijarattal és kikotovel sem
rendelkeztiink [18].
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