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Fedinec Csilla

Ungyvar és vonzaskorzete betagozodasa
a csehszlovak allamba (1918-1928)

Forradalom elétt. 1918. dsze Ungvaron

Ungvarrdl, az egykori Magyarorszag keleti végérSl Kridy Gyula 1919-ben igy
emlékezett meg: ,ahol a Tisza ered, a mdramarosi so terem, ahol a legzordabb a Kdr-
pdt, hosszii, alig elviselhetd a tél, asszi nydr sovdny keblii foldet fonnyaszt, medve bdg
a rengetegben és kozel az orszdghatdrhoz fénylo kis vdros, egy mdsik kis Budapest
csillogtatia ldmpdsait, Ungvdr nézegeti magdt az Ung folydban.” Szépirdi, romanti-
kus tulzdsok ezek, mégis jol szemléltetik a korszak kozirdinak Ungvar-, illetve Kar-
patalja-szemléletét.

Az egykori tuddsitds szerint 1918 Gsze szokatlanul meleg id§jarast hozott. Ungva-
ron a fik tdjra riigyet és virdgot bontottak.” A lakossdg azonban a kellemes idGjaras
ellenére korant sem lehetett bizakodd hangulatban. Az ungvariak is sulyos teherként
élték meg az elhtizdédo haboru kdvetkezményeit, f6leg az ellatdsi gondok kovetkezté-
ben. Az élelmiszerekbdl fejadagok voltak, a cukor nagy részét , Galicidbol csempé-
szik", kevés a zsir, az ,,aratdsi szalonna”, a , hadikdvé”, a mososzer stb.; a gorog kato-
likus polgari leanyiskoldban és tanitoképz8ben ,tekintettel az interndtus élelmezési
nehézségeire” a tanévkezdést is el kellett halasztani.’ Faluhelyen prébdlkoztak dohédny-
termesztéssel, de ezt, mint térvénytelen vallalkozast a pénziigySrség szigoruan biintet-
te. A hatésdgok egy Uj rendelettel betiltottak a hdzilagos , kisiiston vald f6zést"is.” Az
embereket leginkdbb a haldlos aldozatokat is kovetel§ ,,spanyoljdrvdny” nyomasztot-
ta.” Oktdber elején emiatt a varos dsszes iskoldjaban tanitdsi sziinetet rendeltek el.” Az
ugynevezett politikai kérdés ekkor még nem a habortval, hanem a kozigazgatdssal
kapcsolatos. A Hatdrszéli Ujsdg elGveszi a vilaghdborii miatt elaltatott problémdt a
kozigazgatas atszervezésérSl és Ung megye megnagyobbitasardl abrandozik, azzal a
konkluzidval, hogy: , Késziiletleniil ne taldljon benniinket az uj reform, mert ha nem
emeljiik fel szavunkat, hanem hallgatunk, elmiilik felettiink a kozigazgatdsi reform is
anélkiil, hogy régi vdgyunk, aspirdcionk a teriileti novekedést illetéleg megvaldsulna. ™

Oktéberben kideriilt, hogy Magyarorszag elvesztette a haborut. Ekkor azonban ez
még nem tlint tragikusnak. , Az Isten végzetével nem szdllunk perbe” - irta a Hatdrszé-
li Ujsdg.’

Forradalomtdl impériumvaltasig

A budapesti forradalom hire mar méasnap megérkezett Ungvarra, ahol a katondkat
rogton hatalmaéba keritette a habortellenes hangulat. Az egykord szemtanu minderrdl
igy irt: ,A katondk letépték sapkarozsdikat, azt akarvdn jelezni, hogy megszintek ka-
tondk lenni. A hazatérés orome azonban sokakndl tobzoddssd fajult, sét éjjel kirabol-
tdk a katonai anyaggyijté dllomds egy részét is (ruhdk, ldbbelik). A rend teljesen fel-
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bomlott volna, de estére megalakult az ungvdri nemzeti tandcs, amely a nemzeti va-
gyon megvédésére, tovdbbd a lakossdg vagyon- és személybiztonsdgdra azonnal meg-
alkotta a nemzetérséget. "'° Ezzel szemben furcsa médon a megyei nemzeti tandcs meg-
alakuldsa elmaradt, mert a sajté tudomasa szerint ,,a vdrmegyéhez valamely okbdl nem
érkezett meg a Magyar Nemzeti Tandcs alakuldsra valo felhivdsa". A helyzet orvosldsa-
ra ,a késéi alakulds helyett [...] jobbnak ldtszott a mdr meglevé vdrosi nemzeti tandcs-
ba tagokat kiildeni”, ami igy is tértént." Sorra alakultak az Uj partok: az Ung megyei
Nemzeti Szocidldemokrata Szervezet, az ungvari Nemzetkozi Szocidldemokrata Part,
az Ungvari Fliggetlenségi Part, az Ungvari Polgari Radikalis Part, utébbi, mint a Kar-
olyi-part helyi tagozata. A Nemzeti Szocidldemokrata Szervezet tagokat akart delegal-
ni a Nemzeti Tanacsba, 4m elutasitottak azzal, hogy ,keresztényszocialistik (melynek
szabdlyai szerint ez a szervezet alakult) nincsenek a kormdnyban, tehdt annak itteni
szervében sincs helyiik."*’ Kés6bb Gaar Ivédn, a szervezet elnodke kijelentette, hogy ,,a
nemzeti tandcs torvénytelen alakulat, amennyiben donmagdt nevezte ki és nem a nép
vdlasztotta meg, mint ahogy ez mindeniitt az orszdgban tortént. "

Osszességében tgy tlinik, hogy a hirtelen megszaporodott partokat sokkal inkdbb a
helyi hatalom megszerzésének kérdése foglalkoztatta, nem pedig a Karpataljat, mint
sajatos (nemzetiségi-vallasi) térséget, feszitd problémak megolddsdnak gondolata. Pe-
dig ekkoriban a kormany éppen elSkésziti, majd torvénybe foglalja a ruszin autonémi-
4t. Az ungvari magyar sajté azonban nem reflektalt arra, hogy a varos egy autoném
teriilet (melynek kozpontja egyébként Munkacs) részévé valt volna. Lassan mégis egy
Uj, minden ungvarit érint§ kérdés kerekedett a tobbi probléma folé: megszalljak-e a
csehszlovdkok™ a varost vagy sem?

Decemberben egyre tobb hir szolt errdl. Az életmindség érezhetéen megvaltozott.
A rendd@rség elrendelte, hogy a boltok 6-t6l 16-ig, a ,nyilvdnos étkezd helyiségek”,
szérakozd és mulatohelyek 9-ig tarthatnak nyitva, maganlakdsokban este 10 6ra utdn
nem maradhat olyan vendég, akiknek ott-tartézkodasa ,a szokdsos vendégldtds kiron
kiviil esik”, takarékoskodni kell a villamos energidval és a tlizelGanyaggal. Falraga-
szok hirdették a kotelez8 ruha-beszolgdltatast, ami alél azok mentesiiltek, akiknek 6-6
darabndl kevesebb nadragjuk, kabatjuk, cipgjiik, 12-12-nél kevesebb ingiik, fehérne-
mtjiik volt. ,A ruhdkat szegény leszereld katondk kapjdk. " Ugyanakkor szétosztot-
tdk és kiarusitottak a katonai raktdrak , kozsziikségleti cikkeit”. E koril bonyodalom és
felzudulas is keletkezett annak kovetkeztében, hogy Legeza Pal f8ispan-kormanybiz-
tos siirgdsen tdvozott a varosbol és a miiveletet felligyeletére Banoczy Béla varmegyei
f6jegyzbt jelolte ki. Az emberek tiintettek Bandczy mellett és ellen. A Szocidldemok-
rata Part legf6bb kifogdsa, hogy ,arisztokratikus felfogdsa kozismert, veszélyezteti a
bizottsdg szocidlis miikodését” A kardcsonyt az jelezte, hogy ez alkalombdl az em-
berek fejenként 25 dkg cukrot kaptak,'” a gordg katolikus iinnepre pedig gyertyét, szap-
pant és rumot igértek a lakossagnak."” Ellenben elmaradt a kardcsonyi &jféli mise, a
varos teriiletén a betlehemjards, az egész megyében rendkiviili 4llapot lépett életbe.”
Az idegen hadsereg kozeledtére nem reagalt a lakossdg érezhets félelemmel, legfel-
jebb az ijesztgetést emlithetjiik, amikor a Hatdrszéli Ujsdg az aldbbi meghokkentd médon
szamolt be Kassa megszallasardl: ,,Sajnos, hogy a mieink zavargdsa és nagymérvii
Jfosztogatdsa dllitotta az elé a megoldds elé Kassa vdros vezetdségét, hogy a csehek
bevonuldsdt a legsiirgésebben kérje |...] A cseh csapatok kiilonben énekszoval, vigan
vonultak végig a vdroson és csakhamar helyredllitottdk a rendet”” Ugyanebben a lap-
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szamban az els§ oldalon felhivds is megjelent A csehekhez cimmel. Ebben ezt olvas-
suk: ,,Csehszlovdkok! Lehet, hogy pdr nap miilva itt lesztek. Ugy halljuk, parancsotok
van red, nem is Prdgdbdl, hanem Pdrisbol, hogy megszdnjdtok vdrosunkat is. [...] Ké-
riink tehdt benneteket azon szeretet alapjdn, amelyet keresztény nép keresztény nép
irdnt érezni koteles, hogy e fegyverrel védjétek meg vdrosunk minden polgdrdt kivétel
nélkiil és mi igérjiik, hogy elleniink forditani nem lesz okotok!”" A laptulajdonos-kiadd
Foldesi Gyula, aki az Autoném Foldmitves Szovetség egyik vezetGje lesz. A felelGs
szerkeszt6 Magyar Balint az Ungvari Nemzeti Tandcs tagja, késébb a Keresztényszo-
cialista Part egyik vezetGje, és a tarsszerkeszt§ Racz Pal a Nemzeti Szocidldemokrata
Szovetség titkara, az Ungvari Nemzeti Tandcs tagja, késGbb a Ruszinszoi Magyar Hir-
lap, a Magyar Jogpart, a Magyar Partszovetség hivatalosdnak vezet§ ujsdgirdja. Az
Ungvari Polgari Radikalis Part elnoke, Reisman Henrik altal szerkesztett Ungvdri Koz-
lony viszont a rémbhirterjesztést§l Ovott: , Ma mindenkinek egy kotelessége van: nyu-
galommal bevdrni a fejleményeket. Aki oktalanul izgat és rémhireket terjeszt: biint
kovet el a forradalom és a koztdrsasdg ellen. A hazafisdg azt kéveteli minden ungvdri
polgdrtél ma, hogy bizalommal és hidegvérrel vdria az eseményeket.™ Az Ujsdg sze-
rint: ,, A békekonferencia élvben elfogadta a népek szovetségének megalakitdsdra vo-
natkozd javaslatot [...] Nem lesz ftitkos diplomdcia és nem lesz hdbori!'™

Ungvar nem volt részese a tandcskoztarsasdgnak, mivel a csehszlovdk katonasag
1919. januar 12-re elfoglalta az Ung folydig terjedd nyugati térséget, kozte Ungvari,
ahové a 31. sz. ezred vonult be Ciaffi olasz ezredes vezetésével. Februdr 19-tdl a pol-
gari kozigazgatds vezetSje Ladislav Moys, a csehszlovdk hatdsdgok dltal kinevezett
ungi zsupan lett.

A megszallastol a békeszerzGdésig

Ungvar megszallasdnak ceremodnidja a kovetkez8képpen képzelhet§ el. A varos
lakossaga, a ,kivdncsi kozonség" a Szobranci utcan (ma is igy hivjak) gyiilekezett
janudr 12-én délutan. Egy id§ utdn megjelent a polgdrSrség is, hogy elejét vegye a
rendzavarasnak. Ciaffi ezredes, ,,az ungvdri megszdllo csapat parancsnoka" délutan
fél harom téjt ,,egy ungvdri bérkocsin" érkezett meg a varosba. Markovszky, a renddr-
kapitany és Sz6ke doktor, a varosi orvos ment elé tolmacs mindségében. Berzeviczy
Istvan polgdrmester, Suba Gyula kanonok, utébbi, mint a Ruszin Néptanacs képvisels-
je, a varosi fGjegyz8, valamint két renddrtiszt és egy ujsagird a varmegyehdaz elStt
varakoztak. Az ezredes, miutdn a varmegyehdza elé hajtatott, kiszallt a kocsibdl, s ha
hitetiink a tudodsitasnak, ,,az egész formalitds”, marmint a varos atadasa, ,csupdn pdr
percig tartott”. A beszélgetés olasz nyelven folyt az orvos tolmécsoldsdval. , Az ezre-
des megjelenése és modora ajelenlevikre igen jo hatdssal volt. Kifogdstalan katona és
elbzékeny driember hatdsdt keltette mindenkiben.” Kozben érkezett egy-egy ujabb tiszti
kocsi, mas tisztek 16haton érkeztek meg. A katonasag azonban csak djabb fél éra mul-
tén érte el a varos szélét. A tolongd tomegen keresztiil, olasz egyenruhdban, énekelve
meneteltek a virmegyehaza el6tti térre. A térrSl a kaszarnydkba vonultak. A tomeg
egy része szétoszlott, de madsik része végigkisérte a bejaratig, ,kiilonben csend volt
mindeniitt. [...] szétoszolva a vdrosba négyes, 6t0s csapatokban jdrtdk be az uccdka'”

1919 elején, februartdl az ujsdgokban megjelentek az els§ fehéren hagyott részek,
a cenzori torlések, ami kisebb-nagyobb gyakorisaggal dllandésult az elkovetkezd két
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évtizedre. Bar volt, aki azt taldlgatta, mekkora marad Magyarorszdg, a hétkdznapi élet
egyeldre nem a nagypolitikardl szolt. Rovidesen kiosztottdk a fél évre érvényes , hato-
sdgi konyvecskéket”, amelyekre az élelmiszeradagokat beszerezhették. Bizonytalan-
na valt a kozlekedés, a ,jelenlegi vonatjdrdsok menetrendje |...] teljesen megbizhatat-
lan"” kiildndsen az Ungvar-Csap vonalon, azaz a hatdron at, teljes ledllas utan febru-
ar kozepétdl ujraindult, &m csak az un. iskolavonat, az a jarat, amely a gyerekeket
szallitotta Csaprol Ungvarra. Ladislav Moys, a ,,csehszlovdk” zsupan felhivasban ko-
zolte: ,, Tudomdsomra jutott, hogy a csapi iskolavonattal a tanuldk magyarorszdgi la-
pokat csempésznek be, amennyiben még egyszer erre rdjonnék, az iskolavonatot kér-
lelhetetleniil ~ besziintetem.™

Moys hivatalba 1épése a kozigazgatds szimbolikus atvételét is jelentette. Titkara,
Mihalké Janos és ,,cseh tisztek"” kiséretében jelent meg Ungvaron a varmegyehazan,
hogy éatvegye a hivatalt Bindczy Bélatol, akit még 1918 §szén a sebtében tdvozo Legeza
f8ispan hagyott hatra,’® mint mindenes helyettesits ligyintézét. A helybeli lakosok altal
nem egyértelmlien megitélt BAndczy nem tette le a hivatali eskiit az 0j allamra, de
kotelességszertien még egybehivta a varmegyei tisztikart. Moys szlovakul, majd a je-
lenlevSk tiltakozdsara magyarul szélitotta fel a tagokat az eskiitételre, egyelSre azon-
ban hiaba.”

1919. mdjus 8-an a csehszlovak megszéllds alatt lev6 Ungvaron az eperjesi, az
ungvari és a huszti ruszin tanacsok Avgusztin Volosin elnokletével tartott kozos gyti-
1ésiikon megalakitottdk a Kozponti Orosz (Ruszin) Nemzeti Tandacsot (elndk: Anton
Beszkid). A Tanacs kimondta a Csehszlovdkidhoz vald ,dnkéntes” csatlakozast. A
hatdrozatot az Avgusztin Volosin vezette nagy szamu kiildottség Pragdban atadta T.
G. Masaryk koztdrsasagi elnoknek.

Julius 29-én megkezd8dott a targyaldas T. G. Masaryk koztarsasagi elnok, Antonin
Svehla beliigyminiszter, valamint a Kdrpataljat a parizsi béketdrgyalasokon képviseld
Gregory Zhatkovych (Ruszinok Amerikai Néptandcsa) részvételével a ruszin-szlovak
hatarrél, a ruszin autondm teriilet igazgatdsinak megszervezésérdl. Elhataroztak: az
iranyitast ideiglenes direktériumra bizzak, melynek elnokévé a kormany augusztusban
G. Zhatkovych-ot fogja kinevezni. Ugyanezen a napon érkezett Ungvarra az 4j cseh-
szlovdk kormdnymegbizott, Jan Breicha (Moys utddja), aki augusztus 20-t6l hivatalo-
san a ruszin teriilet polgari igazgatasanak vezetGje lett.

Augusztus 12-én G. Zhatkovych a csehszlovak koztdrsasagi elnok altal lattamozott
levélben tudatta a Kézponti Orosz Nemzeti Tandccsal, hogy a k6ztarsasagi elnok kine-
vezte az autondém direktorium élére. Ebben a helyzetben irtak ald a régié allami hova-
tartozasat eldontS szerzédést 1919. szeptember 10-én Saint-Germain-en-Laye-ban.”
Oktéber 3-an a beliigyminisztérium rendeletben k6zolte, hogy Podkarpatszka Ruszban
a legf6bb hatalom a katonai parancsnok (Hennoque) kezében van, illetve meghataroz-
ta a polgari kozigazgatds vezetGje (Breicha) pontos jogkorét. November 8-an E. Ch. A.
Hennoque és J. Breicha aldirdsaval megjelent az Altalanos szabdlyzat (Generalny
Statutum) Podkarpatszka Rusz megszervezésérgl és kozigazgatasar6l.” Eszerint az
autonoémia életbe léptetéséig ,ideiglenes Ruszin Autonom Direktoriumot” és , ideigle-
nes adminisztrdatort” neveznek ki.

November 10-én Csehszlovakia ratifikalta a saint-germaini szerz8dést, s ugyan-
ezen a napon kinevezték Podkarpatszka Rusz Autoném Direktoriumat. Az elnoke,
Gregory Zhatkovych® azonban gyakorlatilag tehetetlennek bizonyult. Februar 19-én a



Fedinec Csilla 105 Helyét keres6 varos...

direktérium lemondott. Aprilis 26-4n elfogadtdk a Generalny Statutum médositdsara
vonatkozé 356. sz. kormdnyrendeletet. Ennek értelmében J. Breichat, a polgari koz-
igazgatas vezet§jét felmentették tisztségébdsl, majus 5-én pedig T. G. Masaryk koztar-
sasdgi elndok Zhatkovych-ot Podkarpatszka Rusz kormanyzdjanak nevezte ki ideigle-
nes jelleggel (,,a szojm [a ruszin parlament]| dsszehivdsdig”). Az alkormdanyzé a cseh
Peter Ehrenfeld lett. Nyar végére a roman hadsereg utolsé alakulatai is kivonultak a
csehszlovdkiai Méramarosbol.

Zhatkovych-nak azonban tovabbra sem sikertilt el§bbre jutnia a korménnyal foly-
tatott targyaldsokban, ezért 1921. marcius 17-én kidbrdndultan és csalédottan, olyan
keretek kozott, amely altalanosan elfogadott lett a '20-30-as években Kérpataljan a
sajtotajékoztatdkra, teaestélyen jelentette be: ,, Middn elfogadtam az autonom Direkto-
rium elnokségét és a kormdnyzdsdgot, tettem azt azon erds Oszinte meggydzddésbol,
hogy ezdltal e megbizds, cél és esgmény eldmozditva lesznek. A nagy hivatalok azon-
ban nagy kotelezettséggel jarnak, amelyek akaddlyul szolgdlnak azon cél és eszmény-
nek, melynek fejldését feladatomnak tiztem. Ezért készitettem én és tegnap elkiild-
tem Prdgdba egy specidlis kiildonc dltal egy részletes Exposé-t,” melyben fel van so-
rolva a Ruszin-Csehszlovdk Unio eseményeinek torténete és egyidejiileg beadtam a
koztdrsasdgi elnok urnak a Podkarpatszka Rusz kormdnyzoi dlldsdrol vald lemonddso-
mat." Aprilisban Pragdban minisztertandacsi iilésen foglalkoztak a kérdéssel. Majus
elején a kormanyzot fogadta T. G. Masaryk koztdrsasdgi elnok és Jan Cerny miniszter-
elnok. Zhatkovych nem vonta vissza a lemondasat és majus 17-én hivatalos bucsut vett
Ungvartol, és nyér végén visszautazott az Egyesiilt Allamokba.

A trianoni felel6sség kérdése a korabeli ungvari sajtéban

Az 1920-ban ujjaéledS ungvari magyar sajto észrevehetéen megvaltozott, kereste az
Uj pézokat. Nemcsak hireket k6zolt, hanem véleményt kivant formalni, sét teret adott
a nemzeti blinbakkeresésnek is.

A Hatdrszéli Ujsdgbdl programszertien kiemelhetSk az ungvari magyar kozszerep-
16k {6 tézisei. Magyar Balint keresztényszocialista linnepségen fogalmazta meg a ma-
gyarok szamara 1Uj helyzetet: ,, Volt id6, amikor mikiviiliink tulajdonképpen mds nem is
volt. Csindltuk a kultirdt, az okor sotét éjjele utdn hirdettiik a »szabadsdg«, »testvéri-
ség« eszméjét |...] de jott az ellenség és azt mondta: 0 hozza az igazi szabadsdgot, 6
hozza az igazi testvériséget, & az igazi kultirdt”.” A politikdt a ruszinok csindljak, a
magyarok csak oldalrdl szemlélddnek, mondja Magyar. ,, Szerettiink volna bele nézni
abba a politikdba, amelyet a ruszinok egy év dota folytatnak |...] folkerestiik a ruszin
politika egyik képviseldjét, akitél egyes kérdéseinkre szives felvildgositdst kértink."™
Megindult a - sajat meghatdrozasomban, késébb is annyira jellemz8§ - homélyba vé-
szés; mar nem tudjidk, mikor is volt az az esemény, amihez egy évvel korabban még a
hatalomvaltast kototték: , Vdrosunk, mint olyan, utoljdra akkor szerepelt a politikdban,
amikor azon a bizonyos ezerkilencszdztizenkilencediki janudri vagy februdri napon
Moys zsupdn megjelent a vdroshdzdn"” Az idézetben, illetve annak folytatdsaban
benne van a kovetkezd elem, a politikai életnek a magyar politikai személyiségekhez
valé kotése: ,E fenti esemény ota vdrosunk életében politikai vonatkozdsu dolog nem
igen tortént. Ugy ldtszik most kovetkezett be az djabb fdzis'” azzal, hogy a polgdrmes-
teri székben az 1916-t6l hivatalban levé Berzeviczy Istvant kormanybiztos véltotta fel.
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(Mikozben a lap janudrban folyamatosan kozolte Zhatkovych kormanyzé 30 pontos
politikai programjat.)

A blinbakkeresés konkrét csoportot tett felel6ssé a Magyarorszagtol vald elszaki-
tottsagért. ,,[...] a volt Magyarorszdg egyes népeit tulajdonképpen az tette dllamgyiilo-
I0kké és magyargylilolokké, mert meggyiilolték a magyar kormdnyok azon politikdjdt,
amely a zsiddkat az 6 kdrukra tdmogatta, erésitette, befolydshoz engedte.” , Kell ne-
kiink a minket megérté és bdr sajdt jovoltukért, de nem elleniink, nem a mi kdrunkra
fdradozo zsiddsdg, amely zsido valldsa mellett magyarnak meri magdt vallani, de nem
kell nekiink a konjunktira zsidosdg és ennek segitségére sem reflektdlunk, mert ugy
sem lenne soha dldds és eredmény azon. Nem kell nekiink a bolsevikiekkel kacérkodo,
nem kell nekiink [...| a zsidosdg, hogy uton-utfélen hazug rdgalmakat terjeszt a ma-
gyarorszdgi dllapotokrol [...] mi [...] ha taldn kevesebben is, de becsiilettel akarunk itt
Jjogainkhoz jutni.”™ Sajitos médon a csehszlovak id&szakbeli két népszamlélashoz
kapcsoldddan a kortars magyar visszhangok szerint a magyarsdg szimdnak csokkené-
sét nem annyira a népszamldlds meghamisitasa, hanem sokkal inkdbb a zsiddsag elkii-
16niilése eredményezte.”

Megindult az elvandorlds Ungvarrol. ,, Ismét szomori emberek jottek-mentek vdro-
sunk utcdin az elmilt napokban; késziilbdtek, bicsiztak |..] Budapestre mentek.™
Talalunk példat a multba révedésre, az Gsok felmagasztaldsara: ,, Elmentem a temetébe
a magyarokhoz. [...] Ezek mdr drtalmatlan magyarok minden e vildgi él6 nép szdmdra,
akiktél nem kell félni a mai idbk ingatag emberének. [...] A hajdani urakbol koldusok
lettek, mds vildgszellem asztaldrdl életet tengeték.™ Ezt a fajta sirdnkozast a trianoni
béke vezeti at a megvaltoztathatatlansig tudatositdsdbdl eredd 1j gondolkodas felé: ,, A
trianoni béke ratifikdlva van. A hatdrok kélcsonosen el vannak ismerve. A légmentes
elzdrdsra nem ldtunk okot. Koveteljiik a kinai falak lebontdsdt, amelyek benniinket
szeretteinktél s anyagi érdekeinktdl elvdlasztanak s koveteljiik legaldbb a postaforga-
lom meginditdsdt." Az Gj idSszamités elkezdSdott.

Ungvar tartomanyi székhellyé valasa

Zhatkovych tavozasa utdn kozel két és féléves idSszak kovetkezett, amikor nem
neveztek ki 4j kormanyzot, Peter Ehrenfeld alkormdnyzoi mindségben intézte az ligye-
ket. Az 4j korményz6 1923. november 18-t6l Anton Beszkid, aki ekkor a Kdrpatorosz
Koztarsasdgi Foldmiives Part tagja volt. Az alkormanyzé a cseh Antonin Rozsypal (a
nép korében Rozsi Pal) miniszteri tandcsos lett. T. G. Masaryk koztdrsasagi elnok egy
izben igy fogalmazott: ,A kdrpdtaljai polgdrsdgot rd kell nevelni a kozigazgatdsra és ki
kell miivelni.™”

A lakossagot leginkabb a pénzbevaltds, a foldreform, a beszolgaltatasok, az allam-
polgarsag rendezése, a munkalehetdség biztositdsa, a csehszlovak-roman hatarkiiga-
zit6 bizottsag tevékenysége foglalkoztatta. A magyar partok (Ruszinszkéi Magyar Jog-
part, a Ruszinszkédi 6slakosség Autonédm Partja, az Orszdgos Keresztényszocialista
Part, valamint az Orszagos Kisgazda, Foldmives és Iparos Part helyi szervezete, kora-
beli szohaszndlattal ,ruszinszkoi keriilete”) elsGsorban a partszovetség, az allami hi-
vatalvallalas, az addzas, a magyar oktatasiigy kérdéseire figyeltek.

A kozigazgatds tekintetében a legfontosabb valtozds az volt, hogy 1921. oktéber
15-t6l életbe 1épett a beliigyminiszter augusztus 26-4n kelt rendelete, melynek értel-
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mében Podkarpatszka Rusz harom részre (zsupdara) tagolddott, kozte az Ungi zsupara,
Ungvar székhellyel. Az 1923. junius 7-én kelt 113. sz. kormédnyrendelet szabdlyozta
Karpataljan a kozigazgatasi hatdésagok miikodését, illetékességét, az augusztus 7-i 171.
sz. kormanyrendelet (kihirdetve augusztus 18-an) pedig a kdrpataljai telepiilések jog-
viszonyat (kiterjesztette a szlovenszkdi kozségi valasztasokrdl szold 1919. januar 31-
én kelt 75. sz. torvény hatdlyat). Ungvar és Munkdcs rendezett tanacsu varosok marad-
tak, Beregszdszt viszont nagykozséggé fokoztik le.

Mindezek utdn, 1923. oktéber 22-én, Gsszeiilt Ungvar els§ valasztott képviselStes-
tiilete. Az addigi kormanybiztos, Edmund Bacsinszki lett a polgarmester. Nem egész
egy év elteltével Zseltvay Janos ungi zsupan feloszlatta Ungvar varos képviselStestii-
letét és ismét kormanybiztos, Jan Hrbek vette kezébe a varos ligyeit.

Két év mulva, 1926 februarjdban, a kozhangulatot a nyelvtdrvény* és végrehaijtési
rendeletének” megjelenése borzolta fel. A karpataljai partok értelmezése szerint a ren-
delet ,,kisebbségi nyelvnek” deklarédlta a ruszint, holott annak az dllamnyelvvel egyen-
rangunak kellene lennie. A Kézponti Orosz Nemzeti Tandcs lett ismét a hangadd, amely
februdr 8-i ungvari gytlésén erélyesen tiltakozott a nyelvtorvény ellen, felhivta a poli-
tikai szervezeteket, az orszaggytlési képvisel6ket a ruszin lakossag autondém nyelvi
jogainak védelmére. Ezt a tiltakozast erdsitette fel a kOzigazgatas tervezett reformja. A
Tandcs karpataljaszerte plakdtokat ragasztatott ki, amelyeken a kormany javaslatdval
szemben autondémidt kovetelt, felhivta a teleptliléseket, hogy valasszanak kiildotteket
egy altalanos nemzeti tiltakozo gytilésre. A ruszin partok a honap végén Huszton tartott
kozos gytilésén egységesen kovetelték Kdarpdtalja hatdrainak a Popradig valo kiterjesz-
tését.

A kérpétaljai magyar ellenzéki partok csatlakoztak a ruszinok autonomista moz-
galmahoz.* A Magyar Nemzeti Part februdri pragai értekezlete viszont alapjaban egyet-
értett a kormany elképzelésével, azzal a megkotéssel, hogy a kozigazgatasi teriilete-
ket, amelyek létesitését a reformtervezet elSirja, a volt magyar varmegyék hatdrainak
megfeleléen rendezzék, a leendd karpdataljai szojmban pedig a magyar nemzeti ki-
sebbség létszdmanak ardnydban vehessen részt.”

Az 1926. junius 4-én megsziiletett és julius 1-jén hatalyba 1épett 84. sz. kormdny-
rendelet mégis kimondta a harom ruszinszkdi zsupa (ungi, beregi, maramarosi) ossze-
vondsat. Megsziiletett Podkarpatszka Rusz ,,nagyzsupa”, Munkacs székhellyel. (A he-
lyi igazgatdsi szervek miikodését a 1926. julius 2-an kelt 106. sz. korményrendelet
szabalyozta.) Karpatalja parlamenti képviselSi, nemzetiségre vald tekintet nélkil, egy-
ségesen allast foglaltak a teriilet nagyzsupava alakitdsa ellen, mert az szerintiik az au-
tonémia megadasanak ujabb elodazéasat jelenti. , Mindaddig, amig életbe nem [ép
Ruszinszko autondomidja, amig nem hivjdk dssze az autonom szojmot és nem dllapitidk
meg a végleges hatdrokat, nemcsak idd elbttinek, hanem torvényellenesnek is tartjuk a
mai megyei szervezet megvdltoztatdsdt.”™

A székhely megvéltoztatdsa hatalmas hullimokat kavart, a két varos, Munkécs és
Ungvar kozott megindult a versengés az elsdségért. A korabeli kozbeszéd, politikai
csatarozasok legfébb témajava valt a kozigazgatdsi reformtorvény elSkészitése koriili
vitak mellett. A Ruszinszkoi Magyar Hirlap igy irt: ,,A kézigazgatdsi reformjavaslat
hire ismét elhintette a féltékenység és a versenyzés magvdt Ruszinszko két vezetd
vdarosa: Ungvdr és Munkdcs kozott. - A reformjavaslat szerint ugyanis megszinnék
Ruszinszko nagyzsupa lenni (ami elvégre ugy sem vdlt be) és tartomdnnyd lép eld,
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kiilon tartomdnygyiiléssel, illetve képviselGkkel.” Az eseményeknek tbb szintere volt.
Sor kertilt demonstrald népgytilésre a f6varosi rang megtartasaért. A népgytilés hataro-
zatara egy napig nem nyitottak ki az tizletek, sziinetelt a munka az tizemekben, miihe-
lyekben, ledllt a gépkocsi- és autobusz-forgalom. Részt vett az akcidokban a varos hiva-
talos vezetése is. Példaul Jan Hrbek kormanybiztos ankétra hivta 6ssze Ungvar ,,min-
den rétegli lakossdgdnak képviseldit”, hogy egylittesen tiltakozzanak az ellen, hogy
 Ruszinszkd févdrosdt Munkdcsra helyezzék dr."” Hrbek egyik nyilatkozatdban kifej-
tette: ,, Ungvdr esélyei jok. Munkdcs ugyan nagyon szivdsan és intenziven dolgozik, de
azért hiszem, hogy végeredményben Ungvdré lesz a gybzelem.”’ Az egyes dontések
presztizsjellegére szamos utaldst taldlunk, egy kommentar a Ruszinszkoi Magyar Hir-
lapbdl: véget ért Ungvar és Munkdcs versengése, eldSlt, hogy a tervezett repilStér
Ungvéron lesz.”

Kozben megsziiletett a [Karpatorosz] Autoném Foldmiives Szovetség autondmia-
tervezete Foldesi Gyula alelndk, nyomdatulajdonos megfogalmazdsaban.” A tervezet
a beligazgatds, a nyelv, a vallas és a kozoktatastligy teriiletén kivanta a torvényhozasi
és a végrehajtdsi autondmiat. ,,A kdrpdtaljai oroszok vitdn kiviil Kérosmezotél a Tdtrd-
ig, a Fehér-Tiszdtél a Poprdd folydig laknak. Tehdt ezen hatdrok kozott elteriilé fold-
nek onkormdnyzatra van joga. Miutdn azonban ezen teriileten egyéb nemzetek is,
zipserek, keleti szlovdkok és magyarok is laknak, mi ezen fold részére teriileti, politi-
kai autonomidt koveteliink, mely megilletné az Osszes itt él6 nemzeteket, nem csak az
oroszokat. - Szdmolunk tovdbbd azzal, hogy autonom teriiletiink egy igen értékes és
kulturdlt része fekszik nyugaton s azért a vezetd szerepet szivesen megosztanok or-
szdgrésziink nyugati kultirgdcpontiaival, s6t févdrossd is az ekként megnagyobbitott
autonom teriiletiink legnagyobb és legelsé vdrosdt, Kassdt akarjuk nyilvdnitani." Ma-
gyar oldalrél az Orszdgos Keresztényszocialista Part kassai szervezetének vezet&sége
hatidrozatban mondta ki, hogy ,rokonszenvvel fogadja a Ruszinszkobdl kiindult moz-
galmat, mely szerint ezen autonom fteriiletet a Tdtrdig, a Poprdd folydig terjesszék ki és
ezen fteriilet févdrosa Kassa legyen, mely teriileten az uralkodo ruszin nép mellett a
kisebbségek jogai is teljességben  érvényesiilnek.” Ez az elképzelés azonban csak
mellékzongének tekinthetd. Felvetddott Ungvar Szlovenszkéhoz csatolasanak lehets-
sége is, am ,,az erre vonatkozd hiresztelések teljesen valdtlanok. Ha valaki ilyen akci-
oba kezd, az teljesen egyéni és sulytalan. [...] a Szlovenszkd és Ruszinszko kozotti
hatdrvonal megdllapitdsa nem a kormdny, hanem a két orszdg[rész] (erre a célra kikiil-
dott) hatdrbizottsdgdnak hatdskiorébe tartozik.”

1928. julius 1-jén Csehszlovékidaban életbe 1épett a kozigazgatasi reformtorvény
(1927. julius 14., 125. sz.).”* Podkarpatszka Rusz a kdzt4rsasag tobbi teriileteinek min-
tdjara szervezett tartomdny lett, a székhely Ungvar. Az egységes kozigazgatas kétszin-
tessé alakult 4t: tartomdnyi (orszdgos) és jarasi hivatalok végezték az iigyintézést.”
Karpataljan viszont az 1927. julius 15-i 103. sz. kormadnyrendelet értelmében az orsza-
gos elndk mellett tovébbra is kinevezett korméanyzé intézkedhetett.™ Az Orszigos Hi-
vatal elnoke 1928. augusztus 1-jével Antonin Rozsypal addigi alkormanyzé lett. Ez
utan kertilt sor a varosi vezetés rendezésére 1j valasztasok megtartasaval 1928 oktdbe-
rében.

A mintegy 10 évig tartd kozigazgatdsi-kozjogi dtmenet korszaka lezarult. A jogi
felépitmény megteremtése utdn a kovetkezd tiz évben a varos 4j keretek kozotti épité-
szeti-infrastrukturalis dtformaldsara, kiépitésére kertilt sor.



Fedinec Csilla 109 . Helyét keres6 varos...

Jegyzetek

Krudy Gyula: Havasi kiirt. Ruszin-Krajna Kistiikre. Budapest, 1919. Ruszka-Krajnai Népbiztossag,
Garai nyomda.

Ungvdri Kozlony, 1918. szeptember 5. 2.

Hatdrszéli Ujsdg, 1918. szeptember 1.; Mit fogyasztottunk?=Uo., 1918. szeptember 15.; Uo., 1918.
oktober 13.

Uo., 1918. szeptember 1.

Szilvatermés a tragyadombon.=Uo., 1918. szeptember 8.

Uo., 1918. szeptember 29.; Spanyoljdrvany= Ungvdri Kiozlony, 1918. december 10.

Hatdrszéli Ujsdg, 1918. oktdber 6.

A nagy Ungmegye.= Hatdrszéli Ujsdg, 1918. szeptember 1. 1-2. Alig telt el két év, s a kérdés ismét
napirendre keriilt, csak egészen mds értelemben. Problémat okozott, hogy az egykori Ung megyét a
csehszlovak kozigazgatds megosztotta Karpatalja és Szlovenszkd kozott. A kialakult helyzet 1ényegét
jOl érzékelteti a Ruszinszkdi Magyar Hirlapbdl vett idézet: ,, Az Ung megyei kérdés dllanddan foglal-
koztatia a kozvéleményt, jollehet egyelGre a régi értelemben vett egységesitésrél nem lehet szo. Van
egy mozgalom, melynek célja az egész Ung megyének Ruszinszkohoz csatoldsa, ezzel ellentétben dll a
mdsik mozgalom, mely Ung megyét Szlovenszko javdra szeretné kiegésziteni."=Ruszinszkoi Magyar
Hirlap, 1921. mércius 18. Itt csak kozigazgatdsi értelemben vett egységesitésrSl volt szd. A ruszin
partok viszont nemzetiségi alapon tartottak igényt szlovenszkoéi teriiletekre, az autondém teriilet hatarat
a Popradig akartdk kiterjeszteni.

Ne veszitsiik el a fejiinket!=Haidrszéli Uisdg, 1918. oktéber 27. 1-2.

Mi tortént Ungvaron?=Hatdrszéli Ujsdg, 1918. november 7. 1-2.

Uo.

Hatdrszéli Ujsdg, 1918. november 24.

A polgérsag ébredése=Hatdrszéli Ujsdg, 1919. janudr 5. 2.

Felmertilhet, hogy ennek a kifejezésnek a kotSjeles formdban torténd haszndlata aztjelentené, az ung-
variak esetleg nem tudtak kiilonbséget tenni csehek és szlovdkok k6zott, ami a szomszédsag miatt is
nehezen elképzelhetd. Valdban nem ez a helyzet, hanem meglatdsom szerint arrél van sz6, hogy azt
nem tudtdk, miként azonositsdk be a kozeled§ hadsereget, egy Uj dllamét, amelyik rdaddsul egy mas
egyenruhdt, az olaszt viseli.

Hatdrszéli Ujsdg, 1918. december 22. 3.

Heves tiintetések Bandczy koriil= Ungvdri Koziony, 1919. januar 1. 1.; A Nemzeti Tandcs= Ungvdri
Kozlony, 1918. december 14. 1.

Ungvdri Kozlony, 1918. december 18. 2.; Hatdrszéli Ujsdg, 1918. december 22. 4.

Hatdrszéli Ujsdg, 1918. december 29. 3.

Ungvdri Kozlony, 1918. december 24. 1.

Hatdrszéli Ujsdg, 1919. januar 5. 3.

Hidegvér, hidegvér...=Ungvdri Koziony, 1918. december 26. 1.

Amit= Ungvdri Kozlony, 1919. januar 29. 1.

A cseh megszallas=Hatarszéli Uisdg, 1919. janudr 19. 2. A beszamold hitelességét erdsiti, hogy egy
korabbi lapszdmban megjelent elGzetes forgatokonyv hasonlé médon tdlalta a varhatdé eseményeket.
Ld. Hatdrszéli Ujsdg, 1919.januar 12. 1.

Hatdrszéli Ujsdg, 1919. februar 2. 3.

Hatdrszéli Ujsdg, 1919. februar 23. 3.

Heves tilintetések Bandczy koril= Ungvdri Kozlony, 1919. januér 1.1.

A politikai élet=Hatdrszéli Ujsdg, 1919. februar 23. 2.

A Csehszlovdakia fliggetlenségérSl és a kisebbségek védelmérdl széld szerzGdés. In Halmosy Dénes:
Nemzetkozi szerzddések 1918-1945. A két vildghdboru kozotti korszak és a madsodik vildghaboru
legfontosabb politikai szerz8dései. Budapest, 1966. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado. 87-92.
Fedinec Csilla: [ratok a kdrpdtaljai magyarsdg torténetéhez 1918-1944. Torvények, rendeletek, ki-
sebbségi programok, nyilatkozatok. Fontes Historiae Hungarorum 2. Somorja-Dunaszerdahely, 2004.
Férum Kisebbségkutatd Intézet-Lilium Aurum Konyvkiadd. (Tovabbiakban: Fedinec, 2004.) 58-60.
30 pontbdl 4116 programjat lasd a Hatdrszéli Ujsdg, 1920. januér 4., 11., 18-i szamaiban.

Megjelent nyomtatdsban: Zhatkovich G. 1.: Otkrytoe- Exposé. Homestead. Pa.: Rusin Information Bureau,
n. d.

Ruszinszkoi Magyar Hirlap, 1921. mércius 18.

Hatdrszéli Ujsdg, 1920.januar 4. 1.

Hatdrszéli Ujsdg, 1920. februar 29. 1.

Vérosunk a politikdban=Hatdrszéli Ujsdg, 1920. aprilis 11. 1-2.

Uo. 2.

Allamérdek és dllamgyiilolet=Hatarszéli Ujsdg, 1920. januér 18. 1.



Fedinec Csilla 110 Helyét keres véros...

Itt van a kutya eltemetve=Hatdrszéli Ujsdg, 1920. februar 1., 2.

Korldth Endre a Magyar Partszovetség nevében igy nyilatkozott: , lehet-e itt sz0 zsido nemzeti kisebb-
ségrél? Nemzet-e itt a zsidosdg, vagy csupdn vallds? Véleményiink szerint itt a zsidosdg csupdn vallds
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18.) kijelentette: ,,a Foldesy- féle javaslat” ,természetesen itt Budapesten késziilt". MTA Kézirattar, Ms
10-734/25. Egyed Istvdan hagyatéka. A Kérpdtaljai onkormédnyzatra vonatkozd javaslatok, hozzdsz4la-
sok, torvénytervezetek.

Ruszinszkoi Magyar Hirlap, 1927. mércius 23.

Uo., 1927. aprilis 20.

Szovegét magyarul lasd A kozigazgatds szervezésérél és az orszdgos, valamint a jdrdsi vdlasztdsokrol
sz0l0 torvények ismertetése. Bratislava-Pozsony, é. n. [1927]. Concordia Konyvnyomda és Kiaddvél-
lalat. 12-56.

Az 1927. julius 14-i 126. sz. torvény rendelkezett az orszdgos és jarasi képviselGtestiileti véalasztdsok
rendjérél. Lasd A kozigazgatds szervezésérdl... 12-56. Az allami hivatalok hatdskére modosult: az
1928. december 18-dn kelt 186. sz. és 187. sz., valamint az 1936. december 5-én kelt 150. sz. kormany-
rendeletekkel. Karpdtaljan jardsi és tartomdanyi valasztdsokat 1928-ban és 1935-ben (kozségi valasztd-
sokat 1923-ban, 1926-ban, 1931-ben és 1935-ben) tartottak.

¥ Akozigazgatéssal kapcsolatos kérdésekrdl: I1. 1
. In 1919-1936. .. . s
1936. 68-70.
Irodalom

A kozigazgatds szervezésérdl és az orszdgos, valamint a jdrdsi vdlasztdsokrdl szold torvények ismertetése.

A vonatkoz6 torvények, rendeletek és joggyakorlat alapjan kiadja a Szlovenszkéi és Ruszinszkdi Szo-
vetkezett Ellenzéki Partok Kozponti Iroddja. Bratislava - Pozsony, é.n. [1927]. Concordia Konyv-
nyomda és Kiaddvéllalat.
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