A MAGYAR KIRALYOK VAROSANAK EMLEKEZETE
A SZLAV IRODALMAKBAN,
NYELVEKBEN ES KULTURAKBAN

Szerkesztette
Lukécs Istvan

ELTE BTK
Szlav Filologiai Tanszék
Budapest, 2021



A KONYV LETREJOTTET AZ ALABBI INTEZMENYEK
TAMOGATTAK

Szent Istvan Hitoktatasi és Miivel6dési Haz, Székesfehérvar
Székesfehérvari Egyhazmegye
Székesfehérvari Horvat Nemzetiségi Onkorményzat
NKA Ismeretterjesztési és Kornyezetkultara Kollégiuma
Zugléi Szlovakok Onkormanyzata, Budapest
Terézvarosi Szlovak Onkorményzat

Szakmai lektorok
Lebovics Viktora
Patrovics Péter

Tordelés
Janiec-Nyitrai Agnieszka

© Szerzok, szerkesztd

Kiadja az ELTE BTK Szlav Filolégiai Tanszéke
Felel6s kiad6 a Szlav Filolégiai Tanszék vezetGje
Sorozatszerkeszt6 Lukacs Istvan
A boritét tervezte Sellyei Tamas Otto
Nyomdai kivitelezés Robinco Kft.

ISSN 1789-3976
ISBN 978-963-489-387-5



TARTALOM

LUKACS ISTVAN: EIOSZO ...ocvvviiciiciiccc e 7
CsaszArl Eva: Jan Kollar és a cseh népnév etimologidja .................... 9

Dupas ELoD: Székesfehérvar és mas magyar helynevek egy
kaj-horvat kronikdban ... 19

DupiAs MARia: A nd abrdzoldsa a magyar és bolgar nyelvben
a frazeolodgiai kifejezések titkrében .............ccccoevviiiicvnnicennne. 31

Feposzov OLeG: Hanyféle hangszine van az embernek? Karel
Polacek Bylondspet / Oten voltunk cimborik c. regénye margdjara .45

IsTvAN ANNA: Jan Kollar els6 ttirajzédnak magyar vonatkozasai ......55

JAKOVLJEVIC DRraGAN: Székesfehérvar jelentSsége a szerb
KUltGraban ...........oovviiiiicecc s 67

Kiss SzeMAN ROBERT: A magyar, szlovak, szlovén és horvat vidék
és varos térpoétikai megjelenitése Kollar Utirajzdban ................ 81

LukAcs IstvAN: A vastt heterotopidja Preserennél és Pet6finél ......97

LUKACSNE Bajzexk MARIA: A sz6 elszdll, az irds megmarad. A Ma-
gyar-szlovén internetes nagyszOtarrol ..........cooveeeiiicceeee. 109

MANN  JoLAN: Korondzé varosok: Székesfehérvar és Tengerfe-
hérvér. Miroslav Krleza magyar témdinak adriai fejezete .....133

MEenYHART Krisztina: A bolgarkertészek csaladi és nemzetségi
szerkezete a 20. szdzad elsé felében ............cccocooriiiiinn 143



Pavicic MLapen: Ferdo Godina Bele tulpike cimi regényérdl ........ 159

RAicyanszki Gyoragy: ,0 egyaltaljgban nem szlav hajlambdl
beszélt totul”. A Mezoétar-Szarvas vasttvonal atadasa
szociolingvisztikai kontextusban ..........cccccocvevnnicininicenne 173

URKOM  ALEKSANDER:  Torténelmi  események  jelolése
alexikogréfidban. Székesfehérvar mint torténelmi események
forrdsa a magyar-szerb lexikografidban ..o, 185

VIG IstvAN: Nem minden fehér, ami annak latszik. Megjegyzések
néhany magyar és horvét helynév értelmezéséhez .................. 197

ZsiLAk MARiA: Csak Mété alakja, konfliktusos viszonya Karoly
Réberthez és helye a szlovak nemzeti mitoszokban ................ 209



,OEGYALTALJABAN
NEM SZLAV HAJLAMBOL BESZELT TOTUL"
A Mez6tur-Szarvas vasutvonal atadasa
szociolingvisztikai kontextusban

Ragyanszki Gyorgy

Abstract: Szarvas, located in Békés county, was refounded by Slovak settlers in 1722.
The town was considered to be the first cultural centre of Slovaks of the Great
Hungarian Plain. The cultural character of Szarvas changed after the Hungari-
an national awakening. Signs of the fact that multilingualism was common in
the Slovak community of Szarvas can be observed from the middle of the 19"
century, however, based on our current knowledge, it can be stated that pre-
serving Hungarian-Slovak bilingualism with the dominance of the ethnic minor-
ity’s mother tongue was not successful. The case study of the inauguration of
the Szarvas railway line in 1880 also illustrates this phenomenon. The account of
the event in Szarvasi Ujsdg implies that the inauguration of the railway line is an
early example for change of functional language change, since sources suggest
that using the language of the ethnic minority in local public ceremonies had
been crowded out by the end of the 19" century by the more and more dominant
Hungarian.

Keywords: functional language changes, Hungarian-Slovak bilingualism, public cel-
ebrations, Slovaks in Hungary, Szarvas railway line

Bevezetés

A torok haboruak utan a Békés megyei Szarvast szlovék telepesek
alapitottak tjra 1722-ben, akik Harruckern Janos Gyorgy foldbirto-
kos hivéasara érkeztek a Koros-parti varosba. A 18. szazad els6 évti-
zedeiben a telepiilés a térség meghataroz6 mezévarosava fejlédott.
Zsilak Maria értékelése szerint a 18. szdzad végén Szarvas Mez6-
berénnyel egytitt az alfoldi szlovaksag els6 kulturalis kdzpontja-
nak szamitott. (ZILAKOVA 2001: 103-104) A 19. szdzad kozepétsl
megfigyelhet6, hogy Szarvas kulturdlis fejlédése eltér a tobbi alfol-
di szlovak mez&varosétol. A tobbségében szlovak szarmazasu helyi
értelmiség a polgarosodas soran a magyarosodas utjat vélasztotta,
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a helyi intézményekben és egyestiletekben a magyar kultdra do-
minalt, és a magyar nyelv valt kozvetité nyelvvé. (DIVICANOVA
2001: 23)

A szarvasi kozosség kétnyelviiségét vizsgalva megallapithato,
hogy a véros relative gyorsan valt kétnyelvi telepiiléssé. A magyar
nyelv gyors térnyerése tobbek kozott azzal magyardzhatd, hogy
1834-ben Mezbberénybdl Szarvasra helyezték at az evangélikus
f6gimnaziumot. A fégimnaziumban nemcsak alfoldi szlovak fiata-
lok tanultak, hanem magyar, német és szerb nemzetiségti didakok is.
A tandri kar tobbsége magyar értelmiségi volt, és lelkes tamogato-
ja volt a magyar nemzeti mozgalomnak (Vajda Péter, Ballagi Moér).
A varosban tanul6é magyar gimnazistakra és a f{6gimnazium profesz-
szoraira hivatkozva igen koran, mar 1845-ben bevezették a rendsze-
res magyar nyelv( istentiszteletet (OEEL, Jegyzékonyv a Szarvasi
ev. Egyhaz gytiléseinek 1842-55 éveiben). A 19. szdzad masodik fe-
lének nyelvi helyzetérél Zsilinszky Mihaly 1872-es biblikus cseh és
magyar nyelven irt helytorténeti monografidja szamol be. Zsilinsz-
ky helytorténete a varos alapitdsanak 150. évforduléja alkalmabol
késziilt. A magyar nyelv térnyerését nemcsak a két nyelven kiadott
helytorténeti monogréfia bizonyitja, Zsilinszky a szarvasiak nyelv-
hasznalatarol szo16 fejezetben foglalkozik a helyi szlovak nyelvjaras
és a magyar nyelv kapcsolataval:

»,Nyelve [Szarvas varosé] ugyan tot, de az sem nyelvtanra, sem kiejtésre nézve
nem hasonlit az irodalmi t6t nyelvhez. Ez egy egészen kiilon, mondhatni magyar
nyelvi elemekkel vegyitett tot dialektus. / Jazyk geho [ice gelt lowen(ky, ale ani
z ohledu mlawnjcy, ani z ohledu wyrazu nalkrze neni podobny fpilowatel(ké
teci flowenfké. Gest on cele rtizny, miizeme fjci, Ze gelt lowen(ké naiecj s prw-
kédmi gazyka madarského [myfflené.” (ZSILINSZKY 1872: 148; ZILINSKY 1872:
133-134)

A magyar nyelv térnyerését dokumentdljak a Mez6tir-Szarvas
vasutvonal 1880-as tinnepélyes ataddsardl fennmaradt forrasok is.
A korabeli helyi tjsagcikkek nemcsak hely- vagy kozlekedéstorténe-
ti szempontbdl forrasértékiiek, hanem masodlagosan megorokitik
a funkcionélis nyelvvesztés folyamatat Szarvason. A funkcionalis
nyelvvesztés mint szociolingvisztikai fogalom arra utal, hogy radi-
kalisan csokken azoknak a helyzeteknek a szdma, ahol az els6 nyelv
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(jelen esetben a szlovak) megjelenhet. Ennek kovetkeztében létre-
johet a strukturalis nyelvvesztés, amely az els6 nyelvi kompeten-
cia gyengiilését idézheti elf, illetSleg valtozasokat okozhat a nyelvi
rendszerben. (BARTHA 1999: 125; BORBELY 2014: 47-48)

A tanulmany célja, hogy bemutassa a funkcionalis nyelvvesztés
problematikéjat a Mez6tir-Szarvas vasatvonal atadasi tinnepségét
vizsgalva. Egy vasttvonal dtadasa vagy megsziintetése fontos mér-
foldkének szamit egy telepiilés fejlédéstorténetében. Egy tjonnan
atadott vastitvonal hatassal lehetett egy teleptilés gazdasagi fejlédé-
sére, interetnikus kapcsolatrendszerére és a szarvasi esettanulmany
alapjan megallapithat6, hogy a 19. szdzadi kozlekedéspolitika befo-
lyasolhatta a nemzetiségi lakossédg identitasanak fejlédését.

Kozlekedési lehetdségek Szarvason a vasutépités el6tt

A nyelvfoldrajzban, valamint a torténeti nyelvészetben és dialek-
tologidban fontos alapelvnek szamit, hogy a foldrajzi izolacié las-
sithatja a nyelvi véltozas folyamatat. (SZEREBRENNYIKOV 1986:
315-316) A magyarorszagi szlovak kozosségek kutatdsa sordn
a foldrajzi izolaci6 szerepe leginkdbb a hegyi telepiilések jellemzése
sordn meriilt fel. Kevésbé ismert tény, hogy az arvizek és a sartol
jarhatatlan athal6zat miatt a vasut kiépitéséig a foldrajzi izolacié az
alfoldi teleptiléseken is meghatarozé probléma volt. Szarvas eseté-
ben nem véletlen, hogy a régebbi torténeti forrasok a vizi kozleke-
dést emlitik els6 helyen. Tessedik Sdmuel (1742-1820) evangélikus
lelkész Onéletirdsiban megemliti, hogy a templom és a gyakorlati
gazdasagi iskola épitéséhez sziikséges faanyagot a Tiszan tsztattak
le, majd Csongradtdl a Koroson felfelé szallitottak Szarvasra. (TES-
SEDIK 2002: 29) A vizi szallitas a 19. szdzad masodik felében is meg-
hatarozo volt. Az Aradi Kereskedelmi és Iparkamara (AKI) 1878-as
jelentése szerint g6zhajo kozlekedett a Kéroson Szarvas és Gyoma
kozott. (AKI 1879: 189)

A vizi kozlekedés mellett meg kell emlitentink, hogy Szarvason
postakocsi-allomas is mtikodott a Barany Fogadoénal (a mai szak-
orvosi rendeld épiilete). Az Aradi Kereskedelmi és Iparkamara
jelentéseiben a helyi ttviszonyokrél is irtak. A Szarvas és Gyoma
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kozotti utat nem tartottak karban. Szarvas és Mezétur kozott na-
gyobb forgalom volt, de a mezétari ttszakasz gyakran jarhatatlan
volt az es6zések és az drvizek miatt. Az Gtmindséget a talaj allaga is
befolyasolta. (AKI 1879: 186). Az alfoldi tthal6zat mindsége gyakori
téma a levéltari forrasokban is. Az Evangélikus Orszdgos Levéltar
Békési Evangélikus Egyhdzmegye fond megoérizte az esperes és az
egyhazkozségeket vezetd lelkészek levelezését. A lelkészek gyak-
ran hivatkoztak arra, hogy a rossz tthalézat miatt nem jutnak el az
esperességi gytilésekre.

A szarvasi vasutvonal épitése

Mar a 19. szazad els6 felében felmeriilt, hogy Szarvasnak csatla-
koznia kell a magyarorszagi vasuthédlézathoz. A Magyar Kozponti
Kiralyi Vasuttarsasag 1837-ben kérvényezte a vasttvonal-tervezés
el6készitési munkainak engedélyezését, amelyet meg is kapott.
A vasuttarsasag két vastutvonal tervezését tizte ki célul. A Magyar
Kozponti Kiralyi Vasuttasasdg tervezte a Pest-Debrecen vasutvo-
nal megépitését, valamint a Torokszentmiklés-Arad vasatvonalat,
amely érintette volna Mez6tart, Szarvast, Mez&berényt, Békést,
Gyulat és Kétegyhazat. A terv nem valdsult meg, mivel a szarvasi és
békési fuvarosok vallalkozasaikat féltve hevesen tiltakoztak a terve-
zet ellen. A vastttarsasag a tiltakozas hatdsara médositotta a vasuti
pélya atvonalat, a megépitett vasttvonal Mez6taron, Gyomén, Me-
z6berényen, Békéscsaban és Kétegyhazan keresztiil haladt. A teljes
Szajol-Arad vasutvonalat 1858. oktober 25-én adtak &t, a kivitelez6
a Tiszavidéki Vastttasasag volt.

A vasutvonal atadédsa utdn a szarvasiak felismerték, hogy a va-
ros fejlédése lelassult. A varosvezetés 1869-ben fogalmazta meg
el6szor a Mez6tiur-Szarvas vasutvonal gondolatat. Felmertiilt, hogy
egy- vagy kétvaganyu vasttvonalat épitsenek, de a l6vasut épitését
sem zartak ki. Végiil a szarvasi varosatyak az egyvaganyua pélya
mellett dontottek.

A varosvezetés 1877-ben kezdett el targyalni a kivitelezésrol
a Tiszavidék Vasuttarsasaggal. A projekt el6készitésérdl és megva-
l6sitasarol részletesen beszamoltak a helyi tjsagban. Az els6 varosi
djsag 1877-ben jelent meg Szarvasi Ujsdg cimen, a lap kizarélag ma-
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gyar nyelvi volt. A helyi Gjsagirék terjedelmes cikkekben stirgették
a vasttvonal megépitését, gyakran érveltek a vastt elé6nyei mellett.
A vasttvonal biztositotta az olcs6bb gabonaszallitast és a szénszal-
litassal lehet6vé tette, hogy megoldédjon a varos tiizel6anyag-hi-
anya. A Szarvas-Mez6tiur vasttvonalat 1880. méajus 1-én adtak at.
A vastutvonal dtadasardl és az tinnepség el6készitésérdl részletesen
beszamolt a helyi tjsag:

A keresked6 bezarta tizletét, a mesterember ott hagyta mthelyét, a foldmives fel-
vette tinnepl6 ruhajat, hogy jelenlétével is sanctiot adjon annak a mtinek, a mely
lehet talan terheket 16 ra, de elémozditandja a véros dsszes érdekeinek dpolasat.
Holgyeink, kik szdamos alkalommal megmutattdk mar, hogy tudnak lelkesedni
a kozérdekekért: koszorikkal kezokben vartdk a vonat érkeztét. Végre délutdn
3 érakor a fellobogé6zott, s koszortzott vonat berobogott az indulé haz el¢, ma-
gdval hozva a kiktildott vizsgalo bizottsag tagjait, s néhany érdekl6ds vendéget
a févarosbol.” (Szarvasi Ujsag 1880: 148)

Az atadasi tinnepség az alabbi programpontokbdl 4llt: a vizsgalobi-
zottsag tagjait Baltazar Lajos szarvasi bir6 és Moéricz Pal orszaggy-
lési képvisel6 koszontotte az dllomason. Az allomésépiilet megte-
kintése utan tinnepi ebéd kovetkezett a gabonaszinben, ahol 500 £6
szamara teritettek meg. Az tinnepi ebéd el6tt tobb poharkoszontd is
elhangzott, egy kivételével mind magyar nyelven. A varosi tinnep-
ség a Barany Fogadoban ért véget, ahol balt rendeztek. A szarvasi
vasttvonal 4tadasa alkalmé&bol szervezett tinnepség felélesztette
a Szarvas és Békéscsaba kozotti rivalizalast. A békéscsabaiak kine-
vették a szarvasiakat, akik atszallas nélkiil csak a szomszédos Me-
z6turra utazhattak. Az atadési tinnepség utan még egy gunyvers is
keletkezett (ARVAI-FOLDESI 1990: 76):

Megesett a nagy csoda
Szarvasnak van vastitja

a kis g6z0s egy szuszra
elmegy Ttdrra meg vissza
mar ez aztan nem tréfa
nem messze van ide Tur;
Hova utazik az ar?

Nem messzire csak Ttrra
Onnan aztdn meg vissza
Mar ez osztan nem tréfa!
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A szarvasiak nem elégedtek meg a Mez6tlur-Szarvas szarnyvonal
megépitésével, tovabbi vasttvonalakban gondolkodtak. Felmertiilt,
hogy Tiszaug, Hédmezbvasarhely, Kunszentmarton és Gyoma ira-
nydba is épiiljon vasatvonal, ezek az elképzelések azonban nem va-
l6sultak meg. A Mezé6tar-Szarvas vasttvonalat végiil MezShegyes
iranydba hosszabbitottdk meg, a meghosszabbitott szarnyvonalat
1893-ban adtak at. A teljes Mez6tir-Mez6hegyes szarnyvonal 97
km hosszt, a vonalon kozleked6 személyvonatok jelenlegi atlag-
sebessége 60 km/6ra. A személyvonatok az alabbi allomasokon és
megallohelyeken alltak meg: Mez6ttr, Pusztabanréve, Halasztelek,
Szarvas, Sirat6, Csabacstid fels6, Csabacstid, *Nagyrét, Kisszénas,
Kiscsako, *Palmatér, Nagyszénds, *Székacsmajor, *Maria kitérg,
*Pusztaszentetornya, Oroshaza-Uveggyar, Oroshéaza, Oroshaza fel-
s6, *Bogarz6, Kardoskut, *Gyulamezd, *Melindamajor, Tétkomloés,
Nagyér, Ambroézfalva, Pitvaros és Mez6hegyes. A vasttvonal tobb
szlovak nemzetiségi telepiilést is érint (Szarvas, Csabacstid, Tot-
komlés, Ambrozfalva, Pitvaros). A térség tanyavildganak elnépte-
lenedése és a mez6gazdasagi termelés atalakuldsa miatt a szarnyvo-
nal megall6helyeinek szdma jelent6sen csokkent az utébbi évtize-
dekben; a megsziintetett megallohelyeket csillaggal jeloltiik.

A szarvasi atadasi iinnepség a funkciondlis nyelvcsere
kontextusaban

A Mezétar-Mezbhegyes vasttvonal torténetének rovid attekintése
utan meg kell vizsgdlnunk az 1880-as atadasi tinnepség részlete-
it. Alica Kurhajcova torténész szerint: ,a ,hosszt” 19. szdzadban
a nyilvanos tinnepségek, mint az onreprezentacié eszkozei, lehe-
tové tették a nemzeti kozosségek azonositdsat, amelyek abban az
id6szakban formalddtak, és kedvezs koriilmények esetén el is
foglaltdk” a nyilvénos teret.” (KURHAJCOVA 2018: 19) Hasonl6
nyilvanos eseményként interpretalhaté a szarvasi tinnepség is, az-
zal a kuilonbséggel, hogy Szarvas esetében nem a ,,a tér elfoglalasa”,
hanem a nyilvanos esemény nyelvhasznélata valt (nyelv)politikai
kérdéssé.

A Szarvas-Mez6tur vastutvonal dtadasarol irt helyi Gjsagcikkek
tobb szempontbdl is forrasértékiiek a torténeti szociolingvisztika
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szempontjabdl. A Szarvasi Ujsagban két cikket kozoltek a vasttvo-
nal befejezésérél és az atadasi tinnepségrél. Az tjsag vezércikke
Szarvas 1880 apr. 29-én cimen jelent meg (SZARVASI UJSAG 1880:
146-147), a vezércikket kovetSen A szarvas-mezétiiri szarnyvasiit meg-
nyitdsi tinnepélye cimi cikk részletesebben foglalkozott a nyilvanos
tinnepség bemutatasaval(SZARVASI UJSAG 1880: 147-149); a cik-
kek szerz6jét nem kozolték. A vezércikk szerzdje meglepd moédon
nem a vasutvonal pozitiv gazdasagi hatasairél tudésitott, hanem az
4j vastutvonal magyarosité hatasaval foglalkozott terjedelmesebben:

»Ne feledjiik, hogy Békésmegyének is van kortilbeliil 60 000-nyi tét ajka népe.
De ilyen tétokat sokat adjon az Isten a magyar hazénak. Szivben és nyelvben
magyarok 6k mar. A magyar elem gytirtiként veszi Sket koril és 6k készséggel
fogadjak el annak nyelvét és szokasait. Szent és magasztos hivatast teljesitiink
mi Békés megyében. J6zan tiirelem és békés tarsadalmi érintkezés utjan nyer-
jiik meg szlav ajkt polgartarsainkat a magyar eszmének. Hogy ez mennyire si-
kertilt mar nekiink, mutatja Szarvas véaros példaja, 1848-ban a szent szabadsag
kiizdelmében a szarvasiak haromszoros sorozas utjan kiildték dalias ifjasagukat
a szabadsag zédszldja ala és amidén az alvidéken a raczok foldonfutéva telték
a magyar népet, szdz nyomorult csaladot fogadott akkor a szarvasi t6t nép ven-
dégszeret6 kebelébe.

De jelenben is készséggel fogad el népiink minden olyan eszkozt, a mely 6t azon
biiszkeségéhez vezeti el, hogy magyarnak vallhassa magét. Minthogy pedig va-
sutunk a szomszéd magyarokkal val6 békés tarsadalmi érintkezést nagyban el
fogja mozditani: tehdt a magyarosodasnak is eszkoze lesz.

Mi tehét ujjongva tidvozoljiik azt, mint a magyarsag szent térekvésének egyik
igen alkalmas eszkozét! A vastti lakomén is — egyet kivéve — csupa magyar
beszédeket hallottunk. Es a nép, az lelkesen kialtd read az ,éljen”-t. Szép és dics6
jelenség ez uraim, nyilvéan arra vall, hogy néptink érti és atérzi a magyar szot és
magyar igét.” (SZARVASI UJSAG 1880: 147)

A Szarvasi Ujsdg két helyen is emlitette, hogy az dtadon egy szlovéak
nyelvii poharkoszontd is elhangzott. A szlovak nyelvi tésztot Glas-
ner Armin helyi orvos mondta, aki a panszlavizmus vadjatol tartva
helyreigazitast kért a kovetkezs lapszamban:

»Glasner ur személyesen felkeresvén minket e térgyban, netani félreértések elke-
riilése szempontjdbol kozzé tétetni Shajtja, miszerint 6 egyéltaljagban nem szlav
hajlambol beszélt totul, hanem azért, hogy jobban megértesse magat a néppel;
s miutdn beszédében azt hangsulyozta, hogy Szarvas polgarsaganak tétajku
nagy tobbsége, mely a magyarosodasnak eddig is szép jelét adta, s mindenben
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hazafias lelkiiletet tanusit, remelhetoleg a kozel jovében teljes érvényre emeli
a magyarosodas tigyét, mit leginkabb az iskolak reformjaval lehelne eszk6zolni:
ezek szerint sz616 épen a nemzeti tigynek kivant szolgélatot tenni.” (SZARVASI
UJSAG 1880: 154)

A fent idézett cikkeket er6s forraskritikaval kell kezelni. Nem lehet
valés adat, hogy a teljes szarvasi lakosség , szivben és nyelvben” ma-
gyar lett volna. Ezt az allitast cafolja Glasner Armin beszamoldja is,
mely szerint szlovakul kellett Glasnernek poharkoszontét monda-
nia, ellenkezd esetben a szarvasiak nem értették volna meg. A 19.
szazad masodik felére mar kétségkiviil kialakult a kozosségi két-
nyelviiség Szarvason, de az egyén szintjén a kétnyelviiség még nem
volt altalanos. Ezt er6sitik meg a kés6bbi népszamléléasi adatok. Az
1900-as népszamlalas szerint Szarvasnak 25 773 lakosa volt, 17 771
6 vallotta magat szlovaknak, a lakossag 70%-a idegen anyanyelvi
(nem magyar) volt és a lakossag 26%-a egydltalan nem beszélt ma-
gyarul. (FABRY 1902: 1)

A fent idézett cikkek alapjan megallapithatjuk, hogy a magyar
identitast polgari lakossdg nem kivanta fenntartani a kozosségi két-
nyelviiséget Szarvason, a korszakot az agressziv nyelvi rivalizalas
jellemzi, amelynek keretében ki akartak szoritani a szlovak nyelvet
a varos nyilvanos tinnepségeirdl. A forrasok alapjan azonban nem
rekonstrudlhat6, hogy ez milyen szinten valosult meg. A nyilvanos
tinnepségek ugyanis kettds természettiek, egyrészt jol szervezettek,
komoly mivoltuk van, masrészt érzelmi-affektiv viselkedés is jelle-
mezheti 6ket. (KURHAJCOVA 2018: 20) A Mez6ttr-Szarvas vastt-
vonal atadédsa soran a meghivott vendégek beszéde az allomason
el6re megtervezett - és talan szcenirozott - programpont volt. Nem
tudhatjuk, hogy a hallgatésdg magyar éljenzése mennyire volt spon-
tdn, vagy inkdbb a varosi elit elvardsainak akart megfelelni. A for-
rasok hidnya miatt nem tudjuk rekonstrualni, hogy milyen lehetett
a Barany Fogadoban megrendezett bal, kik voltak a meghivottak,
milyen zenét jatszottak, de nem zéarhatjuk ki, hogy egy kotetlenebb
kisvarosi mulatsagon a szlovak nyelvhasznélat és a helyi nemzeti-
ségi kulttira mar elfogadottabb volt.
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Osszegzés

A Mezétar-Szarvas vasutvonal dtadasardl készitett esettanulmany
megerdsiti, hogy Szarvast a kozosségi kétnyelviiség jellemezte a 19.
szdzad masodik felében. Amennyiben elfogadjuk azt az allitast,
hogy a szarvasi szlovak nemzetiség a nyelvcsere folyamatat éli, ér-
demes a nyelvcsere egydimenziés modelljével vizsgélni a szarvasi
szlovakok kétnyelviiségét. A modell lényege, hogy a két egynyel-
vl szakasz kozott egy kétnyelvii szakasz htizédik, amelyen beliil
el6szor a kisebbségi nyelv és kés6bb a tobbségi nyelv dominal.
A nyelvcsere folyamatanak id6beli nagysaga kozosségenként elté-
16 lehet (BORBELY 2014: 39-40), Szarvas esetében megallapithato,
hogy a nyelvcsere kétnyelvii szakasza mar a 19. szazad elsé felében
megkezd6dott. A Mezéttur-Szarvas vasatvonal 1880-as atadasakor
a szarvasiak kétnyelviiségében még a kisebbségi nyelv dominalt,
ennek ellenére a szlovak nyelv kiszorult a varosi nyilvanos tinnep-
ségekrol, és ez hosszud tavon a szarvasi szlovak-magyar kétnyelvii
beszél6 nyelvi repertoarjanak sztikiiléséhez vezetett.

A Mezétar-Szarvas vasuitvonal vonal 2020-ban tinnepelte alapi-
tdsanak 140. évforduldjat. Az elmalt idészakban az utasforgalom
csokkenése miatt tobbszor felmertilt a Mez6ttr-Mez6hegyes vastut-
vonal teljes vagy részleges bezarasa. A vasttvonal marginalizadloda-
sa miatt kijelenthet8, hogy a vasuti kozlekedés ma mar biztosan nem
szamit a nyelvi asszimilalds eszkozének. Békés megye lakossaga az
1940-es évek 6ta folyamatosan csdkken. A hagyoményos paraszti
életforma megsziinésével novekedett az alfoldi szlovak tarsadalom
mobilitasa. Ennek tiikrében a kozlekedési infrastrukttra fejlesztése,
amely helyi szinten 4j munkahelyeket hozhat létre, ma mar inkabb
segiti, mint hatrdltatja a nemzetiségi kozosségek fejlédését Békés
megyében.
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