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Abstract

In our essay, we remember Transylvania's great Orientalists, Endre Antalffy (1877-1958). Endre
Antalffy was an excellent student of the famous Egyptian Al-Azar Mosque (University of Flowers),
30 years before Gyula Germanus. He was the second one who translated the entire Koran into
Hungarian, but he was also an expert of Persian, Turkish and Arabic literature. Many world-
literature Lexicons contain Antalffy Endre's articles about Persian literature. He was also
remembered by the last Persian Emperor Mohammed Reza Pahlavi
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irodalomban
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1970-ben junius 26 és julius 1 kozott az utolsoé irani sah (akinek igy kijart a sahinsah megszolitas)
Mohammed Reza Pahlavi meglatogatta Romaniat. ime egy részlet az utolsé irani sah, Mohammed
Reza Pahlavi 1970. jinius 26 és julius 1 kdzott tett romaniai latogatdsan mondott beszédebdl:

,Mohammed Reza Pahlavi Aryamehrnek,
Iran sahinsahjanak poharkdszontoje

Elnok ur! Excellencias urak! Kedves barataink

Oszintén koszonom a népemrdl és- személyemrdl mondott kedves szavakat, amelyek mélyen
meghatottak. Hazamba visszatérve tolmdcsolni fogom népemnek azokat a barati érzelmeket,
amelyeket a roman nép, On, elndk vir, valamint a roman kormdny nyilvanitott ki irantunk.

Oszintén szélva, szamomra nem volt meglepetés, hogy a népiinket és benniinket athaté torekvések sok
mindenben egyeznek. Ha megvizsgadljuk orszagaink régi hagyomdanyokon nyugvo kapcsolatainak
torténetét, megtudjuk, hogy a XV. szazadban széles korii levélvaltas folyt Uzun Haszan, a perzsak
Kiralya és Stefan cel Mare, Moldova uralkodoja kozott. Késobb Eszhabe, az elso irani nagykévet, aki
egyszemélyben tudos és diplomata volt, minden tole telhetot elkovetett., hogy minél kozelebb hozza
egymashoz a két orszagot. A mult szazadban Antalffy Endre roman orientalista, tokéletesen ismerte
es a Bukaresti Egyetemen tanitotta a perzsa nyelvet, leforditotta romanra a hires Ezeregy éjszakat,
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valamint Perzsa kiralyainak szamos levelét. Az Irannal kapcsolatos legutobbi raman kulturdlis
rendezveny Golestan 700. évfordulojanak megiinneplése volt 1957-ben, s ezt kovetoleg leforditottak
roman nyelvre nagy kélténk konyvét, valamint mds irani kéltSk versgytijteményét...”:

Néhany megjegyzés a sah poharkdszontdjéhez. Persze mar akkor terjedt a ,,fabol vaskarika” roman
machinéria: Antalffy Endre roman orientalista. (A roman allampolitika szerint mindenki roman, aki
itt szililetett Romania mai tertiletén.) Masfeldl sajnos Antalffy Endre csak ugy tanithatott a Bukaresti
Egyetemen, hogy nyari egyetemre Nicolae lorga? meghivta Antalffyt, és felkérte, hogy menjen el
Kostantindpolyba, keresse ki a torok levéltarakbol Evliya Celebi torok utazdé Moldovaban tett
latogatasanak utleirasait ¢és forditsa le romanra. A perzsa koltoktdl romanra valo irodalmi forditas,
amit megemlit a sah, az is nagyrészt Antalffy Endre érdeme. Sem akkor, azota sem nem ismerik el a
magyaroknak a roman kultiraban tett érdemeiket. SOt elvégeztették a magyarokkal a hangya munkat,
a nehéz ipari munkat, az érdemeket pedig 1ef6lozték a roman kultarpolitikusok. Ahogy ez tortént
Antalffy Endre esetében is. Antalffyt oridsi szolgalatai ellenére is sok megalazas érte. De a magyar
hatalom részérdl sem jutalmaztak Antalffy Endrét akar egy megérdemelt egyetemi katedraval, vagy
egy akadémiai tagsaggal. A magyarok szemében romanbarat volt, a roméanok szemében pedig
magyar, ami elegend6é ahhoz, hogy bizalmatlanok legyenek vele szemben. (Lasd Sebestyén-
Spielmann Mihaly nagyszerti tanulmanyat: Antalffy Endre, avagy Marosvéséarhely szinevaltozisa.®)

A Sah tarsasagban 1év6 tudosok érdeklddtek és keresték személyesen Antalffy Endrét, mint a perzsa
nyelv és kultra legismertebb magyar kutatdjat! Sajnos Antalffy Endre akkor mar 12 éve elhunyt!

1. abra zs6godi Nagy Imre tusrajza Antalffy Endrérél, 1957-bél

IEl6re XX. Evf. 5776 szama 1 old., 1966. majus 29. vasarnap.

2 Nicolae Torga, kiilfoldi munkdiban Nicolas Jorga néven szerepel, (Botosani, 1871. janudr 17. — Ploiesti mellett, 1940.
november 27.) roman torténész, egyetemi professzor, irodalmi kritikus, dramaird, koltd és politikus. A fasizmus aldozata.
Kezdeményezdje volt kdozépkori Romaniat megemlitd forrasok felkutatasnak és kiadasanak.

3 Antalffy Endre, avagy Marosvasarhely szinevaltozasa. 1918—1919 (in: Marosvasérhely torténetébél. I. Mv. 1999)
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Antalffy Endre (1877, Ratosnya—1958, Marosvasarhely), 50 éven at, Marosvasarhelyen, a Bolyaiak
utan a legnagyobb tuddsnak tartottak. Es nem is véletleniil. Bolyai Farkas mellé is temették a
marosvésarhelyi reformatus temetében, bar O rémai-katolikus volt. Persze valtoznak az idék,
valtoznak az emberek, és az értékelések is.

Antalffy Endre egyarant volt nyelvésztudos (14 nyelvet beszélt, anyanyelvi szinten), kivalo
irodalmar, miivészettorténész, kozéleti ember — politikus, miiforditd és tanar. O maga magat
nyelvésznek tartotta. Egyetemi tanszékre sziiletett, és tuddsa, tudomanya alapjan egyetemi tanszék
vezetje kellett volna lennie, ha nem Ratosnyan sziiletik... Es, mint igazi erdélyi ember feleldsséget
érzett szilofoldje és oreg sziilei irant is. Akkoriban még nem volt divat a sziiloket 6regek hazaba
dugni és nyugat-europaban Iébecolni. Antalffy Endre ugy érezte, ha szegény csizmadia, majd kés6bb
tutajos apja nagy daldozattal kitanitatta, akkor & neki is elemi kotelessége, hogy hazaj6jjon
Budapestrol és az oreg sziileit tdimogassa. Antalffy ,,hazajott” és ezzel az akkor kisvarosnak lett egy
kedves tuddsa, masodik Bolyai Farkasa, de sajnos ezzel bezarodott eldtte a megérdemelt nemzetkozi
hirnév és ismertség.

Most folytassuk kalandos életének ismertetésével. Mint szegény romai katolikus csalad gyermeke
papnak késziilt, de a teoldgiarol bortébécéje miatt eltanacsoltak, és igy lett a Kolozsvari Egyetem
kitlind bolcsészhallgatoja. Az egyetem elvégzése utan azonnal megirta doktori disszertacidjat, az elsé
magyar koltond életérél és munkassagardl. Disszertacioja 1904-ban Budapesten konyv alakjaban is
megjelent: Petréczy Katalin Szidoniarol.* Utdna 5 év tanulméanyutat tesz Egyiptomban és
Torokorszagban.

Idézek Man Irén, dllamvizsga dolgozatabol:

wVagya 1903-ban teljesiilt: a budapesti egyetemtol kapott osztondij lehetové tette keletre valo
utazasat. 1903-ban kapja osztondijat egy 1 éves keleti tanulmanyutra. Ezzel az osztondijjal utazik
Egyiptomba, ahol Herz Miksa basa (magyar szarmazasu) arab muzeumigazgato partfogasaval a
kairoi mohamedan vallasi foiskolaba, az ,,Azhar”’-ba teljes neveén ,, Medrestu’ | giamiatui[ Azhar® (A
viragok egyeteme) bejut s ott ,,megtiirt” novendékként 2 éven dt mohamedan teologiai studiumot
folytat, amirdl bizonyitvanya is van. Errdl az egyetemrdl tudnunk kell, hogy 792 elétt alapitotta al

4 Antalffy Endre: Petréczy Katalin Szidonia élete és munkai: 1664-1708, Budapest, 1904.

> Az Azhar Egyetem (arabul Dzsamaa al-Azhar, sokszor al-Azhar As-sarif ,,A nemes Azhar”) az iszlam vilag egyik
legfontosabb felsdoktatasi intézménye Kairdban.

Egy mecsethez kapcsolodik, és Fatima az-Zahra, Mohamed proféta lanyanak tiszteletére nevezték el épittetdi, az
Egyiptomot 969-ben elfoglald Fatimidak, akik 6siikként Fatimat tekintették. Nyomban hozza is fogtak az épitkezéshez, és
971-re elkésziilt a hires egyetem. Az Azhar Egyetem elsé magyar didkja, s egyben elsé nem-muszlim hallgatéja
Goldziher Ignac volt. Ennek az egyetemnek volt hallgatoja Germanus Gyula (Abdul Karim), 1935-6s mekkai
zarandoklata el6tt. Az Al-Azhari élményeit és a zarandoklatot Allah Akbar cimii kdnyvében irja le.

Az 1980-as években itt tanult Mihalffy Balazs, a Kegyes Koran egyik magyar forditdja, aki egyben a Magyar Iszlam
Ko6zosség alapitoja is volt. (Wikipédia) Sajnos a Magyar kulturtdrténet €s a Wikipédia sem tud arrél, hogy Germanus
Gyula el6tt 30 évvel, Antalffy Endre mar az Al-Azhar Egyetem hallgatdja volt, és neki is van egy kiadatlan Koran
forditasa!
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Gianhar al Katiba as Sikil tabornok, miutan Egyiptomot a Fatimadak meghdditottak. 1903-ban a I’
Azhar a mohamedan civilizacio legviragzobb kézpontja volt. A fiatal eurdpai hallgato, Antalffy
Endre ismerte az eldadasok nyelvét, tiszteletben tartotta a belsé szabdlyokat, amelyek rendkiviil
szigoruak voltak. Hosszu ruhdaban, fejéen turbannal, nagy buzgalommal sajatitotta el minden
megtanulhatot az él6 szoval elbadott tudomanyok tanfolyamain, azaz a dogmatikdt, a Kordn,
Exegesisat, a szdjhagyomanyokat, az erkolcstant, a kdnonjogot és az exakt tudomdnyokat:
matematika, csillagdszat, foldrajz, térténelem, arab nyelv torténete, szonokldstan, verstan, logika stb.
Erdekes leirdsdt taldljuk meg az Al-Azhar Egyetem tanfolyamai szervezetének Antalffy Endre egyik
késobbi tanulmanyaban, amelynek cime: ,, Az iszlam vallasi rendszere”.

Minthogy a kairdi tartozkodasa mdsodik évére osztondijat nem kapott, a kairdi vegyes
torvényszéknél, mint angol és francia irnok kereste meg megélhetését és tanulmanyi koltségeit.

1904. november 8-dn Mohamed Abdu Egyiptom muftija dicséré diplomat adott Antalffy Endre
tanulmanyai soran kifejtett szorgalmaért, buzgalmdaert.

2. abra Al-Azar-mecset Egyiptomban (A viragok egyeteme)

A diploma tartalma: ,,Mi Egyiptom muftija bizonyitjiuk, hogy dr. Antalffy Endre ur, kitarto
szorgalommal ldtogatja az Azhar-mecst eloaddsait. E mecsetben, mint a vallasi és egyeb arab

tudomanyok egyetemén hallgatéi mindségben kifejtett szorgalma hiteléiil adtuk neki ezt a
bizonyitvanyt.”

A kair6i tartozkodéds rendkiviil gyiimdles6z6 volt Antalffy Endre szamdéra. Azon kivill, hogy
elmélyitette arab tudomanyos ismereteit, alkalma volt betekinteni a mindennapi életbe, a szokasokba
¢s a kultira jellegzetes megnyilvanulasaiba. Mindig lelkesedéssel beszélt a kairdi kédvéhazakban
eltoltott feledhetetlen estéirdl, ahol elragadatassal hallgatta Abu-Zeide legendajat és a keresztes
haboruban véghezvitt tetteit, melyet a helyi mesemondok emlékezetbdl kiviilrél meséltek. Itt, ezeken
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az estéken, ahol a hallgatdsag a szabadban, f6ldon iilve vett részt, ismerte meg a fiatal Antalffy Endre
a népet, ¢l0, szines nyelvét, amelyet tokéletesen el is sajatitott- olvashatjuk Man Irén dolgozataban.

Kétévi egyiptomi tartdzkodas utan, a torok nyelv elsajatitasa céljabol Konstantinapolyban toltott egy
esztendot.

Hazatérte utan, 1905/1906-ban egyik budapesti liceumban tanitott, majd Jeruzsalembe, késébb
Torokorszagba utazott. Szenvedéllyel kutatott Konstantinapoly levéltaraiban. A torok kronikakat
tanulmanyozta.

1908-ban tér haza, de az akkori Osztrak-Magyar Monarchiaban tudasat nem értékelik, és kikertil
helyettes tanarnak Kdébanyara. ,,Egy napon aztan Torokorszaghbol gazdasagi kiildottséeg érkezett a
hirneves kobanyai sorgyarba. A gyar igazgatoja megkérte Antalffyt, tartson egy torék nyelvii pohdar-
koszontot. A siker leirhatatlan volt. Miutana kiildottség elment, az igazgato felkérte Antalffy Endrét,
hogy nagy pénzosszeg ellenében vdallalja el a sorgyar konstantinapolyi képviseletét. »Szerencse
fenyegetett« -jegyzi meg keserti gunnyal Antalffy Endre -, de elvetettem magamtél.”® Egy igazi
erdélyi ember mindig hazavagyik Erdélybe, a sziilofoldjére. Ebben is, mint annyi masban az
¢letpalydja hasonlit Bolyai Janoséra. Nem ismerték el, hazajott sziiléfoldjére, holott nyugaton vagy
keleten, sz¢ép karriert csinalhatott volna. Nem kapott egyetemi katedrdt sem Antalffy sem Bolyai
Janos, sem pedig akadémiai tagsagot. Pedig mind a két tuddsnak ott lett volna a helye és naluk sokkal
kevésbé tehetséges tudosokbol lettek egyetemi tanarok és akadémikusok stb.

Szoval Antalffyt is és Bolyait is fenyegette a szerencse, de aztan a fenyegetés elmult, mert a
szerencse forgatag, és nem sokszor kinalkozik egy ember életében. Antalffy Endre 1910-ben
Marosvasarhelyen telepedett le, és az akkori Felsé Kereskedelmi Iskoldaban valasztottdk meg
nyelvtarnak.

Valbéban, nagy kar, hogy nem adtak ki réla egy konyvet sem, de Marosvasarhely szellemi multjat
feltarok kotelessége, hogy monografiat irjanak Antalffy Endérdl. Mikor 1958-ban eltemették, akik
ismerték €s hallgattak lenyligoz6 eldadasait, melyeket tobbnyire fejbdl tartott, szoval 1958-ban még
tudtak, hogy egy masodik Bolyai Farkast temettek el. Mara emléke elhalvanyult, és ahogy telik az
1d6- emléke, munkassaga fokozatosan elfelejtodik.

Antalffy Endre kézirati hagyatékbol, mely a Marosvasarhelyi Nemzeti Levéltarban talalhato,
szoveghlien kozzé tessziik egyik eldadasnak szovegét, mely (tudtunkkal) nyomtatdsban még nem
jelent meg: Jézus a zsido irodalomban cimmel tartotta 1934-ben Marosvasarhelyen, az Avoda Zsido
Klubban. A kézirat kozlése felveti azt a komoly problémat, mely a teljes Antalffy-hagyatékot illeti,
de legfoképpen a Koran forditasat’. A felesége, Szilagyi Mimi asszony mieldtt Marosvasarhelyrdl

8Man Irén: Dr. Antalffy Endre élete és munkéssaga, Allamvizsga dolgozat, 1965. UBB. Iranyito tanar: Csehi Gyula.
Lel6hely:Roman Nemzeti Levéltar, Maros megyei kirendeltség.

" Az MTA Konyvtar és Informacios Kozpont, Kelti Gylijtemények Osztalya szeretné kiadatni Antalffy Endre Kordn
forditast, de sajnos hianyos, éppen az itt jelzett probléma miatt is. E sorok irdja is probal segiteni és felkutatni a Koran
forditasbol hianyzo részt.
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kivandorolt volna Izraelbe, férje kézirati hagyatékat legépelte és eladta a Marosvasarhelyi Nemzeti
Levéltarnak. Sajnos nem tudott sem arabul, sem héberill, igy az eredeti szavakat, melyek
magyarazatdval Antalffy sokat veszddott, a kéziratban csak kipontozta. Tehat ilyen szemszogbdl
olvassak a melléklet lebilincseld olvasmany, mely 84 év utan is igen érdekes.

Jézus, a zsido6 irodalomban
Antalffy Endre

Elére kell bocsatanom, hogy amit ma este Ondknek elmondok, nem én banyasztam ki, nem én
izzadtam meg érte. Azt akarom ezzel értésiikre adni, hogy eléaddsom anyaga nem els6kézi kutatas
eredménye. A Jézus-zsidokérdésnek oridsi modern irodalma van. Ebbdl, az irodalombdl csak két
miivet emlitek meg: Az egyik Josef Klausneré: Jesus von Nazaret, melyet a szerzd eredetileg héber
nyelven irt meg. Klausner a jeruzsdlemi zsidd egyetemen a torténelem tandra. Miivének héber
szovege négy kiadast, angol forditdsa, mit a jeruzsalemi SzentGyorgy-katedralis egyik kanonokja
készitett, 7 kiadast ért meg. A német forditds egészen friss keletli, 1930-bal valdé. A masik mi, mit
megemliteni akarok, egy fiatal New yorki rabbié, Ernest Trattneré. A cime: Az a Jew sees Jesus
(Ahogy egy zsid6 latja Jézust). Ez a mi még frissebb, mint az el6bb emlitettem: 1931-ben jelent
meg. A Jézus-zsido irodalomban leszegzett tényeknek és kihangsulyozott megallapitasoknak
sziikségképpen meg kell tikr6zddniik az én eléaddsomban, melynek semmiképpen se lehet
magasabb igénye, minthogy a kérdés mai allasdnak helyesebben e kérdésben a modern zsido
allasfoglalasnak ismertetdje legyen. Ami ebben az eldadasban az €n eredetiségem, az csak abbdl a
véletlen helyzetbdl adodik, hogy eléaddsom alkalmat ad arra, hogy itt, egy zsid6 klubban ma este,
talan stirlibben emlitsiik a Jézus nevét, mint agy legaradobb keresztény vasarnapi prédikacioban.
Azonban, ha jol meggondoljuk a dolgot, ebben a tisztan jo €s tiszta szandéku konkuralasban sincs
semmi meglepd €s rendkiviili, mert a ndzareti Jézus neve hol emlegethetdbb torténetibb jogon és
atavisztikusabb visszaemlékezéssel, mint egy zsido gyiilekezetben. Hiszen Jézus, Jesua ben Josef,
minden kétséget kizaréan zsido volt. Elete draméjanak szinhelye a zsidosag klasszikus foldje,
Palesztina. Torténeti személyisége a gorogségbdl és a kornyezd régi keleti kultaraktol nem érintett
zsidosag tiszta kihajtsa. Nyelvében a zsidd folklor ize. Tanitdsa megdrzott darabjai a zsido
szentkonyvek kinyomozhat6 toredékei. A gyermekek, akiket szeretett, zsido gyermekek voltak. A
tomeg, amelynek a hegyi beszédet tartotta, kétségtelen, zsidokbol verddott dssze. Még a keresztfan
kiejtett utolsé szavai is zsoltari emlékek, reflex felbuzogésa: XXII. zsoltar, 2-ik.. vers: Eli, Eli, lema
azavtani, illetve ennek arameus valtozata: Eli, Eli lema savaktani (Istenem, Istenem, mért hagytal el
engem?)

Talan még igazolnom kell magam, hogy miért nyultam én ehhez a témahoz? Nem lett-e volna
érdekesebb, ha a zsido vagy keresztény teoldgia valamelyik hivatalos képviseldje vindikalja
magéanak ezt az eldadast? Igy taldn elesnék egy jogtalan prevérikacio latszata. De - Holgyeim és
Uraim - a sz6 bolcsessége felett ott van egy okosabb bolcsesség: a hallgatas bolcsessége. A sz6
lovasa mogott mindig ott iil az a s6tét aggodalom - atra cura - hogy kompromittalja magat. De azért
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valakinek mindig vallalnia kell ezt a kockazatot. Egyébként is Jézus zsidosdganak, vagy ami ezzel
teljesen egyértelmi, Jézus torténeti személyiségének rekonstrukcidja, teljesen kiviil esik a
kiilonb6z6 teoldgusok érzelmi és hitbeli hatarvonalain, tisztan torténeti dokumentumokkal dolgozik,
tehat torténet - tudomédny. Holgyeim, Uraim, hogy mindannyiunk gondolata lehetdleg egy sikba
allitodjék, e pillanatban ne gondoljunk semmire, csak arra, hogy egy kétezer év elotti, Galileabeli
egyszerl zsid6 dcsmester fia a ma 500 millio lélekszamot magéba foglald kereszténység elinditoja,
hogy nevének 0t betlijében benne van a vilag kétezer éves szellemtorténetének majdnem minden
mozzanata. A Kkereszt-ténység, az emberi tarsadalomnak az a legatfogdbb és leguniverzalisabb
megszervezettsége, zsinagogai vitaktol veszi eredetét. Ha ezekben a vitdkban a szembenallo felek
kozott, mondjuk Jézus és a zsidd szellemi arisztokracia osztalyai, farizeusok, saduceusok stb. kozott
nagy lehetett a felfogasbeli ellentét és magasra csaphatott a felgyiilt érzelmi agresszivitas langja,
Jézus részérdl, ha Ot tekintjiik tamado félnek, sohasem volt meg az a szandék, hogy attorje a zsido
élet torvénykeretét. "Nem szétrombolni jottem a torvényeket, hanem betolteni", ezek az 6 szavai. Es
ha mégis az 0 tanitdsabol, aki szerette fajat, aki népe apokaliptikus megvaltasaért aldozta fel életét,
mégis egy zsidoellenes vallds fejlodott, ez volt a zsid6 Jézusnak az emberiség szivében valo
megdicsbiilésével egyszerre élete masodik tragédiaja. Még egy, a torténelemben megteljesedett
golgota, népe szenvedéseiben a jeruzsalemi sziklas, keresztfan golgota utan. Holgyeim, Uraim,
vannak folyok, melyek egyszerre két forrasbol indulnak el, két kiilon ér szakad benniik egy mederré.
A kereszténységet is elinduldsaban egy ilyen folyohoz hasonlithatjuk.

Akik az evangéliumokat olvastak, Maté, Mark és Lukacs szerint vald evangéliumokban, az
ugynevezett "synoptikus" evangéliumokban s kereszténységnek tisztan zsido formajaval
talalkoznak, szemben a Janos evangéliumaval, mely a kereszténységnek inkabb gorog szemléletét
adja. Az evangéliumok félreérthetetleniil kiilonbséget tesznek e zsid6 Jézus-hivok és a pogany
Jézus-hivok kozott, kiket ezzel a latin szoval szokds jelolni: gentiles. A két formacid kozott, a
kereszténység elsd szdzada folyaman, - nem csak névleges ez a megkiilonbdztetés. Nézeti harcok is
kozbeékelddtek. Egyik vitapont volt példaul, hogy lehet-e egy nem-zsido, tehat egy pogany, egy
gentilis a Jézus-vallasnak elismert kovetdje. A circum cisio feltétele nélkiil? Sot éles
ellenségeskedések is lehettek a két arnyalat kozott. Legalabb ilyenekre lehet kovetkeztetni abbdl a
ténybol, hogy Pal apostolt a zsidok amint az Apostolok cselekedeteiben olvassuk, letartoztattak a
jeruzsalemi templomban, abban a templomban, amelynek a feje annakidején Jézushoz nagyon
kozelallo ember volt Jakab apostol, s6t kirdl Josefus Flavius azt mondja, hogy goérdg Jézus
fittestvére volt. Pal apostol zsidé volt, de Tarsosban gorog nevelést kapott, és Palesztinan kiviil a
gentilesek apostolava szegddott. Letartoztatasakor az a vad hangzott ellene, hogy a gorogoket
behozta a templomba és megfertdzte a szenthelyet, és akik joban is voltak vele, szemére hanytak egy
el6z6 alkalommal, hogy egy olyan fundamentélis torvény ellen izgat, mint a koriilmetélés. Minket,
egyeldre, a kereszténység elinduldsdnak zsid6 szinhelye érdekel. Ennek a szinhelynek a Jézus
idejében vald politikai megszabottsaga a tarsasdg nagyrésze eldtt, azt hiszem, ismeretes. A nagy
Herodes és Archelaus uralkoddsanak véres emlékei egy néhany évtized tdvolabol és a zsidosag
lelkében egy elevenen hato érzelmi komplexum. Judea, Samara, Idumea, Sziridhoz van csatolva,
koz6s romai adminisztracio alatt. A Romabol kiildott helytartd, gordgiil epitropos latinul procurator,
Césaredban lakik, csak pesachkor latogat Jeruzsalembe, hogy az oda tinnepelni felgyiilemld tomegek
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mozdulatait megfigyelje. A peszach iinnep s a mai kormanyzat szempontjabol mindig egy kész
veszedelem. A zsidd nemzeti érzést az egyiptomi lerazott rabsag emlékével hozta kapcsolatba.
Vigyaznia kellett a procuratornak, nehogy a peszach, mint nagy tomegek talalkozasanak alkalma,
kicsiholja a lazadas szikrajat. Jeruzsdlemben allanddan egy rémai 1égio-osztag tanyazik. Peszach
tinnepén a templom koriili oszlopcsarnokban megerésitett romai 6rségek. Josephus Flavius szerint a
nép vezetése még a fOpap kezében van, de ez a vezetd funkcid nagyon is csak a vallasi gyakorlat
tertiletére szoritkozhatott, mert a procurator nevezte ki, és csapta el a fOpapot. S6t, még valami. A
fopap és a tobbi papok templomi ruhait a félinnepek el6tt a papoknak kiosztottdk én linnepek utan
visszatették és a procurator pecsétjével lepecsételt raktarban Orizték. Ennél nagyobb megalaztatas el
sem volt képzelhetd. Az elnyomas akutabb fijdalma, mint minden elnyomé rendszerben, financialis
oldalrél volt leginkdbb érezhetd. A kincstar addszedoi, a kegyetlen emberek voltak a népnyelvben
egyértelmii volt a rabléval. Hogy milyenek Ilehettek a rémai gyarmati kormanyzat tobbi
hivatalnokai, arrol maga Tiberius csaszar nyilatkozott. Szerinte "a rémai provincidk hivatalnokai
olyanok, mint a sebeken zsong6 legyek; azok, amelyek mar jol laktak, kevesebb vért szivnak, mint a
szomjasak." Jézus idejében Judea procuratora Poncius Pilatus volt, ki 26-t6l 36-ig toltotte be ezt a
tisztet, tehat tiz évig uralkodott Judean, kegyetlen ember volt, aki metodikusan gyotorte a zsidokat.
Mindjart hivatalos bemutatkozdsakor egy tapintatlan tényével kihivta a zsidosdg zugolodast.
Jeruzsdlemnek meg volt az a privilégiuma, hogy az ott tartdzkodd csaszari cohorsok
zaszlojelvényeire nem tlizték ki a csaszar arcképét, tekintettel a dekalog parancsara: Lo taase lecta
pesel. Pontius Pilatus nem respektélta ezt a privilégiumot és csak hosszas peticionalas €s tomege s
tiintetések utan tette jova ezt a népsértést. Masodik erdszakos cselekedete volt, hogy a jeruzsalemi
templom szentpénzébdl a "korban"-bol vizvezetéket épittetett. A lakossag fellazadt. Pilatus volt oly
okos, hogy civil ruhdban 6ltoztetett legionariusokkal verette szét a 1azadast, nehogy Romaban tiszta
fényében lassak meg ez a visszaélés. Harmadik kegyetlen tette egy szamariai messias-mozgalom
vérbefojtasa volt, ez nyakat szegte Pilatusnak is. Jézus sziiléfoldjének, Galileanak ura egyben
Transjordaniénak is ura, Herodes Antipas, Kr.e. 4-t6]1 Kr.u.39-ig kormanyozta ezt a két tartomanyt.
A zsidosag lelke irant megértdbb volt; Judaeanak Pontius Pilatus elleni akciojat Romaban tdmogatta,
a pénzekre nem verette ra a csaszar arcképét - mindezt politikabol- Ezért nevezi Jézus Herodes
Antipast rokanak /Luk.13-32/. "Elmenvén, mondjatok meg ama rokanak, hogy ime, 6rdogoket iizok

ki és gyogyitok ma és holnap és harmadnapra elvégeztetem"®,

Hoélgyeim, Uraim, nagy nemzeti katasztrofak és elesések idején, huzamos megprobaltatasok
periddusaiban, a lelkekben 6sztondsen kitermelddik egy tudati reakcid, az egyetlen, ami a nagy
tehetetlenségben a tények nyers valdsdgaval szembeszegezhetd: Ez e lelki reakcio lehet egy puszta
reménykedés, egy hatarozottabb korvonalu vizid, hogy majd jonni fog a nagy elégtétel, egy nagy
nemzeti kiegyenesedés. Koltok adhatnak ennek hangot, mint Vorosmarty "Az nem lehet, hogy annyi
sziv...." stb., stb., vagy profétak izzitjak bele a szivekbe, mint a zsidoknal. Izrael népében ez a tudati
allapot, ez a tudat! Fogadkozas, mint tudjuk, a messiashitben 01tott konkrét alakot. Ennek, s

8 Menjetek, mondjatok meg annak a rokanak: Nézd, 6rdogot tizok és betegeket gyogyitok ma és holnap. Csak
harmadnap leszek készen. De ma, holnap és holnaputdn még tovabb kell jarnom utamat, mert nem veszhet el proféta
Jeruzsalemen kiviil.” Lukacs 13-14 (31-33) Ujszovetségi Szentiras P. Békés Gellért, P. Dalos Patrik, Roma, 1978.)
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messiashitnek meg volt a maga teoldgiai megfogalmazésa, de a nemzeti, de élet szempontjabdl a
masik fogalmazas volt a fontosabb, a vulgaris megfogalmazas, az aktualis fajdalmakra viszonyitott,
a gyors politikai felszabadulést igérd. Ha Jézus-korabeli zsid6 tarsadalom intellektualis tagozodasat
tekintjiik, az egyes osztalyok elvélasztd vonalait abban talaljuk legtisztabban, hogy mindeniket hogy
hatja at, milyen fokban melegiti a messiashit. A zélotdk a tiirelmetlen, intranzinges hazafiak;
aktivistak, akik stirti lazadasokkal mesterségesen siettették a messias jovetelét. A masik osztaly az
esszenusok, gorogiil ,héberiil khasszidim. Ezek a messiashit misztikusai voltak. A lelkek belsé fele
késziilésében akartak megvaldsitani Isten orszagat, a malkut samaim-ot. Szerzetesi k6zosségben
éltek, szigoru aszkézist gyakoroltak és nagy sulyt helyeztek a test ritudlis megtisztitasara. Ez a
szemlélodd ¢és misztikus csoport a romai allamhatalom szempontjabdl természetes ,hogy nem
jelentett semmi akut veszedelmet. Olyan quantité négligeable volt. A harmadik intellektualis
osztaly, a farizeusok perusim a separistak. Ezraig visszamend oka volt, hogy igy nevezték Sket. Ok
is messidsvarok voltak, de az eszmének racionalis teoldgiai értelmében. A mesidssi vilagot az idok
érésére biztak. A messiashit nekik egy olyan igazsag volt, amelynek teljesednie kell, de egy egész
mas idévonalon, mint amely kozelvarassal és kozel-spekulaciokkal siettethetd. A leghidegebben
hagyta a messiaseszme a negyedik osztalyt, a saduceusokat - helyesebben kigjtve- cadokeusokat. Ok
a plutokratikus osztaly voltak, a vagyoni arisztokracia. Erdekeik szazszorosan Osszeszovédve a
romai allamérdekekkel. Egy esetleges messiaseljovetei jelentékeny eltolodast idézett volna fel
tarsadalmi pozicidjukban. Ahogy ma mondanak, nem volt esetiik az egész messidsi ideoldgia.

Kozvetleniil a Jézus fellépése eldtt, egy valldsos mozgalom jarja be egész Galileat es Judeat. A
mozgalom elinditdja egy Jochaan nevii ember, Secharianak és Elisateba-nak a fia. Aszkéta élett
férfi, prédikalasaval tomegeket ejt meg. Hiveitdl koveteli a test megszentelését. Es ennek
szimbolikus szertartdsa a vizzel ledntés. Ezért nevezik Josefus Flavius szerint és az evangéliumok
szerint Joannes Baptistosnak, kereszteld Janosnak. Hirdeti az isten orszaganak eljovetelét. Az Isten
orszaga héberiil arameus nyelven malkut. A gorogok nem értették meg tisztan ezt a szot, mikor azt
menyek orszdganak forditjdk. Samaim itt nem egek, hanem Isten, mert samaim egyike a
Tetragrammot helyettesité neveknek, mint Adonai, ha-sem etc. Isten orszagén pedig az eljovendd
messiasi 1d6t kell érteniink. Kereszteld Janos élete kiilsdségei, aszkézisei, szavainak misztikus
telitettsége mind alkalmasok arra, hogy benne egy essenust lattassanak. A farizeusok természetesen
bolondnak tartottak. Fel kell tenniink azonban azt a kérdést is, hogy Jézus, aki Janossal
megkereszteltette magat, nem volt-e szintén essenus? A jelek ellene mondanak ennek a feltevésnek.
Jézus nem hirdetett aszkézist, bojtok szigorusagat, az élet 6romeirdl valdo lemondast, ambar
tanitvanyai megvalogatasaban élete egész szintjében a szegénység megkotottje volt. Az evangéliumi
csodédk fénye: a kédnai menyegzd, a pusztdban ezrek csodids megvendégelése, mind nem takarhatjak
el Jézus szegénységét. Amit azonban latunk, az, hogy az essenusok misztikus €s apokaliptikus
szemlélodésébdl egy 1j akcid fogant, amely az elnyom6 rdmai hatalommal valo kiizdelemben nem
meddo és mindig kudarcra itélt 1dzadasoktol varja, hanem a Iélek vildgaban keresi a felszabadulést, a
Messias-varas megteljesedését.

A romai hatalom a Janos mozgalmaban-kezdetben nem is lat semmi veszedelmet, annal kevésbé,
mert Keresztelé Janos nem allitotta, hogy 6 a Messids. O csak eléhirndkéiil jott valakinek, akinek 6
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nem mélté megoldania saruja szijait, egy torzsgyokeres torai szolam: vead seroch raal, Talmudbeli
stereotip megfeleldje: hogy utana vigyem ruhdjat. Ha Keresztel6 Janosnak mégis meg kellett halnia,
nem allambiztonsagi okokbol tortént halala. Az 6 esetére igen ratalal a ,,cherchez la femme”. Nem a
Wilde Oszkar Salome dramaja szerint, hanem mert Kereszteld Janos nyilvanosan megbélyegezte
Herodest Antipast mostohatestvérének feleségével Herodidssal valo viszonyaért. Herodias a Salome
anyja volt és inkabb Herodias kérhette bosszubol a Keresztel6 Janos fejét, mint Salome. Tekintettel
arra, hogy Salome 10-ben sziiletett, Keresztel6 Janost pedig 28-29-ben fejezték le, Salome, a
késObbi Bailiesse Salome, Aristobulos kiraly felesége, akkor még zsenge kis leanyzo lehetett. De
iroktol nem lehet kivanni, hogy respektaljak a torténelmi tényeket, plane ha Mark evangéliuma is a
sz¢&p tancu Salome masara irja a Keresztel6 Janos fovételét. Maté 4. fejezetében azt olvassuk: Mikor
pedig meghallotta Jézust, hogy Kereszteld Janos a tomlocbe vettetett, megtére Galileaba. A 11.-ik
fejezetben pedig ez all: Mikor Keresztel Janos a fogsdgban meghallotta a Krisztus cselekedeteit,
elkiildott kettdt a tanitvanyai koziil és megkérdé azok altal: Te vagy az, aki eljovendd vala, vagy
mast varjunk? Es felelvén Jézus, mond4d nekik: Mondjatok meg Jénosnak, amit lattatok és
hallottatok: a vakok szemiik vilagat visszanyerik, a santdk jarnak, a siketek hallanak, a halottak
feltamadnak és a szegényeknek az evangélium prédikaltatik. Es boldog, aki én bennem meg nem
botrankozik." Es az van tovabb a fejezetben: Eljott Kereszteld Janos és nem eszik, és nem iszik, és
azt mondjak 6rddg vagyon benne. Es eljott az ember fiaban Adam- és eszik és iszik, és azt mondjak
feldle: itt van a tobzodo és részeges ember, a fakiroknak és biingsoknek baratjuk." Ezekbdl az
evangéliumi idézetekbol két dolog tiinik ki: az egyik, hogy Jézus misszioja a Kereszteld Janoséba
vetddik és annak mintegy folytatasa, a masik, hogy Kereszteld Janos, de vele bizonyara masok is
Jézusban, mindjart fellépésekor a megmutatkozott Messidst ismerik fel. Jézus ettdl a pillanattol
kezdve e galileai és judeai nyilvanossdg embere. A kornyezet, amelyben beszél, cselekszik és
meghal, zsid6 kornyezet. A szinoptikus evangéliumok is, tevékenységének elsd és legkozvetlenebb
beszamoldi, szellemben zsidok. Mindez elégséges feltétele lehetne annak, hogy Jézus élete e
szakaszanak lehetdleg zsidoi szemléletét kapjuk. A nehézség azonban az, hogy Jézus nyilvanos
szereplése mindossze egy esztendonyi, a 29-ik ¢és 30-ik évekre ramérve. Azon kivil, az
evangéliumok nem életrajzi dokumentumoknak késziiltek, elbeszéléseikben nem a kronoldgiai
sorrend a fontos.

A meglévl anyag nem fedi egy tudomanyon életrajz kivanalmait. Még a kiindulo pont: Kereszteld
Janos fovétete és Jézus megtérte Galiledba sem hatarozhat6 meg pontosan, csak egy bizonyos nap
szerinti: Jézus megfeszitése Poncius Pilatus altal. Jézus utja legeldszor Kaffarraumba vezet. Josefus
pontosan igy nevezi ezt a helységet. A helységnév valdszerii zsido etimologidja: Kfar Naohum volt.
A Kinnareth t6 partjan teriilt el. A tavat hivjdk Tiberids tonak de Genesar-nak is. Ez utobbi név a
héber... szarmazik, azt jelenti hercegek kertje. Jézus megjelent a kofarraumi zsinagégéaban ¢és ott
tanitott. Egész bizonyosan, ez a tanitas kiilsdségeiben nem kiilonbozott az akkor szokésos
zsinagdgai tanitastol. Jézus felolvasott a héber szentszovegekbdl s azt leforditotta aramnyelvre és
magyardzatokat flizott hozza szintén aramnyelven, mert Galileoban a zsiddé tomegek nem igen
tudtak héberiil. Egész biztosan Jézust mindenki farizeusok rendéjébe sorolta, aminthogy tudasaval és
torvényi felkésziiltségével nem is tartozhatott mas rendhez. Mint irastudo "sofert" mint "rabbit” ez
akkori id6k szokdsa szerint, tanitvanyok gytiriije vette koriil. Herodes Antippas rendérkdzegeinek ez
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fel sem tlinhetett, mert ez Galiledban ¢s Judeaban rendes jelenség volt. Nem volt valamirevald rabbi
"talmid”ok nélkiil. De Maté 6s Lukacs evangéliumai arrol értesitenek, hogy tanitvanyai
megdobbentek /Mark 1,22/ az O tudomanyan, mert gy beszolt, mint akinek sajat hatalma vagyon és
nem ugy, mint a tobbi irastudok. A gordg szoveg ezt a szot "hatalom"...-val fejezi ki. Mit kell
érteniink ezen. Azt, hogy a profétak is, mikor kijelentéseket tettek, a végén mindig hozzaftizték...=
ur kijelentése. Ezzel akartak érzékeltetni, hogy 6k csak az Isten szocsovei. A Rabbik is, mikor
valamely tantételt fogalmaztak meg €s bibliai bizonyitékokra hivatkoztak: ezt... szavakkal tették.
Jézus azonban a maga kijelentéseit igen gyakran igy vezette be: én pedig azt mondom...

De az... ra van egy mas szellemes magyardzat is. A tanitvanyok csodalkozva tapasztaltak, hogy
Jézus nekik leginkabb példdzatokban beszél. Jézus tehat... zsido, ahogy a Tora nyelve nevezi az
ilyent; ... /Ezékiel: Valdban az a kiilonbség a Jézus tanitomodszere és a Farizeus Iras interpretalok
modszere kozott hogy a Farizeusok a Szentirdst értekezo, fejtegetd mddszerrel magyaraztak. Jézus
az egyszerii elmékbe is bevilagitd példazatokban beszElt. No, most mar az evangélium gorog
szovegének az irdja ,akarki foltehetoen, valamely régibb, most mar nem 1étez6 héber szoveg utan
dolgozva, a mosel szot Osszetévesztette egy teljesen hasonld hangzasu ¢és teljesen azonos
betlijegyeket tartalmazo szoval, egy masik mosel-lal, mely azt jelenti uralkodd. Innen az evangélium
szava "mint a kinek hatalma vagyon". Jézus hasonlatait a mindennapi életbdl veszi, de etikai
szimbolumokka emeli dket. Ezek a példazatok leirasuk eldtt egész bizonyosan €l0sz6 forméjaban
orokldodtek szajrol-szajra. Mi védte meg azokat eltorzuldsuktol? Mi Orizte meg tartalmuk értékét,
nyelvezetiik csodas egyszerliségét és bajat olyan két kiillonbozé vilag kozott hanyodva, mint a zsidd
as gorog vilag? Jézus nem taldlta fel ezt a mifajt. A Talmud... része tele van szebbnél szebb
hasonlatokkal és példazatokkal. De azok megmaradtak a Talmud hatalmas koteteiben, ismerdik
egyetlen egy faj és kultira kozossége. De a Tékozlo fin példazata az egész emberiség kozkincséve
lett. Az egész emberiséggel értteti meg az Isteni irgalmassag hatarnélkiiliségét, az ég és fold 6rok
Osszedlelkezését, a megbanas nagy életépitd erejét.

De masfajta ellentétek is €kelddnek Jézus €s a rabbinikus hivatalos felfogas és gyakorlat kozé. Nem
a torvénymagyarazat részletkérdéseit és modszeri sajatossagait illetden. Illjenek nem tlinhettek fel
elsd pillanatban, mert megszokottak voltak az akkori rabbinikus kdrokben. Hiszen az egész Talmud
anyaga nézeti vitdkon épiil fel. Sammi és Hillel iskolai, mint két antagonisztikus irdnyzat allottak
egymassal szemben. A Jézus tanitdsa azonban mélyebb értelemben jelentett kihivast a farizeusokkal
szemben: erkolcsnézeti és életnézeti forradalom volt. Csak egy példat: A farizeus hit szerint a
Messias eljoveteiét csapasok eldzik meg, egy vilagkatasztrofa, mely az egész népet stjtja majd. E
csapasok enyhitésének egyetlen modja, az akkori meggy6z0dés szerint az imadkozas €s bojtdlés
volt. Ezért bojtoltek és sanyargattak magukat Kereszteld Janos és kovetdi. Jézus azonban -mint mar
mondtam- nem parancsolt bojtoket és Onsanyargatast. Az evangélium szerint a pusztaban levoket
megvendégelte. O maga Kana-ban egy beit-miste-n is részt vett, ha beit-miste csak lakodalmas-
héazat jelent és nem ivo hazat is. Mikor a farizeusok ezért szemrehanyast tettek neki, igy felelt:
Bojtolhet-e a nasznép, amig a vélegény koztiik vagyon. Ennek a feleletnek is talmudi alapja van. A
Talmudban egy helyt az van mondva, hogy a nasznép és a lakodalmas nép a hétnapos menyegzdi
iinnep alatt fel van mentve az imatol, az imaszijjak felrakéasatol és magatol értetddden a bojtolés alol.
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Rabbi Sila erre azt mondja, csak a vilegény van felmentve, a lakodalmas nép nem, Jézus ezzel a
hasonlattal a maga Messias—voltara célzott, nyert egy rabbinikus mondas szerint a vdlegény kiraly
a... Ilyen és hasonlo esetekkel kenyértorésekre még nem keriilt a sor Jézus és a farizeusok kozott. A
tény eddigelé csak ez; hogy amit az evangéliumok is beszélik, Jézust, ezt a kiilonds vandor rabbit,
elozonlik a tanitvanyok. Megszalljak a hazat, ahol tanit, mint a méhraj a gallyat. Egyszer egy
beteget a felszakitott fedélen és mennyezeten keresztiil eresztenek be hozzéja, mert nem lehetett az
ajton bejutni. Maskor a Kinnereth t6 vizén egy barkarol tanit, koriilotte barkakon a hallgatdsag
libegve a viz kékje és az égkékje kozott. Ezek a tanitvanyok biztosan am-ha-arez voltak. Toraban
jératlan egyszerii emberek. Vonzottdk Oket a Mester gyonyorli paraboldi, melyek megnyitottdk a
legegyszeriibb értelmek kapujat tetszhetett nekik, hogy Jézus meglazitja szamukra az irott és szobeli
tan szigoru nytgeit. De éppen ezek a meglazitdsok hivjak ki ellene a farizeusok haragjat. Hogyne,
mikor még a szombatot is kikezdi. Megy szombaton tanitvanyaival kalaszos mez6kon. A
tanitvanyok megéheztek, ¢és kezdte¢k az érett kaldszokat szaggatni és a buzaszemeket befalni. Mikor
a Farizeusok ezt meglattdk, raripakodtak: fme, a Te tanitvanyaid azt cselekszik, amit szombaton
nem szabad cselekedni. Jézus ezt felelte: Nem olvastatok-e, hogy mit cselekedett David, mikor
megéhezett, és akik vele valanak? Hogy mi modon ment be és megette az Ur asztalarat, tett szent
kenyereket, amelyeket nem lett volna szabad neki és a vele valoknak megenni, hanem csak a
papoknak. En irgalmassagot kivanok és nem éaldozatot. En mondom nektek -omer ani- hogy a
szombatnak is ura az ember fia. Ugyanazon a szombaton, a zsinagdgaban egy beteget is
meggyogyitott, egy megszaradod kezli embert. Ezen is felhaborodtak a Farizeusok. Hogy néz ki ez a
felhdborodas talmudi megvilagitasiban. A Talmud azt mondja: "Egy biztos ¢életveszedelem
elnyomja a szombati tilalmakat." De R. Simon ben Menasia szerint egy lehetséges életveszedelem is
elég. O mondja R. Simon Manasia, hogy: "Szegd meg a szombatot egy ember élete kedvéért, hogy
az illetd még sok szombatot megtarthasson." A Farizeusok csak azért nehezteltek-, hogy Jézus nem
tett kiilonbséget életveszélyes €és rendes betegség kozott és olyan beteget gyogyitott meg, kit nem
fenyegetett biztos halalveszedelem. Ekkor hataroztak el - Maté szerint - a Farizeusok, hogy
elveszitik Jézust és 6 elméne onnét. "

Az evangéliumokbol értestiliink, hogy Jézus azutan kivalasztja apostolait, pontosan tizenkettét, mint
Mobzes torvényeinek szdma. A Talmud, mint hallottuk, csak 6trél beszéli Azok, a tizenkettd,
parosaval bejarjak a varosokat és gyogyitanak a Jézus nevében. Az apostolok ilyen cselekedeteirdl a
Talmud-irodalom is emlitést tesz. Egy tanaitanak R.Ismael b. Dama-nak egy unokadccsét, akit
kigy6 mart meg, egy Jakob nevii ember Kfar Sama-bol Jézus nevében meg akarta gyogyitani: Jézus
azutan Bethsaiddba megy, ahol a Farizeusok szemére hanyjak, hogy tanitvanyai étkezés eldtt nem
mosnak kezet. Jézus elkeseredetten valaszol: Képmutatoknak nevezi a Farizeusokat, kik az Isten
igéit emberi kitalalasokkal helyettesitik torténetesen az ismert ,,Korban” fogadalmi és eskii formulat
hozza fel példaul, mellyel a Farizeusok érvénytelenitették az ilyen Mozesi parancsokat, mint:
"Tisztel6; Atyadat és Anyadat” és "Aki Anyjat és Atyjat nem tiszteli, az meghaljon.” Ugyanezzel az
alkalommal Jézus feloldja, bar nem direkt kijelentéssel a bojtolés parancsot €és a ritualis étkezési
torvényeket, ezzel szakitasa a Farizeusokkal teljes lesz.
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Ami ezutan torténik Jézussal, az sorsat dramai iramban viszi a megteljesedés felé. Megfordul
Tyrusban, Sidonban és a Dskapolisban; Aztan jon Casarea Philippi, aztan tanitvanyai, Simon halasz
szdjaval kijelentik hitiiket az 0 Messias-voltdban, aztan Jeruzsidlem, a peszach-liinnep nagy
nyilvanossagaval, az utolsd széder-est, a kozel halal rémlései és a keresztfa: Crudelissimum
teterrimunque suplicium (a legrémitébb és legrettenetesebb halalnem), ahogy nevezi Cicero, a
legnyomorultabb minden halalnem ko6zo6tti, ahogy hivja Josephus "suplicium servile"/ rabszolgaknak
jaro kivégzés/ Tacitus szerint: Perzsidbol szarmazé kivégzés A blindst j6 magasra fliggesztve adta at
a halalnak, nehogy Testével megfertdzze a foldet, mely Ormuzdnak volt szentelve. Egy koriilmény
mindenesetre siettette halalat: a jeruzsalemi templom magtisztitasa, ahogy kilizte a templom arkadjai
alol az iizérkeddket, mondvan nekik: Ne tegyétek Atyam hazat borzévé és vulgaris piacca. Ez a
cselekedete Jézusnak nemzeti értelemben, zsidobb volt, mint akarmelyik cselekedete, mert a
nemzeti Isten 6si kultuszanak helyreallitasat célozta. De belé - vagott ezzel a pénz- és kereskedelmi
arisztokracia érdekeibe magara haragitotta a Saduceusokat is; a "sfatul negustoresc- et” kiknek
biztosan a legjobb iizlethelyek voltak a templom kiilsé csarnokaiban rezervéalva. Még egy sakkhuzés
a Farizeusok részérdl, bizonyara a Saduceusokkal egyetértve. Probara tették a nagy nyilvanossag,
elott, Jézus nemzeti lojalitdsat. Kompromittalni akarta az am-haarez szemében, mely benne, mint
Messiasban elsésorban a nemzet felszabaditojat, a romai iga ellen fellazad6t akart latni.
Megkérdezték Rabbi, helyénvald dolog, torvényes dolog, hogy egy zsid6 e romai csaszarnak adot
fizessen? Jézus elémutattatott velilk egy eziistpénzt. Kinek a képe van ezer a pénzdarabon? —
kérdezte. A csaszaré - felelték: Adjatok meg tehat a csaszarnak, ami a csaszaré és Istennek, ami az
Istené. Az evangéliumok nem beszélnek arrdl, hogy Jézus nagyszdmu kdvetdi a szegény és
elnyomottak, mit éreztek erre a kijelentésre. Politikailag, csak kidbrandulast. Ott allott el6ttiik Jézus,
mint megtagaddja a népi irredenta dlmainak egészen 1) értelmezésével a messiasi kiildetésnek és a
malkut—somaimnak. Ezért volt keresztvivésének annyi passziv nézéje, ezért nem lazadt fel
igazsagtalan haladlan az a nép, amely elbtte is, utdna is, mindig tanujelét adta borsadganak és
haldlmagvetésének, amikor hitének és nemzeti idedljainak megvetésérdl volt sz6. Emlitettem az
imént Poncius Pilatusnak azt az onkényeskedését, hogy a Jeruzsdlemben allomasozo legionarius-
osztagok jelvényeirdl nem vette le a nép tiltakozasa ellenére. A zsidok akkor ezrével zarandokoltak
Cesareaba, tiltakozasukat kifejezni és mikor Poncius Pilatus katondkkal rohantatta meg a tomeget, a
zsidok arccal a foldre vetették magukat és csak két valasztast engedtek a helytartonak: vagy
orvosolja sérelmeiket, vagy meghalnak mindannyian. Ugyanaz a jelenet ismétlddott meg 40 koriil,
mikor Caligula csaszar e maga szobrat fel akarta allitani a jeruzsalemi templomban. Akkor Akta
mezején jelentek meg a zsidok ezrei a légidival koriilvette Sempronius helytart6 elétt. Ezek a zsidok
is azt kialtottdk Sempronius felé: Inkabb meghalunk, semmint a Térat megszegjiik. Ugy latszik,
hogy a természet rendje lazadt fel s Jézust ért jusstik-mordon.

Amint Mark mondja; ez ég elsotétede az egész tartomanyban és az e templom karpitja kétfelé
hasada.

Hoélgyeim, Uraim, noha Jézus egy olyan korszakban ¢élt, mikor Shammai és Hillel iskolajaban a
rabbinikus tudomany virdgzasanak tetdpontjan volt, s a Talmud 6ridsi anyaga mar jorészben Ossze
volt hordva, Jézus ¢€letérdl és tanitasara a Talmudban igen kevés érdemes emlités torténik. A talmudi
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helyek, melyek Jézusrdl szolanak, sporadikus voltuk mellett megbizhatatlanok is, mert polemikus
¢liik van és tobb gyiilolkodés, mint torténeti objektivitas szol beldliik, Azonkiviil a legtobb hely csak
magyarazat szerint vonatkozik Jézusra. Igy a Talmud Jézust és csodatételeit azonositja egy ismert
Ben Stada nevili hamis profétaval akit Sidddban kivégeztek volna, de valojaban a halalbiintetéstol
megmenekiilt. Ez a Ben Stada Egyiptombol hozta volna varazstudomanyat, testének egy
bevagasaban, minek segitségével csodakat miivelt. A Talmud egy kriminalis procedtrai kérdéssel
kapcsolatosan emliti Ben Stada nevét, azzal a kérdéssel kapcsolatosan, hogy csak a
balvanyimadasért halalraitéltet szabad a bortonben meglesetni, azaz vele szemben agent
provocateurdoskddni. Egy madsik hely Jehosua ben Perachia-val egyiitt emliti Jézust. Ebben a
szakaszban egy Baraitara torténik hivatkozds, mely szerint Jézus varazslatot Uzott, Izraelt
félrevezette és szakadarra tette. TObb torténeti értéke van egy masik, Baraitdnak, mely koriilbeliil ezt
mondja: Jézust a peszach linnep eldestéjén végezték kit. Negyven napig hirndk ment eldtte,
hirdetvén: A nazéreti Jézusnak meg kell koveztetnie, mert vardzslatot (izott, Izraelt félrevezette és
szakadarrd tette. Aki mentd korilményt tud mellette, jojjon ¢€és kozolje. De nem taldltak
mentOkoriilményt mellette és kivégezték peszach eldestéjén. Mint l1atjuk, ez a rész a kriminalisztikus
procedura egy szabalyaval kapcsolatos Jézusra vonatkoztatjak a kovetkez6 Misna-helyet is. R.
Simon ben Asai ezt mondta: Jeruzsalemben egy genealogiai tekercsre bukkantam, melyre az van
irta: "Az a bizonyos, egy hazassagtord no fattya".

Ugyancsak emlités torténik egy Baraitaban Pappos-ban Jehudarol és feleségérol, Mirjam Megaddla
Nesaia-rol, kiket Jézus sziileivel; Jozseffel és Mariaval azonosltanak. Pappos b. Jehuda ra szokta
zarni az ajtét az asszonyra, ahadnyszor hazulrol, eltdvozott; mert oka volt Jézus illegitim atyjanak a
nevét is emliti a zsido szobeszéd, amelynek e szoban levd talmudi hely egyik valtozata: Eszerint
Jézus illegitim apja egy romai katona volt, Pandera, ezért Jézus neve Jézus neve Jesua b. Pandera. A
szovegkritikusok kimutattak, hogy ennek a névnek: ben Pandera nincs semmi torténeti alapja, egy
félreértésen alapszik. A zsidok gyakran hallhattak, hogy a gorog keresztények Jézust igy hivtak:... a
sziiz gyermek. Es a... szobol hangatvetéssel Pandorat csindltak. Ugyanezt a nevet talaljuk Jézusnak
egy legendas élettorténetében, melyben talmudi és evangéliumi elemek vannak Osszeszdve. Héber
nyelvii ez a konyv és Toldott Jesua a cime. Ebben van agy szakasz, mely szerirata a jeruzsalemi
templomban megtanulta Isten Igazi nevét. A templomban a tlizhely koriil rézkorsok voltak felallitva.
Ezek megégettek mindenkit, akik elfeledték a megtanult nevet. Ekkor Jézus elrejtet te a vére ala a
nevet. Latjuk, hogy jatszik bele ebbe a névbe Ibn Tada legenddja: Most fel kell tenniink azt a
kérdést, amit felvetettek masok is, hogy mi az oka annak, hogy a Talmud miért ily sziikszava az
egész Jézus-kérdésben. Ennek tobb oka is van. Az egyik az, hogy a Talmud nem foglalkozik a
masodik templom kordnak eseményeivel. Legritkdbban emlit meg ilyen eseményeket, leginkdbb
akkor, amikor valamelyik halacka igazoldsaul hivatkozik e korbeli eseményekre. A masik ok az,
hogy Jézus ¢lete és tragédidja a korabeli zsidosdgnak nem volt az a szenzéacid, mely méreteiben
tavolrdl is folért volna azzal az apokaliptikus nagysaggal és csoddssaggal, mibe a kifejlédo
kereszténység beledltoztette Jézus alakjat és emberiséget megvaltd munkajat. Hiszen abban az
idében, a vardsok tomegparoxizmusaban mindegyre akadtak Messidsok ¢€s napirenden voltak a
Messias-megfeszitések. Barnabas is, Jézus fogolytarsa, politikai lazado volt. Anatole France-nak
van egy novelldja, Judeus Procurator cimmel. Ebben a novelldban évek multan megkérdi valaki
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Pilatust, emlékszik-e még egy ndzareti Jézus nevi zsid6 lazadora, kit judeai procuratorsaga idején
halalra itélt. Pilatus gondolkodik: Jésus de Nasaret?

Je e ne me le rappelle pas. /Nazareti Jézus, igazan nem emlékszem ra. Van egy harmadik oka is van
azonban a Talmud szlikszavisaganak. Jézus haldlaval hamarosan megsziinik a zsidosagnak, az els
zsidokovetdknek az § tanitasaval vald kapcsolata; A kereszténység a gorogség vonalan fejlodik ki, a
gentilisek iigye lesz. A gordg szellemiség birtokaba veszi Jézust és a maga fogalmainak é&s
filozofidjanak ruhdjaba oOltozteti. Ez a gorogosités mar a Janos evangéliumdban megindul. A
synoptikus evangéliumok - azt hiszem, mindhdarom; de kettdr6l biztosan tudom; Jézus
genealdgidjarol indulnak meg. Kimutattak Jézus csaladfajat egészen Davidig mert a zsido néphit
szerint a Messiasnak David csaladjabol kellett sziiletnie Janos evangéliuma azonban igy kezdddik:
Kezdetben vala az ige /logos/ és az ige Istennél vala. Es Isten vala az ige. Az egész mondatnak
latjuk pogany, gorog, metaphisikai; torténetietlen, antizsidé hangzasa van. Jézus itt mar nem a
Galilea-i torténeti Jézus, hanem a masodik szazad keresztény egyhazanak Jézusa. Jézus mar nem
vallasi szubjektum, kinek valldsa van, hanem valldsi objektum. Maga a vallds. Nem érdekel
benniinket, hogy a modern biblia-kritika, hogy mutatja ki dsi pogany kultardk mitikus elemeiben az
Isten-Jézus fogalom 1) megépiilését. Ezek a kritikusok igyekeznek kimutatni, hogy példaul a Jézus
kereszthaldla, mint az egész emberiség lelki megvaltdsaért hozott aldozat, Mithra, Adonis, Aihis,
Dionysis stb. szintén ilyen dldozatos haldlnak masolta, hogy az égbdl hato szepldtlen fogantatas Osi
egyiptomi mithologiai elem, és nem idegen, mas pogany népek képzelddésének annaleseiben sem,
hogy nem csak Jézus sziiletését jelentette €gi tiinemény, a betlehemi csillag, hanem Krishna; Buddha
foldre szallasat, s6t romai caesarok sziiletését ilyen €gi portentumok adtak hiriil az emberiségnek.
Ilyen dolgok, mondom, nem érdekelnek benniinket. Errdl vitatkoznak a teologusok. Mi csak azt
szegezzik le, hogy az ortodox keresztény teologidban még az eretnek irdnyzatokban is, mar a
kezdetekor meg van egy tendencia, Jézus személyének a torténelem folé emelésére, és ami ezzel
teljesen azonos, zsidosagnak tagadéasara. A cél az, hogy kimutassak, hogy a zsidosag egyszeriien
képtelen volt arra, hogy egy Jézust produkaljon; A Docetistdk példaul mar a legals6 szdzadban azt
tanitottak, hogy Jézus nem létezett valdjaban, csak egy arnyék volt, egy ill0zids jelenség, tehat nem
lehetett zsid6. Marcion, ki 144-ben Krisztus utan egy sajat egyhdzat alapitott, azt tanitotta, hogy
Jézusban nem volt semmi emberi. Az 6 Jézusa egy természetfeletti 1ény, ki nem sziilethetett anyatol,
még kevésbé egy zsid6 anyatol. Marcion kiilon evangéliumot is irt; melyben vigyazott arra, hogy
nehogy nagyon elolrdl kezdje a Jézus €lettorténetét. Azért megkeresztelésétdl és nem sziiletésétol
kezdte. A gnosztikusok utan igazod6 Valentinianusok, 6k azt tanitottak; hogy Krisztus testének csak
a tulajdonsagai voltak, latszolagosan anyagiak. Teste nem volt anyag. Ez Jézus zsidosagat tagado
iranyzat ativel hossza szdzad okon keresztiil egész a modern idokig. A legbadarabb életrajzok
napjainkban, szigoraan tudomanyossag orve alatt, a legképtelenebb idegen teriiletekre transzponalva
Jézus életét. Egy német konyv “War Jesus ein Inder?" cimii azt igyekszik elhitetni, hogy Jézus egy
hindu kolostorban nyerte nevelését. Egy masik konyv azt vitatja, hogy Jézus az egyiptomi papi
kultara inficialtja volt. Az ilyen életrajzok fantdzidval és conjecturakkal toltik be azt a kronologiai
urt, mely Jézus gyermekkorara és tanitdi fellépése kozott van és melyrdl az evangéliumok
hallgatnak: Sziileték Szliz Mariatol és kinzaték és megfeszitették Pontius Pilatus alatt, ennyit mond
Jézus foldi életérdl az apostoli credo is. Napjainkban divatja van a Jézus-életrajzoknak. Ezeknek
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pragmatikussagbol sokat levon az életrajzi anyag sziikds volta. A szerzdk sziikségszeriien
szubjektivizmussal és intuicioval potoljak az anyagbeli sziikosséget. Es mindegyik hitvallasnak, egy
kiilon apologidnak szantamiivét. Ezért van, hogy olvasva a kiilonb6z6 modern Jézus-életrajzokat, a
keresztfat 0rzé romai katondkra gondolunk, kik kockéat vetettek, marakodtak a Jézus koponyegén. A
vildg sokaig és szeretettel id6zott a Renan Krisztus életrajzandl, amig Gjszerti és egyetlen ilyen
¢letrajz volt. Azonban Renan Krisztusa a francia laikus intelligencia igényeinek megfeleléen
faragva, Papini Jézussal katolikus dogmakat igazoltat. Epp igy irtak lutheranus Krisztus életrajzot is.
Es azt hiszem, kozeljovében mar varhatunk torzsgyokeres teuton Jézust. Emil Ludwig bar 6naga
zsido; 1Ujsagiroi nyelvre iiltetett, egy fenséggel tele, apokalipszist Josef Klausner inkdbb
anyaggyljtd. De éppen ezzel tesz szolgalatot annak a mozgalomnak, mely nalunk egyaltalan nem
¢szlelhetd, de Amerikaban megvan, és amely mozgalom keresi az etikai talalkozast a zsidosag és
kereszténység kozott. Ez a talalkozas nem utdpia. Ha hidnak akarjuk nevezni, a pillérei megvannak
az innensd ¢és tilsd ponton is. Ha “Szeresd felebaratodat; mint tenmagadat™ a Jézus nagy tana, ezt a
tant mar megfogalmazta Jézus el6tt: Rabbi Hillel és ha Jézus példazatai a keresztény moral
orokszépségli kifejezései, els6 megfogalmazasuk aram nyelven volt. Ha eredeti ruhijukban
maradtak volna meg, ma kétségtelen a zsido irodalom lenne a vilagon a legirigyeltebb irodalom.

*

Antalffy Endre 1934. marcius 14-én Marosvasarhelyen tartotta meg ezt a most kozolt eléadasat,
melyet szerencsére az 6zvegye legépelt és a teljes Antalffy Endre kézirati hagyatékaval egyiitt beadta
a Romén Nemzeti Levéltar Maros Megyei hivatalaba.

"A zsidoilildozés Jézusnak egy masodik, a torténelemben kiteljesedett Golgothajat jelenti". Antalffy
Endre eléadasa az Avoda - Klubban.®

Kedd este tartotta Antalffy Endre az Avoda klubban zstfolt terem el6tt "Jézus a zsidd irodalomban"
cimi eléadasat. Antalffy Endre el6adasainak szinvonalarol és lebilincseld eldadas miisorrol nem
sziikséges a vasarhelyi kozonség elétt bdvebben beszélni, hisz szdmtalanszor megcsodaltuk mar azt.
Mégis ahogyan most Jesrer Klausnernek a jeruzsalemi zsido egyetem torténelem tanardnak as egy
masik amerikai tudosnak Jézus konyve alapjan Jézusrol beszél azzal nemcsak plasztikusan hozta
elénk a szegény zsido acsmester fiat, a kort, amelyben élt, hanem az Evangélium tobb eddig
érthetetlennek tetszO részét is érdekesen megvilagitotta. Lerajzolta a rdémai prokuratorok
zsarnoksagat, akiktdl maga Tibériusz csaszar mondotta, hogy olyanok, mint a seben nyiizsgd legyek.
Ez ellen az elnyomas és zsarnok ellen helyezkedett szeme be a nagy nemzet elesés idején a nép. Ez a
szembehelyezkedés a tények nyers valosagaval termel ki egy tudati reakciot — mondotta - amely lehet
egy reménykedés, de lehet profétik Messiast varo hite. Igy vartdk az akkori népek megszabaditéjukat
aktualis bajaiktol, amikoriban Jézus Krisztus fellépett. Sajnos, hely sziike miatt nem kovethetjik
nyomon, mindazt az érdekes, Uj megvilagitast, amellyel Jézus életének és milkodésének egyes
Mozzanatait kisérte az eléado. Antalffy Endre eldadasanak egyik érteles meglatasa volt, hogy Jézus
Krisztus igazi keresztre feszitése, Golgotaja utan, a mostani zsidotildézések Jézusnak egy masodik, a

% Ez a hir megjelent a MAROSVIDEK, 11, évf. 61. sz.,1934 mart. 16 Marosvéasarhely.
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torténelemben kiteljesedett Golgotajat jelentik. Ha valaha megtalalnak, Jézusnak arameus nyelven irt
példazatait - voltak Antalffy Endre zar6szavai- akkor a zsidé irodalom volna a leg irigylésre méltobb
a vilagon. Az értékes eldadasért a kozonség zajosan linnepelte a tudods eldadot.

IRODALOM

MAN Irén: Dr. Antalffy Endre élete és munkéassaga, Allamvizsga dolgozat, 1965. UBB. Iranyit6
tanar: Csehi Gyula. Lel6hely: Fondul personal Antalffy (Nr. inv. 963), Nr. 69., Dos. LVIIL (1965)
Romén Nemzeti Levéltar, Maros megyei kirendeltség.

Fondul personal Antalffy (Nr. inv. 963), Nr. 69., Dos. XXXV. Anul 1932. Roman Nemzeti Levéltar,
Maros megyei kirendeltség.

121


https://doi.org/10.17107/KH.2018.17.105-121

