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Bencés konyvtarak a 18. szazadi Magyarorszagon
FAA-LENDVAI Erzsébet

Benedictine Libraries in the 18th century Hungary

Il J6zsef 1781. november 29-én hozta meg azt a hatdrozatat, mely a birodalom teriletén tevékenyked6
kontemplativ (szemlél6d8, elmélkedd) szerzetesrendek feloszlatasat irta el6. Még az 1781. év végén
utasitotta a Magyar Udvari Kancellariat, hogy irassa 0ssze a szerzetesrendek vagyonat, majd ez kove-
téen, 1782. janudr 26-an a feloszlatd rendeletet Magyarorszagon is kihirdették.! A rendelet kapcsén
1782 és 1790 koz6tt csak Magyarorszagon 134 férfi és 6 néi kolostor sz(int meg,? kéztiik 1786-ban a
teljes magyarorszagi bencés kongregdcidé is. Els6ként a pannonhalmi f6apdatsag kapta meg az eltorlésrél
sz6l6 értesitést, majd a sorban Bakonybél, Tihany és Domolk kovetkezett. A rendelet kihirdetését ko-
vet6éen a monostorokban mindenhol megkezd6dott a rend vagyondnak 6sszeirasa, melynek sordn a
feloszlaté biztosok a bencés rend konyveit, konyvtdrait is gondosan dsszeirtdk. A fennmaradt iratok
alkalmasak arra, hogy képet alkothassunk a 18. szazadi bencés konyvtarakrél. Bar a koradjkori magyar
bencés kdnyvtarak nagysagat nem hasonlithatjuk a kilféldi bencés monostorok egyenletesen fejl6dé
gazdag bibliotékajahoz,? de kétségteleniil fontos szerepet jatszottak a magyar tudomanyossag és a kul-
tura fejl6désében és kozvetitésében.

Jelen tanulmanyom célja, hogy a feloszlatassal kapcsolatban keletkezett iratok, 6sszeirasok,
valamint a bencés rendtorténetek és tanulmanyok kdnyvtarakra vonatkozo adatainak 6sszevetésével
megismerjik a magyarorszagi bencés kongregacio 18. szazadi monostorainak bibliotékait. Vizsgadlatom
célja kettGs, egyrészt arra keresem a valaszt, hogy a 18. szazadban a bencések hogyan és milyen médon
gyarapitottak konyvgy(ijteményeiket, masrészt vizsgdlom azt is, hogy a magyar kongregaciéhoz tartozo
egyes apatsagok milyen kdnyvallomannyal rendelkeztek az 1786-as rendfeloszlatds idején. A dolgozat
azonban terjedelmi korldtok miatt a mdvek részletes elemzésére, illetve a konyvgylijtemények mé-
lyebb feltarasara nem vallalkozik.
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3 Németorszagban példaul Augsburg 15 000, Ettal 30 000, Benediktbeuern és Tegernsee 40 000 kotettel rendelke-
zett. Hasonl6 dlloménnyal rendelkeztek a 18. szazad végén a francia bencés kolostorok, példdul a maurinusok parizsi tanul-
manyi kdzpontja, a Saint-Germain-des-Prés mintegy 50 000 kotetet birtokolt a forradalom idején Schmitz 1998. 91-92.
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Forrdsok

A pannonhalmi f6apatsag rendtorténeti kiadvanya a 20. szazad elején jelent meg.* Ez a maig forrasér-
téklnek szamitd tizennégy kotetes monumentalis mi lényegében az elsd és egyetlen, mely a rendtor-
ténet részeként részletesen targyalja a monostorok torténetét, és a hozza kapcsolddo levéltdri anyag
feltdrdsat is elvégzi. A magyarorszagi bencés renddel kapcsolatban megjelent Ujabb rendtorténeti m-
vek, monografidk, tanulmanyok stb. mar kivétel nélkiil mind az emlitett m{ egyes koteteire tamasz-
kodnak.

A bencés konyvtarak abolicids (feloszlatasi) kataldgusai ez idaig csak részben keriiltek feldol-
gozdasra. A pannonhalmi f6konyvtar feloszlatdsi kataldgusaban 6sszeirt hungaricumokat Kiss Domon-
kos® gy(ijtotte dssze. A démolki konyvtdr feloszlatdskori kdnyveinek jegyzékét Horvath Sandor® dol-
gozta fel, és készult egy tanulmdny a tihanyi bencések 18. szazadi olvasmanyairdl’ is.

Bencések és az olvasds

Szent Benedek 530 koril alapitotta meg kolostorat a dél-italiai Monte Cassino hegyén, és a régebbi
kolostori szabalyzatok alapjan kidolgozott egy Uj szerzetesrendi regulat is. A rend életét mdig megha-
tarozd szabdlyzatban® Szent Benedek nagy szerepet tulajdonit a munka és az imadkozas mellett az ol-
vasasnak is: A tétlenség a Iélek ellensége. Ezért a testvérek a megadllapitott id6ben foglalkozzanak testi
munkdval, mds drdkban pedig szent olvasmdnyokkal.”(48.1) A kotelez6en el8irt olvasas magaba fog-
lalja a liturgikus és a kozosségi eseményeken térténs felolvasast és az egyéni olvasast is. ,A testvérek
étkezésénél nem szabad hidnyoznia a felolvasdsnak” (38.1), rendelkezik Szent Benedek, és ,, Az asztal-
ndl a legnagyobb csend legyen, hogy ott senkinek suttogdsdt vagy szavdt ne lehessen hallani, csak a
felolvasoét.” (38.5) A Regula alapjan az olvasas azonban nem csak kotelesség, fegyelmezd eszkoz is:
»Az asztalk6zdsségtél megfosztottra ez a szabdly dll: Az imateremben sem zsoltdrt, sem antifondt nem
énekelhet, sem olvasmdnyt nem olvashat, mig csak eleget nem tesz.” (24.4)

A kozépkori bencés apatsagok életében a legfontosabb felolvasas az imateremben végzett
zsolozsma volt. Hétk6znap hdrom olvasmanyt, vasarnap és Uinnepnap pedig harom alkalommal négy
olvasmany olvastak fel, és az apat is felolvasott egy evangéliumi szakaszt. A tébbi imadran mar csak
rovid olvasmanyok voltak. A szerzetesek a kdzos étkezés alatt is hallgattak a felolvasét, és az esti ima-
Orat vagy a vacsorat kovetd kozosségi egylittlétet is felolvasdssal toltotték el, egészen a befejezd ima-
Oraig. Az egyéni olvasas nyaron 10 6ratél 12 6raig volt kotelezd, télen pedig reggel 8 drdig. A Regula a
nagybdojti id6t kivéve ebéd utan pihenét ir el8, azonban “ha valaki olvasni akar, akként olvasson ma-
gdban, hogy mdst ne zavarjon.” (48.5) Vasarnaponként a testi munka helyett is olvastak a szerzete-
sek, kivéve azokat, akik kdzosségi munkat végeztek.® A Reguldban Szent Benedek a nagybdijti idére is
kotelez6vé teszi az olvasast: ,,A negyvennapi béjtre mindenki kapjon egy kényvet a kényvtdrbdl, ame-
lyet elejétél végig olvasson el”.(48.15)

A 17. szazadban a magyar bencések szervezete az osztrak melki kongregdcidnak a Regulara
épult statutumai alapjan alakult Gjja. A melki statitumok a szerzetesek napi tevékenységeit is szaba-
lyoztak, koztlik az egyéni és a kozos olvasds madjat és idejét is. A szerzetesek egyéni olvasmanyaikkal
a fél 4-kor, vagy 4-kor kezd6d6 matutinum és a 6-kor kezd6dé prima kozott, a féléras elmélkedés utan
foglalkozhattak. A prima utdn a kaptalanban koz6s felolvasason vettek részt, ahol a Regulabdl hallgat-
tak meg egy részletet. A prima és a tertia kozotti id6ben, korilbell 7 és fél 9 kozott a novendékek lelki
olvasmanyaikkal, vagy teoldgiai tanulmanyaikkal foglalatoskodtak, a papok pedig prédikacidikra vagy
egyéb tanulmanyaikra késziltek. A rendtagok a bojti napokon 11 drakor, egyéb napokon 10 érakor
mentek ebédelni, ahol a felolvasé a Regulanak megfelel6en, az ebéd kezdetén a Szentirasbdl, majd egy
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latin nyelv( és végil egy magyar nyelv( lelki olvasmanybol olvasott fel. A vacsora 5 érakor kezd6dott,
és szintén a lelki olvasmanyok hallgatdsdval telt. Este 7 érakor az oratériumban még meghallgattak egy
rovid olvasmanyt, majd elmondtak a kompletériumot. A szerzetesek 8 érakor aludni mentek, de a cel-
ldikban még egy ideig fennmaradhattak és foglalkozhattak akar az olvasassal is. A melki statutumok
ugyanis azt is el6irtak, hogy a szerzetesek celldiban éjszakdnként allanddan égni kellett egy mécses-
nek.’® Lendvay Placid f6apat azonban — hogy a szerzetesek ne legyenek a hajnali imadsagnal dlmosak
—1694-ben a Charta Caritatisaban mar igy rendelkezik: ,1/2 9 6ra utan senki se merészelje égve hagyni
gyertyajat, mert kiilénben az el6jarok testi fenyitékkel fogjak sajtani”. !

A bencés szerzeteseknek napjainkban is naponta kell olvasniuk a Szentirast, valamint mas, val-
lasos targyu konyveket. A zsolozsman és az ebédl6ben is naponta hallgatjak a felolvasét, aki a Szent-
irdsbdl és mas egyéb, a szerzetesek éplilésére szant konyvekbdl olvas fel, és évente haromszor felol-
vassak Szent Benedek Reguldjat is.?

A koraujkori bencés kényvtdrak belsé élete

Bencés konyvtdraink belsé életérdl az ismert forrasokban meglehet&sen kevés adatot taldlunk. Felté-
telezhetjiik azonban, hogy mivel az 1639-ben Ujraszervez6dd rend életét Palffy Matyds féapat a melki
kongregacid statitumai alapjan alakitotta ki, igy a konyvtarak belsé életét is az osztrak statitumok
szabdlyoztdk. A melki statutumok szerint a konyvtdr gyarapitdsarél az apatok gondoskodtak, és a min-
denkori konyvtaros kotelessége volt a konyvek rendezése és gondozasa, a kdnyvtarterem tisztantar-
tdsa, valamint a kdnyvek leporoldsa. Koteles volt ezen kivil a kiadott kdnyveket feljegyezni, illetve a
kolcsonzbktbl szamon kérni, és a tiltott konyveket csak az eldljarok kilon engedélyével adhatta ki. A
statitumok egyébként kikototték azt is, hogy Uj konyveket a rendtagok egyaltalan nem vihettek be a
kolostorba, a szabély megsért6jét nemcsak megbuntették, de a kényvet is elkoboztdk.®> Somogyi Da-
niel ideje alatt azonban a szabdlyzat e rendelkezését mar valdszinlleg nem tartottak olyan szigoruan,
mert a feloszlatasi iratok szerint szinte mindegyik szerzetes rendelkezett sajat beszerzést és tulajdonu
konyvekkel is.1*

A bencések kdnyvtarai — a tobbi szerzetesrendhez hasonléan — nem voltak nyitottak a nyilva-
nossag el6tt, de a konyveket nem csak a rend tagjai hasznalhattak. 1770-ben példaul a jezsuita Pray
Gyorgy vizsgdlhatta meg a rend értékesebb kdnyveit,®® és 153 kdnyvrél leirdst is készitett.® Arrdl sincs
feljegyzés, hogy a rend tagjai milyen szabalyok szerint hasznalhattdk a konyveket, és hany kényvet
kolcsonozhettek egyszerre, de a domolki bencések feloszlataskor tett nyilatkozatai szerint a rendtarsak
az eléljarok engedélyével a kényvtarbdl szabadon vihették el a kdnyveket.'” Valdszinlileg ez a szokas
uralkodhatott a tobbi monostorban is, legaldbbis az egyik pannonhalmi szerzetes is hivatkozott arra,
hogy a sziikséges egyhazi konyvek feljebbvaléi engedélyével vannak cellajaban. A feloszlatasi iratok
szerint a bencések a konyveket a kdnyvtarteremben kdnyvallvanyon vagy kdnyvszekrényben taroltak,
de az dltaluk hasznalt kényvtari rendszert nem ismerjik.

10 MoLNAR Szulpicz: A pannonhalmi f6apdtsdg térténete. Negyedik korszak. Nagy hdbortk kora, a magyar Szent-
Benedek-rend féloszlatdsa és foléledése, 1535-1708. In: PRT IV. 15-19.
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17 PacHER Dondt: A démélki apdtsdg térténete. In: PRT XII/A. 335.
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A bencés rend feloszlatdsdanak el6zményei

1780. november 29-én meghalt Maria Terézia és utdda Il. Jozsef lett, akir6l kbzismert, hogy nem
akarta a rendi kivaltsagokat és a magyar torvényeket elfogadni, ezért nem korondztatta meg magat
Magyarorszag kirdlyava. Az 4j uralkodd céljait a lehet6 leggyorsabban igyekezett megvaldsitani, azon-
ban nem vette figyelembe a birodalma tertiletén él6 orszagok kiilénb6z6 népeinek eltéré hagyoma-
nyait, kulturdjat, és nem mérte fel intézkedései varhatod érzelmi hatasat sem. F6ként egyhazi vonat-
kozasu rendeletei — melyek az egyhaznak az dllam ald valé rendelését kivantdk teljessé tenni — Gtkoz-
tek nagyobb ellendllasba.

Az uralkodd 1781. marcius 24-i rendeletével korlatozta a szerzetesrendek kapcsolattartasat
kilfoldi eloljardikkal, megtiltotta szdmukra az egyhazi konyvek behozatalat, és kolostoraikat is a me-
gyésplispokok fennhatdsdga ala helyezte. Marcius 26-i rendeletével pedig tovabb lazitotta az egyhaz
és a papa kapcsolatat, megtiltotta, illetve uralkoddi engedélyhez kototte a papai bulldk, brévék kihir-
detését, valamint a janzenistak ellen kiadott Unigenitus és a papa hatalmat kinyilvanité In Coena Do-
mini bulla felolvasasat, vitatasat és meg6rzését is.® Az 1781. november 29-én kelt feloszlatési rende-
letet kovetGen a Helytartétanacs 1782-ben jelentést kért a bencés rend tagjainak szamardl, tevékeny-
ségérdl és az alapitvanyokrdl. Senkit sem lehetett fogadalomra bocsajtani, és 1783-ban kimutatdst kér-
tek az apatsagok vagyoni helyzetérél és jovedelmeirél is. 1785-ben és 1786-ban pedig felszdlitottak a
féapatot, hogy nyilatkozzon az 6rékhagydk lelke javara tett jdmbor alapitvanyokrél. Az apatok figyel-
meztetést kaptak arra vonatkozdan is, hogy az ingd és ingatlan vagyonokat eladni, megterhelni vagy
kélcsdnézni a tovabbiakban tilos.®

. J6zsef 1786. oktdber 23-i rendeletével megsziintette a bencés rend m(ikodését is. A felosz-
lato biztosok beszamoldi szerint a feloszlatasrdl sz616 értesités kihirdetése utdn az apatsagokban azon-
nal megkezd6dtek az 6sszeirdsok és a vagyonbecslések. A feloszlatd biztosok az eljdrast mar egy ujabb
szabalyozas alapjan végezték, melyet az Udvari Alapitvanyi Szamvev8ség vezetett be 1786 marciusa-
ban, az egységesebb atldthatdbb ligyiratok reményében.?° A szabélyozas 35. pontja megerdsiti a fel-
oszlatd rendelet 6. pontjat, nevezetesen, hogy a szerzetesek azokat a cellaikban taldlhato, személyes
haszndlatu targyakat is megtarthatjdk, melyek kordbban egyértelm(ien a kolostor tulajdonaban vol-
tak.?! A 18. pontja pedig elGirja a biztosoknak azt is, hogy kiillénés figyelemmel forduljanak a kényvtarak
felé. Ha van a konyvtarnak konyvjegyzéke, annak alapjan végezzék el a leltart, ha nem, és errél a szer-
zetesek is egyontetlen nyilatkoznak, akkor a biztosok a rendelethez mellékelt Utmutatd szerint irjak
Ossze a konyveket. A leltdr elkészitése utan a konyveket portalanitsak, a konyvek mellett helyezzenek
el egy eredeti konyvjegyzéket, ellenérizzék az ajtdkat és az ablakokat, majd pecsételjék le azokat, és
zarjak be a kényvtarat.?

18 KosAry 1980. 376-377.

19 pPRT V. 712.

20 VELLADICS 2001

21 Fiinf und DreifSigstens. Ist bereits allerhéchsten Orts erlauber worden, daf8 ein jedes geistliche Individuum seine,
in seinem Zimmer vorfindige entweder aus eigenem beigeschafte oder zum tdglichen Gebrauch von dem Kloster empfangene
Gerdthschaften als ein Eigenthum behalten kénne. Kozli: VeLLADIcs 2001. Dokumentum

22 Achtzehntens. Ist ein besonderes Augenmerk auf die Bibliothek zu wenden. Vor allen anderen ist das Original der
Biicherkatalogen von dem Vorsteher des Klosters, und von dem fiirgewesten Bibliothekverwahrer anzuverlangen, auch nach
solchen alsogleich die Inventur vorzunehmen. Im Falle einige Biicher mangelten, wird der Vorsteher des Klosters und der
vorhinnige Verwahrer dariiber schriftlich zu konstituiren, und derenselben schriftliche Aeusserung dem Aufhebungsberichte
beizuschliessen seyn. Sollte wider alles Vermuthen kein Katalog vorfiindig seyn, so kommen auch die iibrigen Geistliche einzeln
zu vernehmen, ob sie niemals einen Katalog von der Klosterbibliothek gesehen haben, im Falle die Frage mit Ja beandwortet
wiirde, so ist der Verwahrer zur Uiberreichung desselben ernstlich zu ermahnen, bei fernerer Weigerung aber den Umstand
der Landesstelle ohne Zeitverlust vorzustellen; wenn aber nicht erwiesen werden kénnte, dafS vorhin ein Katalog vorfindig
gewesen seye, so miissen die Biicher alsogleich beschrieben, und dariiber ein Katalog nach den hier Sub Nro 10mo
anverwahrten Formular verfasset werden; hier verstehet es sich von selbsten, dafs nach gepflogener genauen Inventur die
Biicher von allem Staube gereiniget, die Fenster, dann die Thiiren der Bibliothek gut verwahret und sigilliret, von dem Katalog
eine Abschrift in der verschliessenden Bibliothek gelassen, das Original selbsten aber dem Abolizionsberichte beigebogen
werden miisse. Kozli: VeLLADICS 2001. Dokumentum
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A pannonhalmi kényvtar

A 17. szazadbdl fennmaradt pannonhalmi katalégus bizonyitja, hogy az 1639-ben Gjraindult apatsag-
ban gondosan gyarapitottak a kényvtarat.?> Azonban az 1683. évi tordk ostrom és a Rdkéczi-mozgalom
ideje alatt is nagy kar érhette a pannonhalmi gy(ijteményt, ugyanis 1768-ban — amikor Sajghd Benedek
féapat (1722-1768) haldla utan dsszeirattak a konyveket — Pannonhalman 1802 kotetben 1542 m{i volt
csupan, és ebbdl is csak kb. 250 olyan munka volt, ami a korabbi, a 110 évvel azel6tti katalégusban?® is
szerepelt.

A f6apatok a 17. szazad végén és a 18. szazad els6 felében valdszinlleg inkabb a monostor
Ujjdépitésével voltak elfoglalva, és nem sok figyelmet forditottak a konyvtarra. Pedig 1734-ben egy
latogatds alkalmdval mar a gydri plspok is szegényesnek itélte a konyvtdrat, sét Mdria Terézia 1746-
ban a rend életét szabdlyozé statutumaiban kiilon is felhivta Sajghd f6apat figyelmét a konyvtar gya-
rapitasanak fontossagara. Az uralkodénd 1768-ban az uj féapatot, Somogyi Danielt is figyelmeztette
erre a kdtelességére, aki évente 700 Ft-ot forditott a kdnyvtar gyarapitdsira.?> Ennek kdszdnhetéen
Somogyi Daniel idejében a konyvtar mar gyorsan gazdagodott, melyet az 1786-ban, az abolicids elja-
rassal kapcsolatban keletkezett kataldgus is bizonyit.?® A katalégus 3912 tételben sorolja fel a kényve-
ket, és 320 duplumot is tartalmaz. Ennek alapjan tudjuk, hogy legaldabb 4232 konyv lehetett a konyvtar
allomanyaban, de sajnos a kolligdtumokat nem ismerijik.

A konyvek altaldban nagysagrendi csoportokban vannak feljegyezve, de a nagysagrend tébb-
szor is Ujrakezdddik. Czinar Mor vizsgalata szerint a leirdsban 1050 f6lié, 1273 negyedrét és 1922 oktav
alaku konyv volt.” A Pannonhalmi Rendtérténet irdsakor azonban a jegyzék ismeretlen helyen lappan-
gott, és csak joval kés6bb keriilt el6 a bencés kézirattar iratai kozil, igy tovabbi feldolgozasa is elma-
radt. Ma a feloszlatasi konyvjegyzéket a Pannonhalmi F6apatsagi Konyvtaraban 6rzik. A, Katalog deren
bey der den 4. Decembris 1786 aufgehobenen in Raaber Komitat liegende Benediktiner Praelatur auf
dem Martinsberg vorgefundenen Biichern” cim( irat 62 db 38x26 cm-es lapot, azaz 124 oldalt tartal-
maz.?® A kényvjegyzék a kdvetkez rubrikakra oszlik: a leltar sorszédma, a példanyok szdma, a mi cime,
a szerz6, a kiadas helye, ideje, tobbkotetes mii esetén a kotet szama, a konyv mérete, és végiil az ér-
téke. A pannonhalmi katalégusban azonban ez az utolsé rubrika liresen maradt, az értékbecslés elma-
radt.

A mivek mintegy kétharmada a hittudomany koérébe tartozik: Biblia, szentatydk élete és md-
vei, exegézis, teoldgia, aszketika, prédikacio, egyhaztorténet, egyhdazjog, vitairatok stb. A tovabbi fel-
sorolt mivek kozott a legnagyobb szamban torténelmi munkakat taldlunk, de szép szammal van pél-
daul humanista filoldgia, bélcselet, természetrajz, foldrajz, allamjog, rdmai jog és tankdnyvek is. A gy(j-
temény nagyobb része latin nyelvd, és csak a kisebb része német, melyeket a katalégusban altalaban
németdl is irnak le. Magyar nyelv( leirds ritkan szerepel, de tdbb magyar vonatkozasd md is van a
listdn. A nyomdahelyek valtozatosak, altalaban német nyelvtertletrél, de sok az italiai, a francia, cseh
és a magyar kiadas is, pl. Nagyszombat, Gyér, Pozsony, Patak, Pest, Buda stb. A listan tébb 6snyomtat-
vanyt és mintegy 350 db 16. szazadi antikvakat is talalunk, de a m(ivek tébb mint fele 18. szazadi kiad-
vany.

23 REcsey 1902

24 REcsey 1902

25 PRT V. 403

26 PKF BK.+ 206

27 TigoLb 1999. 31-32.
28 PKF BK.+ 206
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Az Orszagos Levéltarban Grzott feloszlatasi irattok szerint 1786-ban Pannonhalman Somogyi
Daniel vezetésével 35 szerzetes élt. 1786. december 8-an a pannonhalmi bencések is feljegyezték a
szobdikban hasznalt berendezési targyakat, de csak 23 szerzetes latin nyelv(i 8sszeirdsa maradt rank.?
Az 6sszeirdsok azonban egy kivételével konyvcimeket nem tartalmaznak, csak Haraszti Didak irta le a
konvent tulajdonaként megjel6lt harom konyv cimét. Egyéb esetekben a szerzetesek altaldban csak
annyit jegyeztek le, hogy konyvek, vagy kdonyvszekrény konyvekkel. A kényveket altaldban sajat tulaj-
donként, vagy sajat beszerzéslként jel6lték meg, és csak Fehérvary Lérinc irja, hogy a papi hivatas
gyakorldsdhoz hasznalt konyvek az eldljarok engedélyével voltak a szobajaban. Sajnos az iratokbdl nem
derdl ki egyértelmden, hogy egy-egy rendtagnal mennyi konyv volt, és arra sem taldlunk utaldst, hogy
a szerzetesek milyen kdnyveket olvastak.

A tihanyi apdtsdg kényvtdra

Az apatsagi szamadaskonyvekbdl tudjuk, hogy a kdnyvek beszerzésérdl, illetve annak intézésérél — a
melki statutumok rendelkezései szerint — Tihanyban is az apat gondoskodott. A gyljtemény osszedlli-
tdsat valészinlileg meghatdrozta, hogy a tihanyi apatsag falai kozott 1747-t61 1783-ig kisebb megszaki-
tasokkal a rendi iskola bdlcseleti tagozata is mikédott,>° ezért az apatoknak az oktatashoz sziikséges
m(ivek beszerzésérél is gondoskodniuk kellett.

Tihanyban 1787. janudr 11-én hirdették ki a feloszlatasi rendeletet, és a 18. szazadi tihanyi
konyvtar rekonstrualasdhoz felhasznalhatd forrasok nagy része is a feloszlaté eljards soran keletke-
zett.3! A szdmba vehet§ iratok azonban nem teljesek, ugyanis az aktdk kézétt a kdonyvtar kényveirdl
készitett jegyzék nincs meg. A tihanyi abolicids iratok kozott van viszont egy tizendt oldalas feljegyzés,
mely a szerzetesek cellaiban talalhaté targyak felsorolasat tartalmazza, és a listan kdnyveket is tala-
lunk. A tihanyi apatsdgban a rendfeloszlatas idején, Vajda Samuel apaton kivil hat rendtag élt. A szer-
zetesek 1787 els6 negyedévében készitették el inventariumaikat, és a szobaikban taldlhato felszerelé-
seken kivil, az ott hasznalt kbnyveket is 6sszeirtak. A leltarak nyelve latin, és a lejegyz6k legtobbszor
csak a szerz6t és a cimet kozlik. Tobbszor el6fordul azonban az is, hogy a leirasban vagy a cimet, vagy
a szerz6t elhagyjak. A szerz6k neve latin névalakban és altaldban genitivusban all, de nagyon sok eset-
ben helyteleniil irjak le azokat. A kdnyvek azonositasat megneheziti, hogy altaldban a kényvek cimét
nem tiikrozik, és a cim leirasaban is inkabb csak a tartalomra utalnak. A szerzetesek legtébbszor a ma-
gyar és a német nyelvi m(iveket is latinul adjak meg, de olyankor tébbnyire kozlik a nyelvezetét. Vi-
szont néhany esetben, ha a kényvet got betlikkel nyomtattak, akkor a mlveket 6k is német nyelven,
és got kurziv betlikkel irjak le. A kiadas helyét és idejét egy-két esettdl eltekintve nem kozlik, a kotetek
szamat és a kdonyvek formatumat viszont mar tébb esetben is megadjak. Az azonositast megneheziti,
hogy néhany esetben, egy tételben tobb kdnyvet is 6sszevonnak, példaul kiilonbdz8 személyek azonos
jellegli munkait, vagy egy szerz6 tdbb muivét. Osszességében azonban elmondhatd, hogy a pontatlan
leirasok ellenére a mlivek nagy része részben vagy egészben azonosithatd. A szerzetesek konyvjegyzé-
kein kivil a konyvtar dllomanyara a tihanyi apatok szamaddaskonyveiben is taldlhatok utaldsok. Bar a
szdmadaskonyvek céljuknak megfelelen inkdbb csak a konyvvasarlasok 6sszegérdl tuddsitanak, idén-
ként azonban mégis talalunk adatokat kényvcimekre és szerzékre vonatkozdan is.>?

29 MINL OL C 103 Inventarien 20. doboz
30 PRT XI. 683.

31 MNL OL C 103 Inventarien 17. doboz.
32 PRT XI. 678-679.
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A konyvtar nagysagara utal a feloszlatdsrdl késziilt biztosi beszamold, Bericht iber die
aufgehobene Tihaner Benedictiner Abbtey,* mely alapjan tudjuk, hogy a feloszlaté biztosok a felosz-
latd rendelet utasitdsainak megfelel6en a szerzetesektdl kérték a konyvekrél késziilt katalégusok at-
adasat, de mivel mindannyian egyontetlen kijelentették, hogy a konyvtarnak soha nem volt szliksége
sem katalégusra, sem kdnyvtérosra. Igy a biztosok a kényveket is dsszeirtak, és azokat hét falddaba
csomagoltak. A jegyzék egy példanyat elhelyezték az els6 ladaban, majd a laddkat gondosan lezartak.
Az err6l késziilt bizonylatot atadtak a veszprémi sébeszed6nek (sépénztarnok), majd a konyveket a
bizonylattal az Egyetemi Konyvtarba szallitottak.

A démélki apdtsdg kényvtdra

A domolki apatsdg és a konyvtar felvirdgoztatasa is Koptik Odé apatnak kdszonheté. Saighd Benedek
f6apat a salzburgi egyetemen tanitd bencés szerzetest 1739-ben nevezte ki sajat kérésére domolki
apattd. A tevékeny apat faradhatatlanul dolgozott az apdtsag felvirdgoztatasan, a templom és az apat-
sag épitésén kivil Domolkre tervezte egy, a magyar nemes ifjak szamdra alapitott akadémia feldllitasat,
és egy Szent Istvanrél elnevezett lovagrend alapitasat is. Azonban 1749-ben vitdba keveredett a f6-
apattal, és Maria Terézia 1750-ben a gottweigi bencés monostorba kiildte. Itt is halt meg 1755. oktéber
24-én.3* DEmMolkén 1787. janudr 24-én hirdették ki a megsziintetésrdl sz616 hatarozatot. A domolki
apatsagban a feloszlatas idején kilenc szerzetes élt, hét misés pap és két sekrestyés.3®> A biztosok
DOmolkon is kérték a konyvtar kataldgusat, de a szerzetesek egyhanguan kijelentették, hogy naluk
konyvjegyzék soha nem készilt. Azt is elmondtak, hogy a konyvtarbdl, mely csak nem régdta van ndluk,
a szerzetesek az eldljarok engedélyével szabadon vihették el a kdnyveket.® A feloszlatd biztosok a
konyvtdrban, a négy kdnyves allvanyon 566 nyomtatott mivet taldltak 727 kdtetben, valamint 46 kéz-
iratot 87 kotetben, és 22 csonka mivet 24 kotetben. A bizottsdg a konyvtar 6sszeirdsaval 1787. marcius
20-ra késziilt el. Miutan a konyveket 6sszeirtak, leporoltak Gket, és a két példanyban elkészitett konyv-
jegyzék kozil az egyiket a konyvtarban hagytdk. Ezutan a konyvtdrat lezartak, az ajtot lepecsételték, és
késSbb a kényveket szintén az Egyetemi Kdnyvtarba szallitottdk.?” A biztosok a nyomtatott kdnyvek
értékét 152 forintra és 54 és fél krajcarra becsilték, a kéziratos muiveket viszont nem értékelték fel.

Horvath Sandor vizsgalatai szerint a szerzetesek szobaiban még legalabb 534 mdvet taldltak,
és igy az apatsagban minimum 1149 m{ lehetett.?® A m(ivek nagyobb része latin nyelv(, utdna német,
kevés magyar és mas nyelvd, irja Pacher.®® A szerzetesek szobdiban talalt kényvek nagyrészt szintén
latin nyelviiek, és csak néhany német nyelvi taldlhaté — véli Horvath Sandor, de hozzateszi, hogy ,,...
csak a katalégus alapjan egyértelm(ien nem allapithatjuk meg a kényvek nyelvét...”*® Pacher szerint a
konyvek zome 18. szazadi kiaddsu, de Horvath Sandor vizsgdlata azt is mutatja, hogy mig 1700 és 1750
kozott 322 konyv jelent meg, addig 1751-t6l és 1775-ig mar csak 36, és 1775 utdn pedig 6sszesen csu-
pan 6 db. Bar azt nem tudjuk, hogy a konyvek mikor kertltek be a gyljteménybe, de gy gondolom, a
szamok alapjan mégis jogosan feltételezhetjlk, hogy Koptik Odé apat ideje alatt.

A kdnyvek kozott egyébként szokatlanul sok a salzburgi kiadasu is, Horvath Sandor szerint: ,,a
magyar bencések az 1680-as évektdl gyakran kiildenek didkokat a 17. szdzad els6 negyedében megala-
kitott bencés egyetemre, Salzburgba: értheté miért vezet Salzburg a kiadas helyét illetéen a domolki
bencés kényvtarban”. %! Ezt a véleményt azonban meg kell cdfolnom, ugyanis Salzburgban — az egye-
tem megalapitdsatdl a rend feloszlatdsaig — 6sszesen csupan 6t Szent Marton-hegyi névendék tanult.
Az elsé6 didkot, Karner Egyedet Gencsy Egyed (1667-1684) fGapat irdnyitotta a bencés egyetemre. A

33 MINL OL C 103 Inventarien 17. doboz
34 PRT V. 542-559,

35 MINL OL C 103 Invenatarien 21. doboz
36 PRT XII/A. 333-334.

37 PRT XII/A. 335.

38 HORVATH 2012. 905.

39 PRT XII/A. 336-337.

40 HorVATH 2012. 908.

41 HORVATH 2012. 908.
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kés6bbi féapat valdszinlileg az 1683/84-es tanévtll az 1684/85-6s tanévig tanult a salzburgi egyete-
men, és 1685 nyaran tért vissza a Szent Marton-hegyi apatsagba.*? A 17. szdzadban Hadsz Amand ta-
nult még Salzburgban, aki 1692 és 1698 kozott két évig a bolcseletet, és négy évig a teoldgiat tanulta
az egyetemen.®® A 18. szdzadban, korményzasanak elején Sajghé Benedek féapat (1722-1768) két dia-
kot tanittatott Salzburgban. A f6apat napléjaban irja, hogy 1723 Gszén két elsé éves teoldgust, Sajno-
vics Placidot és Kecskeméti Odot kildte a salzburgi egyetemre.** Somogyi Daniel f6apat (1768-1801)
pedig Novak Krizosztomot kiildte Salzburgba, aki 1768 és 1770 k6zott a tanult a bencések tomista egye-
temén.®

A bakonybéli kényvtdr

A Pannonhalmi Rendtorténet szerint az apatsdg az els6 ismert konyvjegyzéke Vidlics Ferenc (1709-
1730) apat haldla utan késziilt el. Az apat hagyatékaban egy mintegy szaz kotetbdl allo konyvtarat irtak
Ossze. A konyvek szinte mind egyhazi mivek voltak, k6zottliik magyar szerz6k, prédikatorok mvei is,
de a gy(ijteményben az egyhazjog mellett volt egy jogi kényv is.*® Az apat haldla utdn Sajgh6 Benedek
Bakonybélbe mar csak kormanyzdkat nevezett ki. 1736 és 1763 kozott Pirnecker Emilian volt a kor-
mdnyzd, aki kinevezése utdn hamarosan megkezdte az apatsdgban a sziikséges épitkezéseket.*
Pirnecker a konyvtdrat viszont alig gyarapitotta, szdmadaskonyve szerint is csak egy histdrias konyvet
és néhany kalendariumot vasarolt, valamint kényvkoétésre fizetett ki egy kisebb dsszeget.*®

A feloszlatési iratok® szerint a bakonybéli apatsagban, a Pannonhalmi Rendtdrténetben kézol-
tekkel ellentétben® 1787. janudr 9-én hirdették ki a feloszlatasrdl sz6l6 rendeletet. Az apatsagban
Osszesen heten éltek, Novdak Krizosztom apat vezetésével. A Magyar Nemzeti Levéltarban a Helytarto-
tanacs atvizsgalt iratai kozott a konyvtar feloszlatasi kataldgusa sajnos nem talalhaté meg, de a felosz-
latd biztosok beszamoldibdl tudjuk, hogy a konyvtarban taldlt konyveket 121 forintra és 13 krajcarra
értékelték. A konyvtarban a feloszlatd biztosok kényvallvanyt nem irtak fel, csak egy keményfabdl ké-
szlilt asztal szerepel berendezésként a listan, amit 4 forintra értékeltek. A biztosok feljegyezték azt is,
hogy a kdnyvtarnak nem volt kinevezett konyvtarére, viszont a konyvtarnak késziilt egy korabbi kata-
I6gusa, melyet az apat, Novak Krizosztom at is adott részikre. Mivel az azonban nem egyezett meg a
valds allapottal, igy a biztosok a konyveket ismét 6sszeirtdk, de a régi katalogust is elkérték az apattdl,
és az Uj katalégussal egyiitt csatoltak az iratokhoz. A szerzetesek a bakonybéli monostorban is 6sszeir-
tak a szobdikban taldlhaté targyakat, és kozottik a kdnyveket is.>* A rendtagok ésszesen mintegy 152
mivet irtak 6ssze, 350 kotetben. A leltdrakat eltér6 id6pontokban irtdk 6ssze a szerzetesek, a konyve-
ket altalaban tartalom szerint csoportositottdk, és a rendezésben felismerhet6 a kdzépkori konyvka-
non. Elsé helyen a Biblia all, ezt kdveti a teoldgia, az egyhazjog, az egyhdztorténet, a prédikaciok, kate-
kizmus stb. A konyvek nagy része a hittudomany korébe tartozik, és annak ellenére, hogy az apatsag-
ban 1758-1760, 1764-1766 és 1776-1777° k6z6tt a rendi iskola bélcseleti tagozata is miikodott, més
tudomanyszakhoz tartozé mveket alig talalunk.

42 Faa-LENDVAI 2016/a. 94.

43 PRT IV. 532.

44 PRT V. 688.

45 PRT V. 688.

46 PRT IX. 46—47.

47 PRT IX. 50-51.

48 PRT IX. 200.

49 MINL OL C 103 Inventarien 21. doboz

50 PRT V. 326. szerint Bakonybél 1787. janudr 20-an, és PRT IX. 105. szerint Bakonybél mar januar 7-én megkapta a
kirdlyi rendeletet

51 MINL OL C 103 Inventarien 21. doboz

52 PRT IX. 216-218.
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A kényvek sorsa a feloszlatds utdn

A bencés apatsagok kényveit, a tobbi feloszlatott rend kényveivel egyltt, az Egyetemi Konyvtarba szal-
litottak. A konyvek egy részét a konyvtar kivalogatta, a tébbit elarvereztette, és az ebbél befolyt pénz
is a készletet gyarapithatta. Az Egyetemi Konyvtdr a haszndlhatatlannak itélt konyveket papirmalomba
kiildte, vagy a keresked6knek csomagolépapirnak adta el. A keresked6k persze hamar rajottek, hogy
az olcsén vasarolt konyveket, példaul az imakdnyveket jéval dragabban is eladhatjak. Az Gzletelést a
Helytartétanacs 1787-ben megtiltotta és elrendelte a konyvek bezlzasat. A rendeletet anyagi okok
miatt késGbb megviéltoztattak, az eladast ismét engedélyezték, de elGtte a konyvekbdl lapokat tépet-
tek ki.>®

A rend visszaallitdsa utan a bencések visszakaptak konyveik egy részét, de a Helytartétanacs az
Egyetemi Konyvtar kérésére csak azoknak a koteteknek a visszaadasat rendelte el, melyekben a tulaj-
donjelzés egyértelm(i és gyorsan kikereshet6 volt. Azonban tobbkotetes mii esetében kikototte, ha a
visszaszolgdltatds a md megcsonkulasat jelentené, abban az esetben a teljes m(i a konyvtar tulajdona-
ban marad. Az eldrverezett kdnyvekre pedig ,anyagi megegyezést” ajanlott fel.>* Az Egyetemi Kényvtar
a megmaradt kényveket, 1803. februar 27-re éllitotta 6ssze.>> Az 1802. november 3-an kelt kimutatas®®
arrol tuddsit, hogy a bencések konyveit eldrverezték, és a hdrom visszaallitott rend koziil, a bencések
és a premontreiek elarvereztetett konyveiért befolyt 6sszeghdl, 2516 forint és 64 krajcarbdl, 1796.
augusztus 23-an 1885 forintot és 37 krajcart hadiaddra (subsidium) adtak, a maradékot pedig a konyv-
a tihanyi apatsag konyveiért 403 forintot és 44 krajcart, Bakonybél konyveiért 78 forintot és 53 krajcart,
mig a domolki apatsag konyveiért 58 forintot és 72 krajcart kaptak.

A Helytartotandcs 1803. marcius 20-an értesitette a pannonhalmi f6apatot, hogy a rend még
meglévé kdnyveit széllittassa el.” Pannonhalma 616 mivet és 26 kéziratot, Tihany 131 mdvet, Démdlk
25 mivet és 3 kéziratot, és Bakonybél szintén 25 miivet és 1 kéziratot kapott vissza.>®

Osszegzés

A pannonhalmi és a domolki konyvtar katalégusa fennmaradt, de csak a domolki gyljteményt ismerjiak
teljes egészében. A tihanyi és a bakonybéli konyvtar jegyzéke az eddig atvizsgalt iratok kozétt nem
taldlhaté meg, csak a szerzeteseknél Iév6 konyveket ismerjik, igy e két konyvtar nagysagat csak meg-
becsiilni lehet. Az adatok egybevetése alapjan ugy gondolom, hogy a bakonybéli és a domaolki konyvtar
megkozelitbleg azonos nagysagu lehetett, mig a tihanyi azok dupldja. Valdszinlinek tartom tovabb3,
hogy mivel a pannonhalmi konyvtar konyveinek egy része is a szerzeteseknél volt, igy a f6apatsag gy(ij-
teménye is joval nagyobb lehetett, mint amennyi a katalégusban szerepel.

A bencés apatsagok konyvtarainak teljes dllomanyat rekonstrudlni valdszin(lileg tobbé mar nem
lehet, de mégis ugy gondolom, hogy az ismert kdnyvjegyzékek, az apatok szamaddaskonyvei és a fenn-
maradt abolicids iratok részletes elemzése altal mégis megismerhetjiik, hogy a konyvtarak a 18. szdzad
végén milyen konyvanyaggal rendelkeztek, mit nydjtottak olvasdiknak a hittudomanyi jellegli miveken
kivil, és allomanyuk mennyiben tiikrozte a kor mdvel6dési viszonyait, szellemi daramlatait. A szerzete-
sek szobaiban talalt konyvek tovabbi vizsgalataval valasz kaphatunk arra a kérdésre is, hogy a bencések
milyen szerepet jatszottak a magyar mlvel6dés fejl6désében és tudomdanyok kozvetitésében, és a szer-
zetesek mennyire voltak fogékonyak az Gjabb tanok és eszmék irant.

53 TOTH-VERTESY 1982. 71-75.

54 TOTH-VERTESY 1982. 71-75.

55 TOTH 1966. 101-145.

56 ELTE EK EL 19/a Iktatott iratok 4. doboz.
57 PRT XI. p. 679.

58 PKF BK. 2062/1 és 2062/2
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Az egyes konyvtarak gy(lijteményeinek tovabbi vizsgalata a possessori bejegyzések tekinteté-
ben, esetleg kiegészitheti a mar meglevé adatokat, bar ez a megoldas a hidnyos feldolgozasok miatt
egyel6re meglehetGsen nehézkesnek tlinik. Azonban mégis kiilondsen fontosnak tartom az ELTE Egye-
temi Konyvtar gyljteményének vizsgdlatat, mivel a bencés allomany egy részérdl feltételezhetd, hogy
ma is a konyvtdr gyljteményét gazdagitja.

A 18. szazadi bencés konyvtarak konyvei egy-egy konyvtar gyljteményében ma is felbukkan-
nak. Példaul a szegedi Somogyi Kényvtar, az Orszagos Széchényi Konyvtar gylijteményében és a Sze-
gedi Tudomanyegyetem Régi Kényvek Taraban tébb olyan md is talalhatd, melyek possessor-bejegy-
zései bizonyitjak, hogy a bencés apatsagok egykori konyvtdraihoz tartoztak, de a miincheni Bayerische
Staatsbibliothek digitalizalt kdtetei kozott is a taldlkoztam két olyan példannyal, amelyek a tihanyi ben-
cések 18. szazadi kdnyvei kozé tartoztak.

FORRASOK

ELTE EK = E6tvOs Lordand Tudomdanyegyetem Egyetemi Konyvtdra
KT = Kézirattar
EL = Egyetemi Levéltar
MNL OL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
C 13 = Helytartotandcsi Levéltar, Benigna mandata
C 101 = Helytartdtandcsi Levéltar, Acta abolitionalia
C 103= Helytartétanacsi Levéltar, Helytartétanacsi Szamvevéség, Alapitvanyi ligyosztaly

PFK = Pannonhalmi F6apatsagi Konyvtar
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