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Abstract

The study provides an extended picture about the reception era of the state sciences in 18th-century
Hungary and claims that in this process the disciplines of historical-topography and geography played a
more important role than it has been considered by earlier studies. The guideline of this reception process
followed the ambiguous logic and confrontation of state visions, which delineated both the traditonal view
of state, based on the reappraisal of historical, legal arguments of the dualist structure of the independent
medieval kingdom, and the new, administrative form focusing on the good governance (Gute Polizey) and
the extensive understanding of state (Gesamstaat). Also, the conflict of the two conceptualizations of state
provided the intellectual basis on which the Catholic and Protestant cultures of state sciences arised and
developed throughout the 18th century. The article comes to the conclusion that by the end of the 18th
century the two traditions became so isolated that by its methodology and argumentation the Catholic
state-descriptions (Mihaly Horvath, Honorius Novotny, Le6 Szaitz, Jakab Ferdninand Miller etc.) were
less and less reconcilable with the Protestant authors’ geographies (Janos Tomka Szaszky, Karl Gottlieb
Windisch, Johann Matthias Korabinsky, Sdmuel Bredetzky) and statistics (Sdmuel Decsy, Laszlé Németh,
David Szendrey-Weress, Martin Schwartner, Déniel Ercsei).
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,,Szandékomban allt Magyarorszag torténetét megirni, amelyet statisztikanak is neveznek, de ra kellett ébrednem, hogy
akaratom ellenére mas jott ki a kezeim alol. A munka folyamataban vettem észre, milyen sok minden hianyzik még, minthogy az
erre a teriiletre iranyulé és kelléen megformalt publikicick szama igen csekély.

* Jelen tanulmany megirasat, a kutatasok finanszirozasat az NKFIH K 16 119 577 szamu projekt tette lehetové.
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Bevezetés

Alédbbi tanulmény a 18. szézadi allamleiras kezdeti id6szakat targyalja, ezzel egyiitt pedig azon dinamikak
¢s diskurzushagyoméanyokra koncentral, amelyek a kutatast altalanosan jellemzd perspektivizmus
kovetkeztében kiszorultak a szakirodalmi értékelésekbdl. Az allamleirds magyarorszagi jelenlétét a
vonatkozé vizsgalatok a protestans oktatasi intézményekben mar az 1710-es évektdl jelezték, mig a
recepcié jabb hullamat az 1780-as évek oktatasi reformtdrekvéseihez kototték.? Az allamleiras korai és
az érett szakasza koz¢é esO szerzoket illetéen (Tomka Szaszky Janos, Korabinszky Janos Matyas, Karl
Gottlieb Windisch stb.) azonban nagy a bizonytalansag. Ennek legfébb oka, hogy a 20. szézadi vizsgalat
altalanosan a kora ujkorban még ismeretlen, modern diszciplinaris szempontok visszavetitésével igyekezte
kialakitani a maga eldtorténeti olvasatat a korszak tudomdnyos torekvéseirdl. Ennek kovetkeztében az
értékelések csak ritkan reflektaltak egymas eredményeire, mikézben az egyes szerzokrdl parhuzamosan
torténettudomanyi, foldrajztorténeti és statisztikatorténeti interpretacid is sziiletett. A kizdrélagos
abrazolas elkeriilése érdekében a szOvegben a statisztika fogalom konnyli félreérthetdsége miatt az
allamleirds kifejezést fogom hasznalni. Allamleirason tehat altaldnos értelemben a kiilonbozd
diskurzushagyomanyok kozos metszetét, azaz egy a felvilagosodas enciklopédikus-empirikus
tudomanyképét vissztiikr6zd, hibrid, egyuttal még képlékeny tudasteriiletet értek, amelynek f6 feladata az
allami képességek meghatarozasa és feltérképezése, és amelyhez — a kora Ujkori allam komplexitasabol
fakadéan — ekkor még a politikai (jogi), foldrajzi és torténeti (eld)ismeretek is hozzatartoznak. Az
allamleiras altalanos értelme ugyanakkor nem jelenti azt, hogy egy homogén jelenségrdl lenne sz6. Mint
ahogy az a tanulmany késObbi részébdl kideriil, a 18. szdzadi kortarsak az allamleirason (notitia
rerumpublicarum, Beschreibung der Staaten) ugyanis nemcsak statisztikat, hanem még igen gyakran
torténeti-topografiat és politikai geografiat is értettek.

A kifejtésben a tanulmany fontos kiindulopontjat képezi az a tudomdénytorténeti belatds, hogy az
allamleiras (és a statisztika) egzakt megragaddsa — részben a kialakulatlansagbdl fakadd puha és
képlékeny diszciplindris kategoridk, részben pedig a formalodo statisztikai nézdpont kovetkeztében —
olykor még a kortarsak el6tt sem volt mindig egyértelmii. Tovabbi fontos tézise a tanulménynak, hogy a
18. szdzad soran — az eltérd metodologiai és koncepciondlis hagyomanyokra kovetkeztében -
parhuzamosan fejlédik az allamleirds katolikus €s protestans felfogasa. Ennek értelmében az allamleird
irodalom semmiképpen sem azonosithatd a terézidnus oktatdsi reformokban megfogalmazott
politikatudomanyi, sem a gottingeni statisztika révén dominans poziciot €lvezd protestans allamleird
iranyzatokkal. Helyette — a lehetdségekhez mérten nagyobb figyelmet kell szentelni a katolikus (f6leg
jezsuita) szerzOk miiveire, akik a korai felvildgosodds iddszakatol kezdve az allamisdg torténeti
értelmezését kozvetitik. Forrasaim a karlocai béke és az 1790-es évek kozotti iddszakban sziiletd
reprezentativ nyomtatott és kéziratos szovegek. A tanulmany f6 allitdsa, hogy a korai allamleird
irodalomban a 18. szdzadi allamisag olyan koncepcidja bontakozik ki, amely jol jellemezhetd az
»allamleiras allam nélkiil” paradoxonnal. Ez a paradoxon ugyanakkor nem a kulturdlis import-export
folyamatok elcstszasara, litkozésére vagy ellentmondésaira, hanem a peregrinacids Utonvalakon érkezd
nyugati hatasok és a tobbszintli, lokalis kontextusok szinkronitdsara hivja fel a figyelmet. Ezt a
konstellaciot a korabeli politikai koriilmények is megerdsiteni latszanak. Mégpedig abban az értelemben,

! Historiam Hungariae, quam Statisticam vocant, parabam scribere, cum mihi vel invito alia sub manu exiit. Observari in ipso
operis decursu, quam multa nobis, in hac actorum publicorum paucitate, ad hanc rite formandam, adhunc desint.” Pray 1801:
Ad lectorem.

2 Mészaros Istvan tanulménya arra hivta fel a figyelmet, hogy az allamleiras (az 6 szOhasznalatiban ,statisztika) korai
szerzOinek konyveib6l (pl. Everhard Otto) és azok Tsétsi Janos (1650-1708) és Vétsei Pataki Istvan-féle (?—1743)
kompendiumaibdl mar 1713-t6] el6adasokat tartottak Sarospatakon, 1737-t61 pedig feltehetéen Selmecbanyan is. Mészaros
1958: 88-96.
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hogy az orszag torok uralom aloli felszabadulasatol kezdve az allamleiras (notitia rerumpublicarum)
els6dleges értelmezési keretét — szemben a németorszagi tendencidkkal — az empirikus tudomanyok
(torténelem, topografia, geografia), nem pedig Arisztotelész akadémiai diszciplindjanak (Politica)
megujitasa jelenti. Ahhoz, hogy az allamisag eltérd vizidi és allamleirasok kozotti interakcidt pontosabban
lassuk, érdemes roviden visszatérni a mottoénak valasztott Pray Gyorgy-idézethez.

Az allamisag versengo koncepcioi
Ahogy arra az idézet is felhivta a figyelmet, az allamleirds vagy statisztika mibenléte még a 18—19. szazad
forduldjanak torténetirdi szamara sem volt mindig egyértelmt. A Historia Regum Hungariae, cum notitiis
praeviis ad cognoscendum veterem regni statum els6 kotetének elészavaban talalhatdo mondat elsdsorban
kritikai potencidja miatt keriilt be Pray Gyorgy (1723-1801) munkéssagat targyald historiografiai
hagyoményba.® A széveghelyre mar ,,naiv vallomas”-ként (naives Gestéindnis) elészor Martin Schwartner
Statistik des Konigreichs Ungern cimii mlivének masodik kiadasa hivta fel a figyelmet. Innen pedig Marki
Hugo hires 1905-6s tanulmanya révén 6roklodott tovabb (Schwartner 1809: 5-6; Marki 1905: 29). Marki
apologidba hajlé miive fontos 0Osztonzdt jelentett a 20. szdzadi Schwartner kutatds szamdra. Néla
Schwartner igy nemcsak statisztikusként, hanem a statisztikai fejlodés 6sztonzdjeként és formaldjaként is
jelen volt (Marki 1905: 7-9; Lang 1913: 67-89; Lukcsics 1914: 48-64; Kovacsics 1958: 98—124; Horvath
1966: 37—75; Horvath 1968: 4-8; Horvath 1957: 6-8, 10).* Ahogy a schwartneri kritikai alldspontot sok
helyen elfogad6 Marki megjegyezte: ,, 4 Schwartner elotti egyéb statisztikusok rendszerint német irokat
tiltetnek at magyarba s iskolai haszndlatra compilatokat készitenek. Egyesek [ti. Pray] statisztikat
akarnak irni, de tényleg »mds jon keziikbél« ” (Marki 1905: 28). Schwartner egyébként magabiztos kritikai
megjegyzéseire épitve Marki igy sok helyiitt csak megismételte a szerzd észrevételeit.® Prayt kovetéen igy
célkeresztbe keriilt még a szervita Szaitz Led (1746—1792) és az ex-jezsuita Horvath Mihaly (1728-1810)
is. A kritika targya itt is a tulzott torténeti megkozelités volt. Mig Szaitzot csupan ,,mulattatd id6toltésnek™
mindsitette, addig Horvathnak a foldrajzot, torténelmet, torténeti hagyomanyokat, kozjogi adatokat,
elavult intézményrendszereket nem szisztematikusan targyald miive szerinte arrdl arulkodott, hogy a
szerz6 nem volt tisztaban a statisztika (Staatenkunde) fogalmaval (Marki 1905: 29). A kritizalt szerz6k
korébe még a morva szdrmazasu, piarista Honorius Novotny (1739-1802) két kotetét is bekertilt, ahol
hasonléan az elézéekhez a torténelmi, foldrajzi és kozjogi tuddsanyag tGlhangsilyozasa jelentette a
problémat (Marki 1905: 30-31).°

Marki tanulmanyanak fontos hozadéka volt, hogy a schwartneri allaspont kimerevitésével egy
fejlodéstorténeti perspektivat helyezett kilatasba, amely a modern statisztika elézményét a gottingeni
(schwartneri) 6rokségben taldlta meg. Ezzel az allasponttal a késobbi torténeti kutatés is azonosult. Ennek
soran azonban atsiklott a figyelem tobbek ko6zott afolott, hogy a schwartneri statisztikatudomany még egy
masfajta koncepcio szerint miikodott. A Statistik des Konigreichs Ungern 1798-as elsé kiaddsanak

3 Pray konyve késébb a gimnaziumok és az akadémiak bolcsésztagozatai szamara kotelezd tananyagga valt. Lajtai 2013: 192. A
historiografiai helyéhez 1d. Homan 2003: 355-357; Lischerong 1937; Gunst 2000: 157-162; Erés 2015: 71-74. A Pray Gyorgy
¢€s Katona Istvan kritikai torténetirasanak részletesebb ismertetését 1d. Szabados 2006: 184-221.

4 Az allitds abban az értelemben is igaz, hogy a Marki altal felvazolt fejlédési narrativa elemei visszakoszontek a késébbi
kutatasban. V6. Lang 1913: 26-40; Horvath 1966: 13-23.

> A Marki altal atvett kritikai megjegyzések forrasa nem az 1809-es masodik, hanem az 1798-as els6 kiadas volt. Ebben a
miiben a szerz6 a gottingeni statisztika kritikus szemszogét érvényesitette és lényegében a szazad masodik felének valamennyi
szerz6jérdl véleményt formalt. Ez a hangnem azonban a masodik kiadasra elhalkult, illetve lesziikiilt és csak a labjegyzetekben
volt érzékelhetd. V6. Schwartner 1798: 27-33.

6 Schwartner 4ltal kritizalt miivekhez 1d. Szaitz 1791; Szaitz 1793; Horvath 1790; Horvath 1802; Novotny 1798; Novotny 1800.
Horvath tankonyvének el6zményéhez 1d. az Introductio ad Historiam Ungariae critico-politicam c. miivet. Horvath 1770.
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bevezetdjében a szerzd Szaitz miivét az elavult hivatkozasok, tobbek kozott még a 17. szézadi
topografidkra visszatekint6 Hiibner-féle Staatslexikon miatt kritizalta. Horvath Mihaly konyvét — tankdnyv
funkcidjabol fakadoan — ugyanakkor elismerte az elsO jelenkori Magyarorszag-statisztikaként, habar arra
is felhivta a figyelmet, hogy mintha a szerz6 a statisztikai nézOpontot dsszekeverte volna a régi magyar
kozjogéval.” Schwartner kritikaja mindemellett élesebb hangnemet iitdtt meg a katolikus tudomanyossag
ex-jezsuita funkcionariusaival szemben. [téletében feltehetéen tehat jelen lehetett még a 18. szazad végére
egyre inkabb visszaszorulo felekezeti ellentét,® akarcsak a német allamleird irodalom protestans 6nképe.®

Schwartner megjegyzésének azonban volt egy tovabbi, szdmunkra fontos eleme, amely segithet a
Pray kapcsan felvetett probléma megvaszolasaban. Schwartner birdlatdban ugyanis egyértelmiien
reflektalt az allamisag eltérd felfogasara. Vagyis, lathatéan tisztdban volt azzal, hogy katolikus
vitapartnerei még az allamleiras régi, meghaladott felfogdsabol indultak ki, amely mar fogalmi szinten is
elkiilonithetd volt a statisztikatol. A régi és uj allamleirds, avagy régi €s 1j statisztika problémajara Paul
Streidl Gottfried Achenwallrol (1719-1772) sz616 monografidjaban is reflektalt. Streidl szerint az eurdpai
felvilagosodas id6szakaban tapasztalt (at)politizalédas (Politisierung) az allamtudomanyok két mérsékelt
iranyzatanak: egy torténeti-rendi €s egy felvilagosult-jogallami allamfelfogés kialakulasat eredményezte
(Streidl 2003: 10-13). Ha kozelebbrol megvizsgaljuk ezt a két alternativat, akkor azt lathatjuk, hogy a
Schwartner altal problematizalt torténeti-k6zjogi hagyoméanyhoz valdé kotddés lehetett az a mdogottes
magyarazat, ami miatt Pray — Onreflexiv modon — mar nem statisztikaként tekintett sajat miivére. Az
allamleirasok és az allamisag Osszefliggéseinek felismerése €és hangsilyozadsa ezen a ponton azért is
fontos, mert a korabeli magyarorszagi allamisag kapcsan a politikatorténeti kutatas az alkotmanyos és
nemzeti fejloddést megalapozé torténeti-kdzjogi targyaldsmodot kanonizalta. Ezzel Osszefiiggésben pedig
az ettdl eltérd, a j6 kormanyzas (Gute Polizey) és az adminisztrativ allam (Gesamtstaat) koncepcidja koré
rendez0d6 pragmatikus, ) allamtudomanyos irodalom jelentéségére kevesebb figyelmet forditott.

Az allamleird irodalom érdekessége ebbdl a szempontbodl az volt, hogy gyakorlati oldalrdl, relative
semleges strukturdlis tényezok, problémak (allamformak, hatarok, fold és népesség stb.) feldl igyekezte
kialakitani a maga (alkalmazott) allamisagképét. A magyarorszagi politikai gondolkodas torténetét nézve
ennek az alternativdnak a latvanyos felfutdsa a 18. szdzad utolsé harmadéra tehetd. Innentdl tehat az
allamisag ) megfogalmazéasa egyre fontosabb és vitatottabb részét jelenti az amugy adat- €s ténykozlo
miifajnak. Ugyanakkor az is ismert megallapitasa a kutatdsnak, hogy az adminisztrativ allamot jel6l6 Staat
/ status, az allam fizikai-politikai kereteit leird6 Land und Leute / comitatus et populus, valamint a kozjogi
kereteket érinté Reich / regnum fogalmak konfrontalodasa és Osszeegyeztetése mar joval az allamleiras
érett szakaszat megeldzOen kezdetét vette. Az allamisag szobanforgd felfogasai koziil az adminisztrativ
allamot jel6lé Staat a Habsburg allami, kozigazgatasi és oktatasi reformmal valt a politikai gondolkodas
rendszer 1785 és 1790 kozotti mitkddése, valamint az 1784—1787-es népességosszeiras jelentette (Szantay
2005; Miskolczy 2013). Az orszag fizikai allapotat, hatarait és lakossagat targyalo torténeti-topografiai €s
foldrajzi irodalom ehhez képest azonban mar a pozsarevaci békével (1718. jalius 21.) megsziind torok
hadszintért megel6zden, legkésdbb a Raékoczi-felkelés (1703—-1711) i1ddszakaban, megjelent a

7 sonst hat sich der Verfasser weder iiber den Begriff der Statistik {iberhaupt, noch iiber die Absicht und den Plan seines

Werk's hinldnglich erklért: aber deBwegen sehe ich auch den Zusammenhang des Ganzen nicht recht ein, und begreife nicht wie
z. B. zwey ganze Kapitel De Regibus iunioribus, und De Ducibus Hungariae aus dem alten ungrischen Staatsrecht in die
neueste Statistik {ibergegangen sind?”” Schwartner 1798: 32.
8 Utobbirsl a szerzének személyes tapasztalatai is voltak. Mint ahogy az egykori életrajzird feltarta, Schwartner tudosi
ambicidinak és a Pesti Egyetemen valo eldrejutasanak egyik oka bizonyithatéoan evangélikus hite volt. V6. Lukesics 1914: 65—
66, 72—76.
® A protestanst tudomanyossignak ezt a koncepcidzus olvasatat csak meger6siteni latszik, hogy Schwartner a szintén
evangélikus Bél és Korabinszky miiveir6l igazi statisztikakként beszélt. Schwartner 1798: 17-20.
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magyarorszagi szerzok tajékozodasaban.l® Mindebbdl elézetesen két kovetkeztetés sziirhetd le az

allamleiras miifaji elsajatitasaval kapcsolatban. Egyrészt az, hogy az allamleiré irodalom domesztikacidja
csak a rivalizalo allamképzetek mentén volt lehetséges. Masrészt, az udvar érdekeit kiszolgald 1j
alternativa elterjedése éppen arra vildgit ra, hogy az éllamisdg és az allamleirds kdlcsOnhatisa a
magyarorszagi kortarsak szamara sem kizarélag a torténeti-kozjogi felfogas fell volt értelmezhetd.

A szobanforgd torténeti-kozjogi allamfelfogas korabeli rétegzettségérdl reprezentativ képet nyujt
az 1830-as évek magyar nyelvii szotar- és lexikonirodalma.’? A foleg az 1826 és 1843 kozott megjelend
magangyljtésekre épiild filozofiai-, tiszti-, mi- és torvényszotarakban a 18. szazadi hatasok még élénken
jelen voltak. Az allamot jell6 status ekkortol fogva egyre kiterjedtebb jelzOs értelmezéssel kezdett birni,
ennek azonban még nem volt része a szdzad masodik harmaddban kialakul6 modern (elvont vagy
absztrakt) allamértelmezés.’® Az Eotvos Jozsef Uralkodo eszméibdl is jol ismert dlladalom, dllodalom
kifejezés foleg a statistica szocikk alatt tiint fel, itt azonban még valds dllapotot, mibenlételt jeldlt.t*
Ehhez képest tobb, az allamot és az allamisagot atfogd vagy részeiben targyald archaizmus is helyet
kapott ezekben a szogyiijteményekben. Altalanos, hogy az ismertetések még a hétkoznapi jelentésmezot is
bevontak (d/lds, dllapot) az értelmezésbe, és csak ezt kovetden targyaltak a konkrétabb politikai-kdzjogi
jelentést. A magyarazatok harom vagy négy fogalomhasznalatot, jelentést adtak meg, ugymint dllapot,
kar, mibenlétel, illetve dllapot, kar, rend, orszag.® Leszamitva az els, altalanos értelmet jol latszik, hogy
ezek a szocikkek az allamfogalom alatt még a torténeti-rendi felfogashoz kozeli latin status et ordines és
regnum kifejezéseket targyaltik, amelyekhez a legtobb szoszedet kiilon magyarazatot fiizott.'® A magyar
politikai, kozjogi hagyomanyok feldl nézve mindez persze nem volt meglepd. Mint ahogy azt Szijartd
Istvan  kutatdsai megerdsitették, az orszaggyliléseken résztvevd nemesség participacidja a
hatalommegosztas régi, kialakult struktarajat vette alapul, ennek politikai eréforrasat pedig a varmegyei
nemesség kozponti kormanyzattol vald anyagi fliggetlensége biztositotta (Szijarté 2010: 361-366). A
varmegyei €s orszagos politika fontosabb jogi szokészletének és kifejezésrendszerének igy értelemszertien
a torvény ¢&s tiszti szotarakban is meg kellett jelennie. A Habsburg Monarchia tadgabb kormanyzatpolitikai
keretei, valamint az allami adminisztraci6 €s a kormanyzati tevékenység hivdszavai igy latszolag
kiszorultak az allamfogalom régi jelentésébdl. Helyette olyan kifejezésekben oltottek testet, mint az
administratio, a Polizey jelentésével atitatodott politia, illetdleg a birodalmi kormanyzatot és az altalanos
(abszoltit) uralmat kifejezé imperium.r” Ez a fogalomhaszndlat, ha nem is aranyosan, de valamelyest jol

10 Ezt a periodizaciét Reisz T. Csaba térképészettorténeti kutatésai is visszaigazoltak. V6. Reisz 2002: 33-37.
A torténeti-kdzjogi allamkép eszmetorténeti értelmezéséhez 1d. Pocock 1957; Kontler-Trencsényi 2007: 179-180;
Zaszkaliczky 2015: 14-23; Miru 2015: 9-114. A kdzhatalom rendi dualizmusa fel6l 6sszefoglalta Szijartd 2016: 12—25.

12 A fogalomtorténeti megkdzelitéshez 1d. Conze—Koselleck—Haverkate—Klippel-Boldt 1990: 7-74.
13 A modern 4llam kialakuldsidhoz Gill 2003: 1-32. A 4llam-egyhaz visszony 19. szazadi atalakulasahoz 1d. Toews 2011: 603—

648.

14 A hivatkozasok alapjan a kifejezés mar Puky Karoly 1830-as torvényszotaraban is benne volt. Puky 1830: 207. V6. még

Puky 1831: 188; Phil.mii. 1834: 185; Torv.mi. 1843: 394. Az edtvosi politikai gondolkodas német allamtudomanyos

gyokereihez 1d. Gango 2006: 153-191.

15 A harmas felosztas érvényesiilt Pauly Karoly tisztiszotdraban és Verseghy Ferenc Lexicon Technicorum Terminorumaban.

Pauly 1827: 159; Verseghy 1826: 427. Mig a négy jelentés altaldnossa valasa volt megfigyelhetdé Puky Karoly-féle

torvényszotarban, valamint a Magyar Tudomanyos Akadémia altal kiadott filozofiai és torvénytudomanyi miiszétarakban. Puky

1831: 188; Phil.mi. 1834: 185; Torv.mil. 1843: 394.

16 A karok és rendekhez 1d. Pauly 1827: 139; Puky 1831: 188; Térv.mii. 1843: 394. Az orszaghoz (Reich) Id. Térv.md. 1843:

356; Verseghy 1826: 389. A filozofiai miiszotar csak az allatok és a természet vilaga jelentéseket ismertette. V6. Phil.mii. 1834:

167.

17 Az administratiohoz Id. Pauly 1827: 7; Phil.m{i. 1834: 5; Puky 1831: 12; Toérv.mil. 1843: 12-13; Verseghy 1826: 11-12. Az

imperiumhoz Id. Pauly 1827: 70; Phil.m{i. 1834: 86; Puky 1831: 102; Torv.mii. 1843: 179; Verseghy 1826: 227. A politiahoz
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mutatta a bécsi kozponti kormanyzat és a magyarorszagi szervek kozott fennallo dualizmust. Az allam
sziik fogalmédn a kialakul6félben 1évé magyar kozjog tovabbra is a politikai hatalmat konstituald
orszagalkoto részeket (karok és rendek, koronas f6 stb.) értette, igy minden mas az allamfogalom tagabb
értelmezési mezejébe csuszott at.

Az allamisag rétegzett fogalomkészlete a 18. szazad soran alakult ki, mig a politikai, eszmei
Osztonzést add koriilmények egészen az orszag torok uralom aldli felszabadulasaig (1687—1723) nyultak
viszza. Ekkor a Réakoczi-felkeléssel rogton az allamisag alternativ megfogalmazasa is teritékre kertlt,
amelyet a szatmari békével helyrealld rendi alkotmany és a viszonylagos valldsi tolerancia garancai
konszolidaltak. Ennek ellenére az allam kdzjogi statuszta tovabbra is érzékeny pontnak szamitott (Kalmar
2012; R. Varkonyi 2012). Egy ilyen kozegben az allamleird irodalom meghonositdsat szamos akadaly
nehezitette. Ahol az egyetlen gyakorlati esélyt a politikai érdekek kiszolgalasa és a kozponti kormanyzat
tamogatasanak megszerzése, a politikai ellenzékiséget képviseld varmegyei hivatalok iranyaba pedig egy
patridta érvkészlettel dolgozo tudomanyos perspektiva érvényesitése jelenthette. Mint az ismeretes, Bél
Matyas (1684—1749) és munkatarsainak vallalkozéasa ennek a kritériumrendszernek tobb szempontbdl is
megfelelt. Ugyan a Magyar Kirdlysag atfogd leirdsa csak részlegesen valosult meg, Bélnek a pozsonyi
evangélikus egyhdz tagjaként is sikeriilt megszereznie III. (VI.) Karoly (1711-1740) tamogatasat. Ez a
tamogatas lényegében a Kaiser und Konig haldlaig és az osztrak 6rokosodési habort kitoréséig biztositotta
a tizenegy varmegyeleiras 0t kotetének megjelenését (Toth 2007: 13). Ezt a munkat a szamos partfogo,
valamint a katolikus egyhdz részérdl is kimutathatd segitségnytjtas ellenére a varmegyék tobbsége nem
tamogatta, a kotetek megjelenését jovahagyasuk megvondsaval, késleltetésével akadalyozta. A Bél altal
Osszegyljtott és szintetizalt anyag a tanitvanyok és az egykori munkatarsak révén egészen Valyi Andrés
18. szazad végi vallalkozasaig hatassal volt a magyarorszagi allamleird irodalomra.

Bél Matyas és a torténeti topogrdfia

Bél leirasait a legutobbi idokig a statisztikatorténeti, torténettudomanyi és torténeti foldrajzi kutatas is
magaénak érezte.’® Mig az elébbiek Bélt anakronisztikus modon a — csak 18. szdzad masodik felétol
létez6 — Staatenkunde korai miivel6jének titulaltak, addig az utobbi a geografiatudomany korai, nem
geografus képviseldjét latta benne (Lang 1913: 36-39; Homan 2003: 348-351; Kovacsics 1958: 90-97;
Horvath 1966: 14-16; Gunst 2000: 148-150; Fodor 2006: 26; Lajtai 2013: 105).1° Az ellentmondas alapjat
az adja, hogy a kutatasban a mai napig nem valt reflektalt kérdéssé a Politika-gyokerii allamleiras (notitia
rerumpublicarum), a Staatenkunde és a kozmografiai elézményekre visszatekintd torténeti-topografia
kozotti kiilonbség.?’ Ahogy arra Toth Gergely felhivta a figyelmet, Bél tudomanyos koncepcidja minden
bizonnyal sokat kdszdnhetett a hallei peregrinacio iddszakaban (1704—1707) latott — és feltehetden eltanult

Id. Pauly 1827: 108; Phil.mi. 1834: 148; Puky 1831: 155; Torv.mii. 1843: 299; Verseghy 1826: 349. A fogalom
szemantikajahoz 1d. Knemeyer 1978: 875-897.
18 Bél geografusi, statisztikusi portréjahoz Id. Fodor 2006: 26-27; Marki 1905: 20-28. A tdrténészi interpretacikdhoz 1d. Haan
1879: 3-75, kiil. 3-6; Szabados 2006: 172—183; T6th 2015: 157-167. EzGton koszonom Toth Gergelynek a dolgozat korabbi
valtozatahoz flizott javaslatait.
19 A kutatasban késdbb kanonizalddd felvetéssel szemben Marki Hugd korai szovege mar felhivta a figyelmet arra, hogy Bél
leirasaban a szandék ellenére nem érvényesiilt a statisztika korabeli szempontrendszere. V6. Marki 1905: 26-27.
2 A Marki szévegében mar jelenlévd leird-, kutatostatisztikai elvélasztds a tudasteriilet 19. szazadi fejlédési iranyanak
visszavetitéseként értelmezhetd, amely a leir6 dallamtudomany ¢és a matematikai modszerekre ¢épilld népesedéstan
Osszeegyeztetését kisérelte meg. V6. Marki 1905: 108-122; Lang 1913: 41-58; Horvath 1963: 13-46. A hasonld szemléletet
képviselé marxista megalapozasu un. ,.torténeti statisztikai” kutatds modszertandhoz 1d. Kovacsics 1957: 5-50. A hasonlo
fogalmi félreértéshez 1d. a David Zoltan és T. Polonyi Nora Az elsé magyar nyelvii leiro statisztika c. kiadvanyat, amely a Bél
Matyas-féle vallakozasban részt vallalo (gydri) Kovacs Janos esztergomi érsekségrol készitett topografiajat adta kozre. Kovacs
részvételéhez és mihoz 1d. Kovacs 1980: 8-19, 23-91; Torok 2003: 162-163.
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— 4llamleiré miifajnak, ez azonban nem érvényesiilhetett maradéktalanul a késébbi tervezeteiben.?! Bél
ezeket 1718-ban (Notitia Hungariae Antiquae, Mediae, Novae in libros tres divisa) és 1723-ban is
(Hungariae antiquae et novae Prodromus) atdolgozta, kiegészitette, egészen addig amig kialakult a
végleges Notitia Hungariae novae historico-geographia szerkezete (Toth 2007: 41-53).22 Ezen iddszak
soran a korabeli allamleiras programjat addé politikai, torténeti és geografiai szempontrendszer
folyamatosan beszikiilt, végiil pedig cimében is leegyszeriisodott a torténeti-foldrajzi abrazolasra. Ez
persze nem jelentette azt, hogy B¢l a specidlis leirasokban negligalta volna a politikai szempontokat
(varmegyei szervek, tisztségviselok stb.), azonban tény, hogy a Notitia Hungariae novae-bol
végérvényesen eltlint az 1718-as verzidnak még szerves részét képezd orszagos vagy altalanos (generalis)
politikai leiras tervezete.?® Ezzel szemben differencialodott a magyar allam Sstorténeti iddszaka, akarcsak
a Notitia Hungariae novae altalanos f6ldrajzi vagy ,,természetrajzi konyve” (Toth 2007: 45).

Az altalanos politikai leirds feladdsa és Bél alkalmazkodasi stratégidja a fesziilt 1égkor és a
sorozatos nehézségek ismeretében nem meglepd. Vallalkozasat igy inkabb a kényszerli kompromisszum
kisérte. A specidlis részt ado, harmincnyolc kéziratban maradt varmegyeleirds kotetei mind az
adminisztracid (az adatszolgaltatds elmaradasa, a kért oklevelek, informaci6 visszatartdsa) kovetkeztében
akadtak el. Bélnek emellett udvari utasitasra tilos volt a vallas kérdéseit targyalnia (Toth 2007: 146-149).
Ahogy arra a Notitia torténeti koncepcioja kapcsan Toth felhivta a figyelmet, ez a kompromisszum mas
téren nagyfoku kompatibilitast is jelentett. Bél a pozsonyi evangélikus egyhaz tagjaként (korlatozottan)
hozzéaférhetett a jezsuita torténetirok forrasgylijteményeihez, ezek szamos eleme pedig tervezetein is
atiitott.2* A Bél-féle torténeti-topografiai anyag intellektudlis keretét a politikai helyzet bizonytalansaga
egy masik modon is meghatarozta. A visszahdditott teriileteken ugyanis a foldrajzi, politikai hatarok és a
kozigazgatds nem allt automatikusan helyre. Az errdl vald pontos informacié kozlése azonban még a
kozponti kormanyzati és a varmegyei koz- és maganérdekeket egyarant sértette. Ennek toréstesztjét a
Notitia Hungariae novae ugyancsak nem megvalosult Erdély-leirasa példazta, ahol a szerzd
kényszertiségb6]l néha még a kozépkori allapotokat megjelenité terminologiat hasznalta.?® Ezek alapjan
tehat feltételezhetd, hogy Notitia Hungariae novae koncepcidjat erds szalak fiizték a korszakban
meginduld topografiai szemléletli dllamleirasokhoz. Ennek reélpolitikai feltételei pedig az orszag torok
uralom aldli felszabadulasaval teremtédtek meg (Reisz 2002: 37-38).

A torténeti topografiat a kutatds hagyomanyosan Philipp Cliver (1624-1629) Introductio in
Universam Geographiam, tam veterem, quam novam (1624) posztumusz munkajaig vezeti vissza, amely
szimbolikusan is lezarja a Sebastian Miinster-féle kozmografiai-chorografiai idészakot (Fodor 2006: 70).
A szerz6 korabbi irasai, mint a Germaniae antiqua (1616), a Siciliae antiqua duo libri (1619) vagy a
Sardinia et Corsica antiqua (1619) eredményei ebbe a késébbi konyvbe is bekeriiltek. A multértelmezés

Introductio generalis in Notitiam rerumpublicarum orbis universi (1676) c. miive kozotti szerkezeti hasonlosagra hivta fel a
figyelmet. Toth 2007: 31-35. Kés6bbi tanulmanyaban revidealva allaspontjat az 6nallo fogalomalkotasra, az egyéb orszagleird
munkakkal, valamint az utazasi, apodémikus irodalommal (ars apodemica) valé parhuzamot emelte ki. T6th 2015: 161.
22 B¢l vallalkozasanak modern kritikai kiaddsashoz és forditasahoz 1d. Bé1 2001; Bél 2011; Bél 2012; Bél 2014; Bél 2016; Bél
2017; Bé1 2018.
23 Toth szerint ezt Bél eldszor egy kiilonalld politikai, genealdgiai-cimertani kényvvel akarta potolni, végiil egyes részeit
(kormanyszervek, orszaggyiilés) Pozsony varos leirasaba illesztette be. Téth 2007: 44-45. Ld. Arva varmegye példajan
(Membrum Posterius Politicum de Incolis, Magistratibus, et llustribus Familiis, Comitatus Arvensis) Bél 2011: 67-78.
2 A Collectio scriptorum Hungaricorum és a Scriptores rerum Hungaricarum kapcséan 1d. Toth 2011: 179-180; Téth 2013:
611-616. Grof Eszterhazy Imre (1664—1776) hercegprimas az érseki levéltarat nyitotta meg a tudos eldtt. Bél tovabbi
segitségére voltak még a pozsonyi ferencesek. Rajtuk kiviil tovabbi katolikus egyhazi tAmogatot nem tart fel a kutatas. Toth
2007: 105-106.
%5 A Temesi Bansag, Szlavonia, illetve a hatarérvidékek tjraszervezésének eseteihez 1d. Toth 2013: 143-163.
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itt azonban még a geografia keretein beliil maradt, ami azt jelentette, hogy Cliiver az egyes leirasokban
egymastol elvalasztva targyalta a régi és az uj foldrajzot.?® Az elsd fejezetben felvezetett fogalmi
problémak (hosszusag, hajozhatosag, honapok, a Fold felosztasa stb.) arra utaltak, hogy geografiajanak
célja a foldgolyd atfogo (altalanos és specialis) leirdsa volt, a torténeti tuddsanyag bevondsa tehat ezek
alapjan még nem lehetett szempont (V0. Cliiver 1629: 11-45). Mas volt a helyzet azonban a mi késébbi
kiadésaival, amelyek még a 17-18. szdzad fordulojan is kozkézen forogtak. Ezek kozil az egyik
legelterjedtebb a Johannes Buno kartografus (1617-1697) tablaival kiegészitett 1664-es valtozat volt,
amelynek az 1697-ben megjelent aktualizalt kopiaja Johann Friedrich Heckel (1640—1715) és Johannes
Reiske (1641-1701) révén tovabbi jegyzetekkel egésziilt ki. A kiado altal beillesztett ajanlasban pedig mar
szerepelt, hogy a geografia haszna a torténelemmel vald kapcsolatban hatarozhaté meg (Cliiver 1697:
Dedicatio). A mi kontextusa tehat alig fél évszazadon beliil 1ényegesen atalakult és alkalmazkodott az
ujabb elvarasokhoz. Ez alapjan feltételezhetd, hogy a topografiai leiras és a historia osszeegyeztetése mar
a szerz0 1622-es haldlanak iddszakéban is az orszéagleirasokkal szemben tdmasztott elvardsok kozott
szerepelt. Innent6l a foldrajzi, politikai és torténeti leirasok tehat kiilon-kiilon mar nem bizonyultak
elegendének az orszagleirdsokban. Ezt bizonyitja az evangélikus Martin Schodel (?—?, 1630 utan)
Disquisitio historico-politica, de regno Hungariae (1629) cimii munkaja is, amely a magyarorszagi
Ostorténeti vonatkozasok kiegészitése mellett egy teljesebb leiras tervezetét is tartalmazta.’’” A harom
tudastertilet Osszeillesztésének igénye a korabeli egységes enciklopédikus tudaskép karakterébol
kovetkezett, amely a 17. szazad soran egyre inkdbb elfogadott normava kezdett valni. A 17-18. szdzad
fordulojan sziiletett historico-geographica leirasok igy mar a Magyarorszagot is ebben a
tudomanytorténeti tradicioban igyekezték abrazolni. A kutatas ebbdl az iddszakbol szdmos katolikus
szerz6 muvét ismeri, amelyek Bél vallalkozasat megelézve, hozott anyagbol, hasonld modszerességgel
probaltak rogziteni az orszag politikai-foldrajzi helyzetét.

A megindul6 térképészeti felmérést, ezzel pedig az orszag hatarainak hivatalos kijelolését udvari
utasitasra Luigi Fernando Marsigli hadmérnok (1658—1730) és Johann Christoph Miiller (1673-1721)
térképész végezte el (Reisz 2002: 33-35).28 A kdzponti megrendelésre késziilé, hivatalos felmérésekhez
jezsuita tudos, (kis-hevesi) Hevenesi Gabor (1656—1715) 1. Jozsefnek ajanlott Parvus Atlas Hungariae
(1689) cimii miivével kezdetét vette. Hevenesinek a geografia, a topografia és a térképészet iranyait
felvonultatd rovid munkdja demonstrativ, kevésbé tudomanyos célokat szolgalt (Hevenesi 1976: 4). Az
altalanos geografiai, topografiai modszerek ismertetése, az orszagrészek, varmegyék és egyhazkeriiletek
felsorolasa utan kiilon indexben adta kozre a foldrajzi hosszlisag és sz€élesség megadasaval az orszdg (nem
teljes) helységnévjegyzékét, illetve az ezeket szemléltetd harmincnyolc rajzolt vaktérképet (Hevenesi
1976: 5-14, 14-19, 19-50). Hevenesi milivéhez hasonloan a szazadforduld iddszakaban jelent meg Hidi
Gergely (1674-1705) a magyarorszagi nevezetesebb varosok, antik torténetét targyald topografidja
(1701), amelyet késébb Timon Samuel (1675-1736) 1702-ben kiegészitett a jelenkori torténettel, és

% Pannénia példajanal a szerzd kiilon részletezte a tartomany multjat, és régi lakossagat, majd csak ezt kdvetSen tért rd a
Magyar Kiralysag id6szakara. Ld. Cliiver 1629: 196-200.
27 Utdbbi tervezet (Graphis futurarum causarum et iconographia effigierum) a foldrajzi részt Cliiver nyoman irta volna le, az
anyagot pedig a causa materia és a causa forma skolasztikus cimkék ald rendezve ismertette. Schodel 1630: Q2-Y2. A tervezet
1étezésére korabban felhivta a figyelmet Toth 2016: 58. A mi torténeti vonatkozasait elemezte Uo.: 57-64. A munka roviditett
valtozatdhoz 1d. a Respublica et Status regni Hungariae (1634) c. mivet, amely az Elsevier kiad6 komparativ
politikatudomanyi sorozataban (Petites Republiques) jelent meg. A miire felhivta a figyelmet és a neosztoikus politikai
hagyomany feldl elemzte Teszelszky 2011: 97-105.
B Marsigli késébb hat kétetben megjelent miivéhez Id. Danubius Pannonico-mysicus: observationibus geographicis,
astronomicis, hydrographicis, historicis, physicis, perlustratus et in sex tomos digestus (1726).
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amelyet 1718-ban pedig Szerdahelyi Gabor (1660—1726) ujra kiadott.?® A korabeli jezsuita kiadvanyok
koziil kiemelkedett Michael Bonbardi (1683—-1729) a hivatalos udvari allaspontot rogzité 1718-ban
megjelent, majd 1750-ben ujra kiadott Topographia Magni Regni Hungariae cim{ miive.

Bonbardi konyvének els6 kiadadsa mar az orszag valamennyi részérdl és varmegyéjérdl tartalmazott
leirast. Magat a konyvet a szerz6 II1. (VI.) Karoly csaszarnak ajanlotta. A mu habar a cliiveri topografiat
kovette, egyértelmilen egy torténeti tuddsanyagot mozgatott. A felosztds logikaja alapjan az elsdé rovid
szakasz az orszag régi foldrajzat targyalta, ezt kovette az uj Magyarorszag (Hungaria Moderna)
varmegyéinek ¢s fontosabb telepiiléseinek leirasa (Bonbardi 1718: 140, 41-187). A mi tovabba reflexio
ala vonta a kozépkori kiralysag orszagrészeit is (Dalmécia, Horvatorszag, Szlavonia, Bosznia, Szerbia,
Bulgaria, Kunorszag, Halics, Lodoméria, Erdély). Tartalmi és terjedelmi értelemben is érzékelhetd
béviilést azonban a munka 1750-es masodik kiadasa hozott, amelyet a Theresianum természet-, polgar- és
nemzetkdzi jogi tanara, Johann Baptist Piker (17507 eldtt—1800? elétt)® jelentetett meg atdolgozott
formaban. Az ifji Jozsef koronahercegnek ajanlott topogréfia elészavaban Piker elismerte Bonbardi elsd
kiadasanak hidnyossagait, igy az igazgatasi keriiletek, varmegyék, varosok tekintetében szédmos
kiegészitést tett a kotetben (Bonbardi 1750: Praefatio). Az orszag régi topografiajat targyald rész is
meghosszabbodott. Uj elemként tiint fel az antik pannéniai népek leirasa, a harmas leszarmazas, illetéleg a
keresztény allamalapitas narrativai (Bonbardi 1750, 1-88). Piker atdolgozasa emellett metodologiai
értelemben is reflektalt a topografiai leiras hataraira, amelyet az ichnographia, a sciagraphia és a
geographia fogalmainak bevonasaval tett explicitté (Bonbardi 1750: Praefatio). A torténeti, topografiai,
illetve keriileti-igazgatasi (politikai) anyag tekintetében aktualizalt kiadvany kevéssé kiilonbozott a
piarista Bajtay Antal (1714-1775) — szintén a koronaherceg szamara osszeallitott — torténeti és statisztikai
tankonyveitol.

A didaktikus célt (a kormdnyzasra vald felkészitést és a birodalom megismerését) szolgald
kéziratos munkdk koncepcidjukat tekintve szoros kapcsolatban alltak egymadssal. Mig az Arcana
Hungariae Historia 6t kotete a magyarorszagi allamisag torténetét a hun-avar-magyar eredettél Maria
Terézia uralkodasaig foglalta 6ssze (ONB HAD Bibl. Pal. Vind. Cod. 4067-4071),3! addig a Statistica
Regni Hungariaeben a kor kozjogi-politikai és kisebb részt topografiai tudasanyaga (Magyarorszag és a
hozza tartozd tartomanyok, népessége, kormany ¢€s igazgatasi forméja, polgari allapota €s igazgatasa)
jelent meg.32 Utobbi tankdnyv emellett a rivalizalé allamisagképzetek Maria Terézia idejére (1740—1780)
kialakult kompromisszumos felfogasat is tartalmazta. Bajtay érvelése a regnum és a Reich(staat)
Osszeegyeztetésekor azon alapult, hogy az abszolut hatalom legitimacids erejét tagadva (jog)torténeti
példakkal igazolta a kozépkori Magyar Kiralysag autondmiajat. Ennek érdekében szd szerint idézte a

2 Az 1718-as Szerdahelyi-féle kiadas a kovetkezd varosok ismertetését tartalmazta: Buda, Székesfehérvar, Veszprém, Kassa,
Komarom, Kérmdcbanya, Debrecen, Eperjes, Galgoc, Készeg, Gy6r, Locse, Kismarton, Nagybanya, Besztercebanya, Nyitra,
Pozsony, Pécs, Sopron, Esztergom, Szakolca, Trencsény, Nagyszombat, Nagyvarad, a mellékletben Szent Gydrgy, Csanad,
Gyongyos, Munkacs, Ovar, Pest, Zsolna, Szakmar, Visegrad. Szerdahelyi 1718. Timon Samuelnek 1734-ban jelent meg az
6nallo orszagleiro topografidja. Az Imago Novae Hungariae els6 részét az Imago Antiquae Hungariae antik id6szakot atfogd
torténeti-kritikai kotete foglalta dssze. Szinnyei szerint a két kotetnek 1735-ben, 1754-ben és 1762-ben is voltak még kiadasai.
V6. Timon 1754. A muveket roviden ismertette Fodor 2006: 24. Timon forraskritikai felfogasdhoz és historiografiai helyéhez
Id. Benei 2017: 53-59.
30 A biografiai adatok megadasa nélkiil emliti Meusel 1810: 428-429.
31 Bajtay kéziratban maradt miiveibdl szamos kivonat maradt fent. Jelen dolgozathoz a bécsi Osterreichische Nationalbibliothek
Handschriften und alte Drucken gytijteményében orzott teljes masolatokat hasznaltam. A keltezést illetéen egyediil a torténeti
munkaval kapcsolatban van adat, amely M. Schiffer 1902-bdl szarmazo jegyzetei szerint egy 1758-as valtozatrol késziilt 1800-
ban. Ezuton kdszondm a Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltara munkatarsainak, Koltai Andrasnak és Szekér
Barnabasnak a kéziratok elhelyezésében nyujtott segitségét.
32 Korabban felhivta rd a figyelmet Lang 1913, 40. Mészaros Istvan tanulméanya pedig a foldrajzi részek forrdsaként Tomka
Szaszky Janos Compendium Hungaricae geographicum-at jeldlte meg. Mészaros 1958: 99.
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Német-romai Birodalom oszthatatlansagat ¢és elidegenithetetlenségét kimondd 1566-os deklaracid
szOovegét. Majd ezt analdgiaként haszalva azt allitotta, hogy: ,, 4 Német Nemzet Szent Birodalmanak
tartomanya semmilyen mértékben nem elajandékozhato vagy megvaltoztathato. Ennél fogva
Magyarorszag autonémidja is egy és dllando, azaz egyetelen kiilfoldi felségnek sem aldrendelt. " Bajtay
kéziratos miivei monografusa szerint 1754 és 1757 kozott késziiltek el, a tanitas pedig a koronaherceg
elhtizodo betegsége miatt 1759-ben vette kezdetét (Miskolczy 1914: 16-23).

A széazad elsé felében sziiletett jezsuita és piarista kiadvanyok két szempontbol is a torténeti-
topografiai szemléletii allamleiras fontos dokumentumainak tekintheték. Egyrészt — ahogy arra Fodor
Ferenc monografiaja felhivta a figyelmet — ez az irodalom a korabeli tudomanyossag reprezentativ szintjét
képviselte. Masrészt a tudomanyossagnak ez a formdja a friss felmérések hianyaban ekkor még nagyrészt
a kozépkori kiralysag torténetébdl hasznosithatonak vélt adatokra épiilt, mikdzben egyszerre probalt
alkalmazkodni az ujabb topografiai-geografiai trendekhez és az valtozo politikai koriilményekhez (Fodor
2006: 27-41). Ez az irany a katolikus oktatasi intézményrendszer (piarista, majd nagyszombati)
megujitdsaval sem szakadt meg, habar a filoz6fia és a természettudomanyok terén uj alapokra keriilt.
Fodor jelezte, hogy a topografiara is nagy hatdst gyakorld 0j természettudoményos szellemiséget a szazad
masodik felében egy 1j értelmiségi generacid (Maximilian Hell, Jaszlinszky Andras, Adanyi Andrés,
Ivancsics Janos, Reviczky Antal, Bertalanffy Pal, Horvath Janos, Mako Pal, Molnar Janos, Sajnovics
Janos stb.) kezdte el képviselni (Fodor 2006: 28). A professzionalizalodo hivatalnoki kar és a statisztikai
tansz¢k felallitdsa azonban az allamleirds szemléleti talakuldsat eredményezte. Vagyis az addigi torténeti-
topografiai targyaldsmodrol a hangsuly fokozatosan attevédott az Achenwall miivével egységesiild
analitikus, protestans, német statisztika szempontrendszerére. Ahogy azt a szdzad mésodik felében 6nallo
statisztikakonyvekkel jelentkezo szerzoknél (Horvath Mihaly, Miller Jakab Ferninand, Szaitz Led, Pray
Gyorgy, Honorius Novotny) lathatd volt, az allamisag torténeti-topografiai megkdzelitése, egyfajta
reziduumként, a kozben lezajlott szemléleti, modszertani megujulés ellenére is szerves része maradt az
allamleiras katolikus felfogasanak.’* Ezzel szemben a hazai protestans kozeg kulturalis helyzetébol
fakadoan ez 1d6 alatt mas utat jart be.

Tomka Szaszky Janos (1692—1762) és az uj geogrdfia
Az allamleiras protestans nézOpontjanak kialakulasaban nagyobb hangstlyt kapott a fejletlen intézményi
hattér, a peregrinatio academica kulturaja, a kiil- és belfoldi tudomanyossaggal vald kapcsolattartas,
illetve a tudas kozosségépitd funkcidja. A valasztott hivatds szempontjabol elsdsorban a polgari-
értelmiségi foglalkozast 1iz6 lelkész-prédikatorok, orvosok, nevelOk, iskolai tanitok és foldméro-
térképészek tekinthetdk a topografiai-geografiai konyvek szerzdinek. Ez a kulturdlis gyakorlat a 18.
szazad soran a felekezeti ellenségeskedés hattérbeszorulasdval és az 1781. oktdber 25-én kihirdetett
tiirelmi rendelettel valtozott meg. Innentdl kezdve az allami, varmegyei hivatalok és az egyetemi palya is
elérhetdveé valt szamukra. A tolerancia és az allami cenzura teremtette visszafogott 1égkor hatésa a szazad
masodik felében pedig a popularizacios piac (hetilapok, folyoiratok, kalendariumok, térképek stb.)
csatornait is megnyitotta elottik.

Ahogy azt a Bél-kutatds is jelezte, az orszagleiras miifajanak mar a 17-18. sz4zad forduldjan is
volt protestans referencidja (Kovacsics 1958: 82—89). Ebben az értelemben Bél vallalkozasanak egyik

3 daB solche Landschaft den Heiligen Reich deutschen Nation in nichts verwandt oder zugethan seyn. Constant igitur
Hungariae Autonomia una, etim perio alieno, haud abnoxia Majestas.” ONB HAD Bibl. Pal. Vind. Cod. 13792: 17. A miivet
ismertette Miskolczy 1914: 116-119.

3 Az ennek modszertani hatterét ado bollandista, erudita, majd kritikai torténeti hagyomanyt a modern historiografiai kutatdsok
Hoéman Balint tanulmanya 6ta a torténetiras professzionalizalodasaban jatszott progressziv szerepe feldl szoktak értékelni. V4.
Homan 2003: 335-357; Gunst 2000: 139-165; Sods 2014: 227-250; Szabados 2014: 203-225. Ebben a kozegben egy

kritikusabb allaspontot képvisel Erds 2015: 69-74.
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fontos forrasszovegét minden bizonnyal a késébb birtokaba is keriilt Parschitius Kristof-féle (1643-1713)
varmegyeleiras kézirata képezte. A végsO valtozatat 1702 és 1705 kozott elnyert Comitatus Regni
Hungariaeban a teologus végzettségli, majd a wittenbergi és rostocki peregrinaciot kovetden a
kormocbanyai és besztercebanyai evangélikus iskoldkban is tanité Parschitius az orszadg hetvennégy
torténeti varmegyéjének leirasara torekedett (Lakatos—Zombori 1980/1981: 223-224).%% A mii topografiai
programja a foldrajzi és torténeti megkozelitést kovette, célja pedig a haboru tépdzta magyarorszagi
varmegyerendszer fekvésének, varosainak, mezdvarosainak, varainak, hegyeinek, vizeinek és torténetének
leirasa volt (Lakatos—Zombori 1980/1981: 227). A kdvetett modszer a szoveg felépitésében is érvényesiilt,
azaz a szerzO kiilon targyalta az orszag altalanos és specidlis leirdsat, amelyeket a teljesen még nem
helyreallt varmegyerendszer €s a hianyzo6 adatok kovetkeztében csak a kdzépkori kiralysag elnevezéseivel
tudott megragadni.®

Lakatos Pal és Zombori Istvan tanulmanya a szerz6t a fels6-magyarorszagi evangélikus értelmiség
tipikus tagjaként irta le, akik a 17. szdzad soran Selmecbinya, Kormdcbanya, Besztercebanya, Ldcse,
Eperjes, Késmark, Bartfa, Rozsahegy, Pozsony iskoldiban szocializalodtak, majd a németorszagi
peregrinaciot kovetden a sziil6foldre visszatérve gyakran a helyi intézményrendszerben talaltak tanitoi,
lelkészi vagy varosi hivatali allast. A kiilfoldi didkok egyetemjarasanak kutatdsaibol jol ismert
¢letstratégia a korszakban tobb csaldd esetében generdcidokon ativelden érvényben maradt. Ebbe a
tarsadalmi csoportba nemcsak Bél, illetve az ¢ tagabb tanitvanyi kore €és munkatarsai, hanem még a 18.
szazad masodik felében miikodé magyarorszagi protestans értelmiség java része is beletartozott.®” A
Notitia Hungariae novae vallalkozas kapcsan igy megemlitendé az Osszesen huszonharom varmegye,
illetve a Jasz és a Kun keriiletek leirasaban segédkez0, teoldgiat tanult geografus-térképész, Matolai Janos
(1691/1692-1738? utan), illetve a térképészet oldalardl bekapcsolddd, az altdorfi és jénai egyetemet
megjart egykori tanitvany, Mikoviny Samuel (1698-1750), késdbbi udvari kamarai mérndk is.

A Bél-féle torténeti-topografiai vallalkozas geografia iranyaba torténd kimozditasaban
meghatdrozo szerep jutott a kdzeli munkatarsnak, Tomka Szaszky Janosnak.®® Mint ismeretes, a Notitia
Hungariae novae geografiai anyagat Osszefogd Compendium Hungariae geographicumot (1753),
valamint a hozza tartozo térképeket a szerz6 mar B¢l halalat kovetden jelentette meg (Tomka Szaszky
1753).%% A kényv eredeti szerkezetét megtartd, Pozsonyban és Kassan kinyomtatott 1779-es harmadik
kiadas bevezetd fejezete ugyanakkor jelezte, hogy az ismeretlen kiadd majd harom évtized tavlatabol
milyen iranybol kozelitette meg a Bél-féle topografiai orokséget. Mikozben a mii tartalmi értelemben
tovabbra is a magyarorszagi varmegyék ¢és keriiletek egyre pontosabb megragadasat célozta, a bevezetd
részben mar feltlint a geografia modernebb felfogdsat képviseld biischingi megkézelités. Az 1

35 Parschitius élettjat roviden 6sszefoglalta Lakatos—Zombori 1980/1981: 221-222. Részletesebben 1d. Zombori 1980/1981:
113-120. A mi rovid ismertetéséhez Toth 2007: 36-37.
3 A mii a szerzd szamiizését ko vetden, a wittenbergi tartozkodas idészakaban sziiletett, ezért a vallds kérdésében a cenziira nem
jelentett kiilon akadalyt. Lakatos—Zombori 1980/1981: 228.
37 Bél segit6ihez és munkatérsaihoz Id. Téth 2007: 65-128.
% A jelenséget Toth Arpad tirsadalomtorténeti kutatasai megerdsitették. Toth 2017: 113—114. Matolai kapcsan a biografiai
adatokat vo. Toth 2007: 75-77. Matolai kozremiikodését targyalta Toth 2007: 74-86. Mikoviny Samuel életitjdhoz és
térképészi, mérnoki tevékenységéhez 1d. Deak 1987; Torok 2011. A Bélhez fiz6d6 kapcsolathoz Tordk 2003; Toth 2007: 122—
127.
39 Szaszky emellett tovabbra is foglalkozott az orszag altalanos torténeti-foldrajzi leirasaval. Errdl arulkodik a Magyarorszagot
és a hozza tartozo részeket a torténeti eredettdl targyald vazlatos Conspectus introductionis in notitiam regni Hungariae c.
munka is. Ld. Tomka Szaszky 1759: Ad lectorem.
%0 A mii szerzéje azonban nem Tomka Szaszky, hanem Bél Matyas fia, Bél Karoly Andras volt. Errél 1d. Reisz 2003; To6th
2007: 94. Az 1750-1751-ben megjelent torténeti térképek és az Introductio in geographiam Hungariae antiqui et medii aevi
(1781) modern kiadasahoz és magyar nyelvii forditasaihoz 1d. Tomka Szaszky 2004.
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metodologia atvételét mar az eldszd egyértelmlivé tette. A topografiai anyag pedig ennek megfeleléen
¢lesen elvalt az orszag népességének targyalasatol (nyelv, vallds, tudomany, tevékenység, pénz stb.) (VO.
Tomka Szaszky 1779: Praefatio, 1-44). Tomka Szaszkynal ez a geografiai fordulat mar korabban is
kitapinthat6 volt. Errél a Bél elészavaval (erudito lectori) megjelent 1748-as Introductio in orbis hodierni
geographiam cimii munka arul el tobbet.**

Az eurdpai tudomanyossag vérkeringésébe is gyorsan bekeriilt mii a foldgolyd orszagait leird
specialis és altalanos geografiat is tartalmazta (Tomka Szaszky 1748: Ad studiosos geographiae).*? Jelen
targyalasmod szempontjabol azonban fontosabb, hogy a foldrajz tanulmanyozasa irant érdekl6dok
szamara (Ad studiosos geographiae) huszonkét pontban foglalta Ossze a geografia fogalmi
jellegzetességeit. Ennek sordn eltdvolodott az 1-3. pontokndl ismertetett kozmografiai, a régi-kozép-1j
id6k szerinti, az allam természeti-polgari (naturali atque civili Status notitia) és az egyes tartomanyi
leirasok (Historia regionum particulari) kovetésétdl is (Tomka Szaszky 1748: Ad studiosos geographiae).
Helyette a 4-8. pontokban a geografiairas harom iranyat (cursus) kiilonitette el egymastol. Az els6 az 0j
geografia (Geographia Nova), amely egyediil a jelen allapotaval foglalkozik. A masodik a foldgolyd
fizikai jelenének megragadasat irdnyozta eld, amely Osszefonddott a régi és a kozépidejii geografiai
tagolassal. Mig a harmadik a régi, kozép €s 1) geografiat egészitette ki az orszagtorténet, a természet, a
varosok, a vallas és a tudomany helyzetével (Tomka Szaszky 1748: Ad studiosos geographiae). Tomka
Szaszky sajat miivét az elsé csoportba sorolta, ahol kiilon foglalkozott a matematikai (foldmérés), fizikai
(felszini formak) és politikai geografiaval (allam, honi, polgari, hadi, vallasi, tudomanyos allapot) (Tomka
Szaszky 1748: 6-36). A munka nagyobbik felét kitevO specialis leirasban elséként az eurdpai orszagok
helyzetét, majd Azsiat, Afrikat, Amerikat vette végig. Utolsoként pedig még kitért az ismeretlen foldekre
tekintve szorosan kotddott a németorszagi geografiai megujulashoz. A modszertani bevezet6t tartalmazéd
altalanos részben (Pars 1. Generalis) a hivatkozott szerzék kozott gyakran tiint fel Philipp Cliiver, Johann
David Kohler, Johann Baptist Homann (1664-1724), Christoph(orus) Cellarius (1638-1707), Andreas
Gotz (1698-1780) vagy Johann Hiibner neve. A peregrinacio idészakat 1717 és 1724 kozott Jénaban toltd
Tomka Szaszky miive részben ugyanakkor a Bél-féle torténeti topografia folytatasaként is értelmezhetd
(T6th 2007: 100). Erre utalt az is, hogy a frissebb referencidk ellenére a németorszagi diskurzus
megujulasa csak a 18. szdzad masodik felében kovetkezett be. Masrészt a szerzd publikécioi és tervezetei
kozott tovabbra is szerepelt a torténeti-topografiai leiras és a térképészet. Az ijabb geografia-fogalom
megjelenése tehat az atstrukutalodas kezdetét jelentette, amely minden egyéb (torténeti, politikai) leirast
alarendelt az 0 foldrajzi megismerésnek. A 18. szdzad masodik felének diskurzusaiban a geografia
értelmezése ezen a széles konceptualizacion alapult. Ez az atfogd, a természettudomanyok felivelésével
elterjedd nézdpont ugyanakkor Osztonodzte is a statisztika fogalmi atvételét. Ennek kovetkeztében a
statisztika els6é 1épésben Osszemosddott a (politikai) geografiai leirdssal. A két miifaj szétvalasztastasara
pedig — az allami és oktatasi reform bevezetésével parhuzamosan — csak az 1770-es évek masodik felében
megjelend munkakban keriilt sor.

Decsy Samuel és a 18. szazad masodik felének geografiai-statisztikai diskurzusa

A 18. szdzad masodik felében kibontakoz6 geografiai-statisztikai diskurzusban a hagyomanyos
értelmiségi szerepek mellett egyre tobb lapszerkesztd, ujsagiro tiint fel. A miiveiket német, latin, de egyre
inkabb magyar nyelven is publikaldo Karl Gottlieb Windisch (1725-1793), Johann Matthias Korabinsky

4 Bél felvezetése a méltatd hangnem és tiszteletkorokon til egy atfogd geografiatdrténeti tanulméanyt takart, amely a
tudasteriilet torténetét az antik kezdetektdl egészen a kortars jezsuita topografidkig foglalta 6ssze. V6. Tomka Szaszky 1748:
Praefatio.
“2 Biisching hivatkozasaiba Bonfini és Istvanffy mellett Bé1t61 a Notitia novae, a Prodromus és Tomka Szaszky Introductioja is
bekeriilt. Ld. Biisching 1754: 21-22, 44. Az Erdberschreibung Magyarorszag-leirasahoz 1d. Uo.: 898-1068.
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(1740-1811), Decsy Samuel (1742—-1816), Gordog Demeter (1760—1833), Valyi Andras (1764-1801) és a
naluk is fiatalabb Karl Georg Rumi (1780—-1847) annak az egyre szélesedd szerzo6i kornek voltak a tagjai,
akik a korai felvilagosodas iddszakéaban kialakult szocializacids utakat kovetve racsatlakoztak a német
geografiai ¢és dllamleir6 kultartranszferekre, visszatérve pedig jelentds publikacids tevékenységet
folytattak. Koziiliik Korabinsky és Gorog az ujsagiroi miukodés mellett térképeszeti, térképkiadoi
munkdssagarol is ismert volt a korban.*® Windisch, Decsy és Gordg pedig az Gjsagjaikban megkisérelték
az allamleirds popularis regiszterbe torténd meggyokereztetését is.** Az 0j értelmiségi generacio
geopolitikai bedgyazottsdga ekdzben a felsG-magyarorszagi Pozsony vonzaskorzetébdl a kedvezdbb
sajtoviszonyokat mukodtetd kézponti kormanyzati székhellyé valt Bécsbe tevodott at. A megjelend
mivekre mindemellett jellemz0 volt, hogy a statisztikai szempontrendszer — ha egyaltalan reflektalttd valt
—még a geografiai leiras kiegészitését szolgalta.

Windischnél és Korabinszkynél éppen ezért jelzésértékii volt, hogy a hagyomanyos topografiai
(geographische-historische) jelz6k mellett Gjra megjelent az 6nallo politikai leiras. Fontos kiemelni, hogy
az Ujabb szovegek elsdsorban a polgari és tudomanyos érdekldodés, valamint a népszerisitd irodalom
korébe tartoztak és gyakran egy-egy kiadoi vallalkozéds részeként miikddtek, amelynek igy fontos
szempontja volt a kiadasi koltségek fedezése is. Eppen ezért — habér a szerzék tobbnyire ismerték — az
akadémiai tudomanyossag tobb jellegzetes eleme is eltint ezekbdl a munkakbol. Szerzdéik a német
popularis filozofia képviseléihez hasonléan — a valtozé mindség ellenére — az érthetd és transzparens
kifejezésmodokat keresték, ennek érdekében pedig szamos esetben leegyszeriisitésekkel éltek. A populéris
regiszter egyben azt is jelentette, hogy a szerzok a forditdsokra és mas szovegek kompilatorikus atvételére
a tudaskozvetités rendszereként tekintettek. Ennek soran tehdt nem a hagyomdnyos tekintélytisztelet,
hanem a kivonatolt ismeretek érthetdsége, fogyaszthatosaga keriilt a fokuszba. Részben ennek is
betudhaté, hogy a kifejtésbdl igy legtobbszdr kimaradt a mii egészére vonatkozé moédszertani reflexio.*
Ennek a szerz6i felfogasnak két eklatans példajat Karl Gottlieb Windisch €s Decsy Samuel munkassaga
jelenitette meg.

Windisch miiveiben a topografiai-geografiai hagyomanyok ¢és az Ujabb fogalomhasznélat
keveredése formailag megérizte a geografia primatusat. A Politisch-geographisch und historische
Beschreibung des Konigreichs Hungarn (1772) cimii mi elészavaban a szerz6 megjel6lte f6 forrasait. A
torténeti részekhez (Fiinftes—Achtes Hauptstiick) a jezsuita Pray Gyorgy és Palma Karoly Ferenc (1735—
1787) munkait*® hasznalta, mig a geografiai szakaszban (Erstes—Viertes Haupstiick) és a
varmegyeleirasoknadl Bél miiveire tamaszkodott. Szakitott azonban Bél torténeti-topografiai
targyalasmoédjaval, amelyet elavultnak mindsitett, helyette pedig mar politikai alkotméanyrdl beszélt, habar
ez alatt nemcsak az orszagos, hanem az egyhazi iigyeket is értette.*’ Az 1780-ban két kotetben megjelent
Geographie des Konigreichs Ungarn az 1772-es valtozat bdvitett és pontositott (ujra)kiadasa volt,
amelyhez a szerz6 egy hatdrozottabb topografiai koncepcidt csatolt. Fogalmi szempontbol a konyv magat
a biischingi geografiai szoOhasznalat értelmében Erdbeschreibungként definialta, amelyhez a

43 A térképészeti tevékenységiiket sszefoglalta Reisz 2002: 50-53. Gordghdz 1d. még Zvara 2016: 80-91.

4 A kor kultur- és sajtotorténetéhez altalanosan 1d. Kosary 1996; Kdokay 1979; Kokay 1983. Windisch torekvésérél 1d. még
Seidler 2003: 67-115. A magyarorszagi megjelenéshez 1d. Windisch 2008. Decsy 0jsagirdi palyajardl Bodnar-Kiraly 2015b:
31-33. Goroghdz Zvara 2016: 52—72.

4 A problémat Decsy Samuel példajan 1d. Bodnéar-Kirdly 2017b: 179-184.

% Az irodalomjegyzék az 1772-es véltozatban nem kapott helyet. Az 1780-as atdolgozott, kibdvitett verzidban azonban mar
megtalalhato volt. V6. Windisch 1780: 96-98.

47 In der Geographie hat man auBer dem Mathias Bel, keinen andern, weil sie alle voller Unrichtigkeiten sind, und auch diesen
nur, was die Eintheilung des Landes betrift, gebrauchen kénnen, die Topographie aber, da sich diese seit den Zeiten dieses
beriihmten Mannes merklich gedndert, vollig neu ausgearbeitet, welches auch mit der Staatsverfassung geschehen ist.”
Windisch 1772: Vorbericht. A hivatkozott rész a mii masodik fejezetét jelolte, itt Windisch valoban az orszag politika

alkotmanyat és jogi statuszat ismertette. Uo.: 15-32.
209


https://doi.org/10.17107/KH.2018.17.197-222

\.
Kaleidoscope =~ o . .
Miivelédés-, Tudomany- és Orvostorténeti Folyoirat 2018. Vol. 9. No. 17.

Journal of History of Culture, Science and Medicine e-1SSN: 2062-2597
DOI: 10.17107/KH.2018.17.197-222

Helytartotanacs révén térképek is késziiltek. Windisch nem titkolta, hogy az 0j konyvvel a geografiat
szeretd olvasokozonségnek kivant kedveskedni (Windisch 1780: Vorbericht). A topografiai anyagot
szolgaltato, valtozo hossziisagu varmegyeleirasok elé azonban bekeriilt egy a koradbbiaknal lényegesen
hosszabb bevezetd szakasz, ahol mar az Anton Friedrich Biischingnél (1724-1793) és Tomka Szaszkynal
is latott felosztas érvényesiilt. Azaz a szerzd elvélasztotta egymastol a foldrajzi, fizikai és politikai
(népesség, vallas, rendek stb.) leirasokat (Windisch 1780: 3-96). Windisch geografusi gyakorlata a
késObbi miivekben mar nem valtozott. Az 1780-as vallalkozas harmadik megkésett kotetét jelentd Erdély-
geografia pedig csak megismételte a politikai és torténeti anyag foldrajzi célu felhasznalasat (Windisch
1790). Ez ugyanakkor a geografiai megkozelités korlataira is ramutatott.*8

A statisztika terjedésének iddszakaban a foldrajzi miivek publikdldsa nem jelentett sziikségszeri
visszalépést. Ennek oka, hogy a 18. szdzad sordn az allamleiras torténeti-topografiai abrazolasmodja valt
meghatdrozova. Az Uj statisztikai megkozelitésnek tehat a geografiai targyalasmoddal kellett
versenyeznie, nem pedig forditva. Az orszag (a varmegyei hatérok, az igazgatés, valamint a diéta) kézjogi,
igazgatasi és foldrajzi kereteinek elbeszélése a szazad elején még kifejezetten hianycikknek, a
megbizhatobb katonai felmérések (foleg térképek) eredményei pedig allamtitoknak mindsiiltek. A polgéri
célu kiadas nagyobb méretekben csak a szazad masodik felében indult meg. Ez egyben azt is jelentette,
hogy az orszagrol (regnum) és az allamrdl (Staat) vald tudas a geografiai megkozelitéssel kompatibilis
fizikai, politikai leirasokat Osszefoglald topografidk (narrativ mivek, térképek, szotarak, lexikonok)
feladatava valt. A varmegyeleirdsok koncepcionalis megljitasara igy kevés lehetdség mutatkozott. Az
ujabb leirasok altaldban csak tartalmi értelemben, az adatok pontossaga, frissessége és az igazgatasi
feltételek valtozasainak tekintetében nyujtottak wjat. Ahogy azt Tomka Szaszky példdja is mutatta, a
szazad kozepétdl megjelend geografia ujitasa az atfogd foldrajzi szemlélet érvényesitésében rejlett,
aminek elsddleges célja ugyanakkor mar nem az orszdg megismerése (a topografiai anyag kiegészitése
vagy pontositasa) volt. A németorszagi geografiai transzferekben ebben az iddben a Gottingen
vonzaskorébdl szarmazo foldrajzi és vilagstatisztikai megkozelitések szamitottak népszeriinek. Utobbiak
Biisching ¢s Johann Christoph Gatterer (1727-1799) miivei révén mar Windisch tajékozodasaban is
szerepet jatszottak (Fodor 2006: 82; Windisch 1780: 15). Windisch még a magyarorszagi foldrajzi-
politikai keretek leirdsara koncentralt. Vele szemben Decsy Samuelnél a geografiai hagyomanyok viszont
mar egy tudatos statisztikai targyalasmod megalapozasat szolgaltak. Ennek egyik kdvetkezménye az lett,
hogy a szerz6 soha nem irt kifejezetten Magyarorszag-statisztikat. A reformatus filozoéfia- és orvosdoktor
esetében a geografiai kotddés a Biischinggel vald személyes ismeretség oldalardl is adott volt. Decsy a
Frankfurt an der Oder, Utrecht egyetemeit, illetve Berlint is érint6 peregrinacio soran (1771-1779/17827?)

“8 Hasonl6 jelenség volt megfigyelhetd a (statisztikai) torténeti-foldrajzi helynévszétarakban és lexikonokban is. Amihez az is
hozzajarult, hogy ezek a kezdeményezések csak a 18. szazad vége felé kezdték megkapni az addig hidnyzd varmegyei
timogatast. Az 1786-ban megjelent Geographisch-Historisches und Produkten Lexikon von Ungarnjanak bevezet6jében
Korabinsky utalt arra, hogy miivével célja egy tokéletes atlasz (Ideal Atlaf}) megteremtése volt. Ehhez az §sztonzést pedig
Mikoviny Samuel és tanitvanya, Andreas Erich Fritsch (1715-1778) térképei adtak. A lexikon helyrajzi cikkei emellett mar az
0j jozsefi keriileti beosztast is alkalmaztak. V. Korabinsky 1786: Vorbericht. Korabinsky miive hasonlé mddon inspiralta
kés6bb Valyi Andras harom kotetes Magyar Orszagnak leirdsa c. (1796-1799) miivét. Valyi az els6 konyv bevezetdjében
tisztazta, hogy munkajat eredetileg forditasnak szanta, amelyhez az els6 kdtet megjelenése utan az adatszolgaltatasban is
komoly segitséget nyljto partfogok (pl. Helytartotanacs, Batthanyi Jozsef érsek és herceg-primas, grof Széchényi Ferenc)
csatlakoztak. V6. Valyi 1796-1799: Elébeszéd. Harmadikként megemlitendé6 még Karl Georg Rumi a szadzadfordulon tal
megjelent foldrajzi szotara (Geographisch-statistisches Warterbuch des dsterreichischen Kaiserstaates, 1809), amely az
orszagleir6 topografia helyett mar a teljes birodalmi geografiai-politikai keretek rogzitését tiizte ki célul. Ehhez az inspiracio —
elismerve Korabinsky és Valyi milveit — ismételten a németorszagi foldrajzi szotarak szerz6it6l (Mannert, Ehrmann, Winkopp)
szarmazott. V6. Rumi 1809: I11-1V.
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ismerkedett meg a német geografussal. Miiveir6l altalaban nagy tisztelettel irt, a szerz6 1793-ban
bekdvetkezett haldlarol pedig méar a Magyar Kurir szerkesztéjeként szdmolt be.*°

Decsy publikéacios tevékenysége 1788-ban vette kezdetét és — a Pannonai Féniksz, avagy
hamvabol feltamadott magyar nyelv (1790) és A’ Magyar Szent Korondnak és ahoz tartozo targyaknak
historiaja (1792) miiveket leszamitva — a statisztikairas valtozatos megkozelitése jellemezte (Decsy 1790;
Decsy 1792).%° A szerzé miiveiben ugyanakkor soha nem tért ki ennek modszerére. Magat a statisztikat a
Pannoniai Feéniksz egyik labjegyzetében , az eurdpai birodalmak és respublikiak kiilso és belso
dllapotanak tudomanyaként” definialta, amelyet Nicolaus H. Gundling (1671-1729) hallei tanarsaga
soran alakult ki, majd onnan Achenwall, Schmauss és Totzen révén fejlodott (Decsy 1790: 219-220.) A
szerz6 elsé milve a ,,torok statisztikat” harom kotetben targyalo Osmanografia (1788-1789) volt, amely az
Oszman Birodalom természeti-erkolcsi, polgari-katonai allapotat, valamint a magyar-torok haboruk
torténeti leirasait és elbeszélését tartalmazta (Decsy 1789a; Decsy 1789b; Decsy 1789c). Az elrendezés
szemsz0gébol a konyv elsé és masodik kotetei a politikai leirasra koncentraltak. Az elsé konyvben a
természeti-erkolcsi allapot alatt a geografiara jellemz6 f6ld és népesség (Land und Leute) problematikaval
kapcsolatos témakat (Ggymint a torok allam eredetét, fizikai-térbeli kiterjedését, a hozzatartozd
teriileteket, hegységeket, vizrajzot, fontosabb varosokat, telepiiléseket, erdditményeket, éghajlatot,
betegségeket, természeti kincseket, kereskedelmet, illetve a népességszamot, a természeti-erkolcsi
tulajdonsagokat, dltdzetet, vallast, nyelvet, nemek kozotti viszonyokat, szokasokat) vizsgalta.®? A masodik
konyv pedig a politikai igazgatds kormanyzati, uralkoddi, gazdasagi, pénziigyi, térvényi, tartoméanyi és
hadaszati feltételeit elemezte, amelyet a hadsereg szarazfoldi és tengeri erejének, valamint a sereg
nem az orszag (regnum) topografiai-foldrajzi-fizikai, hanem az allami ¢és birodalomi (Reichstaat)
kormanyzatot mitkddtetd nevezetes részeket mutatta be. Decsy ebben a tekintetben — kdvetve a 18. szazadi
moralis tudomany irdnymutatdsat — a torok birodalmat tovabbra is egy romldsnak indult despotikus
rendszerként értékelte, amelynek — ahogy azt az eldszoban leszogezte — nem kivanta elhallgatni erényeit
sem (Decsy 1789a: Az elsd ki-adasnak elé-jard beszédje).>> Habar a mii nagyobbrészt német, francia és
latin nyelvil torténeti munkékra timaszkodott, a deskriptiv-narrativ elbeszéldémod keveredett a statisztikara
jellemzd komparativ-analitikus kifejtéssel.>®> A mii a korban hasznalatos kategoridk értelmében egyedi

49 Errél egy a peregrinacio id6szakbél fennmardt 1774. januar 12-én Frankfurt an der Oderben kelt levelében szdmolt be
patronusanak (feltehetéen Beleznay Miklos, dunamelléki reformatus egyhazkeriilet gondnokanak): ,,Kétséges Ki menetelii
circumstantiaim k6z6tt adni méltoztatott bélts tanatsinak meg gondolasa elegendé okom volt, hogy a’ tudva 1évé Conditionak
amplectulasara készségemet mutassam. Geographiajardl isméretes Bussching Uram, kinek Muszka Orszagban egynéhany
esztendokéig valdo mulatasa utan, mint a’ Borussiai Kiraly Pensionariussanak, mostani lakasa Berlinben vagyon, az Innepekben
itt meg fordult, kinek udvarlasara vélle mar Berlinben ismerettséget vetvén el merttem, es dolgomat proponalni batorkottam.”
MNL OL R 309 2. 1. No./48. 3., 1. Decsy Biischingrol irt nekrologja a Kurir 1793. jin. 14-én megjelent 26. szamaban jelent
meg. Ld. Magyar Kurir 1793: 414-415.
%0 A két mii értelmezéséhez 1d. Bodnar-Kiraly 2012b; Bodnér-Kiraly 2013; Bodnar-Kirdly 2015a; Bodnar-Kiraly 2017b. A
Panncniai Fénikszrél korabban Kornis 1927: 113-125. A Szent Korona-konyvrdl tjabban Toth 2016: 157-166. Decsyt ilyen
szemszOgbdl a statisztikai kutatds a mai napig nem fedezte fel. Neve a legtijabb életrajzi lexikonokbo6l is kimaradt. V6. Rozsa
2014.
51 A kényv ezt kovetéen még kiilon kitért a vallas és tarsadalom, illetve a kereszténység és az iszlam kapcsolatara. Ld.
harmadik és negyedik szakasz Decsy 1789a: 180-338, 339-396.
52 Az els6 és masodik kotetek 1788-as elsd kiadasahoz 1d. Szilagyi 1991: 264-266.
%3 Decsy kiilon felrotta a magyarorszagi szerzoknek (Bonfini, Istvanffy, Bél), hogy szemben az angol, francia, német, svéd,
olasz tudosokkal (Johannes Leunclavius, a whig torténész Conrad Russell, Francesco Sansovino, az orvos Leonhard
Rau(ch)wolf, a diplomata Sir Paul Rycaut, a kartografus-geografus Vincenzo Coronelli és Luigi Fernando Marsigli, a svajci
szarmazasu katona és hadaszati szerz6 Charles-Emmanuel de Warnery stb.) nem foglalkoztak behatéan a torok-magyar
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vagy specialis leirasnak mindsiilt, amely igy nem targyalta a statisztikakra jellemzdé eurdpai
allamrendszerek kérdését.

Ezt a hianyt a szerz6 az 1794-1796 kozott kiadott Magyar Almanakokkal igyekezett potolni. Az
1794-es programadd kiadds el0szavaban az tjsdgkalenddrium mifajahoz illeszkedve, mellékletként
tervezte kozreadni az egyes eurdpai allamleirasokat.>* A bevezetének szant Eurdpa kizonséges
statisztikaja mellett azonban csak a polinéziai geografiat és a Bataviai Koztarsasag alkotmanyat targyald
részek jelentek meg (Decsy 1794: 33-172; Decsy 1795: iii—cxliv; Decsy 1796: ii—lviii).>> A vallalkozas
részleges megvalosulasat feltehetéen a visszaesd megrendelések, a rosszindulata kritika, a hdborus
korilmények kozepette atalakuld cenzlraviszonyok, illetve az 1797-es sajtovétség tényezdi egyarant
befolyasoltdk.®® A szerzd utolsé nyomtatasban megjelent miivében, az 1803-as Egyiptom orszdg rovid
Historidjdban a statisztikairas az eddigiektol eltéré megkozelitését kovette. A Schlozer altal késébb Alte
Statistikként emlegetett miifaj 1ényege a geografiai anyag elrendezésében is polgarjogot nyert torténeti
tagolas érvényesitése volt. A mii ehhez alkalmazkodva a tudoméanyok bolcséjének tekintett Egyiptomot az
allami valtozasok folyamataban abrazolta. A szerzoi intencidk azonban tulmutattak az egyszeri leirdson.
Az elemzés a felvilagosodas civilizatorikus elbeszéléseinek azon esetét tarta az olvasé elé, amely a
fejlédésben visszaesett népek torténetét mesélte el.®” Ez a metanarrativa organikusan simult bele a szerzd
irasaiba és szorosan Osszefonddott a magyar nyelviiség, valamint a nemzeti karakter megdrzésének
iigyével. Decsynél az anyanyelvi statisztikairds ebben a felfogasban politikai, patridta és tudomanyos
mindséget egyarant jelolt, amely a korabbi iddszakokhoz képest sosem latott népszeriiségre tett szert a 18.
szazad utolso évtizedében.

Osszefoglalds

A tanulméany a statisztikatudomany eldtorténeteként szdmontartott allamleir6 mifajok 18. szazadi
szinevaltozasat kovette végig. Ezek koziil kiemelendd a torténeti-topografia és a (politikai) geografia
megkozelitései, amelyek helyzeti eldnyliket a statisztikdval szemben egészen a 18. szdzad végéig
megdriztek. A tanulmany fontos megallapitasat képezte, hogy a 18. szdzadban az allamleirast a német
tudastranszferek egyoldald, 1dérél-idére megjulé dominanciaja jellemezte: esdként a cliiveri torténeti-

haboruk torténetével. Ilyen értelemben statisztikdjaval egy a magyarorszagi torténetirasbol hidnyzo fejezetet szeretett volna
potolni. VO. Decsy 1789a: Az elsé ki-adasnak elé-jaro beszédje.
% Az Elbjaré beszédben a szerz6 hangsulyozta, hogy az eurdpai statisztika megjelentetésével egy korabbi tervét szandokozott
megvalositani. Decsy 1794: vi-vii.
% A polinéziai leirast a szerz6 sajat elmondésa szerint a 1794-es kiadvdnyban emlitett Ausztridlia létezésével kapcsolatos
kétked6 vélemények miatt illesztette be. V6. Decsy 1795: El6jaro beszéd, iii—iv.
% Ezt kovetben a Kurirt Decsy a korabban az ujsag melléklapjait szerkesztd Panczél Daniellel (1759—1827) egyiitt vihette csak
tovabb. Osszefoglaloan 1d. Bodnar-Kiraly 2015b: 32. Az 1797-es sajtovétségrol 1d. Kokay 1995: 322-326. Az almanakok nem
csak az allamleirasok, hanem az tiszti adatkozlés szemszogébdl is fontos forrasnak bizonyultak. Az almanakokban igy tobbek
kozott megjelentek a német birodalmi fejedelmi, vilagi €s egyhazi tisztségviselk, valamint a magyarorszagi rendi, varmegyei,
egyhazi, iskolai hivatalnokok nevei is. V6. Decsy 1794; Decsy 1795; Decsy 1796.
5" Egyetlen egy nemzetet sem mutathatnak sem a’ régi, sem az ujabb historiak, melly a’ rajzolé — épitd — vés6 — faragd —
mettz6 — festd — ’s aranyozo mesterségben annyira ment volna valaha, mint az Egyiptombéliek. Azok a’ ditsosséges, varasok,
templomok, palotak, obeliskusok, pyramisok, emlékeztet6 oszlopok, ’s tobb e’ félék, mellyeknek tsak homalyos maradvanyai is
bamulva szemléltek a’ régi Gordogok, Romaiak, és a’ késobbi szazadokban élt tudosok, mellyeket a’ leg hiresébb Olasz —
Frantzia — ’s Anglia Orszagi mesterek is nemhogy egészlen le masolni, de még tsak arnyékozni sem tudnak illend6képen,
elegendd tantbizonysagai lehetnek a’ régi Egyiptomi elmésségnek és talentumoknak, mellyeket gondolora vévén, arra
fakadunk, hogy a’ késobbi szazadokban élt meberi nemzettdl a’ természt a’ maga édes anyai emldit meg vonta. Egyiptomnak
nem ezen mesterséges tsinalmanyait, hanem azon targyakat kivantam én jelenvald munkatskamban illetni, mellyek annak
természeti, erkoltsi, vallas — tudomany — ’s kereskedésbéli mivoltat, polgari igazgatasnak formajat, belsod €s hadi erejét veliink
bovebben meg esmértetik, és azt is meg magyardzzak, mitsoda valtozasokon ment altal azon viragzé nemzet, a’ Persaktol lett
meg hodoltatdsa utan, és mitsoda graditsokon esett a’ ditsOsségnek leg felsébb polczardl, mai boldogtalansdgara alabb aldbb.”
Decsy 1803: v-vi.
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topografia, aztan a bilischingi, gattereri (politikai) geografia, végil pedig az achenwalli, schlozeri
statisztika formaiban. A 18. szdzadi németorszagi akadémiai vilagban végbemend belsd differencialodas
tehat hosszabb tavon is befolydsolta a magyar recepcios folyamatot, a magyarorszagi allamleirdsok
hagyomanyos geografiai-topografiai megkdzelitésében azonban ezzel egyiitt sem kovetkezett be latvanyos
valtozas egészen a szazad végéig. Ennek mogottes okai — a szakirodalom megallapitasaival szemben —
nem az 0jitd szellemiséget nélkiilozé kiadvanyokban, mintsem az allamisag eltéré hagyomanyaiban ¢€s a
topografiai, geografiai tudds popularizaloddsaban voltak keresendok. A tanulmany tovabbi fontos
megallapitasat jelentette, hogy 18. szazadi allamleirds egy sokkal heterogénabb jelenségként miikodott,
mint ahogy azt az eddigi kutatasok feltételezték. A torténeti-topografiai, politikai foldrajzi és statisztikai
megkozelitések mellett legalabb annyira fontos volt a felekezeti tagoltsag. Utobbi jelzésértékilinek
bizonyult a tanulmény mottojanak valasztott Pray Gyorgy-idézetben, ahol az ex-jezsuita torténész az
allamleiras katolikus, torténeti €s a protestans, statisztikai megkdzelitésének kiillonbségére reflektalt. A
tanulmany végil még kisérletet tett az allamleirdas és a mogottilk munkalkodo 4allamisagképzetek
Osszeegyeztetésére is. Ennek soran arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a torténeti-topografia 6sszességében
kozelebb allt az allamisagot (regnum) hagyomanyos, torténetjogi érvekkel igazold koncepcidhoz, mig a
geografia semlegesebb, leird kategoridkban gondolkodva hatékonyan tudta kiszolgélni az {ij kormanyzati
idiomat jelentdé Gesamtstaat érdekeit. Ezzel pedig utdbbi komoly rivalisava valt a 18. szdzad utolso
harmadaban terjedd statisztikanak. Habar a tanulmany kiilon nem elemezte a statisztika esetét, a
Staatenkunde elterjédése el6tti akadalyok pont a torténeti-topografia gyokeresen eltéré, valamint a
politikai geografia nagyon is hasonl6 allamisagképeibdl fakadtak. Azaz a statisztika az allamisag kérdését
nem az orszag (regnum) torténeti-kdzjogi hagyomanya, vagy a az orszag fizikai-politikai kategoriai,
hanem az adminisztrativ allam (Staat) és a jo kormanyzas (Gute Polizey) céljai fel6l kozelitette meg.
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