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Abstract

The main goal of this paper is to find a disciplinary assignment for the late Elemér Hankiss.

The method, the hidden assumptions, and the compositional features of the exposition in his
voluminous books (The Human Adventure and The Unfinished Human) propelled him to the
direction of new historicism, represented by Stephen Greenblatt’s works. My roundabout
reasoning associates Hankiss’s practice to use small objects as holders of deep messages with
odd and peculiar admixtures from the history of toothpicks and toothpick holders. There are
passageways between the entangled worlds of artifacts and the conceptual-theoretical structures:
they are all knotty objects. | try demonstrate, that there is direct link between the young
Hankiss, coping with complexity problems in and influence making power of literature, and the
late Hankiss, who builds his civilization theory around the maze of freedom. Finally, his
concentric argumentation ethos and practice reminds us to the new business philosophy of
behavior: the Nudge is a valid strategy not only in everyday monetary decisions, but in forming
opinions and mental schemes, too.

Kulcsszavak: a kis dolgok torténete, az 0j historicizmus, a nem human fordulat, a fogpiszkalo,
a fogpiszkalo tulajdonosok, a szocialis elmélet, a civilizdcidelmélet

Keywords: history of small things, new historicism, nonhuman turn, toothpicks, toothpick
holders, social theory, civilization theory

Hallgassatok, ne szoljon a dal,
Most a vilag beszél
(Vérosmarty Mihaly: Emberek)

Toltotoll, gemkapocs, zipzar, kdnyvespolc, csavar és csavarhiizé vagy tapaddcsikos iizendeetli
(Post-it)? Amikor Henry Petroski, a Duke University technikatorténésze fejezeteket vagy
monografidkat komponal mindennapi koérnyezetiink banalisnak tind, aprocska targyainak
torténetérdl (Petroski, 1992), els6sorban a mérnoki géniusz érdekli. A dizajn (Petroski, 2003), a
tervezés folyamata, a probalkozasok, de féleg a mélyen emberi hibak €s kudarcok (Petroski,

crer

kisérhetjiik szemmel. Ekézben nem feledkezik meg azokrél a gazdasagi ¢és kulturalis

1 A Kérdezé ember cimii Hankiss Elemér-emlékkonferencian (2017 junius 8.) elhangzott eléadas szerkesztett,
valtozata a Magyar Tudomany 2008/10-es szamaban jelent meg, réviditve. Ez az iras annak kibdvitett, 1ényegesen
tovabbfejlesztett valtozata
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valtozasokrol sem, amelyeket a mind elterjedtebb hasznalatra vagy épp a tdmeggyartasra valod
atallasra vezethetiink vissza.

Petroski — megérdemelt dijesével fogadott — historiai rekonstrukcidinak izgalmas

adatvilaga mogott azonban mindig ott lebeg valamennyi spiritualitds is. Amihez csak nyul,
abban a tokéletlenségben és a korlatossagban rejlé hajtderdk jeleit azonositja — mindazt, amit
Koch Sandor egyenesen a ,,1étezés alapjanak” tekintve dicsér (Koch et al., 1989:15).
Hankiss Elemért (1928 — 2015) mas foglalkoztatja: az artefaktumok, a teremtett targyak kettds
szerepe €s természete. .,,4 targyak ... megnyitnak olyan életlehetoségeket, amelyek egyebkent el
vannak zarva eloliink” mikozben ’tulajdonként’ korlatot is jelentenek, foleg a mértéktelen vagy
tulzo6 ragaszkodas miatt, amellyel egyéb dolgokat kiszoritva szlikitik annak a terét, ami masképp
,megélhetd” volna (Hankiss, 2014: 68). A kettésség mindkét oldalan valojaban a szabadsdag
probléméja all, ami az ,emberi létezés” alapja és talan legfontosabb instancidja, annak
sokatmondo ,befejezetlenségével” egylitt. Nem véletlen, hogy a szabadsag-fogalom nyirkos
utvesztoibe és elegans kiallitotermeibe is szinte barhonnan beszaladhatunk, mint Forrest Gump
sz¢él-sodorta falevele (Hankiss, 2014:128). Elég ehhez a wvéletlen és az emberi akarat
Osszefonoddott terében akar egy labddba is szabadsag-generatort belelatni ((Hankiss, 2014:78-
79) vagy egy sotartoban felfedezni ,,a szabadsag ujjongd élményét” (Hankiss, 2014:155-157),
amit a forma kozvetit. A borospoharban meglatni mindazt, amit a katedralisban. A mosoégépben
a mandalat. A fogkrémben a végtelenséget.

Az érett Hankiss nagy 6sszegzd miveinek (Hankiss, 2014, 2007/2014) olvasoéi az ilyen
érdekességként, hol sokatmond¢ illusztracioként, hol revelativ Osszefliggésekhez vezetd
felismerések forrasaként.

A kovetkezokben amellett érvelek, hogy e sajatos alkotdi pozicid mogott nem pusztan a
brilians népszeriisitd esszéstilust érdemes azonositani, s a hankissi kompozicidteremtés nem
»intézhetd el” miiveltségmorzsak latvanyos egymas mellé rendezéseként vagy késéi ,.filozofiai
fordulatanak” sziikségszerti kovetkezményeként sem. Ugy vélem, hogy amivel Hankiss
tusakodik, az egyrészt nagyon is bedgyazhatd kortars tdrsadalomelméleti narrativakba, masrészt
szerves kapcsolat van az évtizedekkel korabbi Hankiss strukturalizmusbo6l €s rendszerelméletbdl
épitkezd dilemmai és OsszegzOnek szant, civilizacidelméleti bevezetésként Gjra és Ujraformalt
gondolkodoi korpuszai kozott.

De induljunk el mi is egy aprocska targytol.

Vegyiik kézbe minden idok egyik legelegdnsabb, legnagyobb példanyszamban gyartott é€s
fennmaradt porcelan fogpiszkalotartdjat, a Lefton 6436-ost. Egy magyar immigrans amerikai
kozonség szamara Japanban gyartott kultusztermékét a masodik vilaghdboru utdni évekbdl.
Mert futhatott plusz aranycsik a prémium-valtozatok talpa koriil, lehetett fehérebb a porcelan-
alap és ¢€lénkebbek a répingalt virdgmintdk a 2898-ason, lizenhetett letisztultsagot a zold
mintajaval a 02876-o0s, s blivolhette el a 671-esek enyhe sarga, kék vagy rdzsaszin alapszine és
matt tapintdsa az inyenceket — valahogy mégis a 6436-osban érezziik ragyogni az iddtlen
tokéletesség, vagy inkabb eltalaltsag visszfényét.

Mindazok, akik mar taldlkoztak a Karpat-medencében leginkdbb elterjedt, fekvo
porcelan fogpiszkalotartok példanyaival,” amelyek (gyakran ’Patent’ markajelzéssel) a Bécs
melletti Wahring gyarabodl keriiltek forgalomba, gyonyorkodés kozben sajatos otthonossag-
érzetet fedezhetnek fel magukban. Szinte minden ugyanolyan a Lefton 6436-oson, a méret, a
kiilon ,,egybetalp”, a szinek, a viragminta: az egyetlen feltiind kiilonbség az, hogy a Leftonok
gombodlydedek: egyetlen vonalat vagy szogletet nem taldlunk rajtuk. Az aljuk ovalis, és nem

2 A Herendi, a Zsolnai és a Holloh4dzi manufaktirdk ugyanis 4116 fogpiszkalotartokat gyartottak csak.
466


https://doi.org/10.17107/KH.2018.17.465-474

~~
@ (Io,.scope . .
- Miivelddés-, Tudomany- és Orvostorténeti Folyoirat 2018. Vol. 9. No. 17.
Journal of History of Culture, Science and Medicine e-1SSN: 2062-2597
DOI: 10.17107/KH.2018.17.465-474

tégla alaku. A két széliik is ivben lekerekedik. A rés, amin benyulva kiemeljiik a fa fogvajot,
szintén minden pontjan hajlitott (és aranyozott is).

Egészen addig, amig valaki levéltari kutatdst nem végez a Lefton China egykori
termelési dokumentumai kozott, csak talalgatasokra szoritkozhatunk azzal kapcsolatban, hogy
idegenség. A szlovakok, mint a magyarok, a cseheknél ellenben mar gémbdlydodésnek-
Oblosddésnek indulnak a formak, am az egybetalp helyett négy aprécska labon allnak a
fogpiszkalotartok. Bajorfoldon minden sokkal szogletesebb, a meisseni terméktervezok pedig
keskenyebbre ¢s karcsubbra szabtdk a maguk darabjait, &m azok sokkal magasabbra is
emelkednek emiatt. S ha azt gondolnank, hogy a jellegzetes kozép-eurdpai alapforma a nagy
amerikai olvasztotégelyben a sokkal szabalytalanabb vonalvezetésii, fegyelmezetlen, tuldiszitett
francia rokontargyak hatdsara valt cizellaltabba, rafinaltabbd, nem is tévedhetnénk nagyobbat. A
6436-o0s ugyanis nem mas, mint egy korabbi, nagyon sikeres termék egyszerii utdnzata.

Az 1894-es amerikai tarifatorvénynek koszonhetden sokkal olcsobb lett a diszitett
porcelantargyak bevitele, s megnyilt az ut az eurdpai export felfutasdhoz. Reinhold
Schlegelmilch két (a tiiringiai, Erfurthoz kozeli Suhl varoséban és a fels6-sziléziai Tillowitzban
alapitott, s joval olcsobban miikodd) gyarabol meg is indult az egy id6é utdn R.S. Prussia
markanevet viseld 4aruk dompingje. Ezek kozott az asztali porcelantargyak kozott talaljuk a
6436-os elddjét, amelytdl egyszerlien megkiilonboztethetetlen volna a Leftoné, ha az aljaban
nem lenne ott a gyari jelzés. Annyit tudhatunk tehat, hogy a korabban a divatruha-iizletben
¢érintett, a vészkorszak eldl 1938-ban Amerikdba emigrald, Chicagdban 1939-ben letelepedo,
sajat cégét 1941-ben elindité Lefton Zoltan Gyorgy jo érzékkel utazott 1945-ben Japanba, hogy
ottani termeldkapacitasokra épitve sok-sok egyéb, markas porcelantermék mellett egy, az USA-
ban mar évtizedek Ota ismert és hasznalt német fogpiszkalotartd ,,utdngyartdsdba” is fogjon.
Ezzel amugy nem volt egyediil: az RS Prussia olyan hirnevet szerzett maganak, hogy
fénykoraban, 1910 koriil szamos amerikai és japan cég masolta mar a termékeit. (Igy az sem
lehetetlen, hogy a megoldast nem Leftonnal, hanem a japan cégpartnereknél kell keresni.)

Egyetlen targy mogott maris emberek, sorsok és gyarak Osszegabalyodott vilagaba
zuhanunk. Georg Zoltan Leftonéba (1905-1996), aki cége elinduldsa utan tovabbi 12 rokonat
menekitette ki Amerikdba, és adott nekik munkat a gyaraban. Talalkozésa ifjukori szerelmével,
Magdaval, New Yorkban, akitél az emigracios utvonalaik kiilonbozdsége €s a lany szigora
csaladja szakitotta el, hogy aztan mindketten felbontsak el6z6 hazassagukat és életiik végéig
egymds mellett maradjanak. Vagy itt van a még furcsabb Schlegelmilch-torténet. A PR Prussia
porcelanok onallo gylijtékozossége nagy meglepetéssel értesiilt rola, hogy Suhl-ban nem egy,
hanem két Schlegelmilch-gyar miikodott. Csakhogy (mint azt egy 1984-es szakdolgozatbol
kinovd kutatas kideritette) Reinhold és Erdmann Schlegelmilch két kiilonb6z6 porcelaniizemet
vitt, s a névazonossagon kiviil semmiféle rokoni kapcsolat nem volt koztiik. A Suhl-ba 1899-
ben, Langenwiesenbdl attelepiild gyarat még néhai Leonhard Schlegelmilch alapitotta, az 6
Julius fia koltoztette tovabb, és Erdmann igazgatta.

Es akkor még nem beszéltiink arrol, hogy a porcelan fogpiszkalotartok nem lehettek
volna ennyire népszertiek, ha a 19. szazad végén a fogpiszkaloiparban nem megy végbe egy
gyors atallas a ludtollrdl az olcson és egyszeriien eldallithatd fapélcikdkra. Ez tette dobozos és
filléres tomegtermékké az esztergalt fa fogvajot, amelynek minden (polgari) asztalon ott volt a
helye — arra alkalmas, lehetdleg esztétikus céltargyban, természetesen. Mindez pedig lehet, hogy
masképp és maskor torténik meg, ha egy massachusettsi fa-és butoripari vallalkozas reménybeli
orokose, az ifja Charles Foster a polgarhdboris idékben nem épp Brazilidba utazgat iizleti
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utakra.® Mert sehol mashol nem talalkozott volna a fa fogpiszkalok oly elterjedt hasznalataval,
mint éppen itt: ahogy az asztalosok és irnokok fiile ceruzatart6 hellyé nemesiilt, ugy lapult a
kozrendl braziloké mogott sajat hasznalata, faragott fogpiszkalojuk. A fogpiszkalo e kiilonleges
helyi kultaraja pedig annak kdszonhetd, hogy a gyarmatositdé Portugalidban mar a 16. szazadtol
rendkiviili népszeriségnek Orvendett a Coimbra melletti Lorvao telepiilésen narancsfabol
készitett kézmiives kultusztermék (palitos de Coimbra), amelyet aztan nagy tomegben
exportaltak Eurdpa eldkeldségei szdmara. A ma hasznalatos fogvajoknal hosszabb (15-20
centiméteres), kiilonleges simasagura dorzsolt, egyetlen specialis faragokéssel kialakitott
formak ¢és diszitések egészen a mor invazid eldtt alapitott, de utobb a ciszterciek kezére keriilt
bencés kolostorig vezethetoek vissza, am az évszazadok alatt az apacaktdl a parasztcsaladok
leanygyermekeinek a kezébe keriilt at a ,,termelés”.

aldozott le a napja a hasznalat utdn megtisztitandd, nagy egyedi értéket képviseld, 6nallo tokban
hordott arany, eziist vagy elefantcsont fogvajoknak, és a ,,szegény ember” siirlibben cserélt,
libatollbol vagott szajhigiénés palcikainak (quill), elsodorva azokat a nyersanyagokat,
hattériparagakat és mesterségeket, amelyek hossza id6 alatt épiiltek ki egy viszonylag stabil
piacra. Az eldobhatd, olcsé tucataru, amely mogott csodalatos mérnoki teljesitménnyel
megalkotott automata gépsorok 4alltak, igy valdjdban nemcsak a gazdasdg fogpiszkalo-
szegmensét forradalmasitotta, de a modern tomegtermelésnek (és az ahhoz kapcsolodo
alkalmazott tomegmiivészetnek?) a 19. szazad utolsé harmadiban felgyorsuld kialakitasaban is
fontos szerepet jatszott, annak egyik legkorabbi uttoérdjeként.

A Forster-epizodot nem véletleniil mutattuk be ilyen felbontasban. A nagy, atfogéd
valtozasokat események, folyamatok, emberek és dolgok kiilonds és specidlis egyiittallasara
visszavezetd természete €és szerkezete miatt kisértetiesen idéz fel egy masik, sokkal ismertebbé
lett epizodot, majd félezer évvel korabbrol. Azt az utazast, amelynek soran Poggio Bracciolini
1417-ben egy német kolostorban felleli Lucretius De rerum naturdjanak egy kéziratat,
lemasolja, kiadja, s evvel — legalabbis Stephen Greenblatt (2015) szerint — dontd 16kést ad a
modern  természettudomanyos  gondolkodds  kialakuldsdnak, 10j ¢életre keltve a
szekularizalodasnak indulo  vildgkép iranyaba fordulé szellemi erdvonalak talan
legfontosabbikat, végsd soron vilagra segitve a reneszadnsznak nevezett paratlan kultartorténeti
1d6szakot.

S noha abban Greenblattnek, az ujhistorikus iranyzat legismertebb képviseldjének
kétségkiviil 1igaza van, hogy Bracciolini személyes ,,stratégiai” és cselekvése nélkiil nem vagy
nem abban az idépontban keriil bele Lucretius miive a gondolkodas megpezsdiilo véraramaba,
de a kézirat hatasdt minden bizonnyal tllbecsiili: az epikureus gondolat e kézirat nélkiil is
szamos hajszaléren keresztiil befolydsolta mar a diskurzusképzést és a vilagmodell-alkotast, s
Lucretius recepcidja a reneszanszhoz vezetd szamos lokéshullamnak csak egyike volt. Forster
braziliai utazasa nélkiil is nagyjabol ugyanakkor alakulhatott volna ki mind a modern
tomegtermelés, mind a fogyasztdéi szokasoknak az ellatdsi lancok szétszakitdsaval iparagi
megrazkodtatasok sorat eredményezd atalakuldsa — csak mégis masképp.

3 A forrasok nem egyértelmiiek avval kapcsolatban, hogy miként lett Brazilia (azon beliil is Pernambuco, a mai
Recife) oly kiemelt jelentdségli a cég majdani vezetdje szamara. Apja arnyékabol kitdrve probalt valamilyen sajat
izleti lehetdséget kiszagolni? Megbizhat6 alkalmazottak elvesztése utan konyvelési ellendrzés céljabol érkezett?
Hasonldképp kérdéses, hogy miként sziiletik meg az otlet, hogy épp a fogpiszkald legyen az az fétevékenységgé
valjon (Petroski, 2007).
4 Ennek ive a csodalatosabbnal csodalatosabb formatervezett fogpiszkalotartoktol (élikkon az egyedi mitalkotassa
lett art nouveu darabokig) a fogvajos papirdobozok izgalmas grafikai tervezéséig és megvaldsitasaig htizodik.
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Az irodalomtudomanybol indult,® de késdbb kulturdlis materializmusnak vagy torténeti
antropologidanak is nevezett uj historizmus (New Historicism) lassan negyedszazados iranyzata
~t0bbnyire az irodalom és az anyagi vilag kolcsonos ,,aramlasat” (circulation) kutatja”,
axiomanak tekintve, hogy ,minden megnyilvanulas bedagyazodik az anyagi tevékenységek
rendszerébe” (Dobos, 2004). Az tjhistorikus nézépont olyan tdrsadalomtudomdanyi irdly,
amelynek révén — a Greenblattet idéz6 Labadi (2002) szerint — ,,a térténelem nem valtozatlan
strukturakban ragadhato meg, korvonalai elmosodottak, és folyamatos atalakulasban vannak. A
dolgok rendje nem egyértelmiien meghatarozott...”.

Am a kényszerti bucst ,,az objektivitds, a teljesség, a hiteles rekonstrukcié értékeitél”
(Dobos, 2004) nem béklydba ver, hanem a korlatozottsag felismerésének és elfogaddsanak
révén Uj értelmet ad, Gj moddszerekhez vezet, uj narraciok lehetdségét kindlja, nagy alkotdi
szabadsdggal, a komor ¢és komoly tarsadalomtorténeti szinpadra visszacsempészett
jatékossaggal ¢és korabban érvénytelenként -elutasitott levezetés-tipusok ujraélesztésével.
Epizodikus torténetszilankok, anekdotak, narracio-kozéppontba allitott periférikus targyak
,latszolag partikularis torténéseket vizsgalnak és visznek szinre, melyek — egészen mas
szempontbol — reprezentativak, és képesek megragadni a torténelmi tarsadalom szovetében
megbuvo szimbolikus cselekvéseket” (Kiss, 2006), hogy a kovetkezd pillanatban ideiglenes
tudasunk mar-mar szildrdnak hitt épitményén egy rivalis anekdota iisson rést, visszavezetve az
alapértelmezettnek tartott bizonytalansaghoz.

Az tjhistorikus az egyik kezével ad, amikor olyan szdlat huz ki és mutat meg az
események ¢és 0Osszefliggések nyersanyagdul szolgdld agensek (emberek, allatok, targyak,
intézmények, mentalis objektumok) Nagy Osszegabalyodasabol, amelyet kordbban nem vagy
nem igy huzott kis senki sem, de a masik kezével elvesz, mert az 0sszegabalyodasban jelenlévo
tobbi hatastényez6t nem vagy nem sulyanak megfelelden veszi figyelembe, emiatt levezetése
Ohatatlanul hianyos lesz.

De azzal, hogy a narraciok kozéppontjaba allitott tevékeny szubjektum nem tlinik el a
struktira mogott, hanem elvarasai, tervei és cselekvései aktivan alakitjdk a vilagot, az
Ujhistorikus kanonban az énformalds (self-fashioning) a tarsadalmi valtozds motorjaként
mutathatd be. Minden cselekvés egy stratégia részét képezi, ezaltal az elszigetelt gesztus vagy
gondolat is olyan kollektiv, tarsadalmi energiaval rendelkezhet, ami valtozast indit el a dolgok
rendjében” (Labadi, 2002). Az ,aktiv alakitds” tézise azonban a cselekvd ember mellett
ugyanugy igaz az ,,0sszefonodasok™ vildgdnak idedlis objektumaira, a dolgokra, a teljes
nonhumén szférara is. (Ne feledjiik: a Lucretius-kézirat is dologi mivoltdban keriilt az
Orzoéhelyére, s Forsternek is fizikailag kellett talalkoznia a fogpiszkalokkal.)

S mivel korabban jellemzben csak jarulékosan rendezddtek olykor-olykor embereket
kézéppontba helyezd elemzésekbe targyak, mint diszek a karacsonyféra, a targyak koré épitett
narraciok behatolassal kecsegtetnek relevans jelentés-és hatdskapcsolatok j vilagaiba. Igy valt
emblematikussa Stephen Greenblatt minikronikaja Wolsey pilispok vords posztosiivegének a 16.
szdzadban induld viszontagsagairol, amelynek soran végiil egy vandor szinjatszd csoporttol
keriilt a 18. szazadban Oxford egyik templomaba. De emlithetnénk Theophile Gautier-nek egy
korszak jelképévé valt voros mellényét a Hernani bemutatojardl, vagy azokat az tjhistorikus
athallasokat ¢és rokonsagot sokszor nem is reflektald ,,klasszikusabb veretii” torténeti munkékat,

5 Bokay (2006) értelmezésében az wjhistorikus abbél indul ki, hogy ,, az irodalmi szévegek sajdtos torténeti
feltéetelek materidlis produktumai, melyek a tiszta textualitas mentén nem értelmezhetok kielégitoen. Az irodalmi
szoveg, éppugy, mint mds szovegek, tarsadalmi, politikai és kulturalis hatasok mentén sziiletik, és ilyeneken
keresztiil hat, miikodik”.
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amelyek Hammurapi cipdje (Cline, 2014) vagy Vermeer kalapja (Brook (2009)® mell6l indulva
flizik fel egymas mellé hajdanvolt 6sszegabalyodasok izgalmas darabkait.

Tekintsiink tehat a fogpiszkalokra és a fogpiszkalotartokra is ugy, mint amelyek higiénés
alapfunkcidjuk mellett a hétkoznapi targykultaranak, a gazdasag-és technolédgiatorténetnek és a
mivészettorténetnek is fontos objektumai, mikozben személyes élettorténetek millidival
fonédnak 6ssze, olykor meghatarozé modon is.’

Mindezt immar Hankiss mikroverzumaval iitkdztetve egyszer csak elénk sodrodik a
Napkiraly arany fiirdokadja, amelynek peremén a Ma hétkoznapisaganak egykori kivételessége
csillog. A moso6gép, a milanddsag legy6zésének fehér hirndkeként. A haz, a kert, az automobil,
a cipd, meg persze megszamlalhatatlan mennyiségli allat, amelyek mind-mind hasonlé
tizeneteket hordoznak. Hankiss szotaraban: a fizikai dzsungel vilaga. Amelynek minden egyes
nonhuman darabkdja esélyt kindl magasabb rendii felismerések kozvetitésére az emberi belvilag
¢s a tarsas 1ét Osvadonjanak feltérképezéséhez, s evvel egyuttal egy metafizikai dzsungelhez is
utat nyit.

Mi mast kéne mindebben latnunk, mint a geertzi stirli leirds sajatos alkalmazasat? Amire
Szabo Marton (2004) tolmacsoldsaban tekinthetiink Ggy, mint ,,az az egész és a rész, a konkrét
és az elvont, az egyedi és az dltalanos egymasba valo sziintelen atjatszasanak megmutatasa, ...
az elemezett , jelentésteli struktura” minden vonasdanak minél teljesebb bemutatasa”. Célja,
hogy ,,jelentds kovetkeztetéseket vonjunk le jelentéktelen, am igen siirii szévésii tényekbdl”,
igazodva ahhoz az Gsszetettséghez, rendszerszerii koegzisztenciahoz, amely a tarsadalmi 1ét
kiilonboz6 szférdinak egylittmiikodésében, 6sszefonodasdban, egymasra hatasdban érheto tetten.
Am mig az ujhistorikus kiindulopontja egyedi torténeti helyek és korok egyedi textusai mogotti
teljességek rekonstrukcidja, addig Hankiss szdmara maga a kultira egésze az egyetlen
Oridsszoveg, a tarsadalmi léttel Osszekapcsolt nooszféra, amelynek megértéséért sorompoba
szall, elszakadva a tér és az 1d6 kotottségeitol. Ha az Gjhistorikusnak mindent, ami egy irodalmi
vagy torténeti forrdsszoveg (esemény, torténeti tény) jelentésszerkezetének feltardsahoz
sziikséges, szamba kell vennie és Ossze kell tudnia illeszteni, Hankissnal ugyanez a feljesség
koriiljarasanak imperativusza. Ha van még egy megfontolds, szempontocska vagy nyitott
kérdés, amelynek diskurzusba vonasa nélkiil valamit nem vettiink szamitasba, akkor azokat nem
nélkiilozhetjiik. Mindenrdl beszélni kell, mindennek jelentdsége van, a hatarok képlékenyek, és
a megkonstrualandd elemzések sokszor csak egymdssal tokéletesen  szembendllo
diskurzusformak egyidejii jelenlétével megalkothatéak (Léabadi, 2002). Hankiss, mint egy
sziiletett jhistorikus, mesteri modon ugral az allitasok szine és visszdja kozott, olykor ugy
végtelenitve a logikai levezetéseket, ahogyan Escher képeit szemléljiik. Am mig a ,torvény
szovedékének” felhasitasdhoz az Ujhistorikusok a latszolag partikuldris torténéseket vizsgalo és
szinre Vvivl reprezentativ anekdotikkal sodrodnak kozelebb, megragadva a torténelmi
tarsadalom szdvetében megbuvo szimbolikus cselekvéseket (Kiss, 2006), addig Hankiss inkabb

8 Vermeer egyik képe egy holland katonai tisztvisel6t abrazol sajat nappalijdban, neveté lanyhoz beszélve, Eszak-
Amerikabdl szarmazé hodprém kalapban, eziist disztargyak és kék-fehér kinai porcelanedény kozelében. Ebbdl az
asszemblazsbol Timothy Brooks a korabeli vilagkereskedelem szamos sajatossaganak kibontasaig jut el, beleértve
a mindennapi életre és a gondolkodasmodra gyakorolt hatasokat is.

7 S ne csak a fogpiszkalotartok tervezésére, gyartasara és kereskedelmére gondoljunk, mint gazdasagi-
foglalkoztatasi szegmensre. A fogpiszkalohasznalatnak népegészségiigyi jelentésége van, de ekdzben a
fogpiszkalok maguk szamos esetben okoznak baleseteket (olykor halalosakat) is. Es a kiilonb6z6,
fogpiszkalogyartasba bevont fa-nyersanyagok mikrobidlis kiillonbségei miatt a fert6zések is kiilonbdzhetnek: a
bambusz példaul tobbek kdzott ezért nem hegyes, mert az iny fizikai sériilése esetén nagyobb veszélyt hordoz, mint
példaul a sz6ros juhar.
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kollazstechnikéaval ¢él. Egymas mellé sodor anekdotdkat, vandormotivumokat, kézmondasokat,
aforizmakat, irodalmi idézeteket, hogy a gondolkodas ily modon felduzzasztott terében sajat
modszerének készitse el a talajt: a visszakérdezésnek és a problémak fraktdlositasanak,
amellyel nem a semmibe, hanem nagyon is szilard szarazfoldekre vezeti magat €és olvasoit.
Ujhistorikus médi, de annak kétségkiviil renitens®.

Olyasmit ériink tetten, ami tobb mint a puszta ujhistorikus nézépont, mint egy alternativ
tudomanyos beszédmdd. Amivel Hankiss tusakodik, az az, hogy miként lehet az dsszefiiggések
rendszerében valo utkereséshez szilard metodologiai tamasztékokra lelni akkor, amikor a Nagy
Elméletek magyarazo ereje egyre kevésbé segit megértéshez, mi pedig azt latjuk, hogy ekdzben
mégis egyre csak szaporodnak a rivalis Nagy Elméletek. Emiatt sziikségszertien
megkérddjelezddnek azok a kiindulopontok, elhatarolasok és kategdriaképzések, amelyekbdl a
korabbi Nagy Elméletek meritették az erejiiket. Callon, Latour és Law cselekvéhalozat-elmélete,
Deleuze assemblage-elmélete vagy a tarsadalomtudomany térbeli és nonhuman fordulata ilyen
értelemben mutat tul a hagyomédnyos diskurzusokon, ¢&s ezért is nehéz Hankiss
civilizaciéelméleti munkait ,,besorolni” barmilyen iranyzathoz. Hankiss lathatoéan tisztaban van
azzal, hogy a targyak, ezek az egyszerli, apr6 objektumok valdjaban nagyon is komplex
entitdsok. Kézbe fogasuk és a veliik kapcsolatos Tudés kozott mindig szakadék tatong. Nem
tudjuk a gyartasi titkait, eldallitasdnak konkrét koriilményeit, nem ismerjiikk technoldgidjuk
elétorténetét. Nem lehet ralatasunk az egyedi torténetiikre, s arra, hany szitudcidban jatszhattak
szerepet. Az, hogy értjiikk Sket, illizio. Ugy hasznaljuk éket, hogy valédi ismeretmélységekig
csak a legritkabb esetben juthatunk el.

Paola Antonelli ,,knotty object” fogalma egyenesen arra utal, hogy az objektumokat
(beleértve a leghétkdznapibb hasznalati targyakat is) egykor létrehozo ismeretek és
technologidk szétszalazasara (disentanglement) mar nem is vagyunk képesek, megértésiik sajat
részeik Osszességeként lehetetlen. Szemlélésiik csakis sok egyidejli perspektivaval, a lehetséges
kapcsolodasi pontokra érzékenyen képzelhetd el, a vildgra vonatkozod képiink allandd
Kiterjesztésével és alakitgatdsaval.® Oxman (2016) egyenesen ezért nevezi korunkat
antidiszciplinarisnak: a tudomanykozi hatarok egykori felépiilése utdn napjainkban épp a
tudomanyok kozti tér gyorsuld kitdltését tapasztaljuk, s nemcsak a diszciplindk olvadnak Ossze
egy Oridsi ,intellektualis Pangedvad”, szellemi oOridskontinenssé, hanem ezen az egységes,
Osszegabalyodott vilagban mar nem is a tudomany a tudéds egyediili termeldje €s hordozoja,
hanem a technolégia, a design ¢és a miivészetek is. S mikdzben ez a frappans fogalmi innovaciod
kétségkiviil artikulal egy kortars alapélményt, nem feledkezhetiink meg rola, hogy fogalmi,
elméleti és torténeti targyaink nagy része is , knotty”: fliggetleniil attol, hogy az érintett
korszakok embereinek mindig kiralyi Utjai nyiltak a leegyszeriisitésen keresztiili megértéshez.
Az 0sszegabalyodashoz (entanglement) képest a knotty (ejtsd: notti) széhangulatat az hatarozza
meg, hogy a ’bog, gubanc’ jelentésii ’knot’-bol képzett neologizmus. Ha képpel illusztraljak,
bonyolult felszini rajzolati gombolyagot latunk, amirdl nem tudjuk, hogy a belseje mit rejt. Az
Osszegabalyodasban latjuk azokat a szalakat, esetleg kiilonb6z6 szinekkel, amelyek kapcsolatok
jol azonosithato és sejthetd rendszerén keresztiil szétszakithatatlanul egymasba fonddtak.

8 Nem tudok rola, hogy Hankiss valaha is gondolt-e magara ujhistorikusként. Ha nem, talan nem tiltakozna. A
renitens jelzo ellen sem. Ennek hangulatat a Weodres Sandor-filologiatol oroztuk. Gyakran emlitik 6t ,,renitens
szombathelyi didkként”, és varosi legendak szdlnak ,,renitens konyvtarhasznalatardl”, miszerint az Orszagos
Széchenyi Konyvtarban a Himnusz kézirata mellett dohanyzott volna.

9 Nem véletlen, hogy a kifejezést megteremtd 2015-6s szakmai miihelytaldlkozon a telefon és a blokklanc-
technologia jelképezte modernitas objektumai mellett a tégla és a steak ,,.knotty” voltat is targyaltak.
https://www.media.mit.edu/events/knotty-objects/. Korabban bemutattuk, mennyire knotty tud lenni akar egyetlen
porcelan fogpiszkaldtarto is.
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S ahogy a targyak vilagan keresztiil becserkészett valosag is mindig csak az éppen kivalasztott
bejarasi utakon keresztiil kdzelitheté meg, ugy barmely, aktualis vilagértelmezés sziikségképpen
toredékes, részleges ¢és ideiglenes lehet csak, hiszen tuddsunk rendre a mennyiség és a
bonyolultsadg korlataiba litkdzik. A megismerés maga is sajat bonyolultsagaba rejt6z6 (knotty)
objektum®®, és Hankiss tudja ezt: ha nincs var, amit egy szellemi ostrommal be lehetne venni,
értelme akkor is van intellektudlis ostromgépeket szerkesztgetni, utakat épiteni, felvonulasi
terlileteket megtisztitani, minél t6bb oldalrol megvizsgélni a lehetéségeket.

Kiilon érdekesség, hogy amikor még nem az egész kultura, mint az emberiség Jurij
Lotman-i értelemben vett informacioraktara, hanem annak csak egy kis darabkaja, az irodalmi
mi allt Hankiss érdeklddésének kozéppontjaban (Hankiss, 1985), mar akkor is vérbeli
ujhistorikus modjara fordul a mikrodinamizmusok iranyéba, felismerve a sikvaltasban rejld er6t,
ahogy egyetlen képbe siiritve tobb valdsdgdimenzié mozgdsithatd a hatds érdekében. Az
oszcillacid, amit Hankiss a sikok kozti valtogatdsként azonosit, nem mas, mint sajat késobbi
munkamodszere, amellyel ezt a kompozicios technikat a koltéi nyelvbdl az értekezd prozéba
viszi at. A nagy, integralt magyaraz6 szerkezetek helyett a tobb oldali kdlcsonos kauzalitasok, a
bonyolultabb Osszefliggésrendszerek aprolékos feltardsatol remél jo kiindulopontokat. Minél
komplexebb a vizsgalt targy, minél jobban érdekel minket a struktura és a funkcid, annal
fontosabb azok dgenseinek az aprolékos azonositasa.

Nem allna azonban meg a 1aban az ,,emberi kaland” Ujhistorikus oridskompozicidja, ha

nem stabilizdlna harom, rendkiviil fontos mozzanat, amelyre nem érvényesek a kérddjelek.
Az egyik az értelemkeresés €s értelemadds fundamentumanak tekintett kiinduld helyzet: az
ember egy rideg és ellenséges (kozmikus) kornyezetben kulturdajaval épit maga kéré ,, burkot”.
Korantsem sziikségszerli azonban, hogy erre a tézisre épiiljon ember-és civilizaciokép, €s sokan
nem is innen indulnak el. Hankissnak ezt az arkhimédeszi pontjat azonban a magunk részérdl
teljesen autentikusnak tartjuk.

A masik az a finom kézzel adagolt szerkezetképzés, ahogyan a latszatra véletlenszertien
egymds mellé sodort elemek mogott megis kitapinthatd egy hattérstruktira: egy olyan
rendszerszemlélet, amely még akkor sem feledkezik meg a komplexitasrol, a rétegzettségrol és
a kolcsonos hataskapcesolatokrol, amikor ezen rendszerek legaprobb komponenseivel bibelddik.
S végiil: Hankiss narracidja nem tavolsagtartd és nem kertili el a személyes viszony kialakitasat
sajat  gondolkod6i pozicidjaval. Minden toprengése, amely latszolag megall az
elbizonytalanitasnal, relativizalasndl, dekonstrukcional, valojdban nagyon is tele van pozitiv
kifejtéssel, hatarozott allasfoglaldssal. Am ezeket nem | tanitasként”, tézisként, igazsagkeént
osztja, ,,tukmalja rd” senkire, hanem csak megjeleniti, megkérddjelezi, ujraformulazza. Nem
,kiokositja” az olvasot, hanem megmutat neki gondolatmeneteket, elédob egy torténetet, hogy
értelmezés nélkill tovabbszaladjon, felvet kérdéseket, amelyeket nem valaszol meg. Réjuk
bizza, hogy mit kezdenek vele. Ugy 0sztondz, hogy nem motivaciot kinal, hanem csak
nyersanyagot, amibdl majd az olvasé gylir Ossze maganak valami olyat, amelyet magahoz
kozelebb allonak vagy kevesebb ellentmondast hordozénak 14t.

Ez valami olyasmi, mint amit a viselkedési kozgazdasagtan 2017-es Nobel-dijasa, Richard S.
Thaler tigy nevez: Nudge.!! Csakhogy Thaler mindezt a véasarloi-fogyasztoi viselkedésre és az

10 Az >atlathatatlan lényegli és komplexitas’ értelmet magyarul a *bonyolultsigba rejtézés’ formaban latom
szerencsésnek alkalmazni — mindaddig, amig jobb forditasi javasalt nem érkezik.

1 Thaler és szerzbtarsa ezt a cimet adta az elméletet bevezeté 2008-as konyvének, amely magyarul is megjelent
néhany év mulva (Sunstein és Thaler, 2011). Az eredetileg bokdosés, 6sztokélés jelentésii ,,nudge” magyar
forditasai a ndgatastol a szelid motivalasig szornak. A nudge emblematikus képe a nagy elefanté, aki ormanyaval
épp csak megérinti a kis elefantot — aki nem érez kényszert, am mégis szinte észrevétleniil a megfeleld csapason

crer

472


https://doi.org/10.17107/KH.2018.17.465-474

~
@ (Io,.scope . .
- Miivelddés-, Tudomany- és Orvostorténeti Folyoirat 2018. Vol. 9. No. 17.
Journal of History of Culture, Science and Medicine e-1SSN: 2062-2597
DOI: 10.17107/KH.2018.17.465-474

eziranyu dontések befolyasoldsara tartja érvényesnek. Kimutatjdk, hogy szisztematikus
torzitasok, tévképzetek, irracionalis elemek, kozkeletii tévedések, hibas elofeltételezések egész
armadidja 4all csatasorba, hogy a varakozadssal ¢és a matematikailag is modellezhetd
valoszintiségekkel szemben olykor valami egészen mas iranyba vigyen embereket ¢és
dontéseket. A Nudge mindama megoldasok ¢és technikak 6tvozete, amellyel ugy lehet aprocska
elemekbdl komponalt kornyezeteket tervezni az egyének, csalddok és nagykozosségek szamara,
hogy tévedésre kondicionaltsaguk ellenére maguktol hozzanak jobb dontéseket, 6k vegyenek
¢észre cselekvésre vezetd koriilményeket, és valasszak a megfeleld beavatkozasi modokat.

Most mar csak azt kell meglatnunk, hogy voltaképp a gondolatok piacan is ugyanezzel a
helyzettel allunk szemben. Nemcsak a fizikai dzsungel termékvilaganak fogyasztoi, hanem a
gondolkodo és a vilag megismerése felé forduld emberek is sulyos tehertételekkel indulnak neki
szellemi kalandoknak. Uton-utfélen befolyasoljak ket latvanyos féligazsagok, rogziilt varosi
legendak, lejart szavatossdgu tekintélyek, érzelmi -elfogultsdgok, ismerethianyok: ilyen
koriilmények kozott valamifajta ,ellenigazsdgra vezérlés” reménytelen is volna. Am az
¢szrevétlen terelgetés, kalauzolas a gondolatok és jelentéskapcsolatok Gsszegabalyodott
vilagdban egy Orok kivancsisag-miikodtette vezetdvel, ez vérbeli ismeretterjesztd stratégia.
Hankiss a nudge mestere.

Mindez konnyen tesztelhetd. Tegyiik fel a kérdést, hogy hol bizonyithat majd az utdkor
tévedést, félrevezetd gondolatmenetet, civilizacidoelméleti lapsust Hankissra — és azt talaljuk,
hogy a felépitettség ¢€és az argumenticid sajatos modja miatt nem lehet kiforditani,
érvényteleniteni. Mert nem allit és bizonyit, hanem megvizsgal, koriiljar és nyitva hagy. Mentes
minden potencialis artalomtol. Primum nil nocere.

A hankissi nudge ugy terelget a bonyolultsagba rejt6z6 vilagban, hogy a félelmetes
nehézségek és utakadalyok nem latszanak. Annal inkabb érziink konnyedséget, emelkedettséget
és eleganciat, amit Baldassare Castiglione'® kozel félezer évvel ezeldtt sprezzatura-nak
nevezett.

S mivel Hankissnal ugyanugy a reneszansz €s a kora-Ujkor a torténeti keret, amelyben a
legjobban érzi magat, és ahonnan kiemelt szempontjai vétetnek, mint az Gjhistorikusoknal,
humanizmusa is ide agyazodik be és innen szarnyal aztan egészen a cybertérig!®. S aki ugy
érezné, hogy a kétségiizenetek szamosabbak, vegye észre, hogy ez is csak egy elmetriikk. Mint
Vorosmarty az Emberek cimil versében, midon addig ismételgeti, hogy (hiaba minden: szellem,
biin, erény) nincsen remény, amig az olvas6 dithdsen kimondja, hogy de van, tgy lesz sokkal
nagyobb esélye annak, hogy Hankiss olvasoja is hasonlo utat jar végig. Ertékvalsagtol hangos,
fogddzokat keresé korunkban Az emberi kaland és A befejezetlen ember emiatt (is) maradhat
még sokdig a hazikonyvtarak népszerii darabja.

12 Az iré-diplomata Baldassare Castiglione (1478-1529) Az udvari ember (1l Cortegiano) cima mave haléla el6tt
egy évvel jelent meg, Velencében

13 Meg kell emliteniink, hogy Hankiss sokaig erésen szkeptikusan szemlélte a digitalis kultira fejleményeit, és
fenntartasaibol sokat még akkor is megorzott, amikor utobb felismerte, hogy az online platformok milyen sokféle
modon szolgalhatjak a progressziot. A kdszegi IASK Hankiss Kozpontjaban ezért is indokolt lehet a ,,klasszikus”
filoszkérdések mellett a digitalis bolcsészet (digital humanities) néhany aktualis problémajat is vizsgalni. Hogy
mast ne mondjunk, a gyarapodo online gylijteményszervezések egyik legégetébb kérdése, hogy az egyedi
objektumok egyértelmiien azonosithatéak legyenek, hogy azokhoz helyes metaadatokat rendelve megfeleld és
félreértésmentes helyet foglalhassanak el potencialis és aktualis kapcsolataik szovevényes halojaban és az ezeket
reprezentald adatbazisokban, illetve keresésiikkor. A kihivasokat hordoz6 tipikus esetek kozott olyasmire
gondoljunk, mint ugyanolyan nevet visel6 személyek pontos elkiilonitése, azonos szoveghez tartozo kiilonbozd
dallamok vagy egy dallamhoz tartoz6 tobb szoveg — €s 1lam, még a példaként talalomra valasztott fogpiszkalo-
torténeti etlidokben is két alkalommal jutottunk pontosan ilyen helyzethez: a Lefton 6436-os és az RS Prussia

tokéletes formai azonossaga mellett a bizarr Schlegelmich-névrokonsaggal.
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