@Ic doscope . _
N Miivel6dés-, Tudomany- és Orvostorténeti Folyoirat 2018. Vol. 9. No. 16.
Journal of History of Culture, Science and Medicine e-1SSN: 2062-2597
DOI: 10.17107/KH.2018.16.18-27

Paracelsus magyarorszagi recepciojarol’

On Paracelsus’ Reception in Hungary

Magyar Laszlo Andras
MNM Semmelweis Orvostorténeti Muzeum és Konyvtar
magyarlaszlo@chello.hu

Initially submitted March 10, 2018; accepted for publication Apryl 18, 2018

Abstract

Although Paracelsus’ complete legacy (1493-1541) hasn’t been published yet, his impact on the 16th-17th
century science and theology cannot be neglected. This article endeavours to summarize the history of his
reception in Hungary and by Hungarians during the last 500 years.

There was no doubt, Paracelsus had some important contacts with Hungarians (Hungaruses) among others
Wolfgang Talhauser or Nicolaus Melchior and it was also documented that he personally visited Hungary at
least two times. Astonishingly he was mentioned first 40 years after his death by some Hungarian humanists,
but only with rather negative connatations. He was praised first only 1617 in the Hungarian literature by the
physician and scientist Maté Csanaki. The first Hungarian source mentioning Paracelsus, was a translation
of the mystical work of Johann Arndt. It has been published as late as 1741.

In Hungary from the beginning of the 19th century down to our times the Paracelsus-research was
dominated almost totally by physicians and medical historians who were inspired mainly by the
contemporary science and literature published in German language. The study of Paracelsus’ religious-
hetmetist ouvre and that of his mysticism started here only 20-25 years ago. Since the 1980°s even some of
his shorter texts (e.g Paragranum, Archidoxa etc.) were translated to Hungarian.
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Paracelsus (1493-1541) tobb szempontbdl is a torténelem legrejtélyesebb személyiségei koz¢ tartozik. Nem
csupan ¢életrajzaban akadnak nagy fehér foltok, és nem csupén irasai értelmezhetok (és érthetdk) nehezen,
hanem utoélete is meghokkentd fordulatokban gazdag. A prédikator-vandorkuruzslo-filozofust ugyanis
életében — amennyiben hihetiink ellenségeinek — a legmagasabb férumokon bélyegezték csalonak.? Halala

1 A tanulmany az NKFIH-OTKA 116234 szamu palyazata timogatasaval késziilt.

2 Erastus szerint Paracelsus 1537-t6] két esztendeig Moravsky Krumlovban élt, mint egy nemes csalad altal meghivott
csodadoktor, majd Pragaba ment, ahol félrekezelte Zerotin bard feleségét, Bernstein bard lanyat, aki a kezelést6l kapott gorcseibe
belehalt. Ezutan Krumlauba sietett, sszeszedte a holmijat és Magyarorszagra szokott (ez kb. 1539-ben lehetett). Mikor nagyjabol
egy év mulva visszatért magyarorszagi koborlasairdl, Ferdinand kirdly elé keriilt, aki csalonak bélyegezte 6t. Erastus szerint
olyanoktol, akik Pannoniaban ismerték P-t, azt hallotta, hogy szinte senkit sem sikeriilt meggyogyitania. Erastus szerint az volt a
szokésa, hogy részegen diktalta a kdnyveit, nem maga irta 6ket, tovabba folyton zsidokkal meg egyéb gyanus emberekkel vette
koriil magat. Erastus, Th: Disputationum de nova medicina Philippi Paracelsi Pars quarta et ultima. Basileae, Petrus Perna, 1573.
4:159-160. Erastus azonban semmiképpen nem tekintheté megbizhaté forrasnak, rdadasul ebben a korban az ellenfelek hazug

ragalmazasa szinte ugyanolyan kdtelezd volt, mint manapsag.
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utan kb. hisz esztendeig alig emlitették, azutdn az 1560-as évek végétdl szinte egyszerre kezdték szidni és
magasztalni,® mikozben megkezdték - féként természettudomanyos és démonoldgiai - munkainak kiadasat
is. (Teologiai-filozofiai életmiivét korai propagatorai Gerardus Dornaeus, Adamus von Bodenstein, Petrus
Severinus vagy Michael Toxites kevésbé emlegették.) Miiveinek elso, teljesnek kikialtott editidja azonban
csak 1589 és 1604 kozott jelent meg. Igaz, ekkoribol 6t ,teljes kiadasat” ismerjiik, ezekbdl kettd latin.
Ekkori kiad4sai azonban mind hianyosak, Paracelsus életmiivének majd kétharmada hianyzik bel6liik.*

Paracelsus toredékesen ismert, a 16. szdzad végétdl pedig baratai és ellenségei altal egyarant
félremagyarazott vagy félreértett gondolatai az 1570-es évektdl mégis nagy hatast gyakoroltak a
rozsakeresztes €s egyéb misztikus mozgalmakban kibontakozo és szinte 6nallé nyelvet kialakité — mar
els6sorban német és protestans - hermetizmusra.

Emellett, Paracelsus szamara szerencsés modon, az 1580-as évektol, elsdsorban a padovai egyetemen egy 1j
orvosi iranyzat kapott erdre, az antik eredetii — epikureus és lucretianus — ,,szilardkortan”. E Prosper Alpinus
(1553-1617) és tanitvanyai altal hirdetett atomista elmélet Iényege, hogy a mikrokozmosz, vagyis a test, a
makrokozmoszhoz hasonldéan apro, szilard részecskék halmaza, amelyek alakja, stirisége, mozgasa
hatarozza meg az anyag aktudlis tulajdonsdgait. Az egészség példaul e részecskék szabad aramldsat
feltételezi, mig a betegség a tokéletlen elemaramlasra vezethetd vissza. A padovai szolidéris patologia mar a
17. szazad els6 évtizedeire két irdnyzatra hasadt: a kés6bb Descartes altal is tdmogatott mechanoiatridra,
illetve a(z) — allitolag paracelzianus és Van Helmont altal is propagalt - kemiatriara, mely utobbi nemcsak
Paracelsus kémiai elemeit, hanem homadlyos természetfilozofiai fogalmait is 1) életre keltette.

Paracelsus azonban nemcsak, mint misztikus (és protestans) teologus, illetve, mint orvosreformator, a
kemiatria ,,atyja” jelent meg a hagyoméanyban, hanem mint az alkimia — és 4ltaldban a magia naturalis® -
titokzatos mestere is. Graesse Bibliotheca Magica et Pneumaticdja® nem véletleniil sorolja hosszan azokat a
16-18. szazadi magikus, hermetikus, alkimista és egyéb hasonlé munkékat, amelyeket Paracelsus irt, vagy
legalabbis a neve alatt adtak ki.’

A szdmunkra fontos tények tehat a kdvetkezOkben foglalhatok Gssze:

Paracelsus harom modon hatott az utdkorra 1. mint misztikus teologus 2. mint alkimista 3. mint a kémiai
alapt orvoslas atyja. Meg kell jegyezniink, hogy a 17. szdzad kozepéig az elsd két hatésteriilet bizonyult a
fontosabbnak, a 18. szazad végéig a masodik, innen a 20. szdzad végéig pedig a harmadik.

A 19. szazad ugyanis Paracelsus teologidjat mar vagy nem ismerte, vagy szandékosan negligélta, az alkimia
pedig 1dokozben - a kémia fejlddésének koszonhetdéen - kiment a divatbol. Raadasul a szdzad végére,
kiilonosen német foldon erdre kapott és egyetemi pozicidkhoz jutott a pozitivista és evolucionista

3 Gyantim szerint a Paracelsus-reneszansz nem Bodenstein és Toxites 1564-es els Paracelsus-kiaddsaval, hanem a dan Petrus
Severinus (Peder Serensen 1542-1602) Idea medicinae philosophicae, fundamenta continens totius doctrinae Paracelsicae,
Hippocraticae et Galenicae. (Basileae, Henricpetri, 1571) c. munkéjaval kezd6dott. Erdekes modon Severinus, az egyik elsd nagy
paracelzianus, nyiltan elismerte, hogy mestere irasai érthetetlenek.

4 Jellemzé médon ezek az irasok — Kurt Goldammer 1960-as években inditott, szintén hianyos kiadésai utin — csak a 3. évezred
elején jelentek meg, pontosabban keriiltek vagy keriilnek fol lassan a netre, az Urs Leo Gantenbein altal iranyitott ,,Ziircher
Paracelsus-Projekt 2006 keretében. V6.: Urs Leo Gantenbein: Paracelsus als Theologe. In: Classen, Albrecht (Hrsg.) Paracelsus
im Kontext der Wissenschaften seiner Zeit. — Kultur und mentalititssgeschichtliche Anndherungen. Berlin-New York, Walter de
Gruyter, 2010. 65-90. — Gantenbein szerint egyébként P. nem orvos, hanem radikalis teoldgus és prédikator volt, aki
panteisztikus-neoplatonikus, az intézményes egyhazakat elutasitd, spiritualis vallasat a reformaciora épitette. Lasd még: Urs Leo
Gantenbein (Hrsg.): Paracelsus: Theologische Werke 1-5. Walter de Gruyter, 2008-2016.

> A 13. szazadban keletkezett, de csak G.B. Porta altal divatba hozott kifejezés a 16-17. szazadban a természettudomany
szinonimaja volt. Mas kérdés, hogy mit értettek ebben az idében természettudomanyon. V6:. Magyar Laszl6 Andras: Magia
naturalis. Bp., Kairosz, 2005. eldsz6.

® Grisse, Johann Georg Theodor: Bibliotheca magica et pneumatica. Repr.: Hildesheimn, Olms, 1960. 47-49.

" Rendkiviil érdekes, hogy milyen sok ismeretlen szerzé takarézott Paracelsus nevével az id6k sordn. Még a 20. szézadi
Budapesten is eléfordult, hogy valaki Paracelsus alnéven adott ki egy gyogyszertani jegyzetet. VO.: Paracelsus: Gyogyszertani

jegyzetek. Issekutz Béla professor Ur tanitdsa nyoman. Kézirat gyanant. Bp., K. n., 1943.
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orvostorténet tudomanya, amely Paracelsusban a kemiatria atyjat, a modern, biokémia és kémiai alapu
gyogyszerészet elofutarat vélte folfedezni. Ez utobbi itéletet mar az elsd igazan nagy Paracelsus-kutato, Karl
Sudhoff is megfejelte azzal, hogy Paracelsust a német szellem egyik, Lutherhez, Goethé¢hez vagy Kanthoz
hasonl6 csucsanak igyekezett beallitani. Ezt a szemléletet aztan a nacik a maguk Paracelsus-kultuszaval csak
tovabb erdsitették, oly sikerrel, hogy azdta sem akadt szinte senki, aki jogossagat kétségbe merte volna
vonni. Frdekes médon az elmilt hisz-harminc évben viszont Gjbol a teoldogus-filozofus, hermetista
Paracelsus kertilt elétérbe. Mindezt elére bocsatva probaljuk most attekinteni, mi tortént Paracelsusszal
mindekozben Magyarorszagon

Paracelsus és a magyarok

Ami hazéankat illeti, mar igen koran belekeveredtiink a Paracelsus-torténetbe, s nemcsak azért, mert a svajci
tudés bizonyithatéan jart Magyarorszagon® (ha Erdélyben nem is.),° s6t az észak-magyarorszagi
banyavarosokba, pl. Selmecbanyara, Kérmocbanyara is elldtogathatott,'® hanem elsésorban azért, mert
Paracelsus egyik hive, baratja €s sorstarsa, a pozsonyi szarmazasu Wolfgang Talhauser, allitolag nagyon
fontos szerepet jatszott a svajci tuddés orvosi elméleteinek kialakitasaban.!' Paracelsus Hungarus
kapcsolataira utal az is, hogy egyik miivében emliti és magasztalja a magyarorszagi alkimistat, Nicolaus
Melchiort is,'? illetve, hogy a magyar banyak mellett a ,,magyar vitriolrl” is irt.3

Vagyis az, hogy Paracelsusnak koze volt hazankhoz, tagadhatatlan. Am vajon milyen hatast gyakorolt ez a
rejtélyes ember a magyar gondolkodokra?

E hatas elsé nyoma az, hogy a paracelzistak'* és galénistak kozti vitaba egy befolyasos magyarorszagi tudds,
Andreas Dudith (1533-1589) is belebonyolodott, ™ aki egyébként vitairatdban nemcsak a paracelsistakat,

8 Pozsonyi latogatasanak bizonyitékairél: Vamossy Istvan: Adatok a gyodgyészat torténetéhez Pozsonyban. Pozsony, 1901. 21.
Német kiadasa: Beitrdge zur Geschichte der Medizin in Preburg. Pozsony-PreSburg: 1902. 22. Lasd még: Adamik Lajos: Egy
modern Paracelsus-legenda vazlatos torténete. Orvostorténeti Kozlemények (2017) megjelenés eldtt. Adamik Lajos ebben a
cikkben alaposan ¢és szellemesen bizonyitja, hogy a tokaji borral kapcsolatos Paracelsus-legenda Szathmary Istvan
tudomanytorténész egyik tévedésébol sarjadt eld. Lasd még: Vencovsky, E.: Uber das Wirken des Paracelsus in Mihren und in
der Slowakei. Verhandlungen des XIX. Int. .Kongresses fiir Gesch. der Med. Basel, 1966. 498-501.
% Erre vonatkozoan lasd: Kreuter, Peter Mario: "... sondern weiter gwandert durch Ungern, Walachi, Siebenbiirgen..." Zum Stand
der bisherigen, auf Siebenbiirgen bezogenen Paracelsusforschung. Bukarest, 2007. 147-157
10 Magyar L.A.: Jean Baptiste Morin és Magyarorszag. Magyar Konyvszemle 114 (1998) 1. 48-53. ,Morin Nova mundi
sublunaris anatomia c. miivének bevezetdjében beszamol arrdl, hogyan tett 1615-ben Flandriaban, Germaniaban, Csehorszagban
€s Ausztridban tanulmanyutat. Bécsben, tudos emberek beszéltek neki az ,,in Europa omnium famosissimis” magyar €s erdélyi
banyakrol, amelyekrél korabban mar Paracelsusnal olvasott. Meglatogatja a helyi rézbanyakat, ahol — mint irja — elég hosszl id6t
toltott volt egykor Paracelsus is, aki, miel6tt Erdélybe utazott volna tovabb, e helyt laboratoriumot épitett és a fémekkel
kisérletezett, mégpedig oly sikerrel, hogy vendéglatoit a magakészitette arannyal jutalmazta meg. A vendéglatd aranymives hazat
Morin koraban még kuriozitasképp mutogattak a latogatoknak.” Vo.: Bugyi Baldzs: Paracelsus in Ungarn. In: Domandl, Sepp
(Hrsg.): Gestalten und Ideen um Paracelsus. Salzburger Beitrdge zur Paracelsusforschung. Folge 11. Wien, Verl. Notring, 1972.
57-64.; Bugyi Balazs: Paracelsus und die niederungarischen Gold- und Silbererzbergwerke. in: Domandl, Sepp (Hrsg.): Gestalten
und Ideen um Paracelsus. Salzburger Beitriage zur Paracelsusforschung. Folge 11. Wien, Verl. Notring, 1972. 65-72.
11 Baron, Frank: Wolfgang Thalhauser Pannonicus und Theophrastus Paracelsus — Erginzungen zur Geschichte einer
Freundschaft. Orvostorténeti Kozlemények 117-120 (1987) 141.-t61.
12 Weszprémi: Succincta. 11.279.
13 Mas néven athanor. Az athanor Paracelsusnal arcanumként volt hasznalatos, egyebek mellett elmebajok ellen is javallotta. V.:
Camerarius, loannes Rudolphus: Sylloges memorabilium medicinae et mirabilium naturae arcanorum centuriae 1-VI. Augustae
Trebocorum,Zetznerus, 1626. 276.; Ackerknecht, Erwin H.: History of the drug treatment of mental diseases. Transactions and
Studies of the College of Physicians of Philadelphia (1979) 3. 163-164.; Borsody -Bevilaqua Béla: A magyar serf6zés torténete.
Bp., Athenaeum, 1938. 1-2 kétet, 151, és 1104-1105.
14 A paracelzizmus szot a szakirodalom — engem is beleértve - ma is vigan hasznalja, annak ellenére, hogy a fogalmat tudtommal
még soha senki nem definialta, é&s mindenki mast ért rajta.
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hanem a galénistakat is ledorongolta. Elekes Gyorgy szerint ebben a vitdban Dudith teljes Hungarus barati
kore is (Jordan Tamas, Gyulai Pal, Hunyady Ferenc és Zsamboky Janos) mellette allt, am erre €n az egyetlen
Gyulai Pal kivételével nem taldltam egyértelmii bizonyitékot.'® Zsamboky példaul felvette Paracelsust a
legnagyobb orvosokat bemutatd kotetébe, igaz, elég lekezeléen irt rola a képe alatti disztichonokban.'’
+(Kovetdirdl viszont kiaddja, Raphelengius a bevezetdjében valoban azt irja, hogy: ,,Tehetetlen és artalmas,
sot szanni valo emberfajta ez, nem lehet tudni, vajon az-e a baj veliik, hogy hitvanyak, vagy inkabb az, hogy
artanak a benniik bizo embereknek? Nem is kéne veliik torédniink, ha csak magukbol csindlnanak bolondot,
am 6k a mesteriikbdl is az csindlnak.” Frdekes egyébként, hogy Raphelengius szintén, mint az 0
orvostudomany megteremtdjérél besz¢él Paracelsusrol, bar megjegyzi, hogy nagyon sok teoldgiai munkat is
irt, igaz csupan németiil. Ez arra utal, hogy ebben a korban Paracelsust, mint teologust, még a mivelt
emberek sem ismerték.)

Az orvostorténész Elekes Gyorgy tobb 16. szazadi ,,magyar orvost” is ,,paracelzistanak™ titulalt.!® Tobbek
kozt a kassai Joachim Rheticust (?-1574), a kolozsvari Dimién Palt (1655-1720), a selmecbanyan mikodo
Batholomaeus Chrysaeust, a barfai Georgius Henischt (1549-1618), Izabella lengyel orvosat, Josephus
Struthiust (1510-1568), Laskai Csokas Pétert (?-1587), a felvidéki Johannes Georgius Macert (1530-1579),
¢s Balsarati Vitus Janost (1529-1575), am erre bizonyitékai vagy egyaltalan nincsenek, vagy, ha vannak,
nem meggy6zdek. A nevezettek ugyanis, tudtommal, sehol nem hivatkoztak Paracelsusra. Rdadasul Macer
nem is volt orvos.

Még a 16. szazadban kutakodva, Sz6ényi Gyorgy Endre Frankovith Gergelynél fedez fol Paracelsus-hatast,
am elég bizonytalan mddon, mégpedig Szlatky Maria konyvére hivatkozva, ahol semmi ilyesmi nem
olvashat6.®

Egy kival6 mai kutatdo, Bobory Déra azt is felvetette, hogy Batthydny Boldizsdr németjvari protestans
udvara a magyar paracelzizmus kozpontja lett volna.?’ Ez a feltételezése azonban Monok Istvan szerint?!
nem megalapozott. Monok Istvan ugyanitt azt is megjegyzi, hogy Paracelsus miivei igen népszeriiek voltak
ebben a korban, és konyvei bizonyara magyar fouri konyvtarakba is eljuthattak, &m mindenesetre leszégezi,
hogy ,A magyar fénemesség miiveltsége, bdrmennyire csabito is a paracelzianus gondolkodds
Magyarorszagarol beszélni, nem természettudomdanyos jellegii volt”?? A magyar prédikacios irodalomban
szintén nem talalni utalast Paracelsusra. Az igazsag az, hogy a 16. szazadban Paracelsus magyarorszagi vagy
erdélyi hatasarol adatok hijan egyszeriien nem lehet beszélni.

A 17. szézad els6 felében azonban a helyzet megvaltozott: Paracelsus miiveit és szovegeit Eurdpa-szerte
rengetegen olvastak €s idézték a nemzetkozi hermetikus, orvosi és alkimista irodalomban egyarant. Elég egy

15 De Cometarum Significatione Cl. Virorum Andreae Duditii Commentariolus, et D. Thomae Erasti sententia. Breslae,
Braumann, 1619. V6,:. Goldzieher Vilmos: Dudits Endre (Egy lap az orvostudomany torténetébdl). Orvosi Hetilap (1897) 562,
575, 587, 610.
16 Elekes Gyorgy: Paracelsus és a Paracelsismus sorsa Magyarorszagon. Kiilonlenyomat az Orvostudomanyi Kézlemények 1942.
évi 2. szamabol. Bp., 1942.23. V6.: Magyary-Kossa Gyula: Magyar orvosi emlékek. Bp., Magyar Orvosi Konyvkiad6 Tarsulat,
1929. 11. 226-229. Gyulai levelét hosszan idézi.
17 Veterum ac recentiorum medicorum philosophorumque icones ex bibliotheca lohannis Sambuci. Lugduni Batavorum.,
Raphelengius, 1603. 62.; Repr.: Iohannes Sambucus: Icones. Bp., Magyar Orvostorténelmi Tarsasag — Allami Konyvterjeszto
Vallalat, 1985.
18 Uo. 20-21.
19 Sz6nyi Gy.E.: The occuilt sciences in early modern Hungary in Central European context. In: Blanka Szeghyové (ed.): The
role of magicc in the past. Bratislavva, Pro Historia, 2005. 40.
20 Bobory Déra: The Sword and the Crucible: Count Boldizsar Batthyany and Natural Philosophy in Sixteenth Century Hungary.
Newcastle upon Tyne, Cambridge Scholars Publishing, 2009. tobb helyen is. Sz6ényi Gyorgy Endre is azt allitja, hogy
Batthyanynak tobb Paracelsus-kiadvanya volt. Szényi Gy.E.: The occuilt sciences in early modern Hungary in Central European
context. In: Blanka Szeghyova (ed.): The role of magicc in the past. Bratislavva, Pro Historia, 2005. 39.
21 Monok Istvan A magyarorszagi fonemesség konyves miveltsége a XVI-XVII. szazadban. Szeged-Eger-Chatou, 2010. Doktori
ért. 34.
?2 Jo. 100.
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pillantast vetni a Paracelsus-kiaddsoknak Karl Sudhoff altal 6sszeallitott listdjara, hogy ezt belassuk.”®> Am
ezt bizonyitja példaul az is, hogy az erdélyi miivelédéstorténetben is szerepet jatszé Johann Alsted
hires Encyclopaedid-jaban®* tobb tucat oldalt szentelt a paracelsusi orvosfilozéfianak is. Am ezzel a
nemzetkozi divattal indokolhat6 az is, hogy Csanaki Maté 1617-ben kiadott Disputatiojaban — talan az els6
magyar szerzéként — anélkiil hivatkozik Paracelsusra,?® hogy szapulna, illetve, hogy mas irdsaiban is
felfedezhetd Paracelsus hatasa. Paracelsus neve a 17. szazadban egyéb magyarorszagi ,,0rvosi”
kiadvanyokban, igy péld4ul egy igynevezett ,,Medicina pauperumban” is felbukkan.?®

Megjegyzendd, hogy a legnevesebb magyar kémikussal és alkimistaval, Banfihunyadi Janossal eddig még
senki nem probalta Paracelsust dsszefiiggésbe hozni.?’

Tovabbi kapocs lehet Paracelsus ¢és Magyarorszag kozt a Ruland csalad, amelynek két legnevesebb tagja, id.
Martin Ruland (1532-1602) ¢s ifj. Martin Ruland (1569-1611), Rudolf csaszar udvari alkimistai és orvos-
asztrologusai kozismert Paracelsus-kovetok voltak. Az utobbi egyik fia, Johannes Ruland Selmecbanya
féorvosaként mikodott, masik fiatdl szarmazd unokaja pedig az a ,,szkatoterapeuta” Johann David Ruland
volt, aki f6 miivét a magyarorszagi Modorban irta (még két masik magyarorszagi Rulandrol is van
egyébként adatunk).?® A magyarorszagi Rulandok irott miiveibdl ugyan ez nem deriil ki egyértelmiien, 4m
valoszintileg mindannyian kotédtek a kemiatridhoz, s igy kis joindulattal paracelzianusoknak titulalhatok.
Teologidjanak-filozéfidjanak komoly nyoma azonban a 17. szazadi Magyar Kiralysagban sincsen.

Ahogy a 17. szazad eleje kedvezett Paracelsus divatjanak, ugy hanyatlott ald tekintélye mértékado
tudomanyos korokben a szazad végére, amit részben a mechanoiatria ideiglenes gydzelme, részben pedig a
modern analitikus kémia kibontakozasa magyardz. A kor vezetd orvosai Paracelsust egyszeriien sarlatdnnak,
imposztornak bélyegezték.?

Erdekes modon azonban a természetfilozofus Paracelsusnak hazankban éppen ekkor virradt fol ujra a napja,
amit egy 16. szazadi német protestans lelkésznek, Johann Arndtnak (1555-1621) koszonhetett. Arndt nagy
hatasu, a protestans misztikat megalapozo mivét (Vier Biicher vom wahren Christentum. Magdeburg
1610)*° a 17. szazadban németiil olvashattak nalunk is, de 1739-re leforditottdk magyarra, és 1741-ben,
Sopronban kiadtak.3! A magyar forditast egyébként dunantuli evangélikus lelkészek, éliikon Véazsonyi
Martonnal (1688-1737), készitették.3? E mii negyedik konyve paracelzianus széveg — mint arra Font Zsuzsa

23 Sudhoff, Karl: Untersuchung der Echtheit der Paracelsischen Schriften, Berlin, 1894-1899.; Sudhoff Karl: Bibliographia
Paracelsica. Besprechung der unter Hohenheims Names 1527-1893 erschienenen Druckschriften. Graz, Akademische Druck- und
Verlagsanstalt, 1958.

24 Encyclopaedia (philosophiae) septem tomis distincta. Herbornae Nassoviorum, 1630. (A miibe egyelére nem tudtam
betekinteni).

2 Kovacs Sandor Ivan — Kulcsar Péter: Szepsi Csombor Marton ismeretlen értekezése a fémekr6l. (Disputatio physica de metallis.
Dantisci, 1617). Az érc és asvanybanyaszati mizeum kozleményei (Kiad. Hadobas S.) II. Rudabanya, 2005. 18.

2 Knapp, Eva: Egy ismeretlen magyar nyelvii orvosi nyomtatvany 1660-bol. Szegények patikdja. Magyar Konyvszemle 111.
(2007) 3.

27 Vo, Goméri Gyorgy: Banfihunyadi Janos eszmevilaga és alkimista kapcsolatai. Irodalomtudomanyi Kézlemények 106 (2002)
93-100.

28 Vix Gyorgyné: Gens Rulandica. — Egy hires német orvoscsalad magyar vonatkozasai. Orvostorténeti Kozlemények 170-173
(2000) 121-137.

29 Boerhaave, H.: Elementa chemiae. Venezia, 1737. Bd.1. Theil 2. Kiilonféle csalo és imposztor alkimistak torténetei mellett a
szOveg Paracelsus-szidalmazasabol all.

%0 http://digitale.bibliothek.uni-halle.de/urn/urn:nbn:de:gbv:3:1-254490

31 Arnt Janosnak az igaz keresztyénségrol irott négy konyvei. Forditotta Vasonyi Marton, jobbita Bardny Gyorgy, bovité Szabo
Jéanos. Jena [Sopron], 1741.

32 Csepregi Zoltan: Magyar pietizmus, 1700-1756. Bp., 2000 (Adattar 16-18. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 36). 42-
50.— Arndt korai kéziratanak magyar forditasat lasd: Johann Arndt az &si filozofiardl: Szdovegvaltozatok Carlos Gilly
tanulmanyaval, ford., utész6 Hankd Péter, Szeged, 2003. (Fiatal Filologusok Fiizetei, 3). Egy masik Arndt-mii elemzésérdl vo.
Fajt Anita "Embernek maga Istenre val6é hagyasa" Huszti Szabo Istvan Paradicsomkertecskéje és Szenci Fekete Istvan Lelki
nyugosztal6 orakja. Doktori értekezés. Szeged, 2017. kiil. 23-27.. http://doktori.bibl.u-szeged.hu/4016/3/fajt_tezisek_n.pdf
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felhivta a figyelmemet.3® Jol ismert, hogy Arndt nem teoldgiat, hanem f&képp orvostudoményt tanult.
Theodor Zwinger, a bazeli Paracelsus-kovetd orvos 1579-t6] tanulményai egyik fO inspiratora volt, és mas
szerzék (pl. Heinrich Khunrath) is a paracelsusi természetfilozofia iranti elkdtelezettségére utalnak.3*
Magyarorszagon a 18. szdzadban még javaban virult az alkimia. Tul sokan ugyan nem lehettek a magyar
alkimistak, am elvileg akadhatott koztiik paracelzianus. Szathmary, hogy nala maradjunk, Puky Ferencet
emlegeti Paracelsus-tanitvanyként,® noha ezt az itéletét, mint arra Adamik Lajos is rAmutatott fent idézett
cikkében, egy olyan mii (Der hermetische Nord-Stern...) allitdlagos ,.kedvelésére” alapozta, amelyet nem is
Paracelsus irt. Késébb pedig Szathmary a rozsnydi Gomory Davidot (1708-1795) azon a cimen probalja
0sszehozni Paracelsusszal, hogy Gomory ,,De symbolica macrocosmi et microcosmi consideratione” c.
munkdajaban ,,Paracelsus elméletével foglalkozik™, holott errél egyaltalan nincsen sz6. Bar a mi emliti
parszor Paracelsust, az itt targyalt elmélet inkabb a Tabula Smaragdindhoz és altaldban a reneszansz
hermetikus hagyomanyhoz kapcsolhato.

Az alkimia kiilonosen a Felvidéken volt divat a 16-18. szazadban. Milo§ Jesensky tobb korabeli ,,szlovakiai”
alkimistat is felsorol®® P1. Lippay Gyorgyét, Csuzi Martont, Liszthy Laszlot 4m egyikiikrol sem allitja, hogy
koze lett volna Paracelsushoz. Egyetlen, szempontunkbol érdekes adata Peter Roseanauerrel, a
kormocbanyai ékszerésszel kapcsolatos, aki Hieronymus Reusnernek ,,Pandora” alnéven Bazelben 1582-ben
kiadott, Paracelsus alkimista tanait tartalmazo6 konyvét sajat hasznalatra lemasolta.

kapcsan — Paracelsus neve, Madacs Péter (1729-1805) 1774-es, és Lumnitzer Istvan 1777-es munkajaban.®’
Jellemz6 Paracelsus magyarorszagi nyomainak ritkasagara, hogy Weszprémi Istvan rendkiviil adatgazdag
orvoséletrajz-gytijteményében minddssze Otszor emliti Paracelsus nevét, am egy kivétellel mindig teljesen
érdekteleniil.®

Paracelsus, mint az orvostorténészek martaléka

A 19. szazad elejétdl jellemzd modon csak kémiai vagy orvostorténeti targyu irasokban fordul eld
Paracelsus neve, igy p. Losy Pal, Mihalyik Viktor Alexander, Rang Ferdinand disszertacioiban.

Loésy Pal (1809-18??) ,,Dissertatio inauguralis de medicinae periodis” (Pestini, Trattner-Karolyi, 1839.) c.
disszertacidjaban az orvostudomany négy korszakat kiilonbozteti meg. Ezek egyike a ,magikus,
nekromantikus, kiromantikus, valoban babonas kor”, amelynek f6 képvisel6je Paracelsus. akinek a tanait a
szerz0 részletesen ismerteti, nyilvan masodkézbdl véve informacioit.

3 A Paracelsus-szovegeket E.Weber azonositotta az Arndt miiben. Lasd. Weber, Edmund: Johann Arndts Vier Biicher vom
Wahren Christentum als Beitrag zur protestantischen Irenik des 17. Jahrhunderts: Eine quellenkritische Untersuchung,
Marburg/Lahn, Elwert Verlag, 1969.

3 Der Pietismus vom siebzehnten bis zum friihen achtzehnten Jahrhundert. Hrsg. Martin Brecht. Gottingen, 1993 (Geschichte des
Pietismus, 1), 131-132, 137-138.

35 Szathmary Laszl6: Magyar alkémistak. Bp., Kir.Magy.Term.Tud.Tars., 1928. 44-45.

% Milo§ Jesensky: The outline history of alchemy in Slovakia. In. Blanka Szeghyova (ed.): The role of magic in the past.
Bratislavva, Pro Historia, 2005. 45-57.

37 Madacs, Petrus: Theoria affinitatum chemicarum.. Tyrnaviae, 1774.; Lumnitzer,, Stephanus: De rerum naturalium adfinitatibus.
Posonii, 1777. (Az utdbbi disszertacié gyantisan hasonlit az el6bbire.) Lasd még: Bugyi, Blasius: Personlichkeit und Lehre des
Paracelsus an der koniglichen Universitét (1769-1848). In: Domandl, Sepp (Hrsg.): Paracelsus werk und Wirkung. Festgabe fiir
Kurt Goldammer zum 60. Geburtstag. Wiern, Verlag der wissenschaftlichen Gesellschaften Osterreich, 1975. — Szerinte
Paracelsust a pesti egyetemen nagyra becsiilték, bar nem nagyon ismerték a miiveit.

38 Weszprémi Istvan: Magyarorszag és Erdély orvosainak rovid életrajza. (1774-1787) Bp., Medicina, 1960-1970,1.-IV. Az els6 és
a negyedik kotetben P. neve elé sem fordul. I1.30: Papai Pariz versében szerepel a neve. II. 279. Nicolaus Melchior kapcsan. I11.

274. egy téves vélemény kapcsan, II1.755. Schlutze S., mint alkimista III. 792. csak a kuruzslokat szidja, itt emliti P-t..
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A késmarki Victor Alexander Mihalyik (1812-1888): ,,Dissertatio inauguralis pharmacologica de exploranda
virtute medicamentorum” (Budae, Regia Univ., 1838.) cimii tanulmanydban Paracelsust szintén
kémikusként emlegeti.

A legérdekesebb a nagykarolyi Rang Ferdinand (1797-?) Diss. inaug.med theoriam siderogeniae et
siderojatriocae sistens (Pestini, Trattner, 1819) cimii jatromatematikai targya dolgozata, amely valoban
Paracelsus szovegek ismeretére utal.

1846-ban két olyan — egymast folytatdé — orvostorténeti disszertacid is megjelent, amelyben a szerzok
Paracelsust korszakhatarnak (és a modern kemiatrikus orvoslas atyjanak) tekintik: Adler, Hermann (1821-
1879): Systemata medicinae a Paracelso ad nostra tempora. Diss. inaug. hist-med. (Pest, Landerer-
Heckenast, 1846.), illetve: Pollak Henrik (1821-1894): Systemata medicinae a Paracelso ad nostra tempora.
Diss. inaug. hist-med. Fasc.ll. (Pest, Landerer-Heckenast, 1846.) cim{i dolgozatai (Paracelsus persze csak az
elsé részben szerepel).

A szazad masodik felében meginduld6 magyar orvostorténet-irds nyomasztd német hatas alatt allt. Ez mar
Fekete Lajos els0 magyar orvostorténetén is latszik. Fekete elég hosszan ir Paracelsusrol, nagyjabol
ugyanazt ismétli el, amit a kortars és a korabbi német szakirodalom mondott rola: zseni, a skolasztika
ellensége, botranyhds, utazo, alkimista, a kemiatria atyja stb.>® Nagyjabol a Paragranum alapjan orvosi tanait
Is ismerteti.

A tovédbbiakban a hazai orvostorténészeket altalaban két kérdés foglalkoztatta csupan Paracelsusszal
kapcsolatban: 1. Mivel jarult hozza Paracelsus a nagybetlis Fejlddéshez? 2. Mit csinalt és hol jart
Magyarorszagon és Erdélyben Paracelsus?

Az els6 kérdés inditotta irasra példaul Fenyvessy Bélat™ vagy Szabd Janost™ az utobbi pedig példaul
Schwarz Ignacot,* Puder Sandort,*® Daday Andrast,** Magyary-Kossa Gyulat,*® Szathmary Laszl6t,*® vagy
a mar idézett Bugyi Balazst. A korszak reprezentativ magyar orvostorténetében, Szumowski ,,Ulasz16”
lengyelbdl forditott és Herczeg Arpad altal kiegészitett konyvében Paracelsusrol kiilon méltatd fejezet is
sz61, amely bevallottan német mintak alapjan késziilt, és ennek megfelelden is értékeli Paracelsust.*’ Orient
Gyula erdélyi és banati gydgyszerészettorténetében az egyik fejezet szintén Paracelsusrdl szol, sot az egyik
kort ,,Paracelsus koranak” nevezi a szerzé.*® Vagyis, kiilondsen a 30-as évek kozepétdl, nyilvanvaldan
német hatdsra Paracelsus kifejezetten népszertivé valt Magyarorszdgon. Igaz az eredeti Paracelsus-
szovegeket, hiaba voltak immar hozzaférheték modern német nyelven is*°, a magyar orvostorténészek
lathatéan nem olvastak, és nem olvassak azota sem.

£40 {41

39 Fekete Lajos: A gyogytan torténete. Pest, Demjén és Sebes, 1864. 100.-t0l.; Vo.: Fekete Lajos: Magyar orvosi torténettan.
Fekete Lajos doktor 1872-es kéziratinak szerkesztett, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatott valtozata. Bp., Magyar
Tudomanytoérténeti Intézet-Semmelweis Orvostorténeti Mazeum, Konyvtar és Levéltar, 2011.

0 Fenyvessy Béla: Paracelsus és a mai orvostudomany. Bp., Szerz6, 1887. (Kiilonlenyomat)

41 Szabd Janos: Theophrastus Paracelsus mikrokosmos- és makrokosmos elméletének hatisa Goethe Faustjara. Debrecen,
Debreceni Reformatus Kollégium, 1938.

42 Shwarz Ignac: Theophrasus Paracelsus in Ungarn. Pester Lloyd. 1893. nov.26.; Schwarz Ignac: Beitrige zur Geschichte der
Medizin in Ungarn. 3. Paracelsus iiber die ungarischen Aerzte. Ungarische Revue 10 (1890) 1. 19-21.

43 puder Sandor: Paracelsus magyar vonatkozasai. Gyogyaszat (1942) 4.72-73.; Puder Sandor: Paracelsus. Bp., Vajda Janos Tars.,
1942,

* Daday Andras: Paracelsus Theophrastus. Egészség 56 (1942) 3. 69-71.

45 Magyary-Kossa Gyula: Magyar orvosi emlékek. Bp., MOKTAR, 1929. 1.226-22.

4 Szathmary Laszl6: Magyar alkémistak. Bp., Kir. Magy. Term.Tud.Tars., 1928. 76-tol.

4 Szumowski Ulaszlo: Az orvostudomany torténete bolesészeti szempontbol. Ford. jegyzetekkel, idérendi tablaval és abrakkal
ellatta: Herczeg Arpad. Bp., Magyar Orvosi Konyvkiado Tarsulat, 1939. kiilonosen 316-323.

8 Orient Gyula: Az erdélyi és a banati gyogyszerészet torténete. Cluj-Kolozsvar, Minerva Ny., 1926. 41-45.

4 Paracelsus sdmtliche Werke 1-4.Bde. Nach der 10 bindigen Huserschen Gesamtausgabe (1589-91) zum erstenmal in

neuzeitlihen deutsch iibersetzt durch Bernhard Aschner. Jena, Fischer, 1926-32.
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A harmincas évek divatja utan az orvostorténet-irasban j6 negyedszazados Paracelsus-sziinet kdvetkezik. A
csondet Schultheisz Emil torte meg, mégpedig olyan cikkekkel, amelyek a korabbiaktol eltérd értékelési
lehetdségekre és tényekre is felhivtak a figyelmet.>

A tovabbiakban ugyan szintén foként orvosok irtak hazankban Paracelsusrol — tobbnyire ismeretterjeszto
igénnyel és szinten — am a téma azért folyamatosan napirenden maradt. A kovetkezok nyilatkoztak rola
hosszabban-rovidebben (kizarélag természettudomanyos munkait méltatva): Benedek Istvan,®* Birtalan
Gy6z6,°? haboru elétti lelkesedését kissé lehiitve Bugyi Balazs,>® Fehér Lasz16,>* Réti Endre,>® Szodoray
Lajos.®® E munkakban Paracelsus hol uttoré forradalmarként, hol Hochstaplerként, hol pedig géniuszként
jelenik meg.

Erdekes szinfoltja az orvosok éltal uralt hazai Paracelsus irodalomnak Halasz Alexandra cikke, amely a
teljes magyar Paracelsus-irodalomban egyediilalloként a német tudos vallasossagarol is mer beszélni,
mégpedig a legkeményebb idokben téve ezt.>’

Az utols6 magyar orvosi Paracelsus-tanulmany tudtommal 1995-ben jelent meg Back Frigyes sebészfoorvos
tollabol. Ebben a Paracelsus-maradvanyok antropoldgiai vizsgalatarol esik sz6.%® Az orvosok koziil ketten is
feldolgoztak szépirodalmi munkéaban Paracelsus alakjat. Egyikiik Raffy Adam, Réz Pal tudds édesapja volt,
akinek romantikus regénye a német Paracelsus-képet tiikrozte hiven, a masikuk pedig egy Izraelben €16
brasséi sziiletésti magyar orvos, Wertzberger Péter, aki szintén a német Paracelsus-vonalat kovette.*

Az utobbi idében, szegedi kutatoknak koszonhetden Paracelsus filozofidja, misztikdja és hermetizmusa is
teritékre keriilt mar, vagyis kisérlet tortént arra, hogy Paracelsus magyar f6ldon is kimenekiilhessen az
orvosok-orvostdrténészek markdbol. A fordulat Adamik Lajos Paragranum-forditasanak,®® illetve Szényi
Gyorgy Endre tanulmanyanak koszonhetd.®? IdSkézben egyébként — a Paragranum utdn - tobb mas
Paracelsus-munka is megjelent magyarul Ladanyi Lorant nem tal megbizhaté forditdsaiban,®? illetve egy-

%0 Schultheisz Emil: Paracelsus a legiijabb irodalom tiikrében. Orvosi Hetilap 102 (1961) 275-276. Schultheisz Emil:
Theophrastus Bombastus ab Hoheneim dictus Paracelsus. Orvosi Hetilap 108 (1967) 127-130. Schultheisz Emil egy¢b
munkaiban is magas szinvonalon irt Paracelsusrol. Talan az egyetlen magyar orvostorténész volt, aki néhany eredeti Paracelsus-
szoveget is olvasott.

°1 Benedek Istvan: Paracelsus. Zseni vagy amokfuto? Elet és Tud. (1966) 21. 2456-2459. Benedek Istvan: Paracelsus. In: B.1.:
Bolond vilag. Bp., 1967. 374-398.; Benedek Istvan: Hiigieia: Az eurdpai orvostudomany torténete jelesebb doktorok életrajzaval.
Okor, kozépkor, reneszansz, ujkor kezdete. Bp., Gondolat, 1990. kiil.: 155-163. Benedek egyébként mindharom irasaban nagyon
kritikus, eleven és talalo képet fest Paracelsusrol, nyilvan annak koszoénhetéen, hogy 6 nem az orvostorténet német, hanem francia
hagyomanyahoz és iskolaihoz k6tédott.

52 Birtalan Gy6z6: Paracelsus (1493-1541) orvostorténelmi jelentdségérdl. Bp., 1991.1657-1660.p.; Birtalan Gy6z6: Amig ide
eljutottunk. (Paracelsus) Med.Univ. Bp., 1970. 3. 103.

%3 Bugyi Balazs: Paracelsus-emlékmiizeum Csehszlovakidban. Orvosi Hetilap 111 (1970) 2015-2016. ismertetés Bugyi Balazs:
Jubilaris Nemzetkozi Paracelsus Konferencia Salzburgban. Orvosi Hetilap 111 (1970) 2973-2974. ismertetés .

% Fehér Laszlo: Paracelsus und Ungarn. Beierlein, Christine (Hrsg.): In memoriam Hermann Boerhaave, 1668-1738. Halle-Saale,
Martin Luther Univ, 1969. 89-91.

%5 Réti Endre: Egy misztikus orvos-forradalmar. Egészségiigyi Dolgozok Evkényve. Bp., 1967. 188-190.

% Szodoray Lajos: Paracelsus mai szemmel. Orvostorténeti Kozlemények 44 (1968) 105-108.

5" Halasz Alexandra: Paracelsus, a kozépkor hivé orvosa, Uj Ember, 8 (1952) IV.6. 14., 3.

%8 Back Frigyes: Lehet-e még ujat mondani Paracelsusrol? Orvosi Hetilap 136 (1995) 429.

% Raffy Adam: A bolcsek kove. Paracelsus regényes élete. Nagyvarad, Erdélyi Egyetemes Konyvtar, 1941.; Wertzberger Péter:
Talalkozasom Paracelsussal. Csikszereda,Charta, 2009

60 Paracelsus: Paragranum : Az igaz gyogyitis oszlopai. Ford. ut6szo, jegyz. Adamik Lajos. Bp.., Helikon, 1989.; Paracelsus:
Paragranum, avagy az igaz gyogyitas oszlopai. Adamik Lajos forditasat kiadasra atdolgozta Katona Zsolt Vazul. Budaérs, Druk-
Er BT, Asztralfény, 1994.

61 Szényi Gyorgy Endre: A hermetizmus kultartdrténeti szerepe Paracelsus alkimista-teozofikus természetbdlcseletében.
Holmi (1994) 5. 698-708.

62 Paracelsus: Archidoxa Magica. (A magia dstorvényei.). H. n., Hermit, é. n.; Paracelsus: Elementalis Iények. Konyv a
nimfakrol, szilfidekrdl, pigmeusokrol, szalamandrakrol és egyéb eleven teremtményekrél Theophrastos Bombastus von

Hohenheimt6l. H. n., Hermit, é.n.; Paracelsus: Okkult filozo6fia. Ford.. Ladanyi Lorand. Miskolc, Hermit, 2001.
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egy rovid — orvosi témaju - részlet Benedek Istvan mar idézett Hiigeididban, vagy a Medicina renata cimi
orvostdrténeti szoveggyiijteményben is.5

Az imponalé mennyiségii és mindségli nemzetkozi Paracelsus-irodalomhoz mérten tehat a hazai termés elég
sziikdsnek és zomében nem is til magas szinvonalinak mondhato. Sajnos cikkiink tanulsagaképpen ki kell
jelenteniink, hogy Paracelsus valdszintileg tobb testi, mint szellemi labnyomot hagyott maga utan
Magyarorszagon. Ahhoz, hogy ezen valtoztathassunk, els6sorban az eredeti Paracelsus-szovegek és a roluk
sz0l6 szakirodalom szorgos olvasdsara lenne sziikség. Reméljiikk, erre is akad majd egyszer magyar
vallalkozé.
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