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Keller Markus
Sajat torvényeik szerint?*
R kozépiskolai tandrok szakmai autonémidja a 19. szdzad végén

Absztrakt: A tanulményban a magyarorszagi kozépiskolai tanarok szakmai autondmidja-
nak alakulasat vizsgalom a 19. szazad mésodik felében. Ez az iddszak kiilonosen fontos a
kozépiskolai tandrsag életében, hiszen a magyarorszagi polgari tarsadalom kialakulasaval
egy id6ben sejlik fel el6ttiik a hivatassa valas lehetdsége. A kozépiskolai tanarok egyesii-
letének vizsgdlata megmutatta, hogy az autonémia kialakitasa és megtartdsa fontos célja
volt a korabeli tandrsdgnak, és készek voltak ennek érdekében iitkzni az dllammal és
az iskolak tobbségét fenntarté egyhazakkal egyardnt. [risomban amellett érvelek, hogy
az egyre er6so6dé allami ellendérzés és szabalyozas, illetve a Magyarorszagon kiilonosen
fontos egyhazi fenntartok befolyédsa ellenére a kozépiskolai tandrok és tandri karok sza-
mottevd szakmai autonémidval rendelkeztek.

Kulcsszavak: professzionalizacid, kozépiskola, tanarok, autondmia, egyhdzak, allam,
egyesiiletek

* A tanulmany A professzionalizdcio torténete. Magyarorszdg a 19-20. szdzadban eurépai kontextusban cimi
NKEFI (sz. 132451) projekt keretében késziilt.
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Bevezetés

Hannes Siegrist a hivatdsok autondmidjat vizsgalo irasdban (a professzionalizacids szak-
irodalomra épitve) arra hivja fel a figyelmet, hogy egy-egy professzié autondémiajanak
kialakuldsakor alapvetd fontossagu, hogyan fogalmazza meg magét az adott hivatds, mi-
lyen értékrendet, specidlis tudast, illetékességi kort mond magaénak, amire hivatkozva
autondmiat, azaz sajat tigyeinek 6ndlld intézését akarja kivivni. A kozépiskolai tanarok
esetében ez azért is kiilonosen érdekes, mert a magyarorszagi polgari tarsadalom ki-
alakuldsanak kezdetén (a 19. szazad masodik felében) sejlik fel el6ttik a hivatdssd va-
las lehet6sége. A modern polgari tarsadalom uj lehet8ségeket biztositott a professziok
szamdra, hiszen az egyéni autonomia eszméje (ahogy azt Siegrist is megjegyzi (2021
[2014]: 22) tarsadalomrendezd elvvé valt. A kozépiskolai tanarok helyzete azért is kii-
lonleges, mert az allam és az egyhazak kozotti pozicidharc, melynek tétje tobb érte-
lemben is az autondémia volt, a magyarorszagi oktatdsi rendszer sajatossaga miatt Gket
kiilonosen érintette.!

Eppen ezért a fentiekkel 6sszhangban el8szor azt vizsgdlom, milyen képet igyekez-
tek kialakitani magukrdl a kozépiskolai tandrok, milyen értékekre hivatkozva probal-
tak megindokolni a maguk szamara igényelt autonémiat. Masodszor azt, hogy ennek a
képnek a kialakitdsakor, illetve az autonémia indoklasakor milyen konfliktusokkal kel-
lett szembenézniiik, végiil pedig a kozépiskolai tanarok munkahelyi kornyezetét elem-
zem, arra figyelve, hogy milyen mértékben tudtak a hétkoznapokban szakmai iigyeikben
6nalléan donteni.

A kozépiskolai tanarok - imazsépités a 19. szazad végén

Ha arra keressiik a valaszt, hogy milyen tanarképet formalva indult csataba a kozépiskolai
tanarsag az autondmia és a kivaltsagok elérése érdekében, érdemes az egyesiileti sajtohoz
fordulni. 1867-t61 kezdve az Orszdgos Kozépiskola Tandregyesiilet Kozlonye (tovabbiakban
Kozlony) az a feliilet, ahol a kozépiskolai tanarok a céljaikat, a céljaik eléréséhez sziikséges
lépéseket megfogalmazzak, és ez az az organum, amin keresztiil a kozépiskolai tandrokrol
ki- és atalakulo képet befolyasolni igyekeznek. Természetesen mas folydiratok, tjsagok is
foglalkoztak a tanarsag problémaival, de a Kozlony volt az egyetlen, amely kifejezetten a
kozépiskolai tanarokkal foglalkozott, és amelyet kizarolag kozépiskolai tandrok szerkesz-
tettek. Nehezen vitathat6 tehat, hogy itt jelent meg legtisztabban az orszagos egyesiilet és
a kozépiskolai tanarsag hangja.

Az egyesiilet lapjat végigolvasva vilagosan latszik egy instrumentalizalhaté tanarkép
megalkotasanak szandéka. Kezdetben természetesen ezek sokszor nem explicit leirasok
(bér ilyeneket is talalunk), hanem egy-egy konkrét konfliktus, helyzet kapcsan megfogal-
mazott gondolatok. Az 1870-es évek kozepére azonban kialakul az a koncepcio, amelyet
Osszegezve azt mondhatjuk, hogy a kozépiskolai tandregyesiilet a tanarsagot felelds, nem

1 A kozépiskolai oktatasrdl torténeti perspektivaban lasd: Sasfi (2013), a tanarképzésr6l lasd legjabban: Garai
(2015, 2020), illetve atfogdan a nemzetkozi hatasokrol: Németh (2014).

replka



részrehajlo, higgadt szakemberek csoportjaként kivanja lattatni és pozicionalni. Ennek
érdekében hangsulyozottan kiallnak a szakmai szinvonal névelése és az onképzés mellett,
illetve egyhangtilag szorgalmazzak a tanari vizsga kotelez6vé tételét, és tiltakoznak az ez-
zel kapcsolatos konnyitések ellen (annak ellenére, hogy ez szamos tagjuk személyes karri-
erjét megkonnyitette volna).? A tandri vizsga azért is fontos, mivel ezen keresztiil jelezték
szimbolikusan a kiilvilag szamadra, hogy a tanitds nem barki szamara nyitott terep, hanem
szaktudast igényel, olyan szaktudast, mely tudomanyos alapokkal rendelkezik és amely
szamonkérhetd. Eppen erre a szakmaiségra hivatkozva tiltakoztak a laikusok birélata és
az iskola tigyeibe vald beavatkozasi kisérletek ellen. Minden tevékenységiik arra iranyult
tehat, hogy a tdrsadalmi feladatokbol elhatéroljak a maguk szamara azt a teriiletet, ahol
kompetencidjuk megkérddjelezhetetlen. Ez a megvédendo teriilet az egyesiilet felfogasa-
ban a tarsadalom élete és j6vGje szempontjabdl az egyik legfontosabb: az ifjisdg nevelése.
Milyen tehat az a tandr, akire ezt a feladatot a tarsadalom rébizhatja?

Legyen hangja és modora komoly és miivelt, a kérdéses tigyhoz, dnmagahoz, dlldsahoz
méltd. Ne gunyoljon, ne élceskedjék a dolog vagy éppen személy rovésara, s 6nnén elme-
élének idétlen fitogtatdsara. Tudjon méltanyos és kiméletes is lenni, hol az tigy fontossdga
s a biralando johiszemtisége ugy kivanja. Legyen meggy6z6dve, hogy az tigynek, melynek
hasznalni akar, csakis Gigy hasznalhat valoban, ha leharitvan magarol minden onhittségi
s poffeszkedési gyanit, megadja mindenkinek, a mi 6t emberi joganal fogva, els6 sorban
illeti. Ne kezdjen vitat, ne szérjon vadakat, f6leg ne ferde és valdtlan adatok alapjdn, oly
lapban, oly nyelven, oly kozonség el6tt, hol — barmi oknal fogva — az egyenérték(i megtorlds
utja elzarva, maédja lehetetlenitve maradna (Ney 1873/74: 3. sz. 117-129).

Az itt hangsulyozott miiveltség, higgadtsag és méltanyossag mellett a Kozlonyben megje-
lend vélemények szerint a sikeres feladatellatashoz sziikséges a fiiggetlenség is. Ez olvasa-
tukban els@sorban anyagi fiiggetlenséget jelentett. Ez a fiiggetlenség két okbdl volt fontos
szamukra: egyrészt a kell6en dijazott tanar van csak abban a helyzetben, hogy a tanitasra
koncentraljon, mésrészt az anyagi fiiggetlenség tekintélyt is teremt. Ennek a tekintélynek
a birtokdban nem lennének kiszolgéltatva a helyi varosi, kisvarosi, kozségi eliteknek. A ta-
nitdsra valé koncentrdcié és a tekintély egytittese teszi lehet6vé, hogy a tandrok a tanul-
manyi tigyekben szigortan, minden befolyastol mentesen donthessenek (Névy 1873/74:
3.sz. 140-143). A tanarok a kozépiskolai iigyek érdekében mind a politikai, mind az egy-
hazi befolyastol fiiggetlenek kivannak lenni, hogy a problémakat mindig hitelesen és csak
a kozépiskolak javat szem el6tt tartva tarhassak fel (Névy 1873/74: 10. sz. 547-549).

Nézzitk meg, hogyan jelent meg az idedlkép és az ehhez kotott elvardsok érvényesité-
se a gyakorlatban, és milyen konfliktusokat hozott magdval. Harom példat kiragadva a
19. szazad végérol: elGszor az egyesiilet és a kozoktatasi miniszter kozotti csortét veszem
szemiigyre, majd egy a tandregyesiileten beliili konfliktus segitségével vizsgalom meg az
egymasnak fesziil§ fiiggetlenségkoncepciokat, végiil a diakok tulterhelése kapcsan kiala-
kult vitara adott tanari reakciokat elemzem.

2 A tandri allas érdekében. Kozlony 1873/74. 10. sz. 550-554; Avéd Jako: Az erdélyrészi rom. kath. gymnasiu-
mok féigazgatosaganak eljardsarol. Kozlony 1878/79 11. sz. 336-338; Névy Laszlo: A tandrképzés tigye 1. Kozlony
1878/79. 15. sz. 449-453, ud: A tanarképzés tigye I1. Kozlony 1878/79 16. sz. 483-488, ué: A tanarképzés tigye a
protestansoknal. Kozlony 1879/80. 7. sz. 191-196.
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Trefort Agoston 1876-ban hosszti id6 utdn ujra kdzpontilag szabalyozta a kozépiskolak
bels életét, a tandrok és a didkok jogait és kotelességeit. A kereteket meghatarozd minisz-
tériumi rendelet, a kozépiskolai rendtartas alapvetéen érintette a kozépiskolai tandrok
mindennapjait. A szabalyozassal magéval késébb foglalkozom, most fontosabb az ennek
kapcsan kibontakozé vita a tanaregyesiilet és a minisztérium kozott.

A rendelet megjelenése utdn az Orszagos Kozépiskolai Tandregylet (a tovabbiakban
OKTE) azonnal megvitatta azt, és a javaslatait egy memorandum formadjéban a nyilva-
nossag és a vallas- és kozoktatdsi miniszter elé bocsétotta. A kritikai javaslatokra — melyek
szerzGje a rendelet dltal leginkabb érintett tanarsag nevében fellépd tanaregylet volt —
mint szakmai anyagra tekintettek. Szakmai vitat szerettek volna tehat kezdeményezni a
minisztériummal. Annal nagyobb volt a meglepetésiik, amikor az emlékirat dtadasakor a
miniszter kozolte, nem szereti, ha az egyesiilet kritizalja a rendeleteit.

Az egylet azonban nem riadt meg, ragaszkodott a kritika jogahoz. S6t a minisztériumi
rosszallasra adott valaszukban azt irtak, hogy az ilyesfajta nyilatkozatok csak nagyobb
buzgdsagra 6sztonzik az egyesiiletet a tantigy terén.> A késébbiekben még tovabb is men-
tek, és hangsulyoztédk, hogy az allamnak el kell viselnie az alulrdl jové udvarias, épitd
kritikat, hiszen egy alkotmanyos orszagban ehhez a tanaroknak joguk van (Névy 1877/78:
3. sz. 65-68). Jol latszik, hogy ragaszkodnak szakmai autonémidjukhoz, ahhoz, hogy
szakmai kérdésekben 6nalléan véleményt nyilvanitsanak.

Az autondémia mértéke, az allamhoz valo viszonyulds volt a téréspont a tandregyestilet
egyik legnagyobb belsé valsagakor is. 1882-ben (a kozépiskolai térvény vitdjanak finisé-
ben) az aradi kozépiskolak tanarai felhivést intéztek az orszag osszes kozépiskolai tana-
rahoz, amelyben az OKTE radikélis reformjat kovetelték. Ugy latték, a radikélis reformot
sziikségessé téve valsagot az egyhdzak befolyasat csokkenteni szandékozé dllami cent-
ralizacié okozta, amely folyamat sordn (a kritikusok szerint tévesen) a tanaregyesiilet az
allam mellé allt. Az egyhdzak és az allam kizdelme soran elvesztett fiiggetlenség viszont
azt hozta magaval, hogy az egyestilet mar az allam szamara sem volt tobbé fontos, igy nem
volt képes képviselni a tanarok érdekeit sem.* Ami tehat néhany évvel korabban a val-
las- és kozoktatasi miniszter helytelenitését is kivalto tulzott kritika volt, az néhany évvel
késdbb mar az allami szandékok kritikatlan kiszolgaldsanak és az autonémia (dllammal
szembeni) elvesztésének szamitott.

Az aradi kozépiskolai tanarok megoldasi javaslata a kotelez6 tagsdggal jard helyi, egy-
egy varosban, iskolai kozpontban felallitandé kamara volt. Ezeknek a helyi kamaraknak
a szOvetsége, egyesiilése alkotta volna az orszagos egyesiiletet. Ezzel a szervezeti strukta-
raval kihuztak volna - az aradi tanarok altal megnevezett, de masok szerint is problémat
okozd - févarosi talsulynak is a méregfogat. A javaslat igazi Gjdonsaga azonban a tanarok
autonomidjanak kiterjesztése volt, hiszen a helyi kamarak (kiegésziilve allami és egyhazi
kiildottekkel) gyakoroltak volna a tandarok feletti fegyelmi hatdsag jogkorét.®

3 A szept. 25-i Osszetilés. Kozlony 1877/78. 1-2. sz. 55.

4 Mit akarunk? Kozépiskolai Szemle 1882. 1. sz. 1.

5 A szerkeszték valasza az egri kath. Fégimnazium tanarkardnak nyilatkozatara. Kozépiskolai Szemle 1882. 1. sz.
65-68, Az Gj tanaregyesiiletrol. Kozépiskolai Szemle 1882. 2. sz. 81-86.
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Tehat addig, amig az OKTE vezetdségének a felfogasaban a szakmai kritika és az allami
dontéshozatal befolyasolasa volt az autonomia lényege (és a tanarsag felemelkedésének
kulcsa), az aradi tanarok altal képviselt frakcié az egyhaz és az allam kozotti egyenld ta-
volsag tartasaban és fegyelmi 6nigazgatasban latta annak lényegét. A vitat végiil a kozép-
iskolai tandri karok passzivitasa dontotte el, mivel a kozépiskolak alig tiz szazaléka reagélt
az aradi tanarok felhivasara, és azok sem mind tdmogatéan. Az egyesiilet vezetsége en-
nek ellenére komolyan foglalkozott a felvetett problémakkal, és az egyesiilet lapjan keresz-
tiil hosszan reagalt a vadakra és 4t is alakitotta az egyesiilet szervezetét. A vidék-févaros
problémaval foglalkoztak, de a fegyelmi jogkorok egyesiilet altali gyakorlasa és a kotelezd
tagsag kérdése elsikkadt az egyesiileti reakciok soran.

Az allam és az egyhazak mellett a laikusok iskolara gyakorolt befolyésa jelentette a leg-
nagyobb veszélyt a tanarok autonomidjara. A fel6liik érkezd befolydsoldsi kisérletek elleni
fellépést szépen példazza a didkok tulterhelésérdl folytatott vita.® A diakok tdlterhelése
tipikusan az a vita, ami a modern kozépiskolai oktatas megteremtésének kezdetétél maig
gjra és yjra fellingol, hasonléan a praktikus és az elméleti tudasok atadasanak aranyai
koriili dilemmaékhoz.

A tulterhelési vita kapcsan a tanarok nem is annyira az 6ket éré vadakat, hanem a vita
mikéntjét kifogasoltak. Ugy érezték, hogy a vita résztvevdinek jelentds része kell§ tudds és
szakértelem nélkiil foglal 4llast. A tarsadalom, a sziil6k aktivan és elfogultan kritizaljak az
iskolat, mikozben a tandrok véleménye szerint a sikeres oktatds alapfeltétele a tarsadalom
és a sziil6k részérdl irantuk tanusitott bizalom (Névy 1878/79: 1-2. sz. 4-11). Azaz a siker
érdekében azt kérték, hogy az iskola tigyeit szabadon, autoném mdédon intézhessék.

Szakmai autondémia - tanarok az iskolaban

A tandrok személyes szakmai autondmidjanak alakulasahoz legkdnnyebben az iskoldk
életét szabalyozé rendtartason keresztiil férhetiink hozza. A rendtartasok az iskola belsé
életét szabdlyozva kijelolik abban a tanarok, az igazgato, a fenntartok, sét a sziilok és a
didkok helyét is, meghatdrozva jogaikat, kotelességeiket és befolyasi tertiletekeit. A kovet-
kezékben azt vizsgalom, milyen helyet, sulyt és szerepet szdntak a kozépiskoldk kialaku-
lasa idején keletkezett rendtartasok a gimnaziumi és a realiskolai tanaroknak, és hogyan
reagal ezekre a kijelolési kisérletekre a kozépiskolai tandregyestilet.

Magyarorszagon a kozépiskolak szervezetét, a tandrok és az igazgatok jogait, koteles-
ségeit atfogoan elGszor a Ratio Educationis szabalyozta 1777-ben. A protestans egyhazak
ezt a szabalyozast nem fogadtak el, igy hivatalosan a Ratio Educationis és annak egy-
ségesité hatasa az iskolaikban nem jelent meg. Annyira nem, hogy sokan a protestans
autonomia (pozitiv értelmd) kifejez6dését lattak az egység hianyaban, a sokszintségben.

6 Enquete-k a gymnasiumok tigyében. Kozlony 1877/78. 19. sz. 608, Tomor Ferenc: Taniigyiink kritikédja. Koz-
16ny 1878/79. 13. sz. 390-397, Eszrevételek a gymnasiumi oktatdsrdl, kiilsndsen a vizsgélati rendszerr8l. Kozlony
1881/82. 1-2. sz. 1-12; K6pesdy Sandor: A tulterhelés. Kozldny 1882/83. 5. sz. 282-291; Abrai Lajos: Hol rejlik a
tulterhelés. Kozlony 1882/83. 6. sz. 345-349, cs: A tllterheléshez. Kozlony 1882/83. 8. sz. 457-463, A tdlterheléshez.
Kozlony 1882/83. 9. sz. 505-509.
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Az egység hidnyanak megitélése azonban a kortarsak korében sem volt egyontetdi. Tekin-
télyes csoportok djra és Gjra nekifutottak az egységes tanterv és rendtartas kérdésének.
Az egységesitési szandék egyik eredménye a Schedius Lajos-féle Systema rei scholasticae
evangelicorum aug. conf. in Hungdria, mely az evangélikus iskolak szervezetét és tantervét
szabalyozta volna egységesen, ahogy ezt célozta ennek a tervezetnek az 1841-es atdolgo-
zdsais, a zayugroczi tanterv (,A Magyarhoni agost. hitv. evangélikusok oskolai rend-
szere”). Egyik sem keriilt azonban altalanosan bevezetésre (Dr. Szelényi 1915: 132-148;
Orosz 1985: 158-236), hatasukat azonban nem szabad lebecsiilni. A legujabb kutatasok
azt mutatjak, hogy a protestans blokkon beliil a reformatus és az evangélikus fenntarték
masképp alltak az egységesités kérdéséhez. Az evangélikus iskoldk rendszere sokkal in-
kabb hasonlitott a Ratio Educationisra és egységesebb volt, mint a reformatus fenntartasu
iskolaké (Ugrai 2020a: 119-133, 2020b: 213-230).

A mai értelemben vett kozépiskolat és az abban betoltott tanari szerepeket azonban az
Organisationsentwurf alakitotta ki és szabdlyozta 1849-ben. Az Entwurf 1860-ban ugyan
elvesztette a minden fenntartéra kotelez6 hatalyat, de az allami, a kiralyi katolikus és a
szerzetesrendek altal fenntartott iskoldk lényegében tovabbra is ez alapjan mikodtek — s
készitették el rendtartasaikat is. A protestans felekezetek ugyan 1860 utan - autondmia-
juknak érvényt szerezve — Ujra sajat szabalyozast alakitottak ki, de az Entwurfhatésa ezek-
ben az 4j rendtartasokban is kimutathat6. A fenntarték tagoltsaganak koszonhetéen a
protestans (evangélikus és reformatus) kozépiskolai rendtartasok, bar nagyon hasonlo el-
vek alapjan épiiltek fel, gyakran még az egyes egyhdzkeriiletekben sem voltak egységesek.

Allami, kirdlyi katolikus és szerzetesrendek dltal fenntartott iskoldk

Az Organisationsentwurf altal kialakitott és a tankertilet altal feltigyelt kozépiskola szak-
mai er6terét négy kiilonboz6 ,,hatalmi” kozpont hatdrozta meg: az igazgato, a tanari érte-
kezlet, az osztalyfénok és maga a tanar. Ezeknek kolcsonhatdsa, egymassal vald viszonya
hatarozta meg, mi torténik az iskoldban és milyen szakmai autonémiaval rendelkezhet-
nek az egyes tanarok.

Az Entwurf egyértelmiien kimondta, hogy az iskola vezetdje az igazgatd, és ez a neki
rendelt jogositvanyokon is latszik. Lényegében minden kérdésben ¢ dontott. Centralis
poziciojat jol mutatja, hogy a nem allami fenntartast gimndziumok esetén is az igazgatd,
és nem a fenntart6 az, aki felel6s az iskola szakmai munkajaért és tartja a kapcsolatot az
allami hatésagokkal.” Az igazgatd pozicidjaval szemben vagy — a szabdlyzat széhaszna-
latat alkalmazva - segit6en mellette 4llva taldljuk a tanari értekezletet. Annak ellenére,
hogy ennek is az igazgato az elnoke, a kozos véleménynyilvanitas lehetdsége és kényszere
korlatozza az igazgaté mozgasterét és igy noveli az egyes tanarokét. Az a kortilmény, hogy
a tanari értekezlet havonta tilésezik, akdr mar két tanar kezdeményezésére is dsszehivhato
és barmilyen, a tanarok altal felvetett témat a napirendjére vehet (tehat nem csak az igaz-
gat6 hatdrozza meg a tematikat), illetve, hogy minden egyes tanari értekezletrdl jegyzo-
konyv késziil, melyet az Gsszes tanarnak ala kell irnia, azt mutatja, hogy a testiiletiségnek

7 Grundsitze fiir die provisorische Organisation des Unterrichtswesens in dem Kronlande Ungarn 103. §.
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komoly szerepe van az iskola mtikodtetésében. Paradox médon ezt a testiiletiséget erdsiti
az osztalyfénok pozicidja is. Az osztaly tanulmanyi (és kozosségi) életét kézben tartd osz-
talyfénok elsé latdsra a tandrok személyes szakmai autondémiajanak legfébb korlatozdja,
hiszen 6 hangolja Gssze az osztalyban tanitd tanarok munkajat, tigyelve a tananyag meny-
nyiségére és a szamonkérés mindségére, sét a fegyelmezés is lényegében hozza tartozik.
Mivel azonban egy kozépiskoldban a tanarok tobbsége osztalyfénok, igy tulajdonképpen
kolesonosen ellenérzik és iranyitjak egymast, ami ujfent csak a testiiletiséget és ezen ke-
resztiil a kozosen gyakorolt szakmai autonomiat erdsiti.

Autoném hitfelekezetek

Mar emlitettem, hogy az autoném hitfelekezetek kozépiskolainak rendtartdsa korsza-
kunkban sokszor még egy egyhdzkeriileten beliil sem volt azonos. Kimutathaték ugyan
egységesiilési tendencidk, és a szuroprobaszeri vizsgalatok sem mutattak kardina-
lis eltéréseket, de egységes atfogd, minden iskolat kotelezd szabdlyzat nem létezett (vo.
Klamarik 1881: 291). Az egységesiilés igényére, a mar emlitettek mellett, tovabbi jé példa
az 1870-ben megjelent Magyarhoni evangélikus gymnasiumok szervezése cimu fuzet, amely
lényegében példatar, ajanlat arra, milyen elvek szerint szervez6djon egy evangélikus gim-
nazium. A kovetkezékben ezt, illetve (hogy reformatus példank is legyen) a Dunamelléki
Reformiétus Egyhazkeriilet kozépiskolainak rendtartasat elemzem annak érdekében, hogy
meghatdrozzam a tandrok szakmai autonomidjanak mértékét és hatarait (Vandrak 1870;
Klamarik 1881: 311-316). A rendtartasok Osszehasonlitdsa alapjan elmondhatd, hogy a
protestans rendtartdsok strukturajukat és lényegiiket tekintve nem kiilonboznek egymas-
tol. Ennek megfelel6en az dltalanos érvénnyel megfogalmazott evangélikus rendtartast is-
mertetem, és csak az eltéréseket jelzem a Dunamelléki Reformatus Egyhdzkeriilet esetében.

A protestans rendtartdsokat vizsgalva fontos hangsulyozni: annak ellenére, hogy az
autondm felekezetek iskolai fordultak szembe vele a leghatérozottabban — mivel a leg-
tobbet 6k szenvedtek miatta —, 1860 utdn késziilt rendtartasaikban vilagosan kimutatha-
tok atvételek, ahogy korabban az a Ratio Educationisok esetében is tapasztalhato volt az
Organisationsentwurfbol. Elég csak az osztalyfénok szerepére vagy a szaktanitasi rend-
szerre utalni. Vannak azonban lényeges (f6leg az iskola irdnyitasara vonatkozd) kiilonb-
ségek is. A tovébbra is az Entwurf ala tartozo iskolakat az igazgatd vezette, a protestans
felekezeteknél viszont a vezet$ egyértelmtien az iskolaszék vagy a partfogoi iskolai gyti-
1és, azaz a fenntartok kozossége. Lényegében 6k (illetve képvisel6ik) hataroztak minden
stratégiai kérdésben, komolyan csonkitva ezzel (az Entwurfhoz képest) az igazgato, a ta-
nari kar - és igy a tandrok — autonomidjat is. A Dunamelléki reformatus egyhazkeriilet
rendtartdsa nagyon hasonlé az evangélikus ,,mintarendtartashoz”. Egy lényeges pontban
kiillonbozik csak: a reformatus iskolaszék (amely az evangélikus partfogoi gytiléssel azo-
nos), szemben az evangélikus példaval, a tandrok szavazatképes tagjaibol, illetve a fenn-
tart6 egyhazi testiilet azonos szdmui tagjabol all, tehat a reformatusoknal a tanarok stlya
nem kisebb, mint a fenntartoké - igaz, az elnokot a fenntartd egyhazi testiilet adja. Ha-
sonldan fontos a tandrok testiiletiségét és szakmai autonémiajat erdsit6 kiillonbség, hogy

o4

a tantargybeosztasrdl és a didkok felvételérdl is a tanari kar dont.
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Az iskolaszék vagy a partfogdi iskolai gytilés esetében nemcsak arrdl van sz6, hogy
egy tavoli, tobbségében kozvetett, adminisztrativ és csak alkalmanként kozvetlen allami
feliigyelet mindig kevésbé intenziv, mint a helybeli fenntarték ellenérzése, hanem arrél
is, hogy a protestans iskoldkban az igazgatd kisebb eséllyel hatdrozta meg az iskola irany-
vonalat, mint az allami iskolakat iranyit6 kollégaja. Az allami iskoldkban az igazgaté ja-
vaslata alapjan vették fel az 4j tandrokat, a protestansoknal ez a fenntartok altal dominalt
gytilések feladata volt, illetve ezek a gytilések hataroztak az iskola minden fontosabb kiilsé
és bels6 tigyében, a gyilés elnoke (aki sohasem a kozépiskola igazgatdja) képviselte az
iskolat (ellentmondva az Entwurf eléirasanak) minden kiilsé férumon, és jogosult volt
ellendrizni a tanitds folyamatat is. Nagyon egyértelmien hatdrozza meg a helyzetet az
evangélikus iskolak rendtartasa, amikor a fenntartdkat lényegében megrendel6nek, a ta-
ndri kart pedig szolgaltatonak nevezi. Ebben a konstrukcioban az igazgat6 csak gyengébb
lehetett, mint az allami fenntartdsu iskolakban. A tanari értekezlet és az osztalyfénokok
szerepében mar nincs ilyen nagy kiillonbség, de a protestans iskoldknal az & cselekvési
szabadsagukat is korlatozza a fenntarto.

Ezek alapjan - agy tiinik - az egyes tanarok szakmai autonomiaja korlatozottabb volt
a protestans iskoldkban, mit az allami vagy katolikus intézményekben, hiszen egy olyan
magasabb szinten is konszenzusos és egységes oktatasi-képzési cél- és kovetelményrend-
szer, ami a ,megrendeléket” is kotné, szemben az allami és az allam altal iranyitott katoli-
kus szektorral, itt hidnyzott. Az dvatos fogalmazas azért indokolt, mert a rendtartasokbol
lényegében csak egy fontos kiilonbség mutathato ki. Az 1860 utan is az Entwurf alapjan
szervez$dé iskoldkban valdjaban csak az igazgato (illetve az osztalyfénok) feliigyelte a
konkrét pedagdgiai munkat, és 6 volt az, aki kifogasait azzal kapcsolatban megfogalmaz-
hatta, a protestans iskolakban viszont az igazgaté mellett az iskolaszék elnoke is ellen-
Grizhette a tanitds mddjat, még akkor is, ha nem ez volt az els6dleges feladata. Ez azért is
fontos, mert az iskolaszék, a partfogdsagi gytilés befolyasa nemcsak egyszertien egy tjabb
»fénokot” jelentett, hanem a protestans iskolak esetében a laikus ellenérzés megjelenését
is. Azaz az iskoldban foly6 szakmai munkét olyan emberek is befolyasolték és ellenérizték,
akik nem rendelkeztek tanari képesitéssel. Ez egyértelmtien a tanari szakmai autonémia
korlatozasat és a tandri munkahoz kapcsolodo tudas megkérdéjelezését vagy legaldbbis
megkérddjelezhetdségét jelentette.

Ugyanakkor a protestans kozépiskoldk szervezetének és miikddésmaddjanak vizsgala-
takor, és kiillonosen az autonémiak elemzésekor nem szabad szem el6l téveszteniink két
fontos szempontot. Egyrészt, hogy a 19. szazadban a protestans iskolak esetében a tandrok
szakmai autondémidja mindig egy szélesebb felekezeti autonémia keretében értelmezé-
dott, igy a felekezeti autondmia védelmének szempontjai feltilirhattak a szakmai autono-
midaét. Masrészt nem szabad elfeledni, hogy az iskoldk a protestans egyhaz szervezetének
fontos, kitiintetett részei voltak. Ennek a kittintetett pozicionak a fénye kisugarzott az ott
dolgoz6 tanarokra is, akik gyakran az egyhazak kiilonb6z6 szintli dontéshozdi szerveiben
is igen erdsen jelen voltak.®

8 Ezekre a szempontokra Ugrai Janos hivta fel a figyelmemet. Koszonet érte!
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Az dllami rendtartds

1876-ban bocsatotta ki a Vallds- és Kozoktatastigyi Minisztérium az addigi, még az
Entwurfra épiilé kozépiskolai rendtartds(oka)t feliiliré 0j kozépiskolai rendtartast,” amely
nemcsak az dllami és a kiralyi katolikus, hanem a szerzetesrendek éltal fenntartott iskoldk-
ban is érvénybe lépett, s6t a protestans kozépiskolak fenntartoi is ehhez a rendtartashoz
igyekeztek igazitani a sajatjukat.'” Az 4j rendtartdasban a tanulmanyi és fegyelmi tigyekben
a kozvetlen feliigyeletet az egész intézet felett a korabbi szabélyzatoknak megfelelGen to-
vabbraisazigazgatd gyakorolta. A tanarok kozos feladata voltarendtartds szerint ,,az ifjisag
erkolcsi érzésének dpoldsa, az iskola jo szellemének megdrzése” (Kozépiskolai rendtartas
16. §). A tanari kar dolgozta ki az iskola fegyelmi szabélyzatat, gyakorolta a legstlyosabb
biintetés, az iskolabdl valé kizaras jogat is (igaz, a minisztériumnak meg kellett erésitenie
a hatdrozatot), illetve javasolhatta a tanul6 kizardsat az orszdg Osszes kozépiskolajabol
(Kozépiskolai rendtartds 18-19. §). Az iskoldnak a rendtartds altal megalkotott Gj szerve-
zeti egysége a mddszeres tandcskozmany volt. Tagjai az iskola tanarai voltak, és ennek ke-
retében allapitotta meg (a minisztériumi eléirasokat kovetve) a tandri kar az egyes tantar-
gyak tanitdsanak mikéntjét. Lényegében — az osztalytanari tandcskozmany és az altaldnos
tandrtestiileti tanacskozas utjan - a tanari kar hatarozta meg a tanuldk bizonyitvanyat,
és azt is, ki léphetett a kovetkez osztalyba.

A rendtartas szakmai autonémiat érint6 fontos 4j eleme volt, hogy éves munkassagarol
minden tandrnak jelentést kellett irnia a minisztérium szaméra. Ez lehetett szak- vagy
osztalyjelentés. A szakjelentés értelemszertien az adott tantargy tanitasanak maddjarol és
az eredményekrél szolt. Ha egy tandr tobb tantargyat tanitott, ezek mindegyikére ki kel-
lett térnie. Az osztalyjelentésnek, amelyet az osztalyfénok irt, az osztaly altal elvégzett
tanagyag mellett a fontosabb kozosségi eseményeket is tartalmaznia kellett, illetve itt nyilt
lehetdség arra, hogy az osztalyfénok javaslatot tegyen akér az iskola taneszkozparkjanak
fejlesztésére, akar a tanitds modjanak megvaltoztatasara. Ezeket a jelentéseket az igazgatd
Osszesitette a minisztérium szamara, de a sajat jelentésével egyiitt az Gsszes tandr egyéni
beszamoldjat is be kellett kiildenie (Kozépiskolai rendtartds 30-34, 55-57. §).

Taldn a rendtartas rovid ismertetésébdl is kittinik annak kettdssége, ha azt a tanarok
szakmai autonomidjanak szemiivegén keresztiil vizsgaljuk. Egyrészt az dllam a rendszeres
jelentésekkel éppen oda nyert bepillantast (vagy inkabb szeretett volna), ahova eddig nem
tudott: az osztélytermekbe. Ennek segitségével ott korlatozza a tandrok autondmigjat, ahol
az eddig a legnagyobb volt, a mindennapi oktatéi munkéban (Tenorth 1996: 295). Az osz-
talynaplo részletes vezetése, az egymas kozti hospitalas, a hazi dolgozatok osztalyozasanak

9 A VKM 1876. évi julius 22-én kiadott rendelete: Kozépiskolai rendtartds. Az 1876-ban kiadott rendtartast az
1888/89-es tanévben részlegesen atdolgoztak, de lényegében nem véltozott (vo. A VKM a kozoktatas allapotarol
sz016 tizennyolczadik jelentése, 1889: 116).

10 V&. Trefort 1877. marc. 4-én kelt levelével, ahol a rendtartés egy aprobb mddositasara hivja fel a tartomany-
f6nok figyelmét (Magyar Piarista Rendtartomény Kozponti Levéltar [MPRKL] Magyarorszagi Tartoméanyfénok-
ség levéltara, iktatott levelezés/VKM/1877; A Dunantuli Ag. Hitv. Evang. Egyhdzkeriilet 1876. és 1877. évi koz-
gytilésének jegyzokonyve; Ertesitd a budapesti Reformatus Fégimnéziumrél az 1876/77. tanévben (1877: 10-14);
A Dunamelléki Ref. Egyhdzkeriilet 1878. junius 15-t6l Budapesten tartott gytlésének jegyzékonyve (1878);
A tiszaninneni ev. ref. egyhazkeriilet 1876. évi 6szi kozgytilésének jegyzékonyve (1876).
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igazgatdi ellendrzése, a mddszertani tanacskozmanyok eléirdsai és nem utolsésorban a
részletes egyéni jelentések kotelez6vé tétele mind ebbe az irdnyba mutatott.

Az egyes tanarok szakmai autondémiajanak a kollégak, az igazgato és a minisztérium
altali korlatozasa azonban értelmezheté masként is: a testiileti szakmai autonoémia erdsi-
téseként. Azzal, hogy az dllam az 4j rendtartassal létrehozta a kiillonboz6 (moédszertani,
altalanos és osztaly-) tandcskozmanyokat, olyan eszkozt és dontési kompetenciat biztosi-
tott az adott kozépiskola tanari kozosségének, mellyel az addig nem, vagy csak nem hiva-
talosan rendelkezett. Ebb6l a szemszogbdl tekintve az Gj rendszer a tanitas szinvonalanak
emelkedését és modernizalddasat tette lehetévé, raadasul gy, hogy a tandri kozosséget,
a tandri kart helyezte annak kozéppontjaba, ami a kozosségi szakmai autondmia egyértel-
mu novekedését hozta magéaval.

Jol mutatja ezt a kettdsséget az iskolai élet egy masik teriilete is. Annak ellenére, hogy
a tanarok munkajuk soran nagymértékben ki voltak szolgaltatva az igazgatonak, a tanari
karnak egészében nem elhanyagolhaté kollektiv jogai voltak, hiszen mind a legfontosabb
fegyelmi kérdésekben, mind a tanulmanyi elémenetel meghatérozdsakor — a szabalyzat
szerint — a tanari kozosség egyiittesen dontott, és nem pusztdn az igazgato. Raadasul az
1876-0s rendtartds elvette az igazgaténak a tanari kar dontéseire vonatkozo feliilbiralati
jogat — amely az Entwurfban megvolt -,'" ezzel jelentdsen megerdsitve a tandri kar sze-
repét a dontéshozatalban. Ezek a dontési jogositvanyok, legyenek barmilyen jelképesek
is (mint ahogy az is, hogy az év végi bizonyitvanyokat az osztalyfénok és az igazgatd irta
ala), mégiscsak korlatoztdk az igazgatot, és a tanari kar egészének (és ezen keresztiil egyes
tagjainak is) a korabbiaknal nagyobb autondmiat biztositottak. A folyamat ellentmonda-
sossagat a tanarok is érezték. Szkepszisiik a mddszeres tanacskozmdnyokkal és a feltéte-
lezett minisztériumi elméleti-szakmai hozzaértéssel szemben vildgosan megjelenik az tj,
allami rendtartdsra adott egyestileti reakciojukban.

Az OKTE reakciéja

A rendtartast megvitatandé az 1876/77-es tanévben az OKTE tagjai tobbszor osszegytil-
tek Budapesten, illetve azok a vidéki tandrok és tandri karok (ez tjabb jele a testiileti au-
tonomidnak), akik nem tudtak elutazni a févarosba, irdsban fejtették ki a véleményiiket.
A tobb honapos munka végeredménye lett az Emlékirat a kozépiskolai rendtartds iigyében,
mely nyomtatdsban is megjelent.'?

A sok gyakorlati hozzaszo6las mellett (tanévkezdet, beiratkozas médja, felvételi vizsgala-
tok dija) kritikdjukat a fegyelmi kérdésekkel, a modszertani értekezletekkel és a tanari be-
szamoldkkal kapcsolatban fogalmaztak meg. A hattérben mind a harom kérdésben a tana-
ri autonomia és az dllami beavatkozas ellentéte all."* A fegyelmi kérdések szabdlyozasanal

11 Ez egészen 1897-ig maradt igy (v0. 1897. évi 37.560. sz. miniszteri utasitas).

12 Emlékirat a kozépiskolai rendtartas tigyében. Kozlony 1876/77. 20. sz. 617-630.

13 Ezt aldtamasztja a rendtartasrol sz0l6 vita menete is (vo. Névy Laszlo: A kozépiskolai rendtartasrol. Kozlony
1876/77. 1-2. sz. 1-8, ud: A fegyelmi biintetésekr6l. Kozlony 1876/77. 5. sz. 129-134; Az OKTE &sszes iilése a ko-
zépiskolai rendtartas targyaldsara dec. 12-én. Kozlony 1876/77. 8. sz. 253-254, A kozépiskolai rendtartas targyaldsa.
Kozlony 1876/77. 9. sz. 257-259; Ory Janos: A targyalds végén. Kozlony 1876/77. 11. sz. 321-323; Osszes iilés jan.
30., Kozlony 1876/77. 11. sz. 347).
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a tandrok két hibat emeltek ki. Az egyik, hogy az Uj rendtartas nagy szerepet szan a szii-
l6knek és a csaladnak. A madsik, hogy az iskoldbdl valo kizarast a minisztériumnak jova
kell hagynia. Mindkét esetben a tanarok és az iskola jogkorének valamiféle korlatozasarol
van sz0, illetve arrol, hogy adott iskolai helyzeteket mdr nem kizarolag a tanarok hataroz-
nanak meg, hanem a sziil6k, illetve a minisztérium is. Ez szerintiik egyértelmtien a tana-
ri kar autondmidjanak korlatozasaval és bizonyos foku presztizsveszteséggel jar egyiitt.
A sztl6k bevonasat célzé paragrafusoknal csak a fenntartasaikat fogalmazték meg, de a
diakok eltavolitdsanak allami engedélyezésével kapcsolatban a félelmiiket egyértelmiien
ki is fejezték. Ennek megfelelen az OKTE-javaslatban a tandri kar dontene az iskolabol
val¢ kizarasrol, a minisztérium csak tudomasul venné azt.

A kotelezé6 moédszertani értekezletekre nem a tantestiiletek szakmai autonémidjanak
megerdsitéseként, hanem sokkal inkdbb a minisztérium dltal preferalt pedagdgiai elvek és
modszerek bevezetését célzé eszkozként tekintett az egyesiilet, és hasonloan értelmezték
a kiilonboz6 jelentések bekiildésének kotelezettségét is. Ennek megfeleléen a mddszer-
tani értekezleteket csak dvatos fenntartassal kezelték a kozépiskolai tanarok, a részletes
jelentéseket viszont egyértelmiien feleslegesnek itélték, és jelezték, hogy az ilyen mértéki
ellenérzéssel a minisztérium tall6 a célon, és csak a biirokraciat erésiti meg az iskoldban.
A rendtartasban az iskolak felé megfogalmazott kovetelmények rdadasul — meglatasuk
szerint, mar csak mennyiségiiknél fogva is - feldolgozhatatlanul nagyok. Az ellendrzést
mast mddon kell megoldani - mondtak." Lathatd, hogy a rendtartassal szemben megfo-
galmazott fenntartdsaiban a tanarsag a szabadsagat védelmezi az dllammal, az altala gya-
korolt hatalommal szemben. Izgalmas, hogy az egyéni és kozosségi autondmia konfliktu-
saban egyértelmtien az el6bbi mellett all ki az OKTE éltal képviselt kozépiskolai tanarsag.

Az OKTE érzékenysége nem volt megalapozatlan, hiszen a rendtartast megel6z6 és
kovets rendeletek a tanarok félelmeit igazoltak, illetve tdmasztottak ala. A VKM mar
1872-ben - az 6klasszikai nyelvek teriiletén elért rossz eredmények miatt — modszertani
tandcskozasok tartasat irta el6, hatha igy a tanarok egymast tanitva fejlédnek, illetve leg-
alabb egységesiilnek az egyes iskoldkban kovetett modszerek.'® Az 1875-ben atalakitott
Orszagos Kozoktatasi Tanacs Uj feladatai is a novekvé allami ellendrzés iranyaba mutat-
tak. A torvényjavaslatok és rendeletek véleményezése (azaz egyfajta tandcsadodi szerep)
mellett a kozoktatasi tandcs feladatai kozé tartozott ,az iskolai oktatas tudomanyos és
methodikus részének, nevezetesen a kozépiskolai és tanitoképezdei tandrtestiiletek, tovéb-
ba a tankertileti és jarasi tanitotestiiletek tanacskozmanyainak és eljarasanak figyelemmel
tartdsa és iranyzasa.”'® Az 1876-os rendtartas tehat csak erdsitette a létez8 tendenciat, illet-
ve a gyakorlatban is szabalyozta az dllami/kormanyzati szandékot.

A modszeres tanacskozmanyokkal szembeni ellenallas erésségét, a bevezetésiik nehéz-
ségét jol mutatja, hogy mar a rendtartds kihirdetését koveté évben megsziiletett az em-
litett modszeres tanacskozasok megtartasat szamonkérd rendelet, melynek indoklasabol
kidertiilt, hogy a tandri karok tobbsége vagy egyéltalan nem, vagy nem elég alaposan tesz

14 Emlékirat a kozépiskolai rendtartds tigyében. Kozlony 1876/77. 20. sz. 629.

15 A VKM a kozoktatas 1872. évi allapotardl szol6 jelentése (1874: 70-71).

16 A vallds- és kozoktatasi m. kir. minisztertél 12144/1875. sz. a. kiadott szabalyzat a magyar orszagos kozokta-
tasi tanacs szamara., 3. §; illetve A VKM a kozoktatas allapotarol sz616 otodik jelentése (1876:289).
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eleget a miniszteri el6irdsnak. A rendeletet jegyzd Trefort Agoston ezért a rendtartas fen-
tiekre vonatkozo 26. §-at részletesen kifejtette, és elSirta, hogy pontosan milyen formaban
szamoljanak be az iskoldk a tanitds modjarol (VKM 1877. évi 2757. sz. rendelet). A re-
aliskolai érettségi vizsgalatokra kikiild6tt biztosok szamadra kiadott utasitasokban is sze-
repelt, hogy jelentésiikben térjenek ki a tanitds szinvonaldra, illetve az intézet és a tanari
kar altalanos éllapotara. Ez szintén a minisztérium informdacids forrdsait és intervenidlasi
képességét erdsitette. Egy 1879-es rendelet pedig a kozépiskolai tanarok véglegesitését is
a mddszertani tandcskozmanyok alapjan meghatarozandé szakmai fejlddésiikhoz kotot-
te, ezzel megerdsitve és potlolagos funkcidval felruhdzva az allam altal bevezetett érte-
kezletet (VKM 1879. évi 30.290. sz. rendelet). Ugyancsak ebbe a sorba illeszkedik, hogy
a miniszter 1882-ben (a modern nyelvek tanitasaban észlelt hidnyossdgok miatt) a redlis-
kolai tanarok képzettségi fokardl és modszerérdl kért jelentést a tankeriileti féigazgatoktol
(VKM 1882. évi 2891. sz. rendelet). Ezek a rendeletek arra utalnak, hogy a moédszeres
tanacskozmdnyok nem a tanari szakmai autondmia eszkozei lettek, hanem sokkal inkabb
az allami ellenérzés, beavatkozas hatasossagat erdsitették.

Lathatunk azonban mads tendencidkat is. A kozépiskolai torvény elfogaddsa utan
(1883-t6l) példaul a kizardélagosan dllami fenntartast iskolakban is lehetéség nyilt helyi
tantervek kidolgozasara, és az 1890-es években csokkent jelentésaddsi kotelezettségiik is
(Kemény 1896: 23-24). Mindkét mozzanat egyértelmien a tanari karok szakmai autonoé-
midjanak erdsodését jelezte."” Tavoli, de egyre er6sodé fenyegetést jelentettek a tandrok
szakmai autondémidjara az iskoldba jarok sziilei. A protestans iskoldk rendtartatasanak
elemzése megmutatta, hogy a laikusok befolydsa az iskolai életre és a tandrok munkadja-
ra nem volt szokatlan. Teljesen mast jelentett azonban a fenntartok kivansagainak meg-
felelni, mint a sziilékkel targyalni. A vizsgalt idészakban, annak ellenére, hogy mar az
Organisationsentwurfban is megjelentek a sztil6k, egyik rendtartas sem szant komoly sze-
repet nekik. Ugy tekintettek réjuk, mint az iskolai nevelést-oktatést timogaté, de azt nem
befolyasold tényezokre.

Osszegzés

A 19. szazad végére professzionalizalodé kozépiskolai tandrsag szakmai autondmiajanak
létezését nehéz kétségbe vonni. Lathattuk, hogy az iskola tandrai (az igazgato is tandr
volt), illetve a tantestiilet hatarozta meg az iskola oktatasi tevékenységének jelent6s részét.
Az ilyen értelemben vett szakmai autonomia még jelentGsebbnek tekinthetd, ha figye-
lembe vessziik, hogy a kozépiskolai tanarok aktivan vettek részt a tankonyvek megira-
saban, biralataban és az orszagos, illetve helyi tantervek kidolgozasaban. A rendtartasok
elemzése azonban azt is megmutatta, hogy ez az autonémia folyamatosan veszélyben volt.
Korlatoztak az 6nalléan meghatarozott cselekvést a fenntartok, az allam és — a korszakban
ugyan csak attételesen, de mégis érezhetéen - a sziil6k is.

A Hannes Siegrist altal felvazolt “professzionalizacidvéltozatokra” figyelve (Siegrist
2021 [2014]: 28) szépen kirajzolddik, hogy a Ratio Educationis és az Organisationsentwurf

17 A VKM a kozoktatés allapotarol szol6 tizenhatodik jelentése 1886/87 (1887:106).
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idején még kiviilr6l jovo professzionalizacids impulzusok a kiegyezés utdn, hamar belsévé
valtak. Az 1870-es évektdl kezdve a magyar allam vette at a kezdeményezést az oktatds,
és igy a kozépiskolai tanarok professzionalizacidja terén. Az egyhazi fenntartasu iskolak
talsulya miatt azonban ez a szerepe sohasem volt kizarolagos. Az Orszagos Kozépiskolai
Tandregylet tevékenységének és a kiilonboz6 fenntartasa iskolak rendtartdsainak elem-
zése azt mutatta, hogy éppen ez a sajatosan Magyarorszagra jellemz konstellacio volt a
tandrok szakmai autonémiajanak a forrasa.
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