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Magos Gergely
»Fehér kopeny” és ,,gurulé gydgyszerész’’
R magyar gyogyszerészet szovjetizalasa

Absztrakt: A magyar gazdasag szovjetizaldsa a gydgyszerészet teriiletén is jelentds valto-
zasokat hozott. A termelés volumenének kozponti meghatarozasa dltal a gyogyszeripar és
-kereskedelem bekapcsoldsa a tervgazdasagba viszonylag magatol érteté6d6 volt. Nagyobb
kihivast jelentett azonban ugyanez a feladat a hagyomanyos patikai munka, a gyogyszerek
manudlis el6allitdsa, vagyis a magisztralis gyogyszerkészités esetén. Ehhez olyan munka-
feltételeket kellett teremteni, melyek biztositjak a gydgyszerészek munkajanak mérhetd-
ségét, ezaltal a normakijel6lést. Mindezt fokozott specializacioval, a munkafolyamatok
feldarabolasaval és az iparszer(i gydgyszer-eldallitas feltételeinek kialakitasaval kivantak
elérni. Ezt a célt szolgalta a szovjet tipusi mintagyogyszertarak létrehozasa orszagszerte.
A kézmiives gyodgyszerkészités hattérbe szoritdsat és a taylorianus munkaszervezés elotér-
be keriilését az egyéni autondm munkavégzés korldatozasaként is értelmezhetjiik.

Kulcsszavak: szovjetizalas, tervgazdalkodds, norma, gyogyszerészet

A tanulmany a Halmos Karoly tiszteletére 2020. februdr 28-dn tartott ,Koltség és koltészet” cimii konferencian
elhangzott el6adas szerkesztett valtozata, amely az NKFI-132451 sz., A professzionalizaci6 torténete Magyarorsza-
gon a 19-20.szdzadban eurdpai kontextusban cimi kutatds tamogatasaval késziilt.
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A zsidétorvények bevezetésétél a Rakosi-rendszer bukasaig tartd ,,hosszii negyvenes
évek” alatt a magyarorszagi gydgyszerészeknek is forradalmi 4talakulasokkal és szdmos
retorzidval kellett szembenézniiik. A gyogyszertarak drjasitasa, a visszacsatolt teriileteken
lefolytatott igazoldsi eljardsok, a haborut kovetd szamonkérések és politikai tisztogatdsok,
a burzsoa- és értelmiségellenes propaganda, végiil a gyogyszertarak 1950-ben végrehaj-
tott allamositasa mélyrehato atalakuldsokkal jart egyitt. Nem csak az egyéni sorsokban
figyelhet6k meg torések, hanem a gydgyszerészek érdekvédelmi szervezetei és a szakmai
nyilvanossag forumai is jelentésen dtalakultak a korszakban. Ezek az atalakuldsok min-
den esetben valamilyen kiils6, politikai dontésbél fakadtak, melyek a gydgyszerészek csak
csekély — tarsadalmilag leszakad6 vagy leszakadassal fenyegetett — részének egyetértésével
talalkoztak. A politikai dontések a kialakult strukturakat, viszonyokat radikalisan atalaki-
tottak, a szakmai 6nrendelkezés hatarvonalait Gjrarajzoltdk. Az egyesiiletek dtszervezése
azzal a céllal tortént, hogy az érdekegyeztetési és érdekvédelmi szerep helyett a politikai
akarat végrehajtasa és kozvetitése valjék legfontosabb funkcidjukka. A szaksajto atalaki-
tasaval a nyilvanossag feletti kontrollt és a politikai tizenetek hatékony kozvetitését is biz-
tositani lehetett.

Az autonomidval kapcsolatos elemzések gyakran helyezik a hangsulyt a fenti aspektus-
ra. Ez az institucionalista megkdzelités éppen arra kérdez ra, hogy hogyan teremtik meg
vagy hogyan szamoljak fel bizonyos csoportoknak, testiileteknek, intézményeknek a sza-
badsagat, ennek érdekében milyen politikai vagy jogi lépések torténnek. Egy foglalkozasi
testiilet, példaul a kamara jogait és kotelességeit, ha tetszik, autonémidjanak kereteit jogi
normak rogzitik, ezek elemzése, bemutatasa kozelebb visz benniinket a vélaszhoz. Kiilo-
nosen jo elemzési lehetdséget kinal egy-egy diktatura idészaka, hiszen ilyenkor konnyeb-
ben tetten érhet6k a politikai szféra beavatkozasi kisérletei.

Sokkal nehezebb azonban torténelmi tdvlatban megragadni az egyéni szinten megnyil-
vanul6 autondmiat. A hétkoznapi rutinokrol, mint amilyen a munkavégzés is, altalaban
kevés forras all rendelkezésiinkre. Tanulményomban arra teszek kisérletet, hogy bemu-
tassam a gyogyszerészi munkaban az egyén szintjén megnyilvanulé autonomiat, ponto-
sabban az autonomia felszdmoldsdra tett politikai kisérletet. A gyogyszertarak 1950. évi
allamositasat kovetSen ugyanis a gyogyszertari munkat is Gjjaszervezték, hozzalattak a
szovjet tipusu gyodgyszertarak kialakitasdhoz. Mindezt azzal a céllal tették, hogy a gyogy-
szerészek munkdja mérhetévé valjék, tehat megteremtsék a tervgazdalkoddsba torténd
bekapcsolddas lehetéségét. A normakijelolés, majd a tervszamok szamonkérése végso so-
ron az egyéni munkavégzés allami ellendrzését, tehat az autonomia felszamoldsat célozta.

A patikai munka
Ahhoz, hogy a szovjetizalas keretében végrehajtott atalakitdsi kisérletet megértsiik, ér-
demes réviden attekinteni, milyen feladatokat is lattak el a patikaban. A gyégyszerészek

munkdjat hagyomanyosan a novényi, allati és asvanyi alapanyagok gytjtése, szakszert
taroldsa, feldolgozasa, valamint a gyogykészitmények elkészitése és kiszolgalasa hatarozta
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meg. Ezek a tevékenységek jelentds elméleti és gyakorlati felkésziiltséget igényeltek, ami
biztositotta a patikusok szamara a szakmai munka autondmidjat. Egészen a 18. szdzadig
a gyogyszerkészités nem volt eldirashoz kotve, a gyodgyszerészek kiillonboz6 szakmunkak
(pl. fuveskonyvek) alapjan készitették el a gyogyszereket. A gyogyszertarban a kiilonb6z6
alapanyagok felhasznaldsaval elkészitett gyogykészitményeket magisztralis gyogyszerek-
nek nevezik. Az autoném munkavégzés korlatjat jelentette ugyanakkor, hogy a 18. sz4-
zadtdl a gydgyszerek elkészitése az allami szabalyozds targyava valt, a gyogyszerkészi-
tést szabvanyositottak az un. gyogyszerkonyvek (Dispensatorium vagy Pharmacopoea)
kotelez6vé tételével.! Az els6 hazankban is érvényes gyogyszerkonyv a Dispensatorium
Viennense volt (1729-1780). Ehhez 1745-ben készitett Torkos Justus Janos gyogyszer-
arszabast (taksa/taxa), melynek része volt az egészségiigyi személyzetre, igy a gydgysze-
részekre, sebészekre és babakra vonatkozo, viselkedési normakat és kotelezettségeket is
magdaban foglalé foglalkozasi utasitas is (Raddczy 1981; Halmai 1957; Krasz 2016: 837;
Balazs 2007). A gyogyszerkonyv és a Torkos-féle gydgyszerarszabas 1779-ig volt érvény-
ben, melyet a bécsi gyogyszerkonyv és -arszabds valtott fel (Pharmacopoea Austriaco-
Provincialis). Az 1770-ben kiadott egészségiigyi rendelet, a Generale Normativum in Re
Sanitatis is el6irta a gydgyszerészeknek, hogy ,vessék ala magukat [...] az orvossagok
elkészitésére és azok draira vonatkozo hatalyos szabalyoknak, tovabba nyomatékosan fi-
gyelmeztetjiik 6ket, hogy a jovében szigoruan tartsdk be az el6z6ekben mar emlitett, Uj
gyogyszerkonyvben el6irand6 normakat” (Baldzs 2007: 119). A gyogyszerészeknek ezen-
feliil arra is eskiit kellett tenniiik, hogy a gydgyszereket az orvosi vénynek megfelelen ké-
szitik el. A kiilonboz6 eldirasokon tul a szakmai munka masik korlatjat tehat a magasabb
végzettségli orvosok jelentették, akik nem csak meghataroztak a sziikséges gyogyszeres
terapiat, de 6k végezték a gyogyszertarak rendszeres vizsgalatat, ellenérzését is.?

Mindezen kiilsé megszoritasok mellett is érvényes azonban, hogy a gyogyszerész
munkajat nagyfoku autondmia mellett végezte. Ezt garantalta, hogy tevékenysége speci-
alis szaktudast és gyakorlati jartassagot igényelt, rdadasul ez a tevékenység a teljes pati-
kai munkafolyamatot lefedte a gyogyszeralapanyagok gytijtésétél kezdve a kiszolgalasig.
A gyogyszerkészités ,,szabvanyositott” folyamatait nem jellemezte ugyan nagyfokd krea-
tivitds, hacsak nem a gyogyszerkészités technikai feltételeit tekintjiik. Létezett azonban a
gyogyszerészi munkanak egy nagyon is kreativ, mai szdéval élve innovativ teriilete, neve-
zetesen a laboratoriumban végzett kisérletek, melyek szamos 1j készitményt, talalmanyt
eredményeztek. A gyogyszertar laboratériuma teret adott a kémiai kisérletezésnek, és
ezzel a gyogyszeripar egyik bolcsGjévé vélt. Tobb gyodgyszergyar, koztiik a Richter is pa-
tikai laboratériumbdl nétt ki. A gydgyszerkiilonlegességek, gyogytedk, gyogycukorkak,
gyogypiruldk, sét kiilonboz6 vegyszerek, novényvédelmi szerek stb. elkészitése a kreativ
autonom munkavégzés igazi terepe volt. Kéztudott, hogy a népszert iiditket, a Coca-
Colat és a Pepsit is gyogyszerészeknek koszonhetjiik.

1 A 18. szazadi szabalyozasra, vizitdciokra és kuruzsldsra vonatkozéan fontos és érdekes forrasokat kozol
Daday (2005: 207-250).

2 Az 1786. évbél szarmaznak az elsd, orszdgosan felvett és modszeresen végrehajtott patikavizitdcios jegyzo-
kényvek (Romhanyi 2012).
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A gyogyszertarak allamositasa és szovjetizalasa

A 20. szazadban a gydgyszerészeknek forradalmi valtozassal kellett szembenézniiik, a
gyogyszertari munka a gyogyszeripar térnyerése miatt jelent6sen atalakult. Az elérecso-
magolt gydgykészitmények, az un. gyogyszerkiilonlegességek egyre nagyobb jelentdségre
tettek szert a gyogyszertdri forgalomban. A magisztralis gyogyszerkészités, valamint a
patikaban végzett laboratériumi munka ellenben jelentésen visszaszorult.

A gybgyszertar és a gyogyszeripar hibrid képzédménynek tekinthet6k, tevékenységiik
sok szempontbol fedte egymast. A gyogyszeripar eleinte alapanyagokat gyartott és szal-
litott, a késztermékeket a patikaban készitették el. A gyari tevékenységben az el6recso-
magolt gyogyszerkiilonlegességek fokozatosan egyre nagyobb jelentGségre tettek szert,
ugyanakkor a gyodgyszertarak sem zarkdztak el sajat markas gyogykészitmények gyartasa
el6l. A ma ismert, elérecsomagolt gyogyszerkiilonlegességeket tehdat gydrak és patikak
egyarant készitették.

A gyogyszertarak két iitemben végrehajtott allamositdsa azonban sok szempontbol
atalakitotta a viszonyokat. 1949. janudr 1-t6l a gazdatlan gy6gyszertdrak az Allami Ke-
zelésbe Vett Gydgyszertarak Nemzeti Véllalatinak (AKVGYNYV) tulajdonaba és keze-
lésébe keriiltek. Természetesen a vezetd politikusok tagadtak, hogy allamositasrdl vagy
annak els6 1épésérdl lenne szo. Az dllamositas elokészitésének elhallgatasaval akartak
elejét venni a még magantulajdonban 1év6 gydgyszertarakbdl torténd vagyonkimentés-
nek. Valdjaban a viéllalat felallitdsat koveté mastél évben hozzalattak a gydgyszertarak
retorziés alapu allamositasdhoz. A ,lopakodé allamositas” idészakaban kozel minden
4. gyogyszertar allami tulajdonba kertilt (Magos 2017). Az allamositds masodik szakaszara
1950. julius 28-aval kezdédott, amikor rajtaiitésszertien minden gyégyszertarat rekviral-
tak (,totdlis allamositds”).? Ennek végrehajtisa soran nem csak a gyogyszertari ingatlan,
annak felszerelése és arukészlete, de a szellemi tulajdonjogok, vagyis a gyogyszertdr sajat
markds termékei, gyogyszerkiilonlegességei is allami tulajdonba keriltek.

Az allamositasokat kovetGen a gydgyszertarak és a gyogyszeripar tevékenységében
mutatkozo atfedéseket igyekeztek megsziintetni. A gyogyszerkiilonlegességek gyartasa
a gyogyszeripar feladata lett, a gyogyszertarakndl csak a magisztralis gyogyszerkészitést
kivantdk meghagyni. A gyogyszergyarakban a racionalizalas jegyében megsziintették az
azonos hatdanyagu gyoégyszerek parhuzamos gyartasat is, korabeli szohasznalattal élve
Ltermékprofilozdst” hajtottak végre. Igy alakultak ki a jellegzetes portfélik, a Richter pél-
daul az éllati és novényi eredetti, a Chinoin pedig a szintetikus gyogyszerek eléallitasat
latta el (Kapronczay és Magyar 2001: 89-92).

Igaz ugyan, hogy a gyogyszertarak szerepének ujragondoldsa a gyoégyszerkiilonleges-
ségek forgalmanak novekedése miatt elengedhetetlen volt. Azonban a politikai dontés-
hozékat mas szempontok is mozgattak, nevezetesen a gyogyszertaraknak a szocialista
tervgazdalkoddsba torténd bekapcsoldsa. Mindez tehat szorosan dsszefiiggott a gazdasag

3 1950. évi 25. szamu torvényerejii rendelet a kozforgalmu gyogyszertarak dllami tulajdonba vételérél.

4 Az 1950. évi allamositasi rendelet értelmében ,,mindazok a jelen torvényerejt rendelet hatalybalépése eldtt
bejelentett szabadalmak és védjegyek, amelyek a jelen torvényerejt rendelet alapjan allami tulajdonba vett kozfor-
galmu gyogyszertar céljara hasznélhatok, a kozforgalmu gyogyszertarral egyiitt allami tulajdonba vétetnek”.
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szovjetizalasanak, szocialista tipusu ,,modernizaciéjanak” a kérdésével is.> 1948-tdl kez-
dédden a szovjet megolddsok magyarorszagi adaptdlasa elvardsként fogalmazodott meg
az egészségligy, igy a gyodgyszerészet teriiletén is.®

Tervgazdalkodas és munkaversenyek

Gazdasagi értelemben a szovjetizalas egyik legfontosabb mozzanatat a tervgazdalkodas
bevezetése jelentette, melynek elsédleges funkcidja a termelés kozpontilag meghataro-
zott volumenének biztositasa volt. Komoly kihivast jelentett azonban a gyégyszertarak-
nak a tervgazdalkodasba valo bekapcsolasa, kiilonosen az dllamositast megel6z6 években.
A tervgazdalkodas a vilaghdborut kovetden a gydgyszertarakat elsésorban az anyaggaz-
dalkodas, a sztikosen rendelkezésre allo gyogyszerek kozponti elosztasa révén érintette.”
A gydgyszerek nyilvantartasanak, kozponti elosztasanak és kereskedelmi aranak megha-
tdrozdsa az 1946 és 1948 kozott mikods Anyag- és Arhivatal feladata volt.® A szervezet
azonban kivéloan alkalmas volt a nagy- és kiskeresked6k sakkban tartasara is, rendszere-
sen eljarast inditott az ardragitdssal vadolt cégek és személyek ellen, igy a hivatal felallitasa
a gazdasagi ellehetetlenités és a kommunista hatalomatvétel egyik eszkozévé valt.?

Az 4llamositott gyogyszertarak bevondsa a tervgazdalkoddsba az AKVGYNV
(1950 utan a Gyogyszertari Kozpont) feladata volt. Ez eleinte a fogyasztasi adatok osz-
szegyljtésében és az anyaggazdalkodds kozponti megtervezésének megalapozaséban,
valamint a munkaversenyek koordinalt lebonyolitasaban merilt ki.'® A tervgazdalkodas
a gyakorlatban azt jelentette a gydgyszertarak szempontjabdl, hogy a kozpontilag megha-
tarozott adatok alapjan (a tényleges forgalmat azonban figyelmen kiviil hagyva) gyégy-
szerekkel lattak el Gket. A kotott anyaggazdalkodasnak nevezett rendszer azonban nem
oldotta meg az ellatasi problémakat, amiért nem a rendszer merevségét vagy a nyugati
export csokkenését, hanem a , tervgazdalkodast bojkottald”, ,,arufelhalmozd” és ,,feketé-
z8” gyodgyszertar-tulajdonosokat tették feleldssé.!! A kozponti anyaggazdalkodas ellenére
— alacsony beruhdazasi volumen, valamint a nyugati export elapaddsa miatt — az ellatasi
problémakat nem sikerilt megoldani, allandésult a gyégyszerhiany.'?

5 A szovjetizalasra mint modernizacios kisérletre vonatkozoan lasd Rees (2008) és Niedermiiller (2005) tanul-
manyait.

6 Szakmai kronika. A Gydgyszerész, 1949. februar 16.

7 A Szovjetunioban példaul az allami gydgyszeripar altal el8allitott gyogyszerek a kozponti szerveken keresztiil
a kertileti raktdrakba, majd innen a gyogyszertarakba jutottak. Gyogyszerész-kiképzés a Szovjetunidban. A Gydgy-
szerész, 1947. december 22.

8 Az ipariigyi miniszter 104.083/1947. Ip. M. szamu rendelete a gyogyszeripari termeldi drak rendezése targyaban.

9 T6bb millié forintot keresett egy gydr a penicillinen. Szabad Nép, 1946. november 3.; Panasznap az Ar- és
Anyaghivatal gyogyszerosztalyan. A Gydgyszerész, 1948. februar 16.

10 Beszamold a Gyogyszertari Kozpont mikodésének egyes tertileteirél. A Gydgyszerész, 1950. oktober 1.

11 Nandssy Sandor, az AKVGYNYV igazgatdja 1950. janudr 13-dn tartott értekezleten maga is szov4 tette, hogy
a kotott anyaggazdalkodas milyen negativ kovetkezményekkel jart. Sikerként értékelte, hogy a ,kézegészségiigy
sérelmével” és az ellatdsi problémdkkal jaré rendszer merevségét oldottdk, és mar csak 100 vegyszerre és
gyogyszerkiilonlegességre terjed ki a kotott anyaggazdalkodas (MNL OL XIX-C-1-r-3172/T/2/1950).

12 Csak egyhavi gyogyszertartalékunk van, de a magyar gyogyszerhelyzet talélte a krizist. A Gydgyszerész, 1947.
marcius 31.
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A tervgazdalkodas lényegében a korldtozottan rendelkezésre allé eréforrasok ma-
ximalis kihasznalasat célozta meg. Jollehet a hivatalos propaganda azt allitotta, hogy a
tervgazdalkodas és a tervek teljesitését szolgalé munkaversenyek az életszinvonal nove-
kedését fogjak eredményezni, de az eréltetett iparositds az életszinvonal csokkenését, a
munkaversenyek és normakijelolések pedig a munkasok fokozott igénybevételét eredmé-
nyezték."” A munkaversenyek szerves részét képezték a tervgazdalkodasnak, hiszen ez
biztositotta a tervekben meghatarozott normadk teljesitését, sot talteljesitését, ami termé-
szetesen a normak tovabbi szigoritasat hozta magaval. Els6 izben 1948-ban, a szabadsag-
harc centenariuman inditottak munkaversenyt hazankban ,,Termelj tébbet, jobban élsz”
néven (Toth 2008: 270-271). A szovjet mintat kovetd sztahanovista mozgalom célpontja
els6sorban a munkassag volt, de az értelmiség sem vonhatta ki magat a ,,nemzetépités
és a szocializmus épitésének nagy tigye” aldl. Mar ekkor felmeriilt az egészségiigy és a
gyogyszerészet részvételének lehetésége a munkaversenyben,' s6t a MEFESZ altal indi-
tott Tanulj Tobbet Mozgalomba (,,Tanulj tobbet, hazadat épited!”) az egyetemi gyogysze-
részhallgatok is bekapcsolddtak.'

A munkaversenyek szervezése az MKP Politikai Bizottsagnak 1948. februar 20-i don-
tése értelmében a szakszervezetek feladatava valt. A Szakszervezeti Tanacs nem sokkal
késdbb felallitotta az Orszagos Munkaverseny Irodat (Lux 2008: 98). A part hataroza-
tat végrehajtando'® 1949 decemberében Sztalin 70. sziiletésnapjara idézitve az OEDSZ
is munkaversenyt hirdetett ,Gyogyits jobban!” mozgalom néven, melynek célja az volt,
hogy ,a betegellaté és tudomanyos munka szinvonalat a Szovjetuni6 élenjaré orvostu-
domdnyanak behat6 tanulmanyozasaval emeljék”'” A munkaversenyhez a nemzeti val-
lalatokon és a szakszervezeten keresztiil csatlakoztak a gyogyszerészek.'® Az egészségligy
teriiletén a munkaversenybe torténd bekapcsolodas lehetGségeit eleinte nehezen talaltak
meg. Az OEDSZ fétitkara, Weil Emil is kiemelte ugyan, hogy a szakszervezet elsédle-
ges feladatat ,,a »termelés« szinvonaldnak emelése és a dolgozék munkahoz val6 viszo-
nyanak kommunista kialakitdsa” jelenti.'” Nem véletleniil tette azonban idéz6 jelek kozé
a ytermelés” szot. Mivel a gyogyito tevékenységtdl alapvetden idegen a fogalom, ezért
szitkségét érezte tisztazni, hogy a ,,kérhazakban a termelésnek az egészségvédelmi munka
felel meg”. A gydgyszerészet teriiletén szintén sokan kételkedtek benne, hogy munkajuk

13 Honvari Janos a sztahanovista mozgalom kapcsan az aldbbiakra hivja fel a figyelmet: Azzal természetesen
tisztdban voltak, hogy egyetlen nap alatt tobb mint egyhavi munkat csak a vallalati part- és gazdasagi vezetés éltal
teremtett mivi koriilmények kozott lehet elvégezni, de fizikailag azt is csak néhany napig lehet birni. A sztahanovis-
taknak a verseny idejére a legjobb, legerésebb gépeket és a legegyszer(ibben megmunkélhat6 szériamunkat adtak,
amellyel nagy teljesitményt lehetett elérni (Honvari 2017: 65).

14 Hatosagi kezel6k munkaversenye. A Gydgyszerész, 1948. aprilis 16.

15 Tanulj tobbet — hazadat épited! A Gydgyszerész, 1948. aprilis 16. Az erésebb segiti a gyengét. A Gydgyszerész
1948. aprilis 16.

16 MNL OL M-KS-276-88-640. 46-52p.

17 ,Gydgyits jobban” mozgalom indul. Népszava, 1949. december 20.; Gyogyits jobban mozgalmat kezdenek az
orvosok. Szabad Szo, 1949. december 18.

18 Munkaversenyek. A Gydgyszerész, 1948. aprilis 30.

19 MNL OL M-KS-276-88-640. 46-52p.
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normahoz lenne kéthetd. Olyan nonszensz 6tletek is felmeriiltek, hogy munkamegjavita-
si, udvariassagi, tisztasagi és takarékossagi versenyt kellene rendezni.”

Az AKVGYNV keretén beliil is létrehozték a Kézponti Munkaverseny-bizottsagot
Hegedds Istvan vezetésével, aki rendszeresen tajékoztatta a gyogyszertarakat az aktud-
lis versenyfelhivasokrdl.! Az 1950. évi totalis allamositast kovetden mar kirajzolodtak
a munkaverseny lehetséges irdanyai is: a forgalom novelését, a koltségek csokkentését,
a nagyfogyasztok (korhazak, biztositdintézetek) fokozott bekapcsolasat, a szamlaellen-
Orzés szigoritasat, a tisztasag noévelését, valamint a minél pontosabb tervkimutatasok
készitését kivantak elérni.”® A munkaversenyt kiterjesztették a szakmai munkaval kap-
csolatos feladatokra is, tobbek kozott a gydgyszerek készitésének vagy az ellendrzések ha-
tékonysaganak fejlesztésére.** A személyi kultusz monstre eseményének, Rakosi 60. szii-
letésnapjanak alkalmabdl mar biiszkén szamolt be a kommunista sajt6 a gyogyszerészek
»felajanlasairdl”.

Ujitémozgalom

Miutan a gazdasag egészében a maganszektor szerepét az allamositasok révén erésen
visszaszoritottak, sziikségessé valt az alkalmazottként foglalkoztatott személyek érde-
keltté tétele a fejlesztésekben. A gazdasagi innovaciét — melyet korabban a szabadalmi
és védjegytorvényekkel védtek — 4j formaba kellett onteni. Csticsszervezete az Orszagos
Talalmanyi Hivatal lett, mely szintén a tervhivatal (OT) feliigyelete ala keriilt. Ennek szer-
vezeti keretében indult Utjdra szovjet mintara az un. gjitbmozgalom is 1948-ban,* mely
szorosan kapcsolodott a tervgazdalkoddshoz és a munkaversenyekhez.” Az Gjitémozga-
lomrol is elmondhatd, hogy szovjet minta alapjan kozponti kezdeményezésre indult, ezért
meghatarozéva valt benne a kozponti tervezés, adatgytjtés és volumenkijelolés, és ezzel
parhuzamosan a kozpontilag kijel6lt vallalasok latszatteljesitése (Szarka 1996: 224-225).

20 Munkamegjavitdsi mozgalom. A Gydgyszerész, 1948. november 30. A szakszervezetben Foldes Laszlo
1949-ben szdmolt be a munkaverseny addigi eredményeirél is: minden késés megsziint, filmel6adast vetitettek a
Szovjetunié egészségiigyérdl, csokkent a felhasznalt irodaszerek szama, a betegség és szabadsag miatt kiesett 6800
munkadrat kisegitd nélkiil potoltak, a receptariusok versenye gyorsabb és hatékonyabb kiszolgalast tett lehetévé,
bettirendes jegyzéket készitettek a raktdrban a kiszolgalds felgyorsitésa érdekében (PIL XII-42-234. 109. p).

21 MNL OL XIX-C-1-r-10575/74/1949.

22 MNL OL XIX-C-1-r-3172/T/2/1950.

23 MNL OL XIX-C-1-r-3172/A/79/1951; Nemzeti Véllalatunk munkaversenye. A Gydgyszerész, 1949. februar 28.

24 A gyogyszertari dolgozok Gyogyits Jobban Mozgalma. A Gydgyszerész, 1951. november 1.

25 A mag, amelyet elvetett. Felajanldsok Rékosi Matyas 60. sziiletésnapja tiszteletére. A Gydgyszerész,
1952. marcius 1.

26 A Magyar Koztarsasag kormanyénak 11.940/1948. Korm. szamu rendelete a muszaki tjitasok dijazasarol és
az vjitasi javaslatokkal kapcsolatos tigyek intézésérol.

27 ,Mi az gjitémozgalom? A demokrécidban a dolgozok munkdja tobbé nem egyszertien dru, amelyet bérért
eladnak, hanem a nép orszagat épit§ tevékenység. A munkdsosztaly érettségét bizonyitja, hogy ezt tudja is, és az
Ujjaépités elsé idejének lendiiletes rohammunka-mozgalma utan most otleteivel, szaktuddsaval és talalékonységéaval
miikodik kozre abban, hogy az tizemeik termelési lehet6ségei megnovekedjenek és az aruk eldallitdsa meggyorsul-
jon. Ez az tjitdmozgalom? (Ujitok a WM-ben. Szabad Nép, 1947. prilis 20.)
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A mozgalomba természetesen a gyogyszerészet is bekapcsolodott. A minisztérium és
az AKVGYNV részvételével létrehozott Ujito Bizottsdg targyalta meg a gydgyszerészek
altal javasolt ujitasok sorsat, melyek koziil tobbet is megvaldsitasra érdemesnek itéltek.2®
A jovéhagyott Gjitasokbol eredé megtakaritasok 9sszegébdl 6sztonzésképpen a javaslat-
tevok is részesiiltek.”® Az ujitasok sorsat dontéen nem szakmai, hanem gazdasagossagi,
termelékenységi szempontbol itélték meg, koztiik uj készitmények készitésére vonatkozd
javaslatot nemigen taldlunk. Ennek az az egyszer(i oka volt, hogy a gydgyszertarakban
megszint a gyogyszerfejlesztés és a gyogyszerkiilonlegességek gyartasa.

A népjoléti minisztérium a gydgyszertarak szerepét egyre inkabb a kereskedelmi funk-
cio és a kézi (magisztralis) gydgyszerkészités felé tolta. Az ujitomozgalomba a gydgysze-
részek és a gyogyszertarak ezért elsésorban nem uj készitményekkel, hanem hatékonyabb
és pontosabb munkavégzésre vonatkozd (pl. konyveléstechnikai, vénykészitési, gyogy-
szerkészités-technoldgiai) javaslatokkal kapcsolédhattak be.”® Nem feltétleniil az jito-
mozgalom hatdsara, de ennek keretében sziilettek olyan taldlmanyok, melyek mind a mai
napig megtalalhatdk a gyogyszertarak tartozékai kozott. Egyarant a magisztralis munka-
ban hasznalték fel a ,,Hunfalvi-féle porosztot’* valamint a ,,kuprudoszté tablat” Mindkét
eszkoz a gyogyszerkészitmények (és ezdltal a hatéanyagok) egyenld elosztasat segitette.”

»Szovjet tipusu” gyogyszertar

A gybgyszerészet tervgazdalkodasba valé bekapcsoldsa azonban nem csak kozponti szin-
ten valésult meg, de Ujjiszervezték a gyogyszertdri munkét is. Onmagéban mér az is a
gyogyszerészek autondm munkavégzésének korlatozasat jelentette, hogy mesterségesen
igyekeztek novelni a patikai forgalomban az elére elkészitett gyogyszerkiilonlegességek
aranyat, amivel meger6s6dott a gyogyszertarak kereskedelmi szerepe.

A magisztralis gyogyszerkészités azonban nem volt teljesen kikiiszobolhetd. A ha-
gyomdnyos gydgyszertari munka ezen teriiletén a munkaversenyek megszervezésére és
a normakijelolésre csak korlatozottan nyilt lehet6ség. A gyogyszerek orvosi vény alap-
jan torténé kézi elkészitése osszetett munkafolyamatokat jelentett, amit a gydgyszerész
szakmai tuddsa és lelkiismerete alapjan, az el6irasok szerint, de autoném modon végzett
el. A munka mérhetdségének biztositasa azonban elengedhetetlen volt a tervgazdalkodas
szempontjabol, mert a normakijelolésnek és a munkaversenybe torténd bekapcsolodas-
nak ez volt a feltétele.

Hogyan is nézett ki a patika és a benne folyé munka, amit bele kellett illeszteni a terv-
gazdalkodas rendszerébe? A magyar gydgyszertdrak hagyomanyosan az aldbbi helyisé-
gekkel rendelkeztek: tizlettér (officina), az Gsszetettebb szerek elddllitasara szolgalo labo-
ratérium, raktar (materialis kamra), tigyeleti szoba (inspekcids szoba), pince (aquarium),

28 MNL OL XIX-C-1-r-3172/U/2/1950.

29 A Magyar Népkoztarsasig minisztertanacsanak 4.310/1949. (232) M. T. szamu rendelete a miszaki tjitdsok
dijazdsarol és az wjitdsi javaslatokkal kapcsolatos tigyek intézésérél szolo 11.940/1948. Korm. szdmu rendelet kiegé-
szitése targyaban.

30 Az Gjitdsi javaslatokrol rendszeresen beszdmolt A Gydgyszerész cimt szaklap ,, Ujitok rovata” is.

31 Ujitasi rovat. A Gyégyszerész, 1953. jtlius 1.

32 Koszondm az észrevételt Dobson Szabolcsnak.
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illetve a gyégynovények szaritasdra hasznalt padlas (herbarium). A gydgyszertarak he-
lyiségeit és felszereltségét 1934-ben rendeletben is szabalyoztak.” A kézi (magisztralis)
gyogyszerek elkészitése jellemz8en (de nem kizardlagosan) az tizlettérben tortént. A tara-
asztalon allt a mérleg, és az egyszertibb gyogyszereket a butorzaton elhelyezett alapanya-
gokbol a gyogyszerész a beteg el6tt készitette el.

1. dbra. Gyégyszerkészités az officindban (1906)

Forras: Fortepan/Nagy Sandor

2. dbra. Gyogyszerkészités az officindban (1942)

Forras: Fortepan

33 A m. kir. beliigyminiszter 260.520/1934. B. M. szdmu rendelete a gyogyszertdrak berendezése és felszerelése
targyéban.
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A gybgyszeripar felemelkedése miatt ennek a kisiparos tevékenységhez hasonlatos, allva
végzett, kézmiives gyogyszerkészitésnek a napjai meg voltak szamldlva, a gydgyszertarak
fejlesztése, modernizacioja elkeriilhetetlenné valt. Hazank szovjet érdekszféraba kertilé-
sével az is eld6lt, hogy ez a modernizacié kozponti irdnymutatds alapjan, szovjet mintara
fog megvaldsulni. A ,;szovjet tipusu gydgyszertarak” kialakitasa egyfajta kisérletként ér-
telmezhetd, mely a magisztralis gyogyszerkészités tervgazdalkodasba torténd bekapcso-
lasara iranyult.

A Szovjetuni6 gydgyszertaraiban némiképp eltéréen szervezték meg a munkafolya-
matokat. E helytitt két beszamolot idézek a szovjet gyogyszertari munkarél. 1950-ben
tolmacsként jart Moszkvaban Herz Pal, aki ekképp szdmolt be tapasztalatairol:

Altaldban minden recept elkészitésére, az elkészités idejére van egy bizonyos norma. [...]
Képzeljiink el egy kb. 10-15 méter hosszt asztalt, amelynek végében ez a technikumot
végzett dolgozé osztalyozza a kiillonb6z6 recepteket. Az asztal két oldalan gyégyszerészek
tlnek. Kozépen héarom futdszalag fut, amely a két szélén kifelé megy. A szortirozo kiilon-
b6z szin tanyérokon tovabbitja a recepteket az egyik vagy a masik asztalra. Van olyan
gyogyszerész, aki csak porokat vagy csak kendcsoket csindl, a harmadik csak kiilséleges fo-
lyadékot, mig a negyedik csak belséleges, magisztralis gyogyszereket. Az 6todik gydgysze-
rész asztala tiveggel van beboritva, ez késziti a steril gydgyszereket, igy a szemcseppeket is.
Kiilon asztal mellett dolgozik az a gydgyszerész, aki a mérgeket méri (Egy 6ra egy moszkvai
gyogyszertarban. A Gydgyszerész, 1950. oktober 1.).

Herz a munka iparszer(i, mar-mdr tayloridnus leirasat adja: futdszalag mellett végzett
munka, az sszetett munkafolyamatok feldarabolasa, leegyszertsitése, specializacio, nor-
makijelolés.

Robert C. Fayle brit gyodgyszerész joval kés6bbi, 1971-ben irott cikkében a szovjet
gyogyszerészet jellegzetességét éppen a sajatos munkakoriilményekben és munkaszer-
vezésben ragadta meg. Megfigyelése szerint a tagas patikak beosztasat és elrendezését
alapvetéen az hatdrozza meg, hogy a gydgyszerészek gyorsan és hatékonyan tudjanak
dolgozni. A receptet az tigyfelet fogadd gydgyszerész veszi at és ellenérzi, az 6 feladata a
tandcsadds és tajékoztatas. A receptet elkészitésre tovabbadja egy masik helyiségbe (vé-
nyez6). Mindenki iilve dolgozik. A sziikséges alapanyagok és gydgyszerek forgépolco-
kon és fickokban, kézkozelben vannak elhelyezve, hogy munka kézben ne kelljen feldllni.
A receptek elkészitésével tobbnyire az asszisztensek vannak megbizva, akiknek meghata-
rozott id6 4ll rendelkezésre a vény Osszedllitdsara (Fayle 1971).

A cél tehat adott volt: a gyogyszertari munkat tigy megszervezni, hogy a gyogyszerész
munkdaja mérhetévé valjék, és ezaltal megteremt6djenek a normakijel6lés, a tervgazdalko-
dasba torténé bekapcsolddas feltételei. Az iparszerti miikodés feltételeinek a megteremté-
se praktikus megoldasok bevezetését jelentette. A munka hatékonysaganak (és a dolgozdk
munkakoriilményeinek) javitdsa érdekében mertiilt fel, hogy szintén szovjet mintara be

kell vezetni hazankban a forgopolcot, mely lehet6vé tette viszonylag kis helyen sok gyogy-
szeralapanyag tarolasat, ezéltal a dolgozo helyvaltoztatas nélkiil hozzdjuk tudott férni.
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3. dbra. A forgépolc 6se (Moszkva, 1942-1943)

Forras: pastvu.com*

4. dbra. A forgépolc napjainkban (Tatabanya, Arany Kigyo6 gyodgyszertar a 2000-es években)

Forrés: patikatervezes.hu®

Alacsony forgalom mellett nem okozhatott kiilondsebb problémat, hogy a gydgysze-
részek jellemzGen allva készitették a gyogyszereket az officinaban a taraasztal mogott.
A megnovekedé forgalom, a gyodgyszerek norma alapjan meghatdrozott, iparszer( el-
készitése azonban sziikségessé tette, hogy a dolgozdk tilve végezzék munkajukat. Jolle-
het a mai értelemben vett forgdszék mar a 18-19. szazadban ismert volt az USA-ban,

34 https://pastvu.com/p/26034 (Koszonom Dobson Szabolcsnak a képet).
35 https://www.patikatervezes.hu/projects/arany-kigyo-gyogyszertar-tatabanya/
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de hazai gyégyszertari bevezetése nem innen terjedt el. Az tilémunkat lehetévé tevé l6-
tara bevezetése a szocialista modernizaci6 vivmanya volt. Ez eleinte orvosi széket jelen-
tett, mely jellemz6éen harom vagy négy labbal és forgd iilérésszel rendelkezett. Munka-
védelmi szempontbol késdbb ezt széktamlaval egészitették ki. Az tldtarak eleinte nem
rendelkeztek gurulé labbal, igy a helyvéltoztatast nem tették lehetévé. A guruld székek
gyogyszertari alkalmazast el6szor Torok Pal szegedi gyogyszerész vetette fel 1952-ben az
ujitasi mozgalom keretében. Gydgyszertaraban sineket alakitott ki, melyeken gorgékkel
felszerelt zongoraszékén tudott cstiszkalni. A ,,gurul6 gyogyszerész™ igy felallas nélkil el
tudta késziteni a gyodgyszereket, és ki tudta szolgélni a betegeket, egyesek szerint nevetsé-
gessé téve a gyogyszerészeket a betegek elott.””

5. dbra. Forgoszék és forgopolc napjainkban

Forrés: Dobson Szabolcs kozlése

Ahogy fentebb emlitettem, hazankban a diszes officina (eladétér) nem csak a gyogyszerek
kiszolgaldsanak volt a helyszine, hanem az egyszer(ibb szerek (pilula/labdacs) elkészitése
is itt tortént. A bonyolultabb mtiveleteket (desztillalas, tablettdzas, sterilizalas stb.) termé-
szetesen a laboratoriumban végezték. Az orosz gydgyszertarak helyiségei és azok funkcidi
alapvetden kiilonboztek a hazai megoldasoktdl. Laboratdrium ugyan nem volt benniik,
talan éppen ezért kiiloniilt el teljesen az drusitasnak (officina) és a gyogyszerek elkészité-
sének (vényezd) a helye.®

Pintér Janos, a népjoléti minisztérium gyogyszerész féeléaddja mar 1949 jiliusaban
megfogalmazta a gyogyszertarak szovjet tipusu atalakitasdnak sziikségességét. Vélemé-
nye szerint azért kell a gyogyszerkészitést kiillon helyiségbe szamtizni, hogy a vasarlok
ne zavarjak a patikusokat, amivel megelézhet6k az esetleges vénykészitési hibak. Pintér
elképzelése szerint az officina a jovében csak a vények befogadasanak, a gyari szerek és

36 Mindent lehet, csak akarni kell. A Gydgyszerész, 1953. junius 1.
37 A szegedi sajtoértekezlet. A Gydgyszerész, 1954. augusztus 1.
38 A szovjet gyogyszerészet szervezeti felépitése. A Gydgyszerész, 1949. december 21.
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az elkésziilt gyogyszerek kiszolgalasanak, valamint a pénztarnak adna helyet. A vények
Osszeallitasat azonban egy kiilon helyiségben (vényezd) kellene elvégezni:

[...] a régi rendszer szerint nalunk a gyodgyszertdrakban a vasarlo kozonséggel érintkezd
dolgozo gydgyszerész munkaja zavarva volt. Ha orvosi vényt készitett [ti. az officindban], és
ekdzben a vésarlok kézi eladdsu [ti. gyari] cikkekért [...] jelentkeztek, a vénykészitést félbe
kellett szakitani [...] és konnyen el6fordulhatott, hogy az orvosi rendelvénybél egyik vagy
masik hatdanyagot elfelejtette belekeverni, vagy az dllandéan zavart helyzetben fel is cse-
rélhette az egyes anyagokat. [...] Mindennek a kényelmetlenségnek és faraszté munkanak
megvaltoztatasat jelenti az vj dllamositott gydgyszertarak berendezése. Ez a tervbe vett be-
rendezés hasonlitana f6ként az orosz gydgyszertarak berendezéséhez, ahol a dolgozé gyogy-
szerész nem érintkezik a fogyasztékozonséggel (MNL OL XIX-C-1-r-3170/2-36/1949).

Az Gjonnan létrehozott vényez6helyiségeket eleve tigy alakitottédk ki, hogy praktikus meg-
oldasaival kényelmes munkafeltételek biztositson, és gyors munkavégzést tegyen lehetévé
a dolgozok részére.*

6. dbra. Vényez6helyiség (Sztalinvaros 1955)

Forrés: htomi77.blogspot.com*

39 A vények elkészitése egyébként mar a szovjet id6szakot megelézéen is kiilon helyiségben tortént Orosz-
orszagban. S6t 1920-ban Magyarorszagon az Erzsébet koruti Hunnia gyogyszertdrat is orosz mintara alakitottak
ki, ami a gyakorlatban az officina és a vénykészités szétvilasztésat jelentette, tehdt a szovjet tipust gyogyszertar
kialakitasa sok esetben a hagyomdnyos orosz megolddsok atvételét jelentette. ,Régi panasza a gyogyszertarban
dolgozoknak, hogy a receptkészités sima menetét karosan zavarja a kézi eladdsi szerek, kozmetikumok és kiilon-
legességek kiszolgdlasa, s hogy ez a rapszodikus, a figyelmet dllanddan széttagolé munka teszi aztan idegessé, mo-
gorvakka, végeredményében pedig udvariatlanna a gyogyszerészeket. Ezen anomalian tgy lehet segiteni — amint
azt Oroszorszagban mar huzamosabb id6 6ta be is vezették —, hogy a receptarius munkajat teljesen kiilonvalaszt-
jak a tobbi patikai expediciotdl. E szisztémandl a recept elkészitéje az orvossagra var6 féllel nem is érintkezik,
a gyogyszert pedig elkiilonitett helyiségben minden zavaré momentum nélkiil készitheti el” Az els6 orosz rendsze-
rii gydgyszertar a févarosban. Gyogyszerészek Lapja, 1920. aprilis 1.

40 https://htomi77.blogspot.com/2018/03/92-nemzetkozi-nonap.html Eredeti lel6hely: Matussné Lendvai Mar-
ta: Sztdlinvdrosi nék. Székesfehérvar, 2005.
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Hazank elsé szovjet tipusti mintagydgyszertara az egykori Orkény patika lett. 1950-ben
bekovetkezd allamositdsanak kiillonds torténetét mashol ismertettem (Magos 2017). Bu-
dapesten a Rakoczi ut és a Jozsef korut sarkan allo Csillag gyogyszertarat Voros Csillag
gyogyszertarra keresztelték at (késébb 1. szamu, majd 801. szamu gydgyszertarnak hiv-
tak). 1952. marcius 15-én személyesen Ratkd Anna egészségiigyi miniszter adta at Rakosi
elvtars 60. sziiletésnapjara a ,kapitalista kizsdkmanyolastdl” megszabaditott, a ,,dolgozd

nép szolgalataba allitott” gyogyszertarat a kovetkezd szavakkal:

A most megnyilo egyes szamu gyogyszertar az elsé olyan gyodgyszertarunk lesz, amelyet
a szovjet tapasztalatok felhasznaldsaval a mi viszonyainkra alkalmazva Gjonnan létesitet-
tink. [...] A gyogyszertar egész beosztasa, felszerelése és munkamenetének megszervezése
a gyors és pontos gydgyszerkiszolgalas kovetelményeinek megfeleléen késziilt. Nem fe-
ledkezhetiink meg azonban arrél sem, hogy az itt dolgozok szamara szocialista modra a
legkedvez6bb munkafeltételeket biztositsuk. Kiilsé formaja is bizonyitja, hogy nem tizleti
vallalkozas céljat szolgalja, hanem a dolgozok egészségiigyének szolgalatdban allo intéz-
mény (Ratké Anna egészségiigyi miniszter beszéde az 1. szamu Voros Csillag gyogyszertar
megnyitasan 1952. mércius 15-én. A Gydgyszerész, 1952. 4prilis 1.).

A Voros Csillag gyogyszertar mintdjara orszagszerte kezdetét vette a szovjet tipusd
gyogyszertarak kialakitdsa. Szombathelyen a ,,régi” Kigyo gydgyszertarat alakitottak at.*!
A szintén szovjet mintdra kialakitott sarkadi gyogyszertar azért érdemel figyelmet, mert
néhany héttel a Voros Csillag gyogyszertar ataddsa el6tt megnyilt, igy 6t illeti a torténelmi
els6bbség.*

E helyiitt csak a gyogyszertarak szovjetizalasara vonatkozo politikai szandékot tudtam
jelezni. Alaposabb kutatassal lenne csak megallapithato, hogy a gydégyszertaraknak mek-
kora hanyadat érintette a szovjetizalas, illetve hogy miként folytatodott a Kadar-korszak-
ban is a kdzponti irdnymutatas szerinti modernizalas (Kolozs 1966; Szél 2020).

Szimbolikus szovjetizalas

A szovjetizalds természetesen sokkal tobbet jelentett a praktikus technolégiai megoldasok
atvételénél. Az élet minden teriiletét athaté kulturalis forradalom is volt egyben, melynek
célja a ,,szovjet ember” (Zinovjev ironikus megfogalmazasaban a ,,Homo Sovieticus”) 1ét-
rehozésa volt (Rees 2008: 5-6). A cél az egyéni és kozosségi identitas teljes Gjrakonstru-
alasa, ezzel parhuzamosan a régi identitasok és kotddések devalvaldsa, megsemmisitése
volt. Részben ezt a célt szolgaltak a megbélyegzések és stigmatizalasok (klerikalisok, kula-
kok), az ellenségek felkutatasa érdekében folytatott folyamatos kampdanyok.

Az emlékezetpolitikai torekvésekben mindig kiemelt figyelmet kap a kozteriiletek és
kozintézmények elnevezésének kérdése, mely a kollektiv emlékezet és a kozos identitds
politikai indittatast formadldsanak hangsulyos eleme. 1945 utan ilyen emlékezetpoliti-
kai kérdéssé valt a gyogyszertarak elnevezése is, melyeket hagyomanyosan dllatok (Ki-
gy6, Oroszlan, Sas), mitoldgiai alakok (Aesculap, Hygeia), zsidd-keresztény fogalmak

41 Szovjet mintdji gyogyszertar Szombathelyen. Vasmegye, 1953. szeptember 27.
42 Koszonom az észrevételt Dobson Szabolcsnak. A sarkadi gyogyszertar. A Gydgyszerész, 1954. janudr 1.
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(Megvalto, Orangyal, Kereszt), szentek (Szent Antal, Szent Rékus) vagy elvont idedk
(Igazsag, Remény, Szeretet) utdn neveztek el. A 19. szdzadban elterjedtek a magyarsaghoz
(Magyar Korona, Szent Istvan, Magyarorszag Védasszonya) vagy a Habsburg Birodalom-
hoz (Csaszari Sas, Ferenc Jozsef) kothetd elnevezések. De az sem volt ritka, hogy az elhe-
lyezkedés alapjan adtak nevet egy-egy patikanak (Astoria, Lip6tvarosi) vagy hires ember
utan nevezték el (Pet6fi, Rdkdczi) azokat. A két hdbord kozott a felfokozott nemzeti ér-
zéseknek megfeleléen gyakori volt a magyar éstérténeti utalas (Turul, Arpad Fejedelem,
Csodaszarvas), vagy az irredenta elnevezés (Nagy-Magyarorszag, Hargita, Karpatalja)
(Csanad 1988). De ezek a névadomanyozasi szokasok sokban kovették a nemzetkozi ha-
gyomanyokat és divatot is (Ordég 1980). Mivel mind a vallasos, mind a vilagi elnevezé-
sek tobbsége Osszeegyeztethetetlen volt a kommunista emlékezetpolitikai torekvésekkel,
az un. ,halad6 hagyomanyokkal’, ezért A Gyogyszerész cim( szaklap mar 1947-ben fog-
lalkozott a gyogyszertari elnevezések feliilvizsgalatanak kérdésével. Ekkoriban még a ,,ha-
ladé hagyomanyokkal” osszeegyeztetheté nevek hasznalatat javasoltdk, igy a Magyar Ko-
rona elnevezés megvaltoztatasat Koztarsasagra.*® 1949-ben tételesen is felsoroltak, hogy a
»demokraciaellenes” elnevezéseket mire célszerti megvéltoztatni. Ezek kozott voltak hires
gyogyszerészek (Kabay Janos, Kazay Endre, Winkler Lajos, Than Karoly, Fényes Lész-
16), ismert magyar torténelmi személyek (Petéfi Sandor, Dozsa Gyorgy, Tancsics Mihdly,
Ady Endre, Jozsef Attila) és a politikai rendszerre utalé elnevezések (Szabadsag, Koz-
tdrsasdg).”* Az AKVGYNV utddja, a Gyoégyszertari Kézpont 1950-ben, az 4llamositést
koveten azonnal hozzakezdett a gydgyszertarak ,,régi, klerikalis jellegti, az egyhaz hatal-
mat kifejezni kivand szentek nevét viseld és képét dbrazold cimtabldk” eltavolitdsahoz.*
A kérdés politikai jelent8ségét mutatja, hogy a beruhazasi tételek kozott a cimtablak lecse-
rélése jelentette az egyik legnagyobb tételt a koltségvetésben. 1951-ben utasitast kaptak a
megyei nemzeti vallalatok is, hogy a volt tulajdonosokra utalé cégtablakat haladéktalanul
tavolitsdk el.* A gyogyszertaraknak eleinte a kommunista ideoldgiaval 6sszeegyeztethetd
neveket adtak (Voros Csillag, Ddzsa), kés6bb viszont egyszertien szamokkal lattak el Sket.
Mar az 1950-es évek végén mozgalom indult annak érdekében, hogy a gyogyszertarak — a
szamozasuk megtartasa mellett — jbdl nevet kapjanak. A névadas szigort szabalyozasa
érdemben csak 1987-ben enyhiilt, amikor lehetévé tették, hogy a ,haladé hagyomanyok-
kal” Osszeegyeztethetd, ,nem egyhazi vonatkozast” kordbbi patikaneveket (pl. Kigyo,
Arany Sas stb.) tjra felvegyék a gyogyszertarak (Szigetvary 1993).

Az ,osztaly nélkiili tdrsadalom” kommunista idedlja értelmében minden olyan szim-
bolikus valaszfalat le kellett bontani, mely az 4j kollektiv identitas, a ,,dolgoz6 nép” tag-
jai kozott megkiilonboztetést tesz lehet6vé. Ilyen szimbolikus osztalyharcos tiggyé valt a
gyogyszerészek munkaruhdjanak a kérdése is.

A sterilitast, tisztasagot sugall6 fehér kopeny hasznalata az orvosok kozott a 19. szazad-
ban terjedt el. VélhetGen téliik vették 4t ezt a viseletet a gyogyszerészek is, akik korabban
polgari oltozetet hasznaltak munkajuk soran. A fehér kopeny mar az elsé vilaghdboru
idején megjelent a gydgyszertarakban, és a gyogyszerészek megkiilonboztetd viselete volt.

43 Fekete medve gyodgyszertar. A Gydgyszerész, 1947. marcius 16.
44 Hirek. A Gyoégyszerész, 1949. janudr 16.

45 MNL OL XIX-C-1-r-6205/Gy/14/3/1950.

46 MNL OL XIX-C-1-r-3170/GYK/41/1951.
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Az asszisztensek (laboransok, technikdk) szines kopenyt, a nem szakmunkat végzok (pl.
pénztarosok) szintén szines kopenyt vagy polgari 6ltozetet viseltek. 1933-ban a beliigy-
minisztérium rendeletben is rogzitette, hogy ,,a nem gyogyszerészi képesitésii személyzet
[...] foglalkozasi ideje alatt szines munkaképenyt koteles viselni. Fehér munkds kopenyt
csak a gyogyszerészi képesitésii személyzet hasznalhat”* A rendelet kiaddsat egyébként
éppen a szakképzett, de alkalmazottként dolgozd gyogyszerészek kérték. Az ugyanis nem
csak szines munkaruha viselését irta el6 a szakképzetlen alkalmazottak részére, de ki is
tiltotta Gket a gyogyszerek el6allitasanak és forgalmazésanak helyt adé officinabdl, és a
laborba ,,szamtizte” 6ket. A fehér kopeny tehat a szimbolikus kizardson tdl kenyérkereseti
kérdéssé is valt. Etté] a rendelkezéstdl remélték ugyanis, hogy visszaszorul a gyogyszerké-
szitési feladatokkal (szabalytalanul) megbizott szakképzetlenek alkalmazasa. Természete-
sen nem szabad figyelmen kiviil hagyni a fehér kdpeny megkiilonboztetd jellegét, tarsa-
dalmi rangot biztositd erejét sem. Egy dr. Senega alnevii gydgyszerész ekképpen vallott a
fehér kopennyel torténé elsé taldlkozasarol:

Ifja és tudatlan praxi [ti. gyogyszerészgyakornok] voltam akkor. Egy hete dolgoztam —
(»dolgoztam” — ez a sz6 taldan egy kissé tulzas) — principalisom [ti. f6n6kom] patikajaban.
[...] Fehér kopenyben persze. Ez a fehér kopeny hatdrtalan hatast gyakorolt ram. Tudast,
szakértelmet, tekintélyt és nem utolsé sorban g6gét oltott belém. Az utdbbit tudta a leg-
jobban oltani. Ha bejott néha egy aldzatos fejkendds nénike és dhitattal ,,patikus” drnak
titulalt, kis hijan lepattogtak mellényemrél a gombok, s ugy néztem koriil a vidéki kis pati-
kanak még kisebb officindjaban, mint egy csatat nyert lovag (Oh, régi szép id6k... Gydgy-
szerészi Szemle, 1937. december 11.).

A fehér képeny viselése mind a mai napig fontos szimbolum, a diplomazott egészségiigyi
szakemberek beavatasanak része (White coat ceremony/fehérkopeny-ceremonia).

7. dbra. Tarka gyogyszerészi munkaruhdk: A veszprémi Fekete Sas patika 1924-ben

Forras: Fortepan/ Karabélyos Péter

47 212.400/1933. B. M. szamu korrendelet. Gyogyszerészek Lapja, 1933. éprilis 15.
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8. dbra. Tarka gyogyszerészi munkaruhak: Ismeretlen gyoégyszertar 1924-ben

e e

Forras: Fortepan/ Karabélyos Péter

1945 utan a munkaruha kérdésének napirendre tlizésével a szimbolikus osztalyharc a
gyogyszertarak mikrokornyezetében is megjelent. A kommunistak szdmara a fehér ko-
peny viselésének lehetdvé tétele minden gydgyszertari dolgozd szamara azonban tobb
volt egyszerti szimbolikus 1épésnél. A kommunistak a nem szakképzett gyogyszertari dol-
gozoktdl (takaritok, technikak, pénztarosok) reméltek politikai timogatast az osztalyide-
gennek tekintett gyogyszerészekkel szemben, ezért kampdnyt inditottak a fehér kopeny
viselésének kiterjesztése érdekében. Székely Jend, A Gydgyszerész cimii lap kommunista
szerkesztGje versbe is foglalta a koveteléstiket:

Fehér kopeny, tarka kdpeny,
Szép vagy mindenképpen.
De a fehér csupan néked
1llik, gyogyszerészem.
Mig a tarka, nem hiaba
Olcsobb is az dra,

Nem val6 az gyégyszerészre,
Csak a technikéra.

De ha egyszer minden képeny
osszedlelkezne,

Fehér szinbdl, tarka szinbél
Kivirul az eszme
(Szakmai Kroénika. A Gydgyszerész, 1947. julius 16.)

Nem talaltam arra vonatkozo adatot, hogy ki és mikor rendelte el minden gyogyszertari
alkalmazott részére a fehér kopeny viselését. Azt sem tudhatjuk, hogy sziiletett-e egy-
altalan ilyen utasitds a minisztérium vagy a nemzeti vallalatok részérdl, vagy az elmult
években sok retorziot megélt gydgyszerészek egyszertien jobbnak lattak, ha — engedve
a kommunistak koveteléseinek — ,,6nként” beallnak a sorba. A sajtébol annyi tudhato,
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hogy 1953-ban voltak olyan gyogyszertarak, ahol az egységes fehér viselet mar jelen volt.*
A viselet ,demokratizdldsa” ellen volt ugyan némi ellendllas a szakképzett gyogyszerészek
részérdl, és helyenként a kozonség is értetlentil fogadta a fehér kopenyben szolgélatot tel-
jesitd ,technikakat”* A fehér kopeny viselése — mint a kizsdkmanyolas aldli felszabadu-
lasnak, a ,szabadsagnak a jelképe” — rendkiviil tartds hagyomanyt teremtett, hiszen mind
a mai napig jellemzd a gyogyszertarakban.

9. dbra. Fehér gydgyszerészi munkaruhdk: Ujszészi gyogyszertdr 1962-ben

Forras: ujszasz.hu®

48 Budapest ,mdsodik legnagyobb” 516. szdmu gydgyszertaranak ataddsrol ekként szdmolt be a sajtd: ,A tara
mogott a fehérkopenyes gydgyszerészek és szakmunkdsok, munkéban edzett dolgozdk, szinte limpaldzban vérjak,
hogy az tinnepélyes megnyitds utin megkezdhessék egészségiigyi miikodésiiket” Két j gyogyszertar. A Gydgysze-
rész, 1953. jalius 01. (K6szoném Dobson Szabolcsnak.)

49 Erre utal a budapesti szakszervezeti tizemi bizottsagok iiléseirdl sz6l6 beszamolo is: ,,A technikak panasz-
kodtak, hogy a betegek nem értik meg: miért nem adhatjék ki azok a kész gyogyszert, akik a receptet dtveszik? [...]
Kovetkezetes népnevel6 munkdval meg kell értetniink a betegekkel, hogy a gyogyszerész felel6ssége egy orvossig
elkészitéséért valojaban akkor zérul le, amikor azt a betegnek kiadja. [...] De nem szabad azt a kovetkeztetést levon-
ni, hogy akkor hordjon a technika tjra megkiilonboztetd szines kopenyt. A fehér képeny, az, hogy a technikék fehér
képenyben dolgozhatnak, nemcsak a kommunista gydgyszerészek harcdnak eredménye, tehat nemcsak vivmany,
hanem a gyogyszertdri halozatban szabadsagunk jelképe is. Meg kellett ezt mondanunk, mert gy lattuk, hogy a
gyogyszertar vezet6i a késedelmes mosdasra hivatkoznak és szivesen beletorédnek abba, hogy a technikék 6ltsék fel
ujra tarka kopenyiiket” Termelési értekezletek. A Gydgyszerész, 1953. junius O1.

50 https://ujszasz.hu/bemutatkozas/varostorteneti-muzeum/208-janoska-antal-ujszaszi-patikak
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10. dbra. Fehér gydgyszerészi munkaruhdk: Siéfoki gyogyszertar 2020-ban

Forras: regigyogyszertar.hu®'
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Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltdr:

PIL XII-42 - Szakszervezetek Kozponti Levéltdra — Orvos-Egészségiigyi Dolgozok Szakszervezete

Folyéiratok:

Gyogyszerészek Lapja
A Gydgyszerész
Gyogyszerészi Szemle
Népszava

Vasmegye

Szabad Nép

Szabad Sz6

Magos Gergely

Torténész, levéltaros, Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
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