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Eloszo

A Il Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola Lehoczky Tivadar Intézete altal
szervezett ,, A 72-es beadvany. ” Nemzetiségi és oktataspolitika a 60—70-es években a
Szovjetunidban cimii kutatdas és konferencia zarokétetét tartia kezében az olvaso.

Epp 40 esztendeje, hogy nyilvinossagra keriilt az a beadvdny, amely T2-es be-
advanyként vonult be a kdrpdtaljai magyarsag torténetébe. Ez volt az elsé kisebb-
ségvedelmi dokumentum, mely 1945 utan a karpataljai magyarsag alapvetd jogaival
foglalkozott. A Szovjetunio Kommunista Partjia Kozponti Bizottsaganak és a szovjet
Legfels6bb Tandcs elndkségének cimzett beadvanyt to6bb mint ezer karpataljai magyar
irta ala, akik kisebbségi jogaik biztositasat, mindenekelStt a magyar nyelvii egyete-
mi felvételi vizsgak bevezetéset, az anyanyelvii oktatas bovitését, a magyar torténelem
oktatasanak engedélyezését szorgalmaztak. A szovjetrendszer meghurcolta a szervezo-
ket és eltavolitotta oket pozicioikbol. A Beadvany pozitiv hozadéka lett, hogy hatasara
engedélyezték a karpataljai magyar iskolak végzdseinek az anyanyelven torténd fel-
vételizést az Ungvari Allami Egyetemre, a régié egyetlen felséoktatdsi intézményébe.
Igy a késébbiekben magyar didkok szdzai szerezhettek egyetemi diplomat. Az 1972-es
beadvany tekinthetd tehat a ,, karpataljai magyar polgarjogi mozgalom” kezdetének.
Az okmdny megszovegezéseben és az aldirasgytijtésben szerepet vallalo értelmiségiek,
kozéleti személyiségek hoztak létre ugyanis a peresztrojka idején, 1989-ben a karpatal-
jai magyarsdag érdekvédelmi szervezetét, a Karpataljai Magyar Kulturdlis Szévetséget
(KMKSZ).

A kutatas sordn sikeriilt felkeresni mindazokat, akik kapcsolatban voltak a do-
kumentum megsziiletésével, atélték az akkori eseményeket. A Beadvany készitéivel és
aldiréival strukturalt mélyinterjuk késziiltek, valamint elkésziilt a korszakot és esemé-
nyeket bemutato hattértanulmany.

A Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszékkel 2012. szeptember 28-an ko-
zosen szervezett tudomdnyos konferencidan részt vettek és eléadast tartottak a korszakot
tanulmanyozo és nemzetiségpolitikaval foglalkozo karpataljai és anyaorszagi szakér-
tok, valamint az 1972-es beadvany készitoi és aldiroi koziil még é16, tevékenykedo koz-
életi személyiségek.

Kotetiinkbe a kutatas és a konferencia eléadadsai, eredményei és anyagai keriil-
tek be. Az elsé részben a konferencian elhangzott eldadasokat helyeztiik el, melyek a
korszak torténeti hatterét mutatjak be. A kitet masodik részében talaljuk az elkészitett
mélyinterjukat, visszaemlékezéseket, valamint mellékletben helyeztiik el az eredeti Be-
advany teljes szovegenek digitalizalt valtozatat, egyéb dokumentumokat és a konferen-
cia fotoit.

Kotetiinket ajanljuk mind a torténészek, mind a téma és a korszak irdant érdeklo-
dok szamara.

Beregszadsz, 2012. november 10.

Darcsi Karolina






SzeReENCSES KAROLY”

Nemgzetiségi politika a vasfiiggdony mogott Kozép-Eurdpdban

Fogalmak

Legalabb harom fogalmat meg kell magyarazni bevezetésiil a cimben felvetett problé-
makrél. Mi az a nemzetiség? Mi az a vasfiiggony, és mit tekintiink K6zép-Europanak?
Roviden: a nemzetiséget a kisebbség szinonimdjaként hasznaljuk, vagyis a nemzetnek
arrol a részérdl van szo, amely kiilonféle — altaldban nagyhatalmi — dontések nyoman
elszakadt az allamot alkotd nemzetrészeétdl és idegen impérium alatt talalta magat, de
megtartotta identitasat, nyelvét, kultarajat és torténelmi hagyomanyait. J6 esetben jo-
vébe vetitett vizidit. Kisebbségek szerte a vilagon léteznek, vannak, ahol 6nmagukban,
allamalkotd ,,anyaorszag” nélkiil is, de Kozép-Eurdpaban kifejezetten meghatarozo
helyzetben vannak. Tulajdonképpen Ko6zép-Europa 1945 és még inkabb 1918 utan a
kisebbségi kérdés fogja. A kisebbségi — nemzetiségi — kérdés megoldasa Kozép-Eu-
ropa nemzeteinek dont6 kérdése. Ha képesek megoldani ezt a problémat megnyugtatod
modon: van lehetdség a térség felzarkozasara a fejlettebb régiokhoz. Ha nem: marad a
periféria. Sokaknak ugy tiinhet, hogy ez sokkal inkabb gazdasagi kérdés. Az 6sszefiig-
gés a tarsadalmi fejlodoképesség és a gazdasagi fejlodés kozott szamunkra egyértelml.
A tarsadalmi fejlodoképesség szamos elembdl all, de legfontosabb része a nemzeti-
ségi politika. (Mas kontinenseken sem lesz ez masként: példaul Eszak-Amerikdban
a francia—angol ellentét, (Québec); a fekete—fehér, latin és egyéb szeparalodas, sot a
fokozodo azsiai bevandorlas komolyan fenyegeti a kialakult tarsadalmi és politikai vi-
szonyokat.)

Mit tekintiink K6zép-Eurdpanak? Sokféle értelmezés lehetséges, mi a sziikebb
értelemben vett K6zép-Eurdparol beszéliink: a Németorszag és Oroszorszag (Szov-
jetunio) kozott keletkezett orszdgokat, amelyek korabban évszazadokig egy-egy bi-
rodalom részei voltak, leginkabb a Habsburg Birodalomé, a cari Oroszorszagé és To-
rokorszagé. Mai allapotukban: Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszag,
Romania, Horvatorszag tartozik ide. A Balkan egyéb régidi is ide vonhatok, de most
csak érintélegesen foglalkozunk veliik. Mint ahogy nem elemezziik az évtizedekig a
Szovjetunidhoz tartozo allamok €s nemzetek torténetét sem, mint példaul a lettekét,
litvanoket, észtekét, vagy éppen Moldavia problémajat. Ezzel nem kivanjuk kizarni
ezeket a nemzeteket €s orszagokat Kozép-Europabol, de a torténelmi fejloddésiik révén
kiilon kategoriat képeznek.

A vasfiiggdny egy szimbdlum, ami sajnos nagyon is valdsagos volt. E miatt nem
tekinthetjiik Kozép-Europa részének pl. Ausztriat, amely ugyan évszazadokig e térség
meghatarozo ereje volt, de nagy nehézségek aran, végiil is a vasfliggdny masik oldalara

*Dr. Szerencsés Karoly, habilitalt egyetemi docens, a torténettudomanyok kandidatusa, ELTE BTK Uj- és
Jelenkori Magyar Torténeti Tanszék
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tornazta magat. A vasfiiggdny tehat azt jelenti, hogy e régié azon allamaival foglalko-
zunk, amelyek szovjet megszallas vagy szovjet befolyas ala keriiltek, s évtizedekre
szovjetizaltak tarsadalmi, gazdasagi, politikai rendszeriiket. Ez a tény 6nmagaban is
elegendd a ,,levalasztasra”, s akkor még a stilyos torténelmi tehertételekrdl nem is be-
sz¢@lItlink (tatar, torok, gyarmati sors stb.).

Ko6zos pontok

Az emlitett orszdgok és nemzetek sorsa is sok tekintetben kiilonb6z6, de vannak kdzos
meghatarozé pontok. Ilyen, hogy 1918 utan ,,nyugati”, leginkabb francia nagyhatalmi
befolyas alakitotta ki hataraikat és ezzel perspektivaikat. E koriilménnyel bele is sétal-
tak a nemzeti-nemzetiségi kérdés csapdajaba, a birtoklo és koveteld nacionalizmus po-
litikajaba: egyetlen allam sem volt kivétel ez aldl. Ennek feleldssége a gybzteseké: az
ostoba ¢s aljas megoldasoké, amelyek értelmetlenségiikkel mai napig meghatarozzak
a térség sorsat. Természetesen nem elhanyagolhat6 a vesztesek feleldssége sem: képe-
sek-e befolyasolni sajat sorsukat, vagy pusztan elszenved6i a torténelemnek? Tobbszor
Osszeomlott ez a rendszer: elészor a III. Birodalom zhzta darabokra, majd a Szovjet-
uni6. 1990 utan azt latjuk, hogy szivos munkaval igyekeznek felépiteni az 1918-as
eszmét: a ,,nyugat” donté gazdasagi és politikai befolyast kivan szerezni a térségben.
Ez komoly csalddast valtott ki Kozép-Eurdpaban: nincs 1) a nap alatt! De az elemire
bomlott, ellentétes érdekektdl vezérelt térség kiszolgaltatott, s leginkabb jellemz6 ez az
olyan gazdasagilag labilis alapokon 4ll6 orszagokra, mint amilyen Magyarorszag is.

Ko6z06s pont a rettenetes haboris veszteség: néhany kivételtdl eltekintve ennek
kiheverése a mai napig nem sikertilt. E tekintetben is kiemelkedd jelentségili az ember-
veszteség és azon beliil is a holokauszt. Ennek feldolgozasa nyilvanvaldan lehetetlen.
Sajnos politikai municiéva degradalasa pedig — ugy latszik — elkeriilhetetlen. E tragédia
tovabb terheli az itt €16 nemzetek egymas kozti viszonyat is. Tovabb tart a ,,gy6ztes” és
»vesztes” status megkiilonboztetése. Raadasul kiviilrdl is felhasznaljak e témat politi-
kai nyomasgyakorlas céljara. Példaul Izraelbdl, az Amerikai Egyesiilt Allamokbél.

Szovjet (orosz) megszallas

Ko6z06s pont a szovjet megszallas és a térség szovjetizalasa. Ez negyven évre megszabta
a térség lehetdségeit, politikai, gazdasagi, moralis és kulturalis palyajat. Oriasi lemara-
dast eredményezett és rettenetes aldozatokat. Volt ahol latvanyosabban, volt ahol alat-
tomosabban, de minden koézép-eurdpai orszagban béklyoként zarult a nemzetek sorsara
a kommunista eszme, a kommunista partok egyeduralma és a szovjet befolyas. (Kiilon
tanulmanyt érdemelne, hogy ezt a megszallast nem lenne-e helyesebb pusztin orosz
megszallasnak nevezni? A nagyhatalmi érdek kontinuitasa ezzel jobban kidomborodna
¢és a védettség illuzidja is eloszlathato lenne.) Ez ellen a megszallas ellen komoly és
ma még igazan fel nem dolgozott ellenallas bontakozott ki Lengyelorszagban, Magyar-
orszagon, Csehszlovakidban a demokracia nevében és Romanidban a nacionalizmus
jegyében. Idonként ez latvanyos akcidkban is megnyilvanult, amelyek koziil kiemelke-
dik az 1956-o0s magyar forradalom.
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Bar ez nem tartozik szorosan az el6adas témajahoz, de a térténelem nem 6nma-
gaért valoé tudomany: nyilvanvald, hogy hasonlo folyamatok jatszddtak és jatszodnak
le a térségben 1990 utan, a rendszervaltoztatasokat kovetden. (A szovjetrendszer 0sz-
szeomlasat csak Magyarorszagon nevezik ezzel a furcsa fogalommal, méshol inkabb
kiilonféle forradalmakat emlitenek.) A térség védtelentil talalta magat a szovjet kivo-
nulas utan, bizonyos korok elérkezettnek lattak az idot, hogy érvényesitsék az 1918-as
gazdasagi, politikai elképzeléseket. Komoly csalddast jelent, hogy ehhez felhasznaljak
az eurdpai integracio szervezeteit, az Europai Unidt, vagy a vilagméretii pénziigyi szer-
vezeteket, mint az IMF. Talan nem jarunk messze az igazsagtol, ha azt mondjuk: nem
ilyen k6z6s Eurdparél gondolkoztunk, €s nem ilyen integraciot almodtak meg azok a
politikusok sem, akik elkotelezettjei voltak az eurdpai gondolatnak a térségben.

Hatarok

A térség nemzetiségi politikajat alapvetden — és értelem szeriien — a hatdrok szabjak
meg. Ha sikeriilt volna értelmes hatarokat megvonni a nagy birodalmak bukasakor, ez
a kérdés nem valhatott volna a régioé neuralgikus pontjava, amely még a XXI. szdzad-
ban is gyengévé és szétmallova teszi Kozép-Eurdpat. Az 1918-ban, illetve 1945-ben
(1920-ban, 1947-ben a békeszerzédésekkel) meghtizott hatarok olyan mértékben vol-
tak értelmetlenek — vagyis, ha a térség kiszolgaltatottsaga a cél, értelmesek—, hogy mai
napig csak csodalkozunk. Hogy lehetett ezt keresztiil vinni? A hatarok hatalmas nem-
zetrészeket szakitottak el és kényszeritettek idegen impérium ald, ,.kisebbségi” sorba.
Magyarok, németek, ukranok, lengyelek millioi keriiltek ebbe a helyzetbe, s akkor nem
is beszéliink a balkan vagy a balti térség elképesztd anomalidirél. Uj helyzet volt ez,

Mi volt ennek a dontéssorozatnak az értelme? Ma latszik ez igazan! Amikor
példaul a magyar bankrendszer minddssze 17%-a van hazai kézben. Amikor leradiroz-
tak a térség iparat és puszta piaccé igyekeztek degradalni, amely fiktiv hitelek révén
miikodik. Igy lettek az itteni allamok felfoghatatlanul eladésodottak. E folyamat annal
is érdekesebb, mert nem fiiggdtt a politikai rendszert6l. Pontosabban Magyarorszagon
nem. Kadar Janos kommunista rendszere épptigy eladosodott, mint a rendszervaltozta-
tas utani ,,demokracia”. A hatarok 6rok taszként tartjak e térség népeit. Megakadalyoz-
nak mindenfajta komoly 0sszefogast, egylittmikddést, kiszolgaltatjak ezeket az alla-
mokat akar egyetlen nagyobb cégnek is. Persze megindult ezzel szemben a védekezés,
néha sikerrel is, de az igazi veszély nem Parizsbol fenyeget. Az igazi veszély most is
kozelebb van: Berlinben és Moszkvaban. Olyan mértékii a kiszolgaltatottsagunk e két
iranyba (gondoljunk csak az energiara!), hogy csak kalapot emelhetiink Clemenceauék
elott: ostobasagukra sajnos mi fizetlink ra sokszorosan.

Moédszerek

A hatarokon nem tudunk valtoztatni. Erre semmi remény, akkor sem, ha valamilyen cso-
da folytan a birtokldo nemezetek, amelyek kisebbségek millioit igyekeznek eltiintetni,
esetleg felfogjak ezt a rettenetes csapdat. Mert 1945 utan —a ,,nemzetallam” jelszavaval
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minden kontroll nélkiil — foghattak hozza a nemzeti kisebbségek eltorlésé¢hez. A mod-
szerek valtozatosak voltak: deportalas. Példaul Karpataljarol a Szovjetunid hatalmas
térségeibe tizezreket deportaltak, de épp igy a Felvidékrdl Csehorszagba, a Szudéta-
vidékre tobb mint negyvenezer embert. A deportalas, kitelepités leginkabb a térség né-
met lakossagat érintette: 6ket kollektiv feleldsség elve alapjan Csehszlovakiabol, Len-
gyelorszagbol és Magyarorszagrol is kitelepitették. Tobb mint 10 millié emberrdl volt
szo! A kitelepités mellett miikodott az eliildozés, sot a ,,lakossagesere” is. Ezekbol mi,
magyarok is kivettiik a résziinket: menekiiltiink, deportaltak, kitelepitettek benniinket,
lakossagcserére kényszeritettek. Itt most nem részletezem ezeket az eseményeket. A
lényeg minden deklaracio és jogszabaly ellenére a nemzeti kisebbségek eltiintetése lett.
Ennek csak egyik, joval hosszadalmasabb, de biztosabb megoldasa az asszimilacio. Az
iskolak, a kulturalis intézmények megsziintetése, a nyelv iildozése, az iskolarendszer
csonkasaganak fenntartasa, vagyis az egyetemek 1étrehozasanak megakadalyozasa. Az
asszimilacidé nem volt sikeres: a brutalitas sokkal inkabb. A kommunista éra alatt meg-
hirdetett ,,homogenizacié” (Csehszlovakiaban mar 1945-ben, Roméniaban a nyolcva-
nas években, de Lengyelorszagban is) elképeszto allapotokat teremtett a kisebbségek
szamara. A homogenizacio és a panszlavizmus kapcsolatat még nem vizsgaltak kell6
alapossaggal: pedig kell, legyen 0sszefliggés.

Autonomia

A térség egyetlen reménye az autonomia. Leginkabb a teriileti autonomia, de ahol ez
megoldhatatlan, a kulturalis autondmia is. Csehorszagbdl rettenetes koriilmények ko-
zepette kitildozték, kitelepitették az 6sszes németet. A Szudéta-vidék mar soha sem lesz
az, ami régen volt, mint ahogy Csehorszag sem lesz az. De az autondmiak rendszere
még nyujthat némi reményt. Persze tudjuk, hogy nagy a félelem az autonomiaktol.
Nem csak K6zép-Eurdpaban: hiszen latjuk, hogy az autondémia csak egy stadium, egy
1épés a fiiggetlenség felé. De nem mindenhol. Ebbdl a szempontbdl is érdekes a hatarok
mentén — a masik oldalon — €16 kisebbség. Ma mar latszik, hogy nem a hatar a donto,
mint példaul a két eurdpai unios tagorszag, Magyarorszag és Szlovakia kozott. Sokkal
inkabb az iskola, az évoda, a nyelvhasznalat, a kdzigazgatas €s az igazsagszolgaltatas
stb. Valojaban a tolerancia. Ez nagyon hidnyzik. A magyarsag kisebbségbe taszitott
részének jelentds hanyada a magyar hatarok mentén ¢l. Az autonomia kézenfekvonek
latszik, de amennyiben ezt nem sikeriil elérni, Magyarorszagnak van fokozott felelGs-
sége a hatarokon tul rekedt nemzetrész megovasara. Ezt tudatos politikaval kell elérni:
régios szemléletli gazdasagi, kulturalis, oktatasi politikaval, amely atnyulik a hataro-
kon, s biztositja a kisebbségi magyarsagnak a fennmaradas €s a fejlodés lehetoségét.
Vannak a hataroktdl tdvol eso enklavék, ilyen a Székelyfold, ahol egy tombben nagy-
szamu magyar €l. E teriilet szamara is az autonomia latszik megoldasnak. Ezt az igényt
ott mar meg is fogalmaztak. Erdekes, hogy ezen a teriileten mar 1étezett autonomia,
mégha csokevényes is. Nem is akarmikor: az 6tvenes években. Jellemzd, hogy e po-
zitiv kezdeményezést a hatvanas években szamoltik fel végérvényesen. A lenini nem-
zetiségi politika nagyobb dicsOségére... A Kadar Janos vezette magyar kommunistak
érzéketlensége e probléma irant nagyobb nehézségek nélkiil tette lehetévé Causescu e
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1épését. Mindenesetre naivitas lenne azt hinni, hogy nyugat-eurdpai stilusti autonomiak
(Katalonia, Baszkfold, Dél-Tirol) vagy észak-eurdpai mintak (Gronland, svéd autono-
mia Finnorszagban, Lapp parlamentek Norvégidban, Finnorszagban) hamarosan meg-
teremthetéek Kozép-Eurdpaban is. Eppen a rossz és igazsagtalan hatarok, valamint az
ezekre épiild torténelmi rossz tapasztalatok teszik ezt lehetetlenné. Ertelmesebb lenne
tehat az ellentétek valodi okanak kiiktatasa: ez pedig a hatarkérdés. Fel lehet vetni? Mi-
ért ne? Legfeljebb az uttéroknek kijar a soviniszta, nacionalista, esetleg a fasiszta jelzo.
Talan ha er6teljes mozgalom indulna a jobb hatarokért, sokkal kdnnyebben lehetne
létrehozni az autondémiak rendszerét is. Es ez mar Oriasi eredmény lenne. ..

Szérvany

A nemzetiségi politika az egész térségben olyan ,,eredményes” volt az eliildozés, kite-
lepités, betelepités, az etnikai aranyok tudatos mddositasa, az er0szakos asszimilaciod
révén, hogy mostanra jelentOs teriileteken a nemzeti kisebbségek puszta szérvannya
valtak. Szamukra nyilvanvaldéan sem a hatarmodositas, sem az autondmia nem jelent
megoldast. Mi legyen veliik? Osszességében jelentds tdmegrdl van sz6 (lengyelek, uk-
ranok, fehéroroszok, magyarok, szerbek, horvatok stb.)! Sorsuk tragikusnak latszik.
Mégis jobb lenne megmentésiik: 6rok tartalékunk 6k, akik a végsé elromanosodas,
elszlovakosodas stb. eldl Magyarorszagra menekithetok. Persze csak dnkéntes alapon
¢s mélto koriilmények kdzepette. Van ebben valami szomort 6nfeladés, talan emberte-
len is, talan nem is rokonszenves javaslat: mégis hozzajarulhat nemzetiink fejlodésé¢hez,
s ahhoz is, hogy végérvényesen bucsit vegyiink egykori teriileteinktdl és almainktol.
Sok évtizedes folyamat lehet ez, szamtalan elénnyel.

Vallasok, nemzetek?

Kozép-Eurdpaban a nemzeti kisebbségek gerjesztette ellentétek mellett vallasi ellenté-
tek is léteznek, de ezeket csak a Balkanon érezziik meghatarozoknak. Ezen belill is el-
sOsorban az iszlam erételjes jelenlétét. De a vallas legtobbszor egybeesik a nemzetiségi
torésvonallal is. Ez Bosznidban (bosnyak), Koszovoban (alban), Bulgériaban (to6rok)
komoly problémat jelent. Mint ahogy — mas megoldasokkal — komoly problémat jelen-
tett a zsidosag jelenléte akar az egykori Szovjetunié vagy Lengyelorszag tertiletén. Itt
a ,,megoldas” a menekiilés volt, leginkabb Izraelbe, de mas irdnyokba is. Ez bizonyos
korszakokban tomegessé valt. Magyarorszagrol nem volt tdmeges menekiilés, mégis
mesterségesen gerjesztett félelmek, ,,becsomagolt borondok”, idegenben érvényesii-
16, a magyarsagot és Magyarorszagot gyalaz6 irok és értelmiségiek hatarozzak meg a
magyarorszagi zsidosag hangulatat. Mindez mara komoly fesziiltségeket eredménye-
zett: végképp ideje tehat tisztazni: a zsidosag nemzeti kisebbség e, vagy vallasi alapon
elkiiloniilt csoport? Ma mar nehéz ,,magyar zsidorél” beszélni, éppen ezért minden
tiszteletem azoké, akik kitartanak e meghatarozas mellett. A kérdés nem marginalis és
talan még egyszer megoldhatd is lesz. Kevés ilyen problémat latunk, marmint amely
megoldhato. ..
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Ciganysag

Ugyanilyen nehéz — mar-mar megoldhatatlannak tiind — probléma a Kozép-Eurdpa-
ban €16 ciganysag helyzete. Ennek részletes taglalasara most nincs helyiink, de annyi
nyilvanvald, hogy a ciganysag integracioja az itt é16 népek tarsadalmaba nem sikeres.
Mondhatni torténelmileg kudarcot vallott. Ebben nem a magyarok, szlovakok, roma-
nok, lengyelek, ukranok a hibasak els6sorban. Kétségtelen, hogy van egy tartozkodas,
szeparalodas a ciganysagtol, de ennek megvannak az okai. Nem tartjuk fenntarthatonak
a ,,magyar cigany” ,,szlovak cigany”, ,roman cigany” hamis cimkét. A ciganysagnak
megvan a nyelve, kultaraja, identitasa: népnek kell tekinteni, s eldbb-utobb a nemzeti
ontudatra ébredés is megtorténik naluk. Akkor komoly fesziiltség keletkezik Kozép-
Europaban, talan vége is lesz annak az évezredek alatt kialakult egyiittélésnek, amelyet
olyan ostoban meggyengitett 1918 és 1945. Miért gondoljuk azt, hogy joga van magyar
iskolaba jarni az erdélyi magyar gyerekeknek — elkiiloniilve a romanoktol —, és kdzben
a cigany gyerekeknek a magyarok vagy a romanok kozott kellene tanulniuk? Nem
okozdja ez a ciganysag végzetes lemaraddsanak, agresszivitasanak, elkiiloniilésének?
De igen! Kozép-Eurdpa nemzetiségi politikajanak tehat egyik legfontosabb kérdése:
hogyan fog hozza a cigdnysag problémajanak megoldasahoz. Egységesen kellene, 6sz-
szehangoltan, de ezt is lehetetlenné teszi a nemzeti szembenallas. Vigyazzunk: erre
ramehet minden értékiink, a jovonk, gyermekeink perspektivaja. Hogy tudunk-e egytitt
¢Ini, majd elddl: a nagy kérdés az, hogy kinek kell majd menekiilnie. Ma még ,,mene-
kiilt” ciganyok lepik el Kanadat, Olaszorszagot, Spanyolorszagot, Franciaorszagot, de
igy lesz ez szaz év mulva is? De mar magyarok, lengyelek, roméanok szdzezrei is me-
nekiilnek! Talan ez a kérdés radobbenti az itt €16 allamalkoté nemzeteket az egylittmii-
kddés minden mast elsdpré kényszerére. Meggydzodésem, hogy tudunk majd egytitt
¢lni, de ehhez a ciganysag akarata is kell, s hogy a polgarhaborus hangulatok nagyon
gyorsan letdressenek.

Likvidalas
Feltehetjiik a kérdést: nem az lenne-e a megoldas, hogy eltiinnek a nemzeti kisebb-
ségek Kozép-Europabol? Nem az oldana-e fel a fesziiltségeket, ha megsziinne ez a
probléma. Ezt a ,,megoldast” erdltették a masodik vilaghabora utan a gyoztesek, s leg-
inkabb a Szovjetunid, Csehszlovakia, Lengyelorszag. A legfontosabbnak a németektol
valé megszabadulast tartottdk. Ezek a németek K6zép-Europa létrehozasaban, jelleg-
zetességeinek, értékeinek megalkotasaban is nagyon fontos szerepet jatszottak. Sajnos
a masodik vilaghaboru az 6 szerepiiket is atirta, de a kollektiv biinosség elvével és
gyakorlataval sem akkor, sem ma nem érthetiink egyet. A németek kitelepitése végze-
tesen meggyengitette Kozép-Europa kulturalis, gazdasagi, érvényesiilési potencialjat.
Ez felfoghatatlan veszteség volt, néhany honappal a zsidosag elvesztése utan, amely
hasonlo kvalitasokkal gazdagitotta a régiot. Csehszlovakiaban a kassai kormanyprog-
ram, majd a hirhedt benesi dekrétumok a ,,tisztan szlav allam” megteremtését tiizték ki
célul. A nyugatra eltolt Lengyelorszag teriiletén é16 sok millio német kitoloncolasa a
szlav Lengyelorszag megteremtésének céljabol végzetesen atalakitotta Kozép-Eurdpat.
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Magyarorszagrol is félmillio német kitelepitését rendelték el, de szerencsére ,,csak”
230 ezer kitelepitésére keriilt sor. Magyarorszag mas: itt rengeteg a kiskapu, mar ak-
kor is meg voltak ezek a jellegzetesen magyar épiiletrészek, nem csak a Kadar-korban
jelentettek meghataroz6 elemet. A németek eltiinése Kozép-Eurdpa varosaibol, Ke-
let-Poroszorszagbol, Szilézidbol, Pomeranidbol, a Szudéta-videkrdl, Erdélybol vagy
éppen Magyarorszag falvaibol és varosaibol — a térség tragédiaja. Lam a kisebbség:
érték. Felszdmolasa szegényit. Fel sem foghaté moédon meggyengiilt a térség e tizmillid
ember eliildozésével. (S persze hozzajarult a habor( utani német gazdasagi csoda meg-
teremtéséhez. Kellet a pénz is, de leginkabb, hogy azonnal potoltak az embervesztesé-
get, s nem idegen rabszolgéakkal, gulag-rabokkal, mint a Szovjetunid, hanem németiil
beszElo, uj egzisztencidjukért 1atastol vakulasig dolgozd szorgalmas emberekkel.) A
németek és a zsidok tomegei eltiintek: erdsebb, vagy gyengébb lett-e ettdl Kozép-Eu-
ropa? A valasz egyértelmii: gyengébb. Sokkal gyengébb. Szegényebb. Vigyazni kell,
hogy mas mar ne tlinjon el: példaul mi, magyarok. Annyit besz¢liink errdl: herderi jos-
lat, s a mai demografiai folyamatok. De ne tlinjenek el mas nemzeti kisebbségek sem:
hozzunk létre olyan rendszert, amelyben életképessé valunk, sot fejlodd képessé. Ez
csak az Oszinte, tolerans egyiittmitkodés rendszere lehet.

Internacionalizmus

Segitett-e az internacionalizmus? A hatvanas-hetvenes években a térség — 16zungok
szintjén — meghataroz eszméje az internacionalizmus. Nemzetkoziség. Hamis jelszo
volt. Semmi lIényegi nemzetkdziség nem jellemezte a térséget. Még leginkabb Magyar-
orszag és Kadar Janos hitt ebben, de sulyosan csalatkozniakellett. Elég, ha a Causescuval
tortént ritka talalkozasokra utalunk. A szovjet blokk allamai egyaltalan nem vallottak
a jo értelemben vett internacionalizmust. Sokkal inkabb ,,nemzeti kommunizmust”. Ez
igy volt mar 1945 6ta, ha voltak is kivételes pillanatok. A ,,nemzeti kommunizmus”
a legellenszenvesebb ¢s legkartékonyabb politikai rendszer volt, amely megmérgezte
Kozép-Eurdpa politikai viszonyait. Nagy kudarc volt ez a Szovjetunié szamara, de nem
varatlan fejlemény, hiszen a legsovinisztabb ,,internacionalista” maga a Szovjetunid
volt. Ratelepedett egész Kozép-Eurdpara, raerdltette politikai, gazdasagi, tarsadalmi,
rendszerét, s6t megprobalta a nyelvét is, furcsa betilit és kultarajat is. Nyilvanvalo volt,
hogy az ilyen értelemben vett internacionalizmus maga az alavetés. Es szerencsére Ko-
z€p-Europa elég erds volt ahhoz, hogy ha nem is politikailag, ha nem is gazdasagilag,
de kulturalisan ellenalljon. A kulturaba beleértve a mindennapi szokasokat, a teritést, a
gasztrondmiat, az irodalmi igényt, a nyugati irodalom szeretetét, a divatot, a szokasokat
a zenét stb. Az 6tvenes évek mélypontja utdn mindenhol megtalaltdk Kozép-Europaban
a menekiilést a szovjetizalt vilagbol. Leginkabb a kulturaba, tradiciéba. A Szovjetuni-
oban ez lehetetlen volt. De Magyarorszagon, Csehszlovakidban és Lengyelorszagban
ez létezett. Ez az oka annak, hogy ez a harom orszag jutott el a legmesszebb a politikai
szembenallas teriiletén is: itt volt magatol értetddo a szovjet politikai rendszer eldoba-
sa, itt alakultak ki olyan ellenallé gécok, amelyek felérolték a diktatira erejét. Nem
volt ez kis teljesitmény. Mas és mas jellegli volt: Lengyelorszagban éhséglazaddsok
¢s a Szolidaritas Szakszervezet: igazi h6skor; Magyarorszagon a forradalom 1956-ban
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¢és a szabadsagharc korai veresége sem vette el a tarsadalom kedvét az ellenallastol:
elég ha csak a fiatalok beat zenéjére gondolunk, Radics Bélara, Baksa Sods Janosra.
Csehszlovékiaban a Charta 77, az irok, de egy-egy szovjet—csehszlovak jégkorong-6sz-
szecsapas lirligyén mi minden felrdppent, még a kézmédiaban is. (Mas nem is volt...)
Szodval az internacionalizmus nem létezett és nem is oldott meg semmit. S6t: az eszme
leghangosabb iivoltozése kozepette olyan soviniszta ,,nemzeti kommunizmus” johetett
létre, mint Romaniaban, ahol meghirdethették a ,,homogenizacio” programjat — tobb
ezer falu lerombolasaval — egyértelmiien a nemzeti kisebbség (magyarsag) likvidalasa-
nak céljaval, s persze e mellett a kommunista diktatura tokéletesitésének programjaval.
Ezzel fiigg 6ssze példaul a roman allampolgarok szazezreinek ,,eladdsa” — persze eliil-
dozése —, ami leginkdbb a szaszfoldi németséget érintette. Azért is nagy kar ezért, mert
e terlilet a Magyar Kiralysagban mar a XII. szazad 6ta komoly autonoémiat élvezett.

A nemzeti kommunizmus a torténelmet kdzvetlen segitségiil hivta, beépitette a
kommunista ideoldgiaba. Hamis torténelmet, de ez kit érdekel? A ddk-romén elmélet,
a Nagymorva Birodalom, az illirizmus igy egyesiilt a kommunista eszmével s hozta
létre a legellenszenvesebb kombindciot. Municiét adva a nemzeti kisebbségek elleni
hadjarathoz. Nem lett nemzetkozivé a vilag, hiaba énekelték minden nagygytilés utan.
S nem is lesz soha. Legfeljebb ,,globalizalt”.

Politikai jogok

A Ko6zép-Eurdpat meghatarozo politikai folyamatok talan legfontosabbika (mert a de-
mografiai folyamatokat nem tekintjiik politikai folyamatnak...) a politikai jogok kér-
dése. Milyen politikai, milyen kozdsségi jogok illetik meg a nemzeti kisebbségeket?
Ha nincs autonémia, nincs hatarvaltozas, minden marad a régiben, s ugyan jelentésen
csokken a nemzeti kisebbségek szama, de mégis vannak. Milyen jogok illetik meg
Oket? Kollektiv jogok? Nyelvhasznalat? Husz szazalék alatt nem? Huszonegy szazalék
az mar valami, 19 mar semmi? Micsoda ostobasag! S mi hatarozza meg, hogy mely
teriiletrdl beszéliink. Tovabbra is lehet kozigazgatasilag , triikkozni”? Vertikalis elren-
dezés helyett horizontalisan berendezni a kozigazgatasi egységeket, a valaszto keriile-
teket? Ez mikddik? Nagyon ostoba az a kozigazgatasi szakember, aki nem tudja gy
meghuzni a kdzigazgatasi, valasztokeriileti stb. hatarokat, hogy az Europa altal eloirt
20% ala szoritsak a kisebbségeket. Meg is teszik. Meg is van az eredménye. De hat
mégis, ha 20% felett van a kisebbségarany: milyen jogok illetik meg? Nyelvhasznalat
minden szinten. Ha csak 15%: mar semmilyen szinten. Nyilvan ugy kellene meghtizni
a kozigazgatasi hatarokat, hogy a kisebbségek egy egységbe koncentralodjanak. S itt
legyenek meg a politikai jogaik. De hiszen ez mar majdnem az autonémia. Ez nem
mikodik Kozép-Europaban. Talan csak a Székelyfold probalja megtartani e kivaltsa-
gat, de mar kikezdték. Megyék helyett régiok... Szoval a politikai jogok: egységes,
a nemzetiségi kereteket figyelembe vevo kozigazgatasi beosztas, valasztokeriileti be-
osztas. Ezen belill teljes kor(i nyelvhasznalat: vagyis minden szinten hasznalhassa sa-
jat nyelvét a kozigazgatasban; teljes oktatasi lanc az 6vodatdl az egyetemig; ha nem
teljes: szinte értelmetlen és visszavetd, hiszen hogyan felelne meg egy idegen nyelvii
egyetemen, ha 18 éves koraig csak a sajat anyanyelvén tanult? Politikai képviselet a
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parlamentben. Ennek biztositasa akkor is, ha létszamban ez nem jogos. Ez fontos. Nagy
kérdés, hogy huszonnégy év utan, mi, Magyarorszagon meg tudjuk-e valositani? Talan
igen. A k0zosség sajat szabalyait maga donthesse el. Feliratok, szimbolumok. Egyiitt az
allammal. Szdndékosan nem mondok tobbségi nemzetet, mert ezeket az aranyokat csak
egy mesterséges hatar szabja meg. Hogy ki van tobbségben, azt csak az donti el, hogy
mely teriiletet nevezem ki a szamlalas alanyanak. S hogy hatart huiztak a Kisalfold és
a Csallokoz kozé? Talan ebbdl is kidertil, hogy a kisebbségi politikai-kdzosségi jogok
akar autonomia nélkiil is biztosithatjak az ott él0k jogait. Csak éppen az a baj, hogy
ha nincs garantalt autondomia, ezeket a jogokat is elszabotaljak. Még egy kisebbségi —
ott tobbségi — nyelven kiirt kozségtabla is lehet olyan irrital6 szaz kilométerekre lakod
embereknek, hogy a parlamentarizmus segitségével megakadalyozzak kirakasat. Sot
a nyelvhasznalatnal gyakoriak az atrocitasok: verések és verekedések. Holott ha csak
1% lenne a kisebbség, akkor is joga lenne sajat nyelvén beszélni. A politikai jogok te-
hat véleményiink szerint nem lehetnek szamaranyhoz koétve, mert a szazalékos aranyt
kozigazgatasi eszkdzokkel konnyli manipulalni. Egyetlen igény esetén is kotelezo a
nemzetiségi jogokat biztositani. Ez természetesen Magyarorszagon is igaz kell, hogy
legyen.

Eurdpai Unio

Izgalmas kérdés: miként hat az Eurdpai Unié K6zép-Eurdpa jovéjére? Ervényesiilnek-e
a kinyilatkoztatasok, vagy éppugy semmissé degradalodnak, mint a két vilaghaboru
kozott, vagy 1945 utan? Ma, 2012 6szén még nem pozitivak a tapasztalataink.
Mondhatjuk-e, hogy semmiféle hatranyanem szarmazik egy kisebbségben é16 embernek,
aki ragaszkodik nemzeti identitdsdhoz, nyelvéhez, kulturajahoz? A valasz: nem.
Kiilonosen nehéz a helyzet az olyan fejlett nemzeti tudattal rendelkezé nemzeteknél,
mint példaul a magyar. A magyar nemzet egységének hangstlyozasa, jogi értelemben
az allampolgarsag megszerzésének megkonnyitésével jart. A kettds allampolgarsag
bizonyos relaciokban elviselhetd, mas iranyokban elviselhetetlen. A magyar nemzet
egysége bizonyos srofos agyakban a reviziés gondolattal egyenértékii. Ertjiik, hogy
sz¢élsOséges szlovak agyakban ez hogyan kapcsolddik, de sokkal kidbranditobb, hogy
hazai médiaszereplok is csak eddig latnak. Bizony nekiink jogunk van szilard, tartds és
jogi értelemben is megalapozott kapcsolatra a hatarokon til rekedt nemzetrészeinkkel.
Egyezmények sokasaga biztositja ezt. Ilyen a keretegyezmény a nemzeti kisebbségek
védelmérdl (1994). Alapelemei: a torvény el6tti egyenldség (pl. nyelvhasznalat); a
kultura védelme és fejlesztése (nem pedig pusztitisa); az 6nazonossag megorzése (nem
pedig a torténelem meghamisitasa, magyar csaladnevek atforditasa stb.); a vallas, a
nyelvhasznalat, a hagyomanyok megdrzése (nem pedig a magyar nyelv haszndlata miatti
atrocitasok, s utana a birdsagi eljaras elszabotalasa); a tomegtajékoztatasi eszk6zokhoz
vald hozzaférés (televizio, napilapok a kisebbség nyelvén); a hatarokon atnyulo6 szabad
kapcsolatépités. Ezeknek az elveknek felel meg a Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek
Eurdpai Chartdja. Ezek a szabalyok elméletben biztositjak a kisebbségek jogait, sajnos
a gyakorlatban azonban kevés eredményt érnek el. Ebbdl is fakad, hogy az 1990-es
fordulat utdn soha nem latott mértékben rosszabbodott a kisebbségek helyzete Kozép-
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Europaban. Tomeges menekiilés, elvandorlas kezdodott. A szabadsag igy a kisebbségek
végzetévé silanyult. Tiz- és szazezrek indultak meg Nyugat-Eurdpa felé: Nagy-
Britannidba, Németorszagba, Spanyolorszagba, Olaszorszagba. Természetesen nemcsak
a kisebbségek, de a tobbségi nemzetek tagjai is. Altaldnos kozép-eurdpai problémava
valt az elvandorlas, foleg a szakképzett, magasan kvalifikalt rétegek korébol. Orvosok,
apolok, mérnokok, tudosok és kutatok, diplomasok tomegei keresik a boldogulast a
»hyugat” varosaiban. A nemzeti kisebbségekre ez fokozott hatassal van: az értelmiség
dezertalasa magara hagyja a kisebbségbe szorult népcsoportot és kiszolgaltatja a
tobbségi intelligencia befolyasanak. Végzetes folyamat, az értelmiség igazi arulasa.
Sok évtizede folyik, de drasztikusan az utdbbi évtizedben erdsodott fel. Alapja a
nemzettudat teljes hianya, az elkotelezettség, a megoévo szandék hianya, a gazdasagi,
anyagi szempontok tultengése. Szanalmas allapot: egy nemzet végpusztulasanak jele.
Van-e visszaut?

Hasznalhatjuk-e a politikai nemzet kategdriat? Bizonyos, hogy torténelmileg ez
a terminus technicus megbukott. Nem létezik. Erdsebb a nemzeti-nemzetiségi hova-
tartozas mindenféle allampolgarsagi koteléknél. Ez Kozép-Europa nagy tanulsaga. Fi-
gyelembe kellene venni, tiszteletben kellene tartani. Egyel6re még nem sikertilt. Talan
Koszovo esetében sikeriil a nemzetiségi elvet folé helyezni az allami, allampolgarsagi,
torténelmi igényeknek. Még az 1918-as hatarok balvanyanak is. Nagy eredmény, de a
jatszma még nincs lejatszva. Persze ez éppen ellentétes a magyar érdekekkel. Nalunk
a biologiai fegyver nem milkddik. A torténelmi érveink pedig egyre gyengébbek. A
németek mar nem is harcolnak. Néhany egyesiilet a Szudéta-vidékeért, de inkabb anyagi
karpotlasért, Sziléziaért, de valds igény e teriiletekre a hetvenes évek ota nem létezik.
A németek gazdasagi eszkozokkel érvényesitik akaratukat, igaz a mult szazad huszas
éveiben is ez volt az iranyado, s aztan gyokeresen valtozott a helyzet 1933 utan...

Osszegezve: a nemzetiségi probléma 1918, majd 1945 utan is a kozép-eurdpai
térség fejlodésének legfontosabb gatja. A probléma megoldasdhoz a térség allamainak
és nemzeteinek tolerans Osszefogasara lenne sziikség, ami egyediili esélyiink a ver-
senyképességiinkhoz, s6t fennmaradasunkhoz! Ennek tudatosulasdhoz még ido kell, de
sok 1d6 mar nincs. Torténelmileg e terv megbukott. De a XXI. szazad mas trendeket
tartogat. Technikailag e cél eléréséhez a nemzeti kisebbségek autonomiajanak rend-
szere vihet kdzelebb. Bizonyos esetekben akar a hatarmodositas is. Fel kell fogni az itt
€16 torténelmi nemzeteknek, hogy nagyon komoly ,,veszély” fenyegeti K6zép-Eurdpa
tarsadalmait és allamait: ez egyben gazdasagi probléma és nemzetiségi probléma is. A
végleg perifériara szorulas veszélye kézzel foghaté Budapesten, Varsoban és Pragaban
is. A demografiai fegyver nemcsak Koszovoban miikddik. A ciganysag nemzetté vala-
sanak, nemzeti igényeinek megfogalmazasa a kiiszobon all. Ennek kezelése a térség
népeinek és nemzeteinek nagy erdprobaja lesz. Ugyanakkor nyilvadnvalonak latszik,
hogy az eurdpai integracio automatikusan nem oldja meg e problémakat. Sem a hatarok
»légiesitése”, sem a kotelezo eldirasok nem enyhitik a fesziiltségeket, ha a tudatos fel-
ismerésen alapulo tolerancia nem valik meghatarozova. Minden itt €16 nemzet érdeke
ez. A kdzép-eurdpaisag-értékek megdvasa mindannyiunk érdeke.
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Kis engedmények nagy dara — avagy a kadarizmus tarsadalmi mérlege

A Kadar-korszak nemcsak a szovjet tipusi magyarorszagi szocializmusnak, de a XX.
szazadi magyar torténelemnek is a leghosszabb periddusa volt, amely az 1956-os for-
radalom bukasatol az 1980-as évek végéig tartott. Ennek a hosszl idészaknak kétség-
kiviil Kadar Janos volt a meghatarozo politikusa, aki kozel 32 évig, 1956. november
4-t61 1988. majus 22-ig allt az orszag élén: 1985-ig mint az MSZMP elsé titkara, majd
pedig fotitkara. A rdla elnevezett korszakot azonban ennél tovabb, 1989-ig is szamit-
hatjuk, &m hogy pontosan meddig, annak meghatarozasaban nem egységes a hazai tor-
ténetiras. Rainer M. Janos az 0j Magyar Koztarsasdg 1989. oktober 23-i kikialtasat
tekinti zaré datumnak.! Mivel a rendszervéltast kozvetleniil megel8z6, valtozasokkal
teli 1988/89-es év a Kadar-féle politikai irdnyvonal, az un. kadarizmus végorait jelen-
tette, ezen ,,id6szamitas” alapjan azt mondhatjuk, hogy Kadar nem maradt a hatalom
csucsan a rola elnevezett korszak végéig, mivel 1988. méajus 22-én az akkor pozicioba
keriilt Grosz Karoly-féle 0j partvezetés latszolag felfele buktatva partelndki tisztségbe
helyezte, valdjaban azonban kivonta 6t a politikai dontéshozatalbol. (Kozel egy évre
ra, 1989. majus 8-an megromlott egészségi allapotara hivatkozva a partelnokségrol
levaltottak, majd egy honap mulva meg is halt.)

Mig a Kadar-korszak elnevezés hasznalhatosagat tekintve konszenzus alakult ki
a torténettudomanyban, a Kadar-rendszer fogalma ma mar erdsen vitatott. Ezt a termi-
nust a forradalom megtorlasa és a kommunista hatalom ujjaszervezése jegyében telt
korai Kadar-korszakot (1956-1963) kovetd iddszak politikai viszonyainak leirasara
szoktak alkalmazni, azonban a posztsztalinista kommunista rendszerek dsszehasonlito
elemzése, s a K&dar-korszak kutatasdban elért eredmények nyoman az utdbbi idében
olyan szakmai vélemények fogalmazodtak meg, amelyek elutasitjadk a Kadar-rendszer
kifejezést. Ezt a nézOpontot részletesebben Rainer M. Janos fejtette ki, s érvelésével
egyet értve, magam is a kadarizmus fogalmat tartom megfeleldbbnek.> A Kéadar-rend-
szert azért nem javasolt emlegetni Kadar Janos orszaglasanak idészakara, mert a ma-
gyarorszagi rendszer nem nagyon kiilonbozott a szomszédos, ugyancsak kommunista
partok vezetése alatt all6 orszagok berendezkedésétdl, hiszen ugyanazon szovjet mo-
dell szerint épiilt fel a partallami intézményrendszer, hasonld koordinacios mechaniz-
musok miikddtek, s a tulajdonviszonyokban sem volt 1ényeges kiilonbség. Sztalin hala-
la, s az azt kovetd utodlasi harc idészaka (1953—1957) utan a Szovjetunidban és csatlos
orszagaiban is megvaltozott az uralom jellege abban az értelemben, hogy mindenhol
visszaszoritottak a diktattira nyilt er6szakra épiilé formajat, sot feledtetni is igyekeztek

" Dr. Volgyesi Zoltan, PhD. Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem, Kommunikacié- és Tarsada-
lomtudomanyi Intézet, Kommunikacio- és Médiatudomany Tanszék, féiskolai tanar.

! Rainer M. Janos: A Kadar-korszak 1956-1989. Kossuth Kiado, Bp., 2010, 9.

2'V§: Rainer M. Janos: Bevezetés a kadarizmusba. 1956-os Intézet — L’Harmattan Kiado, Bp., 2011, 137-148.
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a korabbi sztlinista terrort.> A politikai renddérséget sem arra hasznaltak mar, hogy
minél tobb osztalyellenséget kutassanak f6l, s tartoztassanak le, hanem hogy a fogyat-
koz6 szamu ellenséget ellendrzésiik alatt tartsak. Az életszinvonal javitasa, illetve a
lakossag életkoriilményeit és kozérzetét javitod intézkedések szinte mindeniitt a politika
prioritasai kozé kertiltek, ami mogott ott huzodott a kozos cél: a hatalom stabilizalasa
¢s legitimalasa. Kadar, aki mar a Sztalin utani idokben keriilt hatalomra, amikor tobbé-
kevésbé az egész szovjet taborban enyhiilt a terror, 1ényegében ugyanarra torekedett,
mint a szomszédos orszagok vezetoi, csak erre eggyel tobb oka volt: az 1956-o0s forra-
dalom tapasztalata.

A kéadarizmus mint politikai gyakorlat Kadar meghatarozo politikai ,,élményei-
re” épiilt, melyek koziil kétségteleniil az 56-os forradalom volt a legdontobb. Azt tanul-
ta meg ekkor, hogy a tarsadalmi és a politikai konfliktusok robbanashoz vezethetnek,
¢s ezzel kiszamithatatlan helyzeteket okozhatnak. Azt a konkluziét is levonhatta, hogy
a szilardnak hitt hatalom kdnnyen semmivé foszlik, ha nem birja a nép bizalmat, tamo-
gatasat. SOt azt is megtapasztalhatta, ahogy 56-ban a magyar lakossag zome kimutatta
érzelmi szembenallasat a partallami rendszerrel, s egyértelmiien elutasitotta a szovjet
mintaju kommunista berendezkedést, beleértve a rendszer bazisanak tekintett nagytize-
mi munkassagot is.

Kadar masik fontos tapasztalata a forradalom leverését kozvetleniil kdvetd res-
tauracio és konszolidacio id6szakabol szarmazik, amikor azt tanulta meg, hogy az élet-
szinvonal javitasa a legjobb orvossag a tarsadalmi bajok orvoslasara, egyuttal preventiv
eszkdz, egyfajta megeldzo ,,pirula” lehet politikai valsagok ellen, ha azt sikertil rend-
szeresen ¢€s jOl adagolni. Az élelmiszerellatas javulasa mar a *60-as években érezhet6
volt, ekkor ragasztottak az orszagra a gulyaskommunizmus kifejezést. Magyarorszagon
sikeriilt ugyanis leginkabb lekiizdeni a szocialista tervgazdasagok jellemzé betegségét,
a hianygazdasagot, és biztositani a lakossag alapellatasat sorban allasok és nagyobb
fennakadasok nélkiil. Kadar tovabbi lényeges tapasztalata, ami még fontos volt irany-
vonala kialakitdsdhoz, a Réakosi-korszakkal kapcsolatos, pontosabban a Rakosi-féle
hatalomgyakorlas kudarcaval. A Rékosi-diktatira ugyanis egyszerre okozott gazdasagi
visszaesést, nagymértéki életszinvonal-romlast, s6t a lakossag széles korében nélkiilo-
z€st, valamint embertelen terrort idézett eld, kaotikus €s kiszamithatatlan kdzallapoto-
kat, s a mindennapok gazdasagi és politikai bizonytalansagat okozta ezzel.

Kédar leginkabb arra torekedett, hogy a lakossag érzelmi szembeallasat meg-
szlintesse, s ezt nem pusztan korbaccsal s ideologiai ketreccel akarta elérni, mint a
sztalinista diktatorok, teljes igazodast elvarva, azaz fejébe verve a népnek, hogy nincs
mas valasztasa, igy jobb, ha veszteg marad. O nem pusztan letorni, megtorni akarta a
szembenallast, hanem megvaltoztatni, ,,semlegesiteni.” A kadarizmus éppen errdl szol:
hogyan lehet semlegesiteni a szocializmussal szembeni szembenallast? A posztsztalini
magyar szocialista rendszer szerkezeti ijitasokat alig hozott, inkdbb masfajta hatalom-
gyakorlasi metddust jelentett, aminek eredményeképpen a tarsadalmi kozérzet javult.
A lakossagnak a rendszerrel, a kozallapotokkal valo elégedettsége a Kadar-korszak

3 Raine: Bevezetés... 139-142.
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nagyobb részében, 1ényegében mar a *60-as évek derekatol, de foként a *70-es évekre
lIényegesen jobb lett, mint a kdrnyezd orszagokban, illetve a szovjet blokk tobbi alla-
maban, s ezt az eltérést fejezték ki az olyan megnevezések, mint a gulyaskommuniz-
mus, a fridzsiderszocializmus, a puha diktatira, s leginkabb a ,,legvidamabb barakk”
kifejezés.

Amiben mégis volt némi strukturalis eltérés a tobbi szocialista orszaghoz képest,
az a gazdasag reformja, ebben ugyanis a Kadar-korszak idején Magyarorszag mesz-
szebb ment, mint a tobbi orszag, s bar a reformot itt is lefékezték, megakasztottak,
szamos eleme jo két évtizedig fennmaradt. Ett6] a nem jelentéktelen eltérést6l azonban
még a rendszer 1ényegét tekintve ugyanugy mikodott, igy nem indokolt eltérd rend-
szerrdl beszélni. S6t, ha a vezetd karaktere feldl kozelitjiik meg a kérdést, akkor azt
mondhatjuk, hogy nemcsak eltér6 rendszert nem alkotott Kadar, de nem is volt alkata
szerint elkotelezett reformer. Bar a reformok kidolgozasanak és elinditasanak szabad
utat adott, amikor a gazdasag extenziv fejlesztésének lehetéségei kimertilni latszottak,
s a gazdasagi teljesitmény javitasanak, az életszinvonal ndvelésének igénye felfogasa
szerint ezt a gazdasagpolitikat kdvetelte meg, majd lefékezésében ugyanugy segédke-
zett, amikor a reform lehetséges tarsadalmi hatasai és politikai kovetkezményei miatt a
politikai ellenallast is érzékelte a reformmal szemben.

Rainer M. Janos talalo hasonlattal Kadar gondolkodasat utkarbantarté-attitlidnek
nevezi, szembeallitva az ttkeres6 Dubcekkel és Nagy Imrével, azon az alapon, hogy
Kadar nem keresett 0j utakat, mint az el6bbiek, ¢ az utat, amin jarni kell, adottnak
vette, felfogasa szerint legfeljebb az it mindségén lehet javitani, azaz karbantarto be-
avatkozasokra van lehetség.* ,,A haladas utjan” — hallhattuk nemegyszer a szajabol,
s valdjaban ez az ut egyenld volt a szovjet tipusi szocializmus utjaval. Kadar nem
fogalmazott meg olyan grandidzus célokat, mint szdmos kommunista partvezér Hrus-
csovtol Brezsnyeven at Causescuig, st egyaltalan nem volt ra jellemz6 komoly kihi-
vast jelentd célok megfogalmazasa, sokkal inkabb hitt a kis 1épések politikajaban. Mig
Hruscsov az 6tvenes évek végétdl nagyszabasu terveket szott az USA utolérésérdl és
tulszarnyalasarol, aminek nagy bukas lett a vége (1964-ben puccsal megbuktattak, ami
szamos kommunista orszagban visszavetette a reformprobalkozasokat), addig Kadar
szeme el6tt joval szerényebb cél lebegett, amit igy lehetne Osszefoglalni: ,,érjiik utol
magunkat!” Ehhez hasonl6t maga is mondott, amikor 1958-ban az egyik KB-iilésen
parttarsa, Antos Istvan felvetette, hogy sajatos magyar célként tlizziik ki: érjiik utol
Ausztriat. Kadar azonban még ezt is visszautasitotta, s kozbevagta: ,,magunkat”!® S
miért lehetett elérendd cél ,,0nmagunk” utolérése az Gtvenes évek végén? Azért, mert
a Rakosi-kor olyan visszaesést produkalt az anyagi viszonyok terén az 1945 el6tti ma-
gyarorszagi helyzethez képest, hogy még annak 1jboli elérése is komoly feladatnak,
szinte alomnak tlint az un. ,,dolgozé nép” szamadra, akar a nagyilizemi munkéssag, akar
a parasztsag ¢letkoriilményeit tekintjiik.

4V§: Raine: Bevezetés... 195-199.
s Uo. 196.
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Kadar a lakossag negativ érzelmi viszonyulasat a rendszerrel szemben nem nagy
nemzeti célokkal vagy a szocializmus 0j koncepcidjaval akarta megvaltoztatni (mint
példaul Dubcek emberarct szocializmussal), hanem olyan engedményekkel, amelyek
— meghagyva a szovjet tipusu szocializmus intézményrendszerét — eltérést jelentettek
a korabbi politikai gyakorlattol. Ezek nem tekintheték kompromisszumnak a hatalom
¢s a tarsadalom kozott, ahogy egyes szerzok és visszaemlékezok lattatjak, nemegyszer
sajatos magyar szisztémat, magyar utat vagy magyar modellt vizionalva. Plane nem
volt ez kiegyezés vagy egyfajta ,tarsadalmi szerzodés”, hiszen a tarsadalom a levert
forradalom utdn nem lehetett egyenrangli partner, hanem csak alattvalok sokasaga,
akik nem rendelkeztek semmiféle autonomidval és 6nallo érdekképviselettel. Azaz az
»engedményeket” mint jotéteményeket egyértelmiien feliilrdl, a paternalista hatalom
kegyébol kapta a magyar nép a ’60-as és *70-es években.

Melyek voltak ezek az engedmények? Eldszor is visszavett a kadarizmus a dik-
tatura elnyomao jellegébdl a tarsadalmi szembenallas csokkentése érdekében: néhany év
utan felhagyott a megfélemlitd, konfrontativ politikaval, az er6szakos modszerekkel és
kisérlettel, s a folytonos ,,szocialista agymosassal”. Kadar pragmatista volt, viszonylag
jol mérte fel lehetGségeit, s igyekezett rugalmasan alkalmazkodni a koriilményekhez.
Hatalomra keriilés utan nem is szamolt vele, hogy a tarsadalom tobbségét révid idon
beliil maga mellé tudja allitani. Ezért visszafogottabb célokat fogalmazott meg. Jol
érzékelte, ha hosszabb tavon célt akar érni, akkor a kommunista hatalomgyakorlas ero-
szakossagabol és a mindenhova és mindenre kiterjeszkedni vagyo torekvésébol kell
visszavennie. ,,Aki nincs elleniink, az veliink van” — szoktak idézni a Kadarnak tulajdo-
nitott tételmondatot, ami a Sztalin és Rakosi altal is gyakran emlegetett ,,aki nincs ve-
liink, az elleniink van” hirhedt szlogennek a megforditasa. Ez, pontosabban ehhez ha-
sonl6é mondata nyilvanosan elészor 1961 decemberében, a Hazafias Népfront Orszagos
Tanéacsanak iilésén hangzott el, &m joval docdgdsebben megfogalmazva: ,.Igenis ugy
vessziik: Aki nincs a Magyar Népkoztarsasag ellen, az vele van; aki nincs az MSZMP
ellen, az vele van; és aki nincs a Népfront ellen, az vele van.® Kadar ezzel konkrétan
arra utalt, hogy a part vezetd szerepét és céljait elfogadd partonkiviiliek szamara a
népfrontban hajlanddak biztositani némi kozéleti-politikai szerepvallalast, de tagabb
értelemben a ,tételmondat” az 0j hatalomgyakorlasi modszer tomor Osszegzéseként
is felfoghato. Kifejezi azt, hogy a hatalom nem varja el az alattvalok 6rokos hajbo-
kolasat, s teljes ideologia azonosulasat. Nem kell mindenkinek parttagga valni, vagy
kommunista meggy6z0dést szinlelni, ezért nem is kell erdltetni a tarsadalom ideologiai
»megdolgozasat”, inkabb végezze mindenki a munkajat, ahogy a partvezetés is végzi.
Hozzatartozik ehhez persze az a fontos axioma is, hogy a hatalom, az iranyitas az él-
csapat dolga, azaz a partvezetésé, s aki ezt nem vonja kétségbe, azt ,,békén hagyjak”.
Az olyan, korabban osztalyellenségnek tekintett réteg, mint a ,,kuldksag” sem lesz egy
az egyben megbélyegezve tobbé, nem kell eleve iildozendd ellenségnek tekinteni az

¢Felszolalas a Hazafias Népfront Orszagos Tandcsanak iilésén. 1961. december 8. Kadar Janos Miivei. 1.
kot. Kossuth Kényvkiado, Bp., 1981, 430.
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innen szarmazokat, koziiliik is kiemelkedhet, aki ,,jol viselkedik”. Azaz a kadarizmus
inkabb éIni hagyta Oket arra apellalva, hogy elébb-utobb megbékélnek a rendszerrel.
Az MSZMP KB 1959. marciusi iilésén mondta Kadar veliik kapcsolatban: ,,Hat azok
sem oroszlanok... azok is emberek, feladjak a harcot, az is meg akar alkudni a koriil-
ményekkel, de ehhez kell valami 1étezési format latni maga el6tt a sajat koriilményeit
illet6in. .. két-vagy harom esztendeig tartd becsiiletes munka és tisztességes viselkedés
utan teljes jogu tsz-tag lesz...””’

Maésodszor: az elnyomas csokkentésével osszefiiggésben, politikai perek, s be-
bortonzés helyett a kddarizmus a politikai ellenfelek elszigetelésére, kozombositésére
torekedett, miutan az 1963-as amnesztiaval lezarult a forradalom leverését kdvetd poli-
tikai megtorlas id6szaka, s az 6tvenhatosok tulnyomo tobbségét kiengedték a bortdnbaol.
S mindezt a valtozast, beleértve magat az amnesztiarendeletet, sikeriilt gy ,,eladnia” a
tarsadalom felé, hogy az nem a gyengeség, épp ellenkezbleg az erd jelének tiint. Pedig
az amnesztiat jorészt nemzetk6zi nyomas kényszeritette ki, a politikai foglyok szaba-
don bocsatasa volt ugyanis a feltétele, hogy lekeriiljon a ,,magyar kérdés” az ENSZ
napirendjérél. Mégis, Kadarnak sikeriilt azt a képzetet kelteni a lakossag talnyomo
részében, hogy elég erés ahhoz a hatalom, hogy szabadon engedje az dtvenhatosokat.
Lam mi ezt is meg merjiik tenni — kommunikalta ezzel. Késobb, a *70-es évek végétol
hasonlo kontextusba helyezve beszélt a ,,toportyli” ellenzékrdl, mint amit megengedhet
maganak a hatalom, mert nem kell kiillondsebben tartania téle. Mintha maga teremtette
volna ezt a ,,toportyli” ellenzéket azzal, hogy hagyja miikddni, szervezkedni meghata-
rozott keretek kozott addig, amig nem terjeszkedik, nem merészkedik nagyobb térre.
1985 januarjaban ezzel kapcsolatban a kdvetkezOket mondta a megyei renddrkapita-
nyok értekezletén: ,,Most és itt konnyebben evickélnek, egy kicsit kordaban kell tartani
¢és megint csak azt mondom, miféle rendszer az, aminek még egy kis ellenzéke sincs,
egy toportyll, egy mutatoban legalabb. De fennall az is, hogy figyelni, bizonyos hataron
tal nem Iéphetnek, és hat ha megkisérlik, ra fognak fizetni...Ha valami hatart tallépnek,
lesz reklam, de az nem ingyen lesz... mi tudunk gorombak is lenni.® Egyfajta kirakat-
politika részét is képezte a sziik korre szoritott ellenzék miikdodésének eltiirése, hiszen
igy a nyugati orszagok felé mutathatta a politikai vezetés, hogy ebben az orszdgaban a
politikai masként gondolkododkat is hagyjak 1étezni, sot itt még nekik is vannak emberi
jogaik. A partvezetés tartdzkodott a latvanyos akcioktol az ellenzékkel szemben, mert
az nem lett volna jo reklam neki nyugat fele, s inkabb megelégedett a titkosrendori
ellenérzéssel, meg azzal, hogy a rendérség — ahogy Kadar mondta - ,kellemetlenke-
dik” az ellenzéknek.’ Arra viszont iigyeltek, hogy radikalis rendszerkritika csak a kis
példanyszamu szamizdatokban jelenhessen meg, de az elsé nyilvanossagban ne. A tar-
sadalom partallami ellendrzése megmaradt a rendszer végéig, tobbek kozott az allam-
biztonsagi halozaton keresztiil, azt azonban nem szabad elfelejteni, hogy kizarolag az

"Rainer M. Janos: ,,Helyezkedés” a csticson, avagy Kadar Janos néhany boldog éve, 1958—1962. Rubicon,
2001. 3. sz. 36-42.

8 Tabajdi Gabor: A Hétféi Szabadegyetem és a ITII/III. Rubicon, 2007/3.

?Rainer: A Kadar-korszak... 81.
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tigynokok munkajanak eredményeként nem indultak perek a rendszer ellenségének ki-
kialtott emberekkel szemben, azaz az ligynoki jelentések inkabb csak a megelézésben
jatszottak szerepet.

Harmadszor: a kadarizmus nagyobb mozgésszabadsagot adott a tarsadalom-
nak, és egyfajta relativ szabadsag érzetét is megélhették a magyarok. A kadarizmus a
maganéletet ,,felszabaditotta” a hatalmi ellendrzés alol, és visszaadta a szabadidot az
allampolgarnak, ami jelentékeny engedmény volt a Rakosi-rendszer ezzel ellentétes
gyakorlata utan. Nem kellett immar kotelezé partszeminariumra jarni, meg hétvégén
vasat gylijteni, kommunista szombaton részt venni, helyette munka utan haza mehetett
a dolgoz6 a csaladjdhoz, vagy mehetett a kocsmaba, vagy eperpalantat {iltethetett a
kertjében. A magyarok konnyebben utazhattak kiilfoldre, mint a ,,béketabor” tobbi la-
koi, s inkabb hozzajuthattak kulturalis javakhoz, beleértve a nyugati szellemi €s zenei
iranyzatokat. S6t megkaptak a ,,morgéas jogat” is: lehetett biralni is a politikat bizonyos
hataron beliil, kabaréban, kocsmaban, otthon, csaladi korben vagy akar barati tarsasag-
ban. A nyugati divat volt a kovetendd példa, s a kiilsdségek alapjan a Magyarorszagra
érkez6 szovjet turistak szinte mar nyugaton érezték magukat.

Negyedszer: a magyaroknak nagyobb volt a gazdasagi 6nallésaguk: maszekol-
hattak, fusizhattak, gazdalkodhattak és még gazdagodhattak is. Az egyéni gyarapodast
tették lehetévé a mezdgazdasagban a haztaji gazdasagok, az iparban a gazdasagi mun-
kakozOsségek és a magankisipari vallalkozasok, s megjelentek a magankereskedelmi
cégek is. Gytjthettek maguknak némi vagyont az emberek, vehettek tobb lakast, meg
hétvégi telket, s tobbet kolthettek fogyasztasi cikkekre is, mint mashol, leginkabb ezt
fejezi ki a fridzsiderszocializmus elnevezés.

Otddszor: csokkent a politikai ideoldgia szerepe, s ényegében néhany, a hatalom
sarokkdvének szamito alaptételre sztikitették le {6 mondanivalojat. Azon kiviil, hogy az
MSZMP mint élcsapat iranyitja az orszagot, ilyen alaptétel volt még, hogy a Szovjet-
unio a legfobb szovetségesiink, s hogy ’56-ban ellenforradalom volt. De ez utobbit se
stirlin emlegették egy id6 utan, hiszen Kadar inkabb feledtetni akarta 56-ot, mint sem
folyton hivatkozni ra. Ugyanakkor az is igaz, hogy a hatalom egyaltalan nem mondott
le a lakossag tudati befolyasolasarol és ellenérzésérdl, csakhogy nem az ideologia erdl-
tetése volt a fegyvere, hanem éppen az, hogy keveset beszElt az ideologiardl. Ezzel is a
rendszerrel valé szembenallast csokkentette, ugyanis ha nem létezik allandéan hangoz-
tatott ideoldgia, akkor nincs eszmei keret sem, s ezzel ki is veszi a fegyvert a rendszert
eszmei alapon tamadni akarok kezébdl. Igy legfeljebb ,,problémak” vannak, de ezek
felemlegetése nehezen all 6ssze egységes rendszerkritikava.

A tudati befolyasolas egyik legfobb triikkje a kadari ,,cinkos kikacsintas” volt,
amely fontos szerepet jatszott a hatalom legitimalasaban és széles kori elfogadtatasa-
ban. Ez annak az érzetnek a kialakitdsat és fenntartasat jelentette, hogy a kadari vezetés
elmegy a szovjetektdl kicsikart engedményekben és az orszdg mozgasterének tagita-
saban a ,,falig”, azaz addig, amig Moszkva tiiréképessége megengedi. Tegyiik hozza,
hogy bar a kadari Magyarorszag a gazdasag — és részben a kultarpolitika terén valoban
messzebb ment, mint a szomszédos orszagok, s ehhez kellett a szovjetek hagyasa is,
akik okulva az 1956-o0s forradalombdl, nagyobb mozgasteret adtak a *60-as évektdl a
kadari vezetésnek, mint mas orszagoknak. J6 példa erre az 1968-ban magyar gazdasagi
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reform, a Valutaalapba vald belépés vagy a bortonbol kiszabadult irdk foglalkoztata-
sa. Kadar szamara ezzel egyiitt végig fontos volt a szovjetek tamogatasa, am szivesen
jatszotta el a ,kikacsintds” szerepet, ugy allitva be a helyzetet, hogy az 6 szive még
tobb jolétet biztositana a népnek, am az oroszok ezt akadalyozzak. Sugallta ezzel, hogy
neki is van fondke (Moszkvaban), akihez igazodni kell. A ,,cinkos kikacsintasban” sok
talzas és megjatszas volt, de politikai hasznot hozott Kadar szamara, amit a korabeli
viccek is jol mutatnak: ezekben mindig 6 jott ki gydztesen akar Hruscsovval, akar
Brezsnyevvel szemben.

A ,kadarizmus” egyik er6ssége kétségteleniil rugalmassaga, a pragmatikus poli-
tizalas volt. Felismerték, hogy ezzel a mddszerrel sokkal inkabb stabilabba lehet tenni
a diktatarat, mint a zsufolt bortonokkel. A kis engedményeknek meglett az eredménye:
a 70-es évek derekara az *56-os forradalmat leverd, szovjet babként az orszagra iiltetett
Kadarbol viszonylag népszerii politikus lett, amihez hozzajarult puritan személyisége
is, ami gydkeresen eltért az ontdomjénezésre hajlamos Rakosiétol. Kadar a *70-es évek
derekén, népszertisége csucsan, akar valasztast is nyerhetett volna, ha szabad valaszta-
sokat tartanak (ami persze a partallami rendszer logikajabol adéddan nem torténhetett
meg). Az ¢életszinvonal ekkor még emelkedett, s ennek eredményeit senki nem vonta
kétségbe, még ha azok viszonylagosak is voltak, hiszen a csehszlovakoknak példaul
tobb autdjuk volt, az NDK-ban pedig sokkal konnyebben lehetett lakashoz jutni. Egy
valamiben azonban mégis csak kitlint a kddari Magyarorszag: a tarsadalmi kozérzet
itt volt a legtlirhetébb a taboron beliil (nem szdmitva a Varsoi Szerzédésen kiviil allo
szocialista Jugoszlaviat).

De mi volt az engedmények ara? El6szor is a forradalom emlékének szinte tel-
jes kiiktatasa és a tarsadalom depolitizalasa, cserébe a jelen élhetéségéért. Ez egyfajta
lakaj-diktatarat” jelentett, azaz a kadarizmus elfogadhatéva, mi tobb otthonossa tette
az elnyomottak szdmara az elnyomast. Ezzel rombolta a tarsadalom moralis tartasat,
ellenalloképességét, egészséges kozosségi Ontudatat €s a nemzettudatat. A nemzettudat
zavarait ¢s bénultsagat jol mutatja az a felmérés, ami a nemzeti iinnepekkel kapcsolatos
ismeretekre vonatkozott, s az 1970-es évek elején késziilt. Megdobbentd, de a magyar
lakossag egyharmada nem tudta megmondani ekkor, hogy mit iinnepliink marcius 15-
én, oktober 6. emléknapjanak jelentésével pedig a lakossag 2/3-a nem volt tisztdban!'®
Ebben nyilvan szerepet jatszott, hogy a ,,szocialista hazafisag” jegyében aprilis 4-ét
marcius 15. elé helyezték, s az utobbi linneplését iskolai keretek kozé szoritottak. De
nemcsak ez volt az ok. Az 1945 utan kialakitott kollektiv ,,nemzeti bintudat”, és a
nemzeti mult egyes sorskérdéseinek (Trianon, a II. vilaghaboru és 1956) tabusitasa,
a hataron tuli magyarsag problémainak elhallgatasa, a nemzeti érdekek védelmének
feladasa vezetett a nemzettudat ilyen mértékii torzulasahoz. A partallami intézmény-
rendszer keretei kozott a kadarizmus alatt kialakult egy felemas tarsadalom értékzava-
rokkal, értékvalsaggal, mentalis problémakkal és moralis valsaggal, ami jorészt abbol
adodott, hogy bizonytalanna valtak a tdrsadalom igazodasi pontjai. Vak is lathatta, hogy
mast mondott az elmélet, mast tanitottak a koznyelvben Foxi-Maxi-egyetemnek csufolt

10 Hankiss Elemér: Kelet-europai alternativak. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Bp., 1989, 62.
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Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetemen, s egészen mashogy miikodott a vilag. Persze
ez a kettdsség mashol is ismert volt, &m ekkora kiilonbség a hivatalos szocializmuskép
¢s a tarsadalmi gyakorlat kozott talan sehol sem volt.

A magyar tarsadalmat elébb megfosztottak egyesiileteitdl s egyéb tarsadalmi
szervezeteitol (ez egybdl a kommunista hatalomatvétel utan, az 1940-es évek végén,
illetve az 6tvenes évek elején megtortént), majd folyamatosan romboltak hagyomanyos
értékrendszerét és kozosségi identitasat, 1956 utan pedig teljesen depolitizaltak. Mivel
a kadarizmus alatt elzartak az embereket a kozéletben valo részvétel lehetdségétol, igy
tulajdonképpen be lettek szoritva a csaladi élet és maganélet keretei kozé. Mig az otve-
nes években a megélhetés nehézségei kototték le a lakossag energidjat, addig a *70-es
években a viszonylagos gazdasagi jolét vonzésa ,,privatizalta” és individualizalta a tar-
sadalmat. A masodik gazdasag elterjedése €letvitelbeli alternativat jelentett a teljesen
allamfiiggd proletarléttel szemben: aki napi 12-14 6rat dolgozott, annak nem is maradt
ideje és energiaja politikaval és kozéleti kérdésekkel foglalkozni, gondolkodasat és
mindennapjait lekototték a csalad, az otthon, a megélhetés €s a gyarapodas kérdései. A
tulhajtott életmadd, s az értékvalsag nagyfokl egészségromlashoz és mentalis betegsé-
gekhez vezetett (alkoholizmus, 6ngyilkossag ardnyanak emelkedése), s6t a férfilakos-
sag varhato életkora is csokkent a *80-as években.

A tarsadalom Kadar-kori atomizalddasat jol mutatjak az olyan szocioldgiai vizs-
galatok, mint az 1977-es és 1981-es amerikai és magyar értéktudat-vizsgalatok,'! vala-
mint az 1982-es eurdpai értékrendszer-kutatas eredményei.'? Tizenkét nyugat-eurdpai
orszag és Magyarorszag adatainak 0sszevetésébol az deriilt ki, hogy a magyar joval
inkabb individualizalodott, illetve atomizalddott tarsadalomma valt, mint a nyugat-eu-
ropaiak. Arra kérdésre példaul, hogy van-e a csaladon kiviil olyan értek, amiért folal-
dozna magat, a magyarok 85%-a valaszolta azt, hogy nincs ilyen, mig a nyugat-eurdpai
orszagokban csak 40-60% koriil mozgott ez az arany (pl. az NSZK-ban 53%, Hollan-
diaban 54%, Olaszorszagban 45%).'> A csalddon tali ldozatvallalasra hajlanddok ara-
nya atlagosan 30-40%-kal volt alacsonyabb a magyar valaszolok esetén, ami nemcsak
atomizalddasra, de egyfajta egoizmusra is vall. A hattérben azonban mas tényezo is
meghuzodhat: a bizalmatlansag a kozvetlen ismeretségi koron kiviiliekkel szemben,
ami azzal magyarazhatd, hogy mig a korszak folyaman a csaladi kapcsolatok, és vele
egylitt a rokoni €s a barati kapcsolatok felerésddtek, addig az ezeken tuli viszonyokat
a bizalmatlansag légkore jellemezte. Ne feledjiik, hogy a ,,lak4jdiktatiira” is diktatara
volt, aminek Iényegéhez tartozik, hogy az emberek magatartasat kényszeritd eszk6zok-
kel igyekszik befolyasolni, s hogy a tarsadalom tagjai a hatalommal szemben mindig
kiszolgaltatottak, s alland6 kontroll, megfigyelés alatt élnek. igy pedig az ember soha
nem tudhatta, hogy a vele szoros kapcsolatban nem allo egyének felhasznalnak-e vala-
mit elleniik, esetleg nem jelentik-e fol, nem sugjak-e be valamiért.'*

! Hankiss Elemér: A magyar tarsadalom értékrendjének felemas modernizacidja. Tarsadalomtudomanyi
Kozlemények, 1986. 2. sz. 185-191.

12 Hankiss: Kelet-eurdpai... 56.

1 Uo. 57.

4 Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtorténete a XX. szazad masodik felében. Osiris, Bp., 2001,
262.
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A szociologiai vizsgalatok egyértelmiien a magyarorszagi individualizacio iires-
ségét mutatjak: a szocialista rendszer a hagyomanyos kozosségi értékeket legyengitette,
de nem allitott helyére valodi pozitiv értékeket, s a politikai szabadsag, az aktiv kozéle-
ti részvétel és érdekérvényesités lehetéségének megvonasaval autondom személyisége-
ket sem teremthetett — igy ebben is kiilonbozik a nyugati individualizaciotol.!> Meg
abban is, hogy a magyar tarsadalom individulizacidja egyiitt jart a nemzeti biiszkeség
indexének nagymeértékli csokkenésével, valamint az allam, és az allami intézmények
tekintélyvesztésével, amit az 1980-as években és a rendszervaltas idészakaban végzett
kutatasok ugyancsak megerdsitenek. Jellemz6 magatartassa valt nemcsak a ,.kiskapuk
keresése”, hanem a normaszegés, a szabalyok kikeriilése és athagasa, st mindez még
sikké is valt a *80-as években.

Allitolag a lengyel Adam Michniktél ered a mondas: ,,a kommunizmusban az
a legrosszabb, ami utana kovetkezik” — s ez a kadarizmusra fokozottan igaz. Egyrészt
a magyar lakossagot olyan életszinvonalhoz szoktatta, aminek a finanszirozasat belsd
forrasokbol nem volt képes megoldani, ezért a *70-es évektdl egyre tobb kiilfoldi hitel
felvételére kényszeriilt a kadarista hatalmi elit, s végiil hatalmas addssaghegyet hagyott
maga utan. Am a kadarizmus negativ tarsadalmi 6roksége legaldbb ekkora terhet je-
lentett a rendszervaltd orszagnak, beleértve a tarsadalmi kidbrandultsadgot, a politikai
szkepticizmust, az allami intézményekbe vetett bizalom hianyat, a normaszeg0, sza-
balykeriil6 magatartast, valamint a kozosségi identitasok és nemzettudat gyengeségét,
a mentalis betegségeket és a moralis valsagot.
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BRrENZOVICS LASZLO"

A hetvenes évek Szovjetunidja

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kedves ’72-esek!

Oriilok, hogy sikeriilt megszervezni ezt a konferenciat, mert kétségtelen, hogy a kar-
pataljai magyarsag szempontjabol rendkiviil fontos esemény volt a 72-es beadvany, az
akkor kialakul6 karpataljai magyar mozgalom.

A 70-es évek a Szovjetunidban tulajdonképpen *64-ben kezdddtek, amikor leval-
tottak Nyikita Szergejevics Hruscsovot. 1964-re Hruscsovbol mind a part vezetésének,
mind az orszag lakossdganak elege lett, hiszen sokszor érthetetlen és ellentmondasos
reformjai felkavartak az allovizet, elbizonytalanitottak a nomenklaturat, a szovjet tar-
sadalmat.

Kiilpolitikaja is gyakran érthetetlen, hullamzo és sz¢éls6ségekbe esd volt: hol ba-
ratkozott Amerikaval, hol pedig, a rakétavalsag idején, majdnem Kkitort a vilaghaboru.

Az atgondolatlan kdzigazgatasi reformjai, a partszervezetek felosztasa mezogaz-
dasagi és ipari szervezetekre, a késziilo tisztogatas fesziiltségben tartotta a nyugalomra,
stabilitasra vagyo part- és allami apparatust.

Hruscsov népszertitlenné valt az egyszerii emberek korében is. A 60-as évek ele-
jén igen jelentésen megnoétt az élelmiszerhiany, féleg ami a kenyeret és a lisztet illeti.
El is terjedt egy olyan anekdota, mely szerint Hruscsov megfenyitette a feleségét, mert
az elvesztette a lisztjegyét.

Hruscsov abban az idében mar 70 éves volt, Ontelt, makacs, 6nfejii, senkire sem
hallgatott. Azokat a figyelmeztetéseket, jelzéséket, amelyeket baratai, s6t még a fia is
kiildott iranyaba, hogy 6sszeeskiivés szovodik ellene, nem vette komolyan. Semmiféle
ellenintézkedést nem tett. 1964 aprilisaban betoltotte a 70. életévét, hatalmas tinnepsé-
gek zajlottak, mindenki éljenezte a nagy vezért. Kozben a komszomolistak csoportja,
elsdsorban Alekszandr Seljepin, a Koézponti Bizottsag titkdra, valamint Szemicsasztnij,
a KGB vezet6je mar szotték az osszeeskiivés szalait, amelynek célja Hruscsov eltavoli-
tasa volt. Az dvatos Brezsnyev késobb csatlakozott hozzajuk. Amikor Hruscsov elment
a Kaukazusba pihenni, akkor elhataroztak, hogy felhivjak onnan és a Kézponti Bizott-
sag Elnokségén le fogjak valtani. Brezsnyevet probaltak ravenni, hogy telefonon hivja
fel Hruscsovot, 6 megijedt és allitdlag Szemicsasztnij htizta oda kézen fogva a telefon-
hoz és 6 remegd hangon, de azért elmondta, hogy Hruscsov jojjon fel, mert {ilésezni
fognak a mez6gazdasagi kérdésekben. Hruscsov feljott, de mar latszott a repiilétéren,
hogy le fogjak valtani, hiszen a KGB-vezetd meg a hadiigyminiszter varta. Bement az
Elnokségre, ahol elmondték neki, hogy ideje lenne visszavonulnia. Erdekes modon ez
az emberekbe 16vetd, szamos kegyetlen megtorlas résztvevdje egyaltalan nem allt el-

" Dr. Brenzovics Laszlo, a tortenettudomanyok kandidatusa, I1. Rdkoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fois-
kola, Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi Tanszék, féiskolai tanar
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len, hanem Seleszt, az Ukrajnai Kommunista Part f6titkara szerint elsirta magat és azt
mondta, hogy legyen, ahogy ti akarjatok.

Na de miért lett Brezsnyev, ez a vastagszemdldoki, akkor kozel 60 éves vidéki
politikus a Szovjetuni6 vezetdje? Elsdsorban azért, mert az dsszes tobbi potencialis
konkurense ugy gondolta, hogy ¢ a leggyengébb, a legkorlatoltabb koziiliik, és 6 lesz
az, akit a késébbiek folyaman manipulalni tudnak. Az orszadg vezetdsége ugyanis két
taborra oszlott: az egyik, akik vissza akartak térni valamilyen formaban a sztalinizmus
iranyvonalahoz, a masik csoport ellenezte ezt, 6k egy hruscsovi sz¢&lsdségektdl mentes,
kiegyensulyozott politikat kivantak folytatni az orszagban. Brezsnyev, aki egyik tabor-
hoz sem tartozott, 6 volt az a centrista, akit mindkét csoport el tudott fogadni. Kiilo-
ndsen Oriilt az egész partapparatus, ugyanis ugy vélték, hogy Brezsnyev egy korlatolt,
ugyanakkor joakaratu ember, aki biztositja szamukra a nyugodt életet.
jelenlegi embernek. Az egyik egy karikatuira jellegli, melyben Brezsnyev, aki nem tud
mar rendesen beszélni, a ,,cucremarndyeckn” helyett azt mondja ,,sziszkimasziszki”,
,conuanuctnieckue crpanbl” helyett ,,szosziszki szrani” stb. De ez mar a késodi
Brezsnyev, akinek a ’77-ben elszenvedett agyvérzése utan stulyosan karosodott az
egészsége. Azonban *64-t61 *77-ig nem ilyen volt. Brezsnyev képzettebb volt, mint
Hruscsov, Hruscsovnak csak 4 osztalya volt. Brezsnyevet, annak ellenére, hogy mun-
kascsaladban sziiletett, az apja beiratta gimndziumba a céari Oroszorszagban, kés6bb
foldmérd technikumot és foiskolat is végzett, mérndkként is dolgozott. Az kétségtelen
tény, hogy a human témak, a miivészetek irant nem érdeklddott, a vadaszat volt a ked-
venc szorakozasa.

Rendkiviil jo taktikusként azonban, mar 1967-ben el tudta tavolitani politikai el-
lenfeleit. Azt hasznalta fel {irligyiil, hogy 1967-ben a Nagy Oktdberi Forradalom 6tve-
nedik évforduldjanak évében Sztalin lanya kiilfoldre szokott. Szvetlana Allilujeva nyu-
gati emigracidja elégséges lirligy volt ahhoz, hogy a KGB vezetdjét, Szemicsasztnijt
eltavolitsa. Szemicsasztnij eltavolitasaval meggyengiilt Seljepint attették a szakszerve-
zet ¢élére. A felszabadult helyekre pedig olyan embereket iiltetett, akikben megbizha-
tott. A KGB élére Andropov keriilt, a két helyettes Brezsnyev kozeli baratja lett, épp-
Gigy, mint a beliigyminiszter, és éppgy, mint a miniszterelnok-helyettes. igy az orszag
er6szak-szervezeteinek vezetdi Brezsnyev befolyasa ala keriiltek 1967-re. Ezaltal egy
olyan politikai rendszert alakitott ki, ami akkor is mitkddott, amikor 6 mér teljesen be-
teg volt, és azt sem tudta, hogy hol van.

Valtoztatni kellet az addigi ideologian is. Az érvényben 1év6 partprogram értel-
mében a Szovjetuniénak utol kellett érni az Amerikai Egyesiilt Allamokat gazdasagi
fejlettség teriiletén, és fel kellett épiteni a kommunizmust.

Az egyértelmi volt a partvezetdk szamara, hogy a kommunizmust nem fogjak
felépiteni, s az Egyesiilt Allamokat sem érik utol. Az anekdota szerint, mikor Hruscsov
a KB elétt kijelentette, hogy 1980-ra utolérik és megel6zik az Egyesiilt Allamokat, az
egyik idGs parttag kijelentette, hogy véleménye szerint utol kell érni, de nem kellene
megel6zni az USA-t. Hruscsov kérdésére, hogy miért, azt valaszolta: mert akkor latni
fogjak, hogy lyukas a fenekiinkén a gatya.
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Uj ideolégiai klisét kellett kitalalni, és ez lett a fejlett szocializmusnak a koncep-
cidja. 1967-ben sziiletett meg, amikor Mihail Szuszlov ideologiai KB-titkar kijelen-
tette, hogy a Szovjetunidban felépiilt a fejlett szocialista tarsadalom. A fejlett szocia-
lizmus teoridja a kommunizmus felépitését a tavoli jovobe helyezte. Tehat nem kellett
kiilonosebben sietni.

Az 1j vezetés reformokat akart, amely reformoknak a f6 alkotoja Alekszej
Koszigin miniszterelndk, az ,,0sszovjet fokonyveld” volt. Koszigin rendkiviil felké-
sziilt, megfontolt vezetd volt, aki tudta azt, hogy nem elegendé felszamolni a hruscsovi
reformoknak a tilkapasait és visszatérni a territorialisan szervezett iranyitdshoz, hanem
sziikség van a piacgazdasig bizonyos elemeinek a beépitésére is. Ezek az elgondola-
sok mar napfényre keriiltek 1962-ben, mikor egy Lieberman nevil harkovi kézgazdasz
Terv, haszon, prémium cimi cikkében megfogalmazta azt az elgondolast, hogy a val-
lalatoknak a f6 mutatdja a jovedelmezdség kell, hogy legyen, és ennek alapjan kell, a
munkasokat premizalni. 1964-ben elkezdédnek azok a koszigini reformok, amelyek
tulajdonképpen a Lenin idejében bevezetett NEP-nek, az ,,i1j gazdasagpolitikanak™ az
elemeit hoztak vissza a gazdasagba, viszont anélkiil, hogy megengedte volna a magan-
gazdalkodast a mezdgazdasagban vagy pedig az iparban. A reformokat a mez6gazda-
sag és az ipar teriiletén kisérleti jelleggel vezették be és jelentds sikereket értek el. A 8.
Otéves terv volt a szovjet éraban a legsikeresebb, amelyet teljesitettek, ekkor a gazda-
sdg masfélszeresére ndtt. 1968 utan ezeket a reformokat leéllitjak. A korszak torténész
szakértOi szerint tobb okbdl. Az egyik ok a pragai tavasz volt: csehszlovakiai reformok
miatt elszabadultak az indulatok, megroggyant a politikai rendszer, €s a gazdasagi re-
formok mindeniitt ilyen helyzetekhez fognak vezetni. A masodik ok az atalakitasok
belsd ellentmondasaiban rejlett. A reform jelentds szabadsagot biztositott a vallalatok-
nak, ugyanakkor nem teremtette meg a tulajdonosi szemléletet. Tehat attol még, hogy
szabadsaga volt egy gyarigazgatonak vagy egy kolhozvezetonek, attél 6 még nem volt
ezeknek az eszkdzoknek a tulajdonosa, €s a hatékonysag novelése mellett még mindig
ott volt egy sokkal konnyebb ut is a jovedelem megteremtéséhez: a gyengébb mindségii
termékek eldallitasa, vagy pedig az, hogy alultervezték a terveket, és igy tudtak oket
tulteljesiteni, ezenken kiviil még ezernyi triikkk, amivel be lehetett csapni az allamot.
Egy masik Iényeges tényezd volt: ott ahol komolyan vették a kisérletet, és racionalizal-
tak a gazdasagot, ott a munkdsok dontd tobbsége feleslegessé valt. Az egyik gyarban
olyan kisérlet kezd6dott, hogy lecsokkenthetik a munkéasok szamat és a felszabadulo
bért pedig szétoszthatjak a megmaradt munkéasok kozott. A 800 dolgozobol 700-at bo-
csatottak el, mert 100 ember meg tudta csinalni azt, amit korabban 800 csinalt.

Kazahsztanban atadtak egy kolhoz iranyitasat egy Hudenko nevii ukran kozgaz-
dasznak. Az 4j elnok 860-r61 86-ra csokkentette a dolgozok 1étszamat, a termelés azon-
ban htisszorosara novekedett. Az els6 évben az egy fore es6 megtermelt buzamennyi-
ség 150 mazsarol 3173 mazsara ndvekedett, egy mazsa bliza termelésének dnkoltsége 7
rubelrdl 67 kopejkara csokkent. A ujdonsiilt kolhozelnok a bortonben végezte. A refor-
mok visszafogasaban kozrejatszott Brezsnyevnek Koszigin irdnyaban taplalt irigysége
is. Hatalma megtartasanak szempontjabol ez érthet6 is volt, hiszen, ha ezek a reformok
sikeresek lettek volna, akkor Kosziginnek megnévekedett volna az orszagban a tekin-
télye.
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Véleményem szerint a reformok leallitasanak egyik legfontosabb oka a nyugat-
szibériai olajmezok felfedezése volt, ahol hihetetlen mennyiségii kbolajat és foldgazt
talaltak a *70-es évek elején. 1970-1980 kozott tizmilliard dollart fektettek be a nyugat-
szibériai kdolajmezokbe, az eladott mennyiség értéke pedig szazmillidrd dollar volt. A
nyugat-szibériai olajmezok felfedezése egybeesett a nyugati olajvalsaggal.

Nyugat-Europaban épp akkor emelik tobbszordsére az olaj arat, amikor az oro-
szok épp hatalmas mennyiségii kdolajat és foldgazt talalnak, megépitik a kdolaj- és
foldgazvezetéket, és megkezdodott a nyersanyagok Nyugatra torténd exportalasa. Ami
azt jelentette, hogy a Szovjetunidonak anélkiil is, hogy megreformalnd a gazdasagat,
van elegendd pénze a gazdasag fenntartasara, az élelmiszer-ellatasra, hiszen meg tudja
venni kiilf6ldon, emelni tudja az életszinvonalat és mindenféle nehézség nélkiil birja a
fegyverkezési versenyt az Amerikai Egyesiilt Allamokkal.

A szovjet éraban az életszinvonal a *70-es években novekedett a legnagyobb
mértékben: emelkednek a fizetések, a kolhozistak is kapnak fizetést és nyugdijat is.
Az egyszerli dolgozok is képesek vasarolni motorkerékpart, hiitészekrényt, televiziot,
porszivot, egyesek gépkocsit is. A 1970-es években a szovjetrendszert a viszonylagos
jolét is legitimizalja.

Helyreall a stratégiai egyensuly az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Szovijet-
unid kozott. Egyes szakértok véleménye szerint a Szovjetunié bloffolt a Nyugat felé,
annyi rakétajuk és repiildjik nem volt, amennyit a Nyugatnak jeleztek. Mindenesetre
Amerika szdmara gy tiinik, hogy egyensuly, stabilitas van, kiilondsen a fegyverzetek
terén. Brezsnyev jo szandéku ember volt, aki végigharcolta a habortt, de a haborus
tevékenysége is karikaturisztikussa valt az idok soran, ami aligha felelt meg a valosag-
nak. 1941 jaliusédban vonult be, politikai tiszt volt, 1946-ban szerelt le ugy, hogy egy
napot se toltott otthon, tehat tényleg a fronton volt, ott, ahol 16nek. Kiilpolitikajaban az
enyhtilésre torekedett, volt olyan a Kozponti Bizottsagban, aki nem. Brezsnyev nem
volt olyan harcias, mint Hruscsov vagy Sztalin.

Az enyhiilés folyamatat felgyorsitotta az Amerikai Egyesiilt Allamok kiegyezése
Kinaval, amely orszaggal a Szovjetuniénak nagyon rossz kapcsolata volt. igy ez kény-
szeritd erd és jo adu volt Brezsnyev kezében a szélsdségesekkel szemben. Az enyhiilés
folyamata tobb fegyverzetkorlatozo szerzédés alairasahoz vezetett, a nyugati allamokat
mar nem kizarolag a gonosz birodalmaként allitotta be a szovjet propaganda.

Az enyhiilés folyamatanak csucspontja az 1975-6s Helsinki Egyezmény vala-
mennyi eurdpai orszag, valamint az Egyesiilt Allamok és Kanada altal torténd alairasa
volt. A szerz6dés megerdsitette a masodik vilaghabora utan 1étrejott hatarokat, biztosi-
totta a békét Europaban. Az egyezménynek volt egy un. ,,negyedik kosara”, amelyben
az alapvetd emberi jogok biztositasara vallaltak kotelezettséget. A konzervativok évtak
Brezsnyevet, hogy elfogadja ezt a részét az egyezménynek, mert véleményiik szerint
ez lehetOséget adott a nyugati allamok szamara a beliigyekbe torténd beavatkozashoz,
de minden aggalyt félretéve Brezsnyev alairta a szerzédést. Nem azért, mert biztositani
kivanta volna az alapvetd emberi jogokat a Szovjetunioban, hanem azért, mert elég
erosnek érezte a hatalmat a nyugati hatalmak beavatkozasanak elharitasara.

A ,fejlett szocializmus” eredményeit az 1977-ben alairt 0 alkotmany rogzi-
tette. Az SZSZKSZ-ben az 1937-ben elfogadott ,,sztalini” alkotmany volt érvényben.
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Hruscsovék is dolgoztak az 0j alkotmanyon, azonban nem érkeztek kidolgozni az uj
alaptorvényt.

Az 1j, brezsnyevi alkotmany elfogadasara 1977-ben, a Nagy Oktoberi Szoci-
alista Forradalom 60-ik évforduldjan keriilt sor. Az 11j alkotmanyban rogzitették az
ideologiaban bekovetkezett valtozasokat. Kijelentették, hogy felépitették a ,,fejlett”
szocialista tarsadalmat, 1étrejott az 6ssznépi allam, tehat a szovjet allam mar nem a pro-
letardiktatara allama. Legf6bb célként tovabbra is a kommunista tarsadalom felépitését
deklaraltak, azonban, hogy ez holnap lesz, vagy holnaputan, vagy az idok végezetén,
azt mar nem pontositottak. A gazdasagi rendszer alapjaként a termeldeszk6zok szocia-
lista tulajdonat, a politikai rendszernek a tanacsok, a szocialista rendszer alapjaul pedig
a munkasosztaly, a parasztsag és az értelmiség egységét deklaraltak. Azonban érdekes
modon az alkotmanyban — aki €It a *70-es, *80-as, *90-es években, az tudja, hogy ez
milyen fontos volt — utalas tortént a valds hatalmi helyzetre. A VI. cikkely kimondta,
hogy a szovjet tarsadalom iranyitdja, politikai és allami szervezetének magja az SZKP.
Deklaraltak, hogy van tanacsrendszer, van képviseleti demokracia, altalanos egyenld
és titkos valasztasok, azonban az iranyitasban meghatarozo6 eré a Szovjetunid6 Kom-
munista Partja. Az Alkotmany biztositotta az alapvetd emberi jogokat, de azokat esziik
agaban sem volt betartani.

A Szovjetunié soknemzetiségii orszag volt és a nemzetiségi kérdés mindig a
partvezetés figyelmének kozéppontjaban allt. Az Alkotmany kijelentette, hogy a Szov-
jetunio egységes, soknemzetiségli szovetségi allam, 15 szovetségi koztarsasag volt,
amelyeknek fennmaradt az a joguk, hogy kiléphetnek a Szovjet Szocialista Koztar-
sasagok kotelékébol. Ennek majd 1991-ben lesz jelentdsége, amikor erre hivatkozva
majd a harom szlav tagkoztarsasag vezetdje felszamolja a Szovjetuniot.

A Szovjetunioban az alkotmany szerint nemzetek és népek éltek. Tehat kiilonb-
séget tettek nemzetiségek kozott azaltal, hogy valamely kozosséget nemzetiségnek, a
masikat népnek tartottdk, de azt, hogy mi ennek a kritériuma, nem hataroztdk meg,
mint ahogy azt sem, hogy melyik népnek jar szovetségi koztarsasag, melyiknek jar
autonom koztarsasag vagy pedig autonom korzet. Erdekes, bar ez szembetiing hatrany,
de voltak jelentds szamu népek, nemzetek a Szovjetunioban, amelyeknek nem volt
autonoém formacidja, ilyenek voltak a magyarok, ilyenek voltak a németek és a krimi
tatarok. Mig masok, akik sokkal kevesebben voltak 1élekszamban, mint példaul a nye-
nyecek vagy a csukcsok északon, nekik voltak autonom formacioik, ha még formalisan
is. Vilagosan lathaté volt, hogy nem kaphatnak autonomiat a deportalt népek, és nem
kaphatnak nemzetiségi autonémiat azok a népek sem, akiknek volt anyaorszaga.

1972-ben, a Szovjetunié megalakulasanak 50-ik évforduldjan, Leonyid Brezsnyev
kozolte,hogy létrejott a nemzetek 1) torténelmi kdzossége, a ,,szovjet nép”. Ez fordu-
latot jelentett a nemzetiségi politikaban. Az 01j ideoldgia szerint a nemzetiségek kozotti
kiilonbségek fokozatosan csdkkennek, a nemzetek kozelednek egymashoz, és kialakul,
meger6sddik a nemzetek 0j kozossége, a szovjet nép.

Az 10j alkotmany nem deklaralta az allamnyelvet, tehat olyan, hogy allamnyelv a
Szovjetunidban nem volt. Viszont az orosz lett a ,,nemzetek kozotti érintkezés” nyelve.
Altalaban a >70-es években az ,,oroszositasként” élték meg a Szovjetunido nemzetisé-
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gei, kivéve az oroszokat, akik szerint ez nem oroszositas volt, hanem mindenkinek
a szovjetesitése, s erre az orosz nyelvet hasznaltak. Egyfajta egységesitése volt ez a
tarsadalomnak: a modernizalodo tarsadalomban egyre tobb embert vontak be a ter-
melésbe és fokozatosan erdsodtek a kapcsolatok, az atjaras a kiilonb6z6 nemzetiségek
kozott, megtette a hatasat a kdozponti, orosz nyelvii televizio, radio, sajtd, konnyiizene
stb. Az orosz nyelv teret nyert, s ezt a folyamatot az allam is erdsitette. Ugyanakkor az
oroszositas folyamata jelentds ellenallasba titkozott mindeniitt. Akik felléptek az oro-
szositas ellen, Leninre, Marxra hivatkozva probaltak védeni a sajat nemzeti érdekeiket.
Az oroszositas politikaja sikeres volt, mert egy olyan idoszakban kezdték el, amikor
a gazdasag fejlodott, amikor az életszinvonal emelkedett, és amikor szinte az egész
tarsadalom 0igy gondolta, hogy a szocialista rendszer 6rokké fog tartani, tehat be kell
épiilni, meg kell probalni erésebb tarsadalmi poziciokat szerezni. Igy volt ez Karpatal-
jan is, a karpataljai magyarsag korében is. Az akkor magyar tobbségii Beregszaszban,
Beregszaszi jarasban az 1970-es években egyre tobb orosz tannyelvii iskola nyilott.
A magyar falvakban, ahol egyetlen orosz sem lakott, a magyarral parhuzamos orosz
osztalyok voltak, amelyekben magyar gyerekek tanultak oroszul, de magyarul nem,
magyar nyelvet és irodalmat sem. Ez nemcsak Karpataljan volt igy, hanem Ukrajna
mas részein is. Kijevbdl teljesen eltiintek az ukran iskolak és a kdzbeszéd, az ujsagok,
a média és az egymas kozotti érintkezés nyelve is az orosz lett.

Ukrajna kiilonleges helyet foglalt el a hetvenes években a Szovjetunidban,
ugyanis a politikai vezetés jelentds része innen szarmazott, jelesiil Dnyepropetrovszk
megyébol. Brezsnyev Dnyeprodzerzsinkszb6l szarmazott, katonatiszt koraban ukran-
nak, Moszkvaba keriilése utan orosznak vallotta magat. Az 6t koriilvevé kadereket
Dnyepropetrovszk kornyékérdl verbuvalta, s a legbefolyasosabb vezetok igen sokaig
koziiliik keriiltek ki.

Petro Seleszt, az ukrajnai elsd titkar is azok kozott volt, akik segitettek
Brezsnyevnek a hatalomra jutasban, és mint ahogy gyakran torténik a politikaban,
Brezsnyev igyekezett eltavolitani azokat, akiknek el volt kételezve. Igy 1972-ben, naci-
onalizmus vadjaval, eltavolitja az 6nfeji Selesztet, helyette Vlagyimir Scserbickij lesz
az ukrajnai els6 ember. Scserbickij is dnyepropetrovszki volt, 6t szemelte ki Brezsnyev
utodjanak. Scserbickij tisztaban volt Brezsnyev szandékaval, és mindenben igyekezett
Moszkva kezére jatszani.

1972-ben letartoztatasok voltak Ukrajnaba. Seleszt embereit eltavolitottak a ve-
zetd allasokbol, hogy alahuzzak az ukran nacionalista veszélyt, ukran disszidenseket
tartoztatnak le és itélnek bortdonbiintetésre.

Karpataljan 1962-t61 1980-ig Jurij Ilnyickij a megyei partbizottsag els6 titkara.
Jurij Ilnyickij karpataljai, ami furcsa, hiszen Nyugat-Ukrajnaban ritka eset, hogy helyi
kader legyen az elsé ember. Az Okdrmezéi jaras egyik kis falujaban sziiletett. Em-
I€kirataiban leirja, hogy 1945-ben otthagyta a falut, és igyekezett le Bakosba, hogy a
kitelepitett vagy elmenekiilt telepesek helyén probaljon maganak hazat szerezni. A part
azonban ,,utAnanyult” és fiatalon parttitkarra tették, az Okdrmez6i jarasban partiskola-
ba kertilt, és 1962-ben, még mindig fiatalon, mivel elédei egymas utan rovid id6 alatt
elhalaloznak, mint mar emlitettem, 6t nevezik ki a megye elsé titkarava, igy 1980-ig 6 a
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megye elsé szamu vezetdje. [Inyickij, kivald kapcsolatteremtd képességekkel rendel-
kezett, j6 ban volt mind Hruscsovval, mind Brezsnyevvel, mindketten elég gyakran
jartak Karpataljara.

Karpatalja bar kis megye volt, ugyanakkor kiilonleges stratégiai jelentdséggel
birt, négy orszaggal volt hataros, s igy a szomszédos orszagokkal kapcsolatos kérdé-
sekben kikérdezték a helyi vezetok véleményét, kiilondsen igaz volt ez Magyarorszag
¢és Csehszlovakia vonatkozasaban. Ilnyickij tehat kapcsolatban allt az orszag legfel-
sObb vezetésével, és sok mindent el tudott intézni Karpatalja szamara. Megkezd6dott
a kiilonboz6 belsé-oroszorszagi iparvallalatoknak az idetelepitése. Tobb ilyen leany-
vallalatot hoztak Iétre mind a varosokban, mind pedig a nagyobb falvakban, ezaltal
a lakossag egy része munkahoz jutott helyben. Rendbe tették az erdégazdalkodast,
létrehozva a ,,Zakarpatlesz” nevi trosztot, ebben a vallalatban 6sszpontosult a fa ki-
termelése, yjratelepitése, feldolgozasa. linyickij volt az, aki megakadalyozta az atom-
erémi felépitését Karpataljan. A 60-as évek végén, 70-es évek elején vidékiinkon le-
ningradi tudosok jelentek meg, akik a Fekete-mocsar teriiletét jelolték ki a felépitendd
atomerdmi szamara. A Beregszaszi jarasnak az a része kitelepitésre lett volna itélve,
s el lett volna arasztva vizzel. llnyickij Seleszt segitségével elérte Brezsnyevnél, hogy
leallitsak az épitkezést. Az ideszant eromiivet végiil Rovnoban épitették fel.

Az 1968-as csehszlovakiai események idején Brezsnyev, az *56-o0s Hruscsovtol
eltéréen, nem akart vérdzont, szerette volna a beavatkozast jol elékésziteni. Szlo-
vakiat szerették volna Csehorszag ellen valamilyen moédon felhasznalni. E kérdés-
sel kapcsolatban tartott tanacskozasra meghivtak Ilnyickijt is, aki kifejtette, hogy a
szlovakok nem fognak a csehek ellen timadni. Ilnyickij kapcsolatban volt Kadarral,
Gusztav Huszakkal is. Beszélhettek egymassal akar magyarul is, hiszen valdszinileg
mindharman besz¢lték a nyelvet.

Ami a karpataljai magyarsag helyzetét, torekvéseit illeti, arr6l hallhatunk majd
részletekbe mend eldéadasokat. Az 1972-es beadvany koriili eseményekrdl beszamol-
nak az események koriinkben 16vé résztvevdi. Ennyit szerettem volna mondani. Es
végezetiil: milyen volt 1972, mi tortént 1972-ben?

* 1972-ben tinnepelték a Szovjetunio fennallasanak 50. évfordulojat.

* Kijevben, Lembergben, Harkovban szamos disszidenst tartoztattak le.

* Nixon amerikai elnok Moszkvaba érkezett.

*  Bevezették a ,,praporscsik” (zaszlos) €s a ,,micsman” (fedélzetmester)

rendfokozatokat a szovjet hadseregben, illetve flottaban.

* ’72-ben volt a miincheni olimpia, ahol Valerij Borzov személyében els ¢és

utolsé alkalommal gydzott fehér bort futd 100 és 200 méteren.

* A szovjet kosarlabda-valogatott megverte az amerikaiakat a dontében

Belov utolsé masodpercben dobott kosaraval.

* A divat a trapéznadrag ¢és a nagy galléru ing volt, valamint a magas talpu

cip0 férfiaknak és ndknek egyarant.

«  Osszel jatszottak eldszor a kanadai profik a szovjet jégkorongozokkal.

* 1972-ben a karpataljai magyarok egy csoportja beadvanyt szerkesztett, és

alairasokat gyjtott, ezzel bizonyitva, hogy a karpataljai magyarsag 1étezik,
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vannak céljai, torekvései. Az akcidoban részt vevok a Szovjetuniod szétesése
utan is meghatarozo személyiségei voltak a magyar mozgalomnak, a bead-
vanyban megfogalmazott célkitlizések tobbsége maig nem valosult meg.

* Egy liter benzin ara 7 kopek volt.

» Fél liter asvanyvizé 10.

* Egy iiveg vodka ara 3 rubel 56 kopek, az extra mindségii¢ 4 rubel 10 ko-
pek.

Ko6szondm szépen, hogy meghallgattak!
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»A ldtszat, és ami mogotte volt.”
Az oktatdspolitika irdanyvonalai a Szovjetunioban az 1960-70-es években

Az oktataspolitika olyan tiikor, melyben f6leg nem a jelent, hanem a jelen-meghatarozta
jovot keressiik és sejthetjiik meg. Ezt a 20. szazad elején tigy fogalmaztak meg, hogy
akié az iskola, az¢é a hatalom és a j6vO. Ennek igazsagtartalmat a mult szazad tobbszor
és tobb helyen is igen egyértelmiien timasztotta ald. Am nemcsak a kodos fényii 6haj-
tott jovokép jelenik meg az oktatast meghatarozo iranyelvekben, hanem tiikrozi az adott
jelen gazdasagi és tarsadalmi szintjét, s egyben befolyasolja is azt. Hisz attol fiiggden,
kinek, mit, milyen formaban és mélységben tanit az iskola, valtozhat egy kozosség,
régio, sot orszag gazdasagi szerkezete, fejlettsége, tarsadalmi szerkezete, majd végiil
berendezkedése is. Az aktualis politika szdmara az oktatas alkalmas nemzedékforma-
lasra is. Utobbi megallapitas fokozottan igaz az autoriter és/vagy diktatorikus iranyitas
alatt all6 orszagokra. Hasonl6 allapotok uralkodtak a Szovjetunidban az 1960-70-es
években, melynek fobb oktataspolitikai iranyvonalait vazolom munkamban.

A korszak, melyet a cim behatarol, teljes egészében Leonyid Iljics Brezsnyev
partfétitkarsaganak idejére esik. Az 0 fétitkar még Sztalin idején lett a Szovjetunid
Kommunista Partja Kozponti Bizottsaganak tagja, majd a szamarlétran valo lasst emel-
kedéssel keriilt a legfels6 hatalom magassagéaba. 1964-ben, mikor Nyikita Hruscsovot
eltavolitottak posztjarol, Brezsnyev a Szovjetunio Legfelsdbb Tanacsdnak elndke és
az SZKP KB titkara, majd tiz év alatt mindent egy kézben Osszpontosito ,,vezér” lett.
Partfotitkari orszaglasat Leonyid Iljics is reformhullammal inditotta, &m utobbi intéz-
kedések sokszor épp a hruscsovi idészak reformjait torolték el, kiigazitva vagy teljesen
felszamolva azt. igy lett, hogy megsziintették a rotacids rendszert, likvidaltak a népgaz-
dasagi tanacsokat, visszadllitottdk a hagyomanyos minisztériumokat és a haztaji gaz-
dasagokat, megsziintették a nyilt vallas- és egyhaziildozést. A torténészek ugy tartjak,
hogy Brezsnyev hatalomba emelése a nomenklatura gy6zelme volt, mivel a partappa-
ratus alapjaban 6nvédelembdl, hatalmat és kivaltsagait féltve lazadt fel Hruscsov ellen,
s emelte helyére Leonyid Iljicset. Brezsnyev alig egy par hruscsovi rendeletet hagyott
»eletben”, am ezek kozt volt az 1964. augusztus 10-i hatarozat, mely visszadllitotta a
hagyomanyos 10 osztalyos iskolat, s ezt késobb sem valtoztatta meg.

Megmaradt a hatalomnak a sajat lakossaga iranti ama szemlélete is, mely a
sztalini korszak gat nélkiili uralmat demonstralta — vagyis a kozépiskolat végzetteket
vagy a kozépiskolai végzettséget nem szerzett személyeket a Minisztertanacs egyarant
barhova munkara rendelhette az egész orszag teriiletén, szervezett formaban, fleg a
legfontosabbnak mindsitett épitkezésekre. Nem szamitott az egyén, csak az allam, s a

" Szamborovszkyné dr. Nagy Ibolya, torténész, PhD. A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola
Apaczai Csere Janos Konyvtaranak igazgatdja.
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part érdeke. A korzeti, teriileti, varosi, jarasi munkaskiildottek tanacsainak pontos és
részletes iitemtervet kellett dsszeallitaniuk a végzosok munkabaallitasarl. Amennyi-
ben sziikséges volt, akkor a fiatalokat a megallapitott kvotakon feliil is be kellett fo-
gadniuk a gyaraknak és tizemeknek. A zokkendmentes munkaelhelyezés koordinalasa
végett még 1966 marciusanak végén létrehoztak a Munkéaba Valo Elhelyezés Bizottsa-
gat. A kisvarosok ¢€s faluhelyek szamara, ahol nem rendelkeztek megfelel6 mennyiségii
munkahellyel ahhoz, hogy a végzos fiatalokat befogadjak, lehetdséget adtak nagyobb
gyarak, lizemek kisegitd részlegeinek, kirendeltségének 1étrehozasara, melyek a helyi
nyersanyag feldolgozasara szakosodtak és tudtak alkalmazni a fiatalok munkajat. Ezek
foleg gylimolcs- és zoldségfeldogozasaval, gydogyndvények és vadon novd bogyodsok
gyljtésével és feldolgozasaval foglalkoztak, ill. a lakossagi kdzszolgaltatas szférajaba
tartoztak.

A fent emlitett hruscsovi reformok egyik fontos iranyelve volt, hogy kozelitsék
az iskolai oktatast az élethez, a termeléshez. Ezen elképzelés céljabol az 1958-as isko-
lareform elrendelte, hogy minden altaldnosan képz6 iskolaban folyjék szakmai képzés
is, vagyis a kozépfoku végzettség mellé egy, a népgazdasagban azonnal felhasznalhato
szakmai képesitést is szerezzenek a végzOsok. Vagyis a szakmai képzés mindenhol és
mindenki szamara kdtelezo volt. A kérdésr6l 1966. februar 23-an a part és allami veze-
tés kozos hatarozata viszont azt konstatalta, hogy az iskolak tobbségében hianyzo felté-
telek miatt elrendelik, hogy ezutan szakmai képzést csak az az altalanos képzésii, mun-
ka és politechnikai kdzépiskola adhat, ahol a feltételek teljes mértékben adottak hozza.
A tagkoztarsasagok Minisztertanacsainak pedig dssze kellett allitani azon kdzépiskolak
listajat, ahol a targyi és technikai feltételek megfeleldek voltak a szakmai képzés nyuj-
tasahoz is. Am ezekben az intézményekben is a szakmai oktatast a munkaorakon, szak-
korokon és mas osztalyon kiviili foglalkozas keretein beliil kellett megoldani.! Ez az
oktatastartalmi valtozas a Szovjetunid Legfelsébb Tanacsa Elndkségének 1966. marcius
14-én kelt parancsa alapjan bekeriilt Az iskola és az élet kapcsolatanak erdsitésérol és a
Szovjetunid kozoktatdsi rendszerének tovabbi fejlédésérdl sz016 torvény 4. cikkelyébe.?
A kérdéshez valo hozzaallas radikalis valtoztatasat jol illusztralja, hogy az 1966 mar-
ciusaban zajlo 23. partkongresszuson, a Brezsnyev altal felolvasott KB-beszamoldban
mar nem talalkozunk a kozépiskolak szakmai képzésével. Utdbbinak az altalanosan
képzo intézményekbdl valod kiszoruldsat jelezte az is, hogy a termel6i oktatasért fele-
16s igazgatohelyettesi posztot felvaltotta az osztalyon és iskolak kiviili nevel6i munkat
szervezOnek a statusza, ami az igazgatohelyettesivel azonos jogallasuva valt. Ami vi-
szont ujra erdteljesen napirendre kerdilt, az a marxista—leninista vilagnézet erdsitése az
oktatds minden szintjén: ,, 4 szovjet szakember elsGsorban a marxizmus-leninizmus ide-

crer

alapokon nyugszik, ill. harmadsorban képes a munka tudomdanyos megszervezésére és

V' ,A munkdra valé felkészités részleges vdltoztatdsairol az dltaldnosan képzd kézépiskoldkban”, In:
Haponnoe obpazopanne B8 CCCP. O6meo6pa3oBarenbHas 1ikoia. COopHHUK g0KyMeHTOB. 1917-1973 T
Mockga, 1977. ¢.219. (a tovabbiakban: Hapogaoe o6paszoBanue..... C6. TOK-TOB.)

2 Benomoctu Bepxosroro Cosera CCCP, 1966, Ne12, Cr. 169.



38 SzZAMBOROVSZKYNE NAGY IBOLYA

iranyitasdara” — éllt a kongresszus hatarozataban.® Ez elGrevetitette az ij ember iranyi-
totta hatalom valddi 1ényegét, vagyis hogy az ideologiai kényszer folyamataban — mely
a Szovjetunio l1étrejotte ota allandod volt — a hruscsovi olvadasnak nevezett id6szak csak
intermezzo volt. Brezsnyev és kornyezete ugyanolyan feltétel nélkiili alarendeltséget
vart el minden allampolgartol, mint akéar Sztalin. Igaz, a kiilsségek sokszor nem erre
engedtek kovetkeztetni, de akar a gazdasag alapjai, a hatalom alapjai is valtozatlanok
maradtak a Szovjetunidban a 60-70-es évek folyaman.

A hruscsovi decentralizacios probalkozasokkal ellentétes folyamatok elindita-
sa ¢s megléte nemcsak a politikai €s partéletben voltak tetten érhetdek, hanem szinte
mindeniitt. Az oktatasiranyitas szervezésében gydkeres valtas akkor indult el, mikor
az SZKP KB és a Szovjetunié Minisztertanacsa 1966. augusztus 1-jén ,, 4 Szovjetunio
szovetségi-koztdarsasagi Oktatdasi Minisztériumanak létrehozasarol” rendelkezett. A
megfogalmazas — szovetségi-koztarsasagi — valojaban az egész Szovjetuniot mint egy-
séges szerkezetet takarta. Eddig nem volt kozponti oktatasiranyitasi szerv, minden tag-,
ill. autonom koztarsasag rendelkezett a sajat oktatdsi minisztériumaval, melyek sza-
mara az OSZFSZK szakminisztériumanak rendelkezései és az SZKP KB hatarozatai
voltak mérvadoak, de nem viselt automatikusan kotelezo jelleget. Ez az eddigi évek
orszagiranyitasi vazahoz igazodo oktatasiranyitasi szerkezet az 01j partfotitkar hatalmi
torekvéseinek megnyilvanulésa volt, hisz mig a tagkoztarsasagok kommunista partjait
az SZKP fogta 6ssze, addig ez a centralizacié hianyzott az oktatas terén. A hruscsovi
decentralizacios probalkozasok felszamolasanak egyik adllomasa volt ez a 1épés. A fent
emlitett rendelkezésben a brezsnyevi korszakban késobb altalanossa valt pontos meg-
fogalmazasokat talalunk az Gj szerv fobb feladatkoreit illetéen.* A Brezsnyev eldtti
iddszakokban a kozoktatas szamara kiadott rendelkezések gyakran csak altalanossag-
ban fogalmaztak, lehetdséget adva a helyi szervek sajatos értelmezésére, ill. ez volt az
egyik oka annak is, hogy 1ényeges eltérés mutatkozott a kozpontbol kiindult rendeletek
teljesitésének eredményei kozott. A sztalini idoszakban ezt a rendszer elleni aknamun-
kanak, a hruscsovi évtizedben a decentralizacionak tudtak be. Leonyid Iljics fotitkar-
saganak kezdetétdl pedig az lett jellemzd, hogy minden intézkedést vagy rendelkezést
a legaprobb részletekig kifejtettek, megmagyaraztak, elkeriilvén a masképpértelmezés
lehetoségét. Ezzel nemcsak a kdzpontositas kiépitése kezdodott el a kdzoktatasban,
de az uniformizalas is. Ez volt tapasztalhato a 1966. november 10-i kdzds part és kor-
manyrendeletben is, mely az iskolakban folyé munka javitasarol szolt, s meglepd mo-
don valos kritikékat is tartalmazott:®

* a tantervek tulzsufoltak voltak, mégsem kovették a korszeri tudomanyossa-

got;

» a nevelésben nem kell6képpen alkalmaztak a tanulok kollektivaban valo, de

egyéni nevelését;

3 KIICC B pe3omonusix U pelIeHus X Che3noB, koHpeperuuit u mieaymos LK. Mocksa, M3narenscTBo
nonuTr4eckoit mureparypsl, 1984. T.11. c. 21. (a tovabbiakban: KIICC B pe3otorusx...)

4 Coopuuk nprkazoB CCCP, 1966, Nel5, ¢.136.

5 ,, Az dltalanos képzésii kozépiskolakban folyé munka tovabbi javitasanak intézkedéseirdl”. In: HapomHoe
obpazoBanue..... Co. n1-1oB. c.219.
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* még mindig hianyos volt az iskolak szaktanarokkal valo ellatasa, ami foleg

faluhelyen jelentett problémat;

* hianyosnak és gyengének tartottak az iskoldk tan- és anyagi bazisat;

+ ill. kevés helyen tartottak be az egészségligyi és higiénias eldirasokat.

A hatarozat Iényegében a tizéves oktatas szerkezeti elrendezését fixalta, ill. meg-
tiltotta, hogy az 1-10. (11.) osztalyokban ezutan spiralisan visszatérd tartalomtanitas
folyjon, mert azt tanorai pazarlasnak tartottak. Ettdl kezdve a tudomanyok alapjainak
rendszeres tanitasat mindenhol az oktatas 4. évétdl kezdték el.® A hatérozat a tudo-
many eredményeinek a termelésbe és a népgazdasigban vald felhaszndldsat varta el,
s erre kellett az iskolaknak a tanulokat felkészitenie. Ennek lett eredménye, hogy az
elemi iskola a négy osztalybol harom osztalyra zsugorodott, radikalisan megkurtitottak
a munkaorak szamat, s a szaktargyi oktatast mar a negyedik osztalytol megkezdték.
A tizéves kortdl vald szaktargyi oktatas lehet6ségét a pszichologusok 18. nemzetkdzi
kongresszusara hivatkozva vezették be, amit 1966-ban Moszkvaban tartottak meg.” E
torvényereji rendelet az altalanosan képzo iskolakbol tehat kizarta a munkara valé fel-
készitést — azt a szakmai-miszaki iskoldkban akartak megoldani. A szakmai-miiszaki
oktatasi intézményeket fokozatosan atalakitottak 3-4 éves miiszaki szakiskolakka, aho-
va elsésorban a nyolcosztalyt végzetteket vartak.® A szakkozépiskoldban vagy szakis-
kolaban tanul6 fiuk, a tanulmanyi idore felmentést kaptak a katonai sorkodtelezettség
alol a Szovjetunié ,, Altaldnos hadkételezettségril” szolo torvénye 35. cikkelyének 2.
pontja alapjan. Ez a halasztés az intézmény befejezése utani egy évig hatalyban maradt,
amennyiben a végzdsok képesitésiik szerint helyezkedtek el.’

Amig a hruscsovi korszakban kiilon kérés utan is elvetették a kdzépiskolai sza-
kositast, most ezt szorgalmaztak, foleg az oktatas utolsé két évében matematika-szami-
tastechnika, fizika és radioelektronika, kémia és vegyi technologidk, biologia és agrobi-
ologia, valamint human targyakbol egyarant. Ebben az is kdzrejatszott, hogy 1966-ban,
a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiajanak akkori elnoke — Keldos M. V. azt nyilat-
kozta, hogy az elkdvetkezd évtizedekben 1) az atommag és a szilard testek fizikaja;
2) a Vilagegyetem tanulmanyozasa; 3) a kibernetika és szamitastechnika, az irdnyitas
automatizalasa; 4) és a molekularis biologia fog a legdinamikusabban fejlddni, ezért
e targyak oktatasara kell a legnagyobb hangsulyt fektetni az altalanos oktatasban.'® A
legfontosabb természettudomanyi szaktargyak oktatasara forditott éves Oraszamok a
két oktatasi reform utan az alabbiak szerint alakultak:

¢ Haponroe obpasosanue. .... C6. 1-toB. ¢.220.

" Haponnoe o6pazosanue B CCCP 1917-1967. Iox pen. M. A. TIpokodesa u 1p., Mocksa, IIpocsemnienue,
1967, ¢.92. (a tovabbiakban: [IPOKO®EB, 1967)

8 Az SZKP KB és a Szovjetunié Minisztertanacsa 1969. aprilis 2-an kelt 240. szamu hatérozata ,, 4 szak-
képzett munkdsok oktatdsanak tovabbi javitasat célzo intézkedésekrdl a szakmai-miiszaki képzés rendsze-
rének tanintézeteiben”. In: CoopHuk mpukazoB CCCP, 1969, Ne9, ¢.54.

? Haponroe o6pasosanue B CCCP. C6opauk HopMaruBHbIX aktoB /Cocr. FO. Tony6esa H. E.; Crerr. Hayy.
Pen.: TTaBnumes K. C. — Mocksa, FOpuany. mut., 1987. ¢.169. (a tovabbiakban: TOJIYBEBA, 1987)

10 KEJIIBIII M. B. EcrecTBeHHBIC HAYKH W UX 3HAYEHUE JUIS PA3BUTUS MUPOBO3PEHHUS M TEXHUIECKOTO
nporpecca // Kommynucrt, 1966, Ne 17, ¢.36.
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1. tablazat. A természettudomanyi szaktargyak oktatasara
forditott éves oérakeret alakulasa

] az 1966-o0s
A tantargy neve 1955 1959 tervben

Matematika 1980 2115 1832

Miszaki rajz 13 149 113

Fizika 557 670 613

Kémia 347 407 350

Biologia (a 4. oszet;}ll}ifi(t)ts) természetrajzzal 448 455 442
Osszesen: 3112 3469 3350

(Forras: [IPOKO®EB, 1967, c. 94.)

Az alabbi tablazatban, a korabeli legfejlettebb orszagok azonos szintii iskolai-
ban — melyek a felsGoktatasba 1épéshez megfeleld végzettséget adtak — a legfontosabb
természettudomanyi szaktargyak oktatasara forditott éves oraszamokat lehet 6sszeha-
sonlitani a Szovjetunioéval.

2. tablazat. A legfontosabb természettudomanyi szaktargyak
oktatasara forditott éves orakeret az 1966/67-es tanévben

A targy altalanos éraszama a kozépiskolai tervben
A tanta jet- - ia-
antargy neve SZOV:If?t 1\-1agy - Francrla NSZK USA
unié Britannia orszag
Matematika 1832 2280 2034 1872 1800
Loz 330 480 378 -] 108720
¢s miiszaki rajz
| Fizika 613 446 414 429 180
és csillagaszat
Kémia 350 280 342 351 180
Biologia 442 460 512 624 680

(Forras: [IPOKO®EB, 1967, c. 95.)

A 60-as évek végetdl az allam igen erds nyomast gyakorolt a kolhozok, szov-
hozok és szovetkezetek, gyarak, lizemek vezetéségére, hogy amennyiben a hozzajuk
tartozo telepiiléseken még nincs, akkor minél hamarabb kezdjenek iskolat épiteni. Igaz,
az allam anyagi tdmogatast is kilatasba helyezett, amennyiben az épitendo 1étesitmény
gazdasagosabb és tokéletesebb tervezeti lett, mint elddei, s nem egy szabvanyositott
terv alapjan épiilt az egész Szovjetunio teriiletén, hanem figyelembe vették az éghajlati
ovek sajatos tényezoit, ill. szamoltak a napkozis csoportok 1étével is. Elrendelték, hogy
az 1966 utan épiilt iskolakhoz tanari lakasokat, a nyolc- €s tizosztalyosok mellé pedig
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kollégiumot épitsenek. Az ujonnan épiiltek tervét pedig csak ezek meglétekor irtak ala.
Ezek a lakorészek a kozoktatas tulajdonaba keriiltek. A rendelet tanari lakasokra vonat-
kozd pontja a Szovjetuni6 fennallasa végéig, vagyis 1991-ig érvényben maradt. Persze
a fent ismertetettek igen szépen hangzo6 tervek és igéretek voltak, &m messze nem min-
den termeldi egység tudta onerdbdl fedezni a korban nagyszabasunak szamitd épitke-
zéseket. Sok kolhoznak példaul allami kolcsont kellett felvennie, melyek alatt aztan év-
tizedekig ,,nyogtek”. Azt is korabeli forrasok bizonyitjak, hogy a kolhozok, szovhozok
kezdeményezte iskolaépitések sokszor azért alltak le, mert az épittetd nem tudott elég
téglat, cementet, tiveget vagy festéket szerezni, ami az allami Tervhivataltol fiiggott. Az
ilyen ,,apr6”, de a folyamatokat megakaszto részleteket a Szovjetunio Legfelsobb Ta-
nacsa mellett miikodd, A Kozoktatas, Tudomany és Kulturaért Felelos Bizottsag 1968.
majus 7-én kelt hatdrozata tarta fel, 4m azok mégsem véltak koztudotta.!!

Ujra napirendre keriilt a tankonyvkérdés, hogy azok végre tanithatoakka valja-
nak, megszabaditva Oket a tartalmi talzsufoltsagtol, s megfeleld modszertani segédlettel
is rendelkezzenek. Ennek érdekében még anyagi 6sztonzok bevonasat is engedélyezték
a tankonyvszerzok és illusztratorok szamara, foleg az als6 tagozatos konyveknél. Telje-
sen U elemkeént jelent meg a kozoktatasban az ingyenessé valo tankdnyv fogalma, mely-
nek bevezetésérdl a Szovjetunido Minisztertanacsa 1967-ben rendelkezett. Az allando
vagy tartos tankonyvek kiadasat az 1970/71-es tanévre fejezték be, s melléjiikk immar
kotelezd lett a tanari kézikonyv. Ujitas volt az is, hogy a tagkdztarsasagok lehetSséget
kaptak kisérleti tankonyvek, vagy egyszerre tobb, parhuzamosan hasznalt tankonyv
kiprobalasara is.'? Az (ij tankonyveket mér az egész Szovjetunio teriiletén altalanos és
egységes tartalom, ill. metodika alapjan allitottak Ossze. Az 1-4. osztalyok szamara
eloszor késziiltek szines, ofszetnyomasu kiadvanyok, valamint ugyanilyen technikat
hasznaltak a fels0s6k biologia- és foldrajzkonyveihez is. Ezek az intézkedések olyan
ujabb nyomdaipari 6ridscégek létrehivasat kezdeményezték, mint a kalinyingradi és
a szmolenszki, ill. felgyorsitotta azok termelésének kiterjesztését, mert timogatta az
ofszet papirt is el6allitd vallalatok bovitését. A rendelet az elemi, altalanos és kdzép-
iskolai kdnyvtarakat tankdnyvi allomanyuk 1étrehozasara kotelezte, igy a tanulok kol-
csonozhették azokat, s nem kellett év elején megvasarolniuk. Az els6 allomanyok ugy
jottek 1étre, hogy az iskolék, a sziil6k engedélyével, az el6z0 osztalyoktdl bekérték a
mar hasznalt kdnyveket, vagyis a sziilok fizették a konyvtarak alapallomanyat.

Az 1966—67-ben napvilagot latott part- és allami rendeletek, melyek az iskola
szervezetét, az oktatas szerkezetét, a tanitas tartalmat valtoztattak meg, egyben minden
téren korszerUsitették a kozoktatast, valamint le is zartak a hruscsovi id6szak iskola-
politikdjat. A brezsnyevi éra alatt az iskola a feln6vekvé nemzedékben egyre inkébb
a gyereket latta, akit fejleszteni, tanitani és nevelni kell, s az igy valik majd a szovjet
tarsadalom teljes jogl tagjava. Ekkor jelent meg a ,, sokoldaluan képzett, miivelt szovjet
polgar” fogalma, akiben mar nemcsak a kommunizmus €pit6jét lattak, hanem az egyént

' Bemomoctu Bepxosroro Cosera CCCP, 1968, Ne20, Ct.282-284.
12 Az iskolai tankonyvek készitése és kiadasanak javitasarol, valamint a tanuloknak azokkal valo ellatd-
sanak intézkedéseirdl”. In: Coopuuk npuka3zo CCCP, 1967, Nel4, ¢.92.
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is. Ez persze nem jelentette a tarsadalmon és az allamon beliil az egyén teljes szabadsa-
gat, de a gyereket mar nem kis felndttként kezelték. Az oktatast és annak szegmenseit
egyre inkabb tudomanyos szempontbol kdzelitették meg, ill. az emberi tényezo anyagi
0sztonzését sem vetették el/meg (1. tankdnyvirasi palyazatok). S bar Lenin mar a 20-
as években azt nyilatkozta, hogy a szovjet iskola egyik legfontosabb mozgatorugéja a
tanito €s a tanar, s ezért fokozottan meg kell becsiilni dket, még az 50-es évek végén is
— mint legkénnyebben mozdithaté szellemi munkast alkalmazta az allam- és a partve-
zetés egyarant. A brezsnyevi id0szak rendelkezései viszont az intelligencia legalsé, de
legszélesebb, ezért legstabilabb bazisaként fogalmazta meg és kezelte is Oket.

Az atalakitasokkal parhuzamosan tovabb zajlott az oktatasi szféraban a centrali-
z4cios folyamat, ami a hruscsovi decentralizacio utolso probalkozasait is felszamolta.
Ennek volt megnyilvanulasa az 1969. januar 7-i, a Szovjetunié Minisztertanacsanak
rendelkezése, ami az 1966 augusztusaban felallitott Szovjetunid Oktatasi Minisztériu-
manak jogkorét és miikodési teriiletét irta le egész aprolékosan. Az 1966-os rendelet-
ben még csak koordinald és szakmai szervként hataroztak meg az uniés OM szerepét a
tobbi tagkodztarsasag szakminisztériumahoz viszonyitva. Az 1969-es parancs 3. pontja
szerint viszont a tagkoztarsasagok oktatdsi minisztériumai mar alarendeltségi helyzet-
be keriiltek, s a Szovjetunié Oktatasi Minisztériumanak alsobb szerveivé valtak.!'> Mint
allami szerv, a Szovjetunié Minisztertanacsa Elnokségének, a Szovjetunid kormanya-
nak volt alarendelve. Az, hogy a tagkoztarsasagok szakminisztériumai elveszitették ad-
digi fiiggetlenségiiket, a rendelet 11. pontjabdl tiint ki egyértelmiien, hisz a Szovjetuniod
Oktatasi Minisztériuma altal kiadott parancsok és utasitasok torvényi szinten kotelezo
jellegliekké valtak az orszag minden kozépszintii iskolaja szamara, ill. az osszes ala-
rendelt szerv, hivatal és minisztérium szamara. A Szovjetunio elsé oktatasi minisztere
Prokofjev Mihail Alekszejevics volt,'* aki 1966. december 24-ét61'5 1984. december
20-ig!® toltdtte be ezt a posztot.

A hruscsovi id6szak oktatast érintd rendeletének megerGsitése volt az évente
kotelezo egészségligyi vizsgalatok és soros védooltasok beadasanak betartasara valo
figyelmeztetés, ami az illetékeseket az e targyban 1963-ban sziiletett az els6 hatarozatra
emlékeztette. Az 1969-es korlevél megfogalmazta, hogy szamos telepiilés iskolajaban
rendszeresen elmaradtak a fent emlitett vizsgalatok és véddoltasok, melyek a beteg-
ségmegeldzés egyik leghatékonyabb formai.!” Igazabol a 70-es évek kozepére sikeriilt
elérni, hogy minden telepiilés minden tanuldja részesiiljon az egészségligy profilaktikai
tevékenységében.

3 Rendelkezés a Szovjetunio Oktatdsi Minisztériumadrol”. In: Céopuuk npukazoB CCCP, 1969, Ne2,
c.13.

4 TocymapcrBennast Baacte CCCP. Bricumive opraHbl BJacTH W YIPABICHUS M HMX PYKOBOIHTEIIH.
1923-1991. Hcropuxo-6uorpadudeckuii crpaBoyHuk. ABrop, cocraBurens B.M. MBkuH. Mocksa,
POCCIISH, 1999. c.163.

15 Benomoctu Bepxosaoro Cosera CCCP, 1966, Ne52, C1.1070.

16 Bemomoctu Bepxosuoro Cosera CCCP, 1984, Ne52, Cr.938.

7 A Szovjetuni6é Oktatasi és Egészségiigyi Minisztériuma 1969. julius 1-jén, a 92-M/01-27/6. iktatasi
szam ko6zos korlevele ,, Az iskolakban valo gyogyito és betegségmegeléz6 munkak szervezésérdl és leve-
zetésérol”. In: OCHOBHI OKyMEHTH Ipo mmkory. Yrop. bepesnsk €. O. B-Bo «PansHcpka mkomna», Kuis,
1973. c. 284.
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Ahonvédod haborua utani iddszakban a part és az allami vezetés tobbszor is foglal-
kozott az iskolai fegyelem erdsitésével, am az oktatasi intézmények szervezeti szabaly-
zatanak leirasaval nem. 1970. szeptember 8-4n a Szovjetunidé Minisztertandcsa 749.
szamu rendeletével jovahagyta az altalanos képzési iskolak szervezeti szabalyzatat.
Elétte 1923-ban foglalkoztak utoljara ezzel a témaval, amikor az egységes munkaisko-
lak szamara dolgoztak ki azt, s azota nem ujitottak fel. Az 0j szabalyzat hat fejezetben
rogzitette és fejtette ki a szovjet iskola feladatait, az oktatdi-nevel6i munka szervezését,
a tanulok, tanarok, iskolai vezetok feladatkoreit, ill. az intézmények anyagi vonatkoza-
sait. A szabalyzat altalanos része pontosan ugy kezd6dott, ahogy azt még Lenin megha-
tarozta, vagyis ,, a Szovjetunioban az altalanosan képzd kozépiskola egységes munka és
politechnikai iskola”.'® Az iskola egysége az egységes tantervek, pedagdgiai elvek és
az oktatas kdzponti iranyitd szervei segitségével biztositott, s ,,a kézoktatas igy keriilt
az dssznépi gondoskodas kézéppontjaba”."® Ez Gjabb eleme volt az uniformizéalasnak,
a kozpontositasnak, s az ellendrizhetdségnek. A szabalyzatban taldlkozhatunk el6szor
a kozépszintli képzésbe tartozo iskolatipusok felsorolasaval is: 1) altalanosan képzo
kozépiskola; 2) termel6i oktatasu iskolak; 3) szakositott iskolak; 4) napkozis iskolak;
5) internatusiskolak; 6) esti (valtasos) és levelezd oktatasu iskolak a dolgoz6 fiatalok
szamara; 7) a testi és szellemi fogyatékos gyerekek oktatasara létrehozott iskolak; 8)
gyogy- és erdei iskolak.? Itt volt el8szor hivatalosan leszogezve a kozépiskolai tanitas
koedukaltsaga, ill. hogy a kozépiskoldban anyanyelven vagy a sziilok altal valasztott
nyelven lehetett tanulni. A dokumentum szabalyozta a tanévkezdést, az 6rak és sziine-
tek hosszat, a tanév negyedévekre vald tagolasat, a szlinidoket, a tanuléi tudasszint osz-
talyzasat, a tanul6i osztalylétszamokat, a hazi feladat mennyiségét, ill. végsé esetben
engedetlenségiik és fegyelmezetlenségiik miatt a tanulokat ki is zarhattak az iskolabol,
de testi fenyitést mar nem alkalmazhattak veliik szemben (17. pont).

Az a torekvés, mely mar a hruscsovi idészak elején beindult — hogy a lakos-
sag széles koreinek mindennapi életszinvonalat emeljék, s ezzel nyerjék meg azokat
a part és az allam feltétlen tamogatasara, a brezsnyevi korszak 60—70-es éveiben még
inkdbb felismerhetdvé valt a rendeletek és hatarozatok tiikrében. A kolhozparasztsag
havi készpénzben kapott juttatasa, egészségligyi ellatasa, nyugdijbiztositdsa utan az
oktatasi lehetdségeket is probaltak a varosi szinvonalhoz kozeliteni. Ennek gyokerei
az urbanizacios folyamatok tulzott felgyorsulasaban is ott voltak, hisz a varos és a
varosi ¢életvitel tobb lehetdséget biztositott az egyén szamara a megélhetés és a szora-
kozas terén is. A falvakban maradottakra viszont egyre nagyobb teherként nehezedett a
mezogazdasagi élelmiszerek sziikségleteinek folyamatos novekedése. A mezdgazdasag
képtelen volt megfeleld mennyiségii ndvényi €s allati eredetli alapanyaggal ellatni a
feldolgozo- és élelmiszeripart, hisz sokkal nagyobb mértékben csokkent a benniik fog-
lalkoztatottak szama, mint ahogy nétt volna az agrartechnika mennyisége és mindsége.
A két életforma kozotti eltérés kiegyenlitését a fent emlitett rendelkezések mellett az is

18 TPATIE3HUKOB C. JIeHHHCKHE MPUHIMIBI COMUATHCTHIECKON CHCTEMbI HAPOIHOTO 00pa3oBaHus //
Kommynucet, 1976, Ne2. ¢.67. (a tovabbiakban: TPAITE3HIKOB, 1976)

1 BPEXXHEB JI. 1. Jlenunckum kypcom. T.2. Mocksa, [Tonutusaar, 1970. ¢.221-222.

20 Yeras cpenHeit 06ueo0pazoBarenbHoOi mkonsl. Mocksa, 1971. ¢.5.
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szolgalta, hogy a brezsnyevi korban, ahogy azt mar emlitettiik, az egységesitési folya-
matok az iskolai oktatasra is kiterjedtek. Ekkor mar nyiltan hirdették, hogy a tarsadalmi
termelés hatékonysaga a tudomanyos-technikai haladassal egyenes aranyban 4ll, utobbi
pedig teljes mértékben az oktatis mindségétdl fiigg,”! ami leginkabb a gépgyartasban
dolgozoknal volt kimutathato, hisz 80%-uk munkajdhoz technikumi, de legalabb ko-
zépiskolai végzettség sziikségeltetett.”? A gazdasag fejlddésének mutatoibol kiindulva
ugy vélték, falun a kollégiumok, internatusok épitése a legcélszertibb, ill. az iskolai
kozétkeztetés fejlesztése. A falusi iskolak fejlesztése azért is eldtérbe kertilt, mert 1970-
ben minden tiz iskolabol hét falun miikodott. A fejlesztésekben mar megjelent a fent
emlitett ,,j0léti” irdnyvonal, mert a szakmai-miiszaki képzésben a mezdgazdasag, épit-
kezés, konnyii- és élelmiszeripar, ill. a lakossag kozsziikségleti igényeit ellatd agazatok
szamara képzé intézetek bévitését iranyoztak el6.? Igy azon szakiskoldk szamnove-
kedését preferaltak, ahol a szakmai képzésen kiviil egyben érettségit is szerezhettek a
fiatalok.

Lényeges valtozas volt, hogy az addig 5—7. osztalyokban alkalmazott nyari ter-
mel6i gyakorlatot felvaltotta a rendszeres, kiillonféle formaju és tartalmu, az oktatoi-
neveldi munkahoz kapcsolodo tarsadalmi-hasznos munka, ami viszont kotelezéve valt.
Egyediil a 9. osztalyban maradt meg a nyari termeldi gyakorlat.?

Az altalunk targyalt korszakhatdron még mindig érzékelhet6 volt a szaktandri
hiany, foleg a kozponttol tavol eso falvakban és szort telepiiléseken. Ezt tigy probaltak
orvosolni, hogy a tanité és tanarképzo intézetekbe a fent emlitett teriiletekrdl felvéte-
lizOket, minimalis pozitiv teljesitmény (felvételi) utan is felvették, de ugyanoda kiild-
ték vissza dolgozni, tanitani 6ket, ahonnan jottek. Ezen intézkedések zome az 1970-es
években igen komoly ellendrzés ala esett, s az évtized végére meg is hoztak a vart ered-
ményeket, mert jelentdsen nott a fels6fokl pedagogiai végzettséggel dolgozok aranya
az orszag altalanosan képzo iskolaiban. Ezt a szambeli és aranyvaltozast mutatja az 1.
és 2. abra.

Felmeriilt az 6tlet, hogy minden szovhozban és nagyobb kolhozban 1étesitsenek
altalanosan képz6 kozépiskolat, karoljak fel azok iskolaépitési kezdeményezéseit, s az
1974-80-as id6szakban az allam is szalljon be és jaruljon hozza ezekhez az épitkezé-
sekhez. Ez a kérdés mar 1966-ban felvetddott ugyanebben a konstrukcioban, s akkor
jelentds szamu iskola épiilt, de csak az iparvidékeken. Most viszont kifejezetten csak
a faluhelyekre koncentraltak. A kampany sikeresnek volt mondhatd, hisz a kilencedik
otéves tervben, 1971-75 kozott 16 367, mig a tizedikben, 1976-80 kozott 11 305 1j

2 Marepuanbt XXIV cwezna KIICC. Mocksa: [Tonutusaar, 1971. ¢. 201.

22 Marepuainsl BeecorosHoro chesna yuureneil. 2-4 wurons 1968 roma. Mocksa: ITonutusnmar, 1968.
c. 9-10.

B KIICC B pesomorusx... T.12. ¢. 31.

24 Az Oktatasi Minisztérium 84-M sorszamu, 1971. december 30-an kelt korlevele ,, 4 tarsadalmi hasznos
munka szervezésének javitasarol az altalanosan képzo iskoldkban . In: 30ipHUK Haka3iB Ta IHCTPYKIIii
MinicrepcTBa ocBiti Yipaincekoi PCP, 1972, Neg, 9.
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iskola épiilt fel az orszag teriiletén.?® A nagyszabasu akcidba tobb kdzponti minisztéri-
umot is bevontak.?®

1. dbra. A felsofoku végzettséggel rendelkezé pedagégusok aranya
a nappali dltalanosan képzé iskolakban az 1970/71-es tanévben (a tanév kezdetén)

m fels6foku végzettséggel
47%

felséfokn végzettség
nélkiil

(Forras: Haponuoe o6pazosanue 8 CCCP. Crar. ¢6... ¢.136.)

2. abra. A felséfoku végzettséggel rendelkezo pedagégusok aranya
a nappali dltalinosan képzé iskolakban az 1980/81-es tanévben (a tanév kezdetén)

m felséfokn végzettséggel

felséfoku végzettség
nélkil

(Forras: Haponnoe o6pasosanne B CCCP. Crar. ¢6... ¢.136.)

Az 1j falusi kozépiskolak mellé mindenhol kdtelezo volt kollégiumot is rendelni/
épiteni, am azok természetesen nem voltak ingyenesek, ahogy az étkezés, a lakas sem,
ezért sok kolhozparaszt anyagilag nem engedhette meg maganak gyermeke internatus-
ban valo lakasat. Az ingdzas viszont rendszertelen oraldtogatast okozott, ill. az is pénz-

% HapoxHoe obpa3oBanue 1 kyiapTypa B CCCP. Craructuueckuii c6opuuk / Tockomcrar CCCP. Mockaa:
®dunaHch 1 cTatucThka, 1989. ¢.404.
2 TIpaBna, 6 uronst 19731,
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be keriilt. Az allam ezt azzal probalta enyhiteni, hogy amig nem volt helyben isko-
la, addig ingyenes utaztatast biztositott, ill. 1975-t6] a bentlako6 gyerekek 25%-anak,
szocialis helyzete €s eldmenetele fiiggvényében ingyenessé tette a napi haromszori
meleg étkezést, a tobbiek pedig 50%-o0s kedvezményben részesiiltek.?’

A Hruscsov nevéhez kothetd oktatasiranyitasi dokumentumok koziil a legto-
vabb az 1958. december 24-én kelt ,, Az iskola és az élet kapcsolatinak erdsitésérol
és a kozoktatasi vendszer tovabbi fejlesztéserol a Szovjetunioban” nevii élt a legto-
vabb, s azt ,, 4 Szovjetunio és a tagkoztarsasagok kozoktatasi térvénye” cimet viseld
jogszabaly helyezte hatalyon kiviil 1973-ban.”® A térvény két 0j dolgot konstatalt:
az oktatas minden gyerek szamara kotelez0, ill. az oktatas és a kommunista nevelés
elvalaszthatatlan egymastol. Ugyanakkor egyértelmiien kimondta, hogy a kdzoktatas
¢s a felsGoktatas iranyitasa szovetségi (unios) kompetencia, amit a tagkdztarsasagok
nem iranyithatnak. Minden oktatasi-nevelési intézmény az allami szervek iranyitasa
ala tartozott.

Az 1966. november 10-i rendelet és az 1973-as kdzoktatasi torvény visszaal-
litotta az altalanosan képz6 kozépiskolak kizarolagos targyoktatasi jellegét, megsza-
baditvan azokat a mindenki szamara kdotelezo jellegli termel6i oktatastol és gyakor-
lattol. A gazdasag termeldi részének viszont képzett és valds szaktudassal rendelkez6
munkasokra volt sziiksége, de a termeldi oktatasnak az altalanosan képzé iskolakba
vald ,,visszavitelét” a brezsnyevi rendszer mar csak azért sem tehette meg, mert az
a hruscsovi reformok sziikségességének igazolasa lett volna. Ehelyett 1étrehoztak az
iskolakdzi tan- és termelési kombinatokat, melyek célja a munkaoktatas és a szakmai
orientacio lett.? Utobbi egyértelmiien a gazdasag termel6i szféraja felé probalta terel-
ni a végzos tanulokat. Az ilyen tankombinatokat jarasonként vagy nagyvarosonként
hoztak 1étre, melyekben azonban a tanulok nem szabad akaratukbol valaszthattak az
Oket valojaban érdekld szakmakbol, hanem a gazdasag helyi sajatossagai és sziikség-
letei alapjan, a helyben meglévo termelési egységek munkaerd-sziikségletei szerint
osztottak be dket.

A tanulok iranyitott szakmavalasztasa annak a folyamatnak volt az eleme, mely
Brezsnyevnek az orszag €s part vezetésében betoltott teljes kori és korlatlan hatalma-
nak megszilarditasara indult még 1965-ben, s ekkorra ért a vége felé. 1973. marcius
2-an az SZKP tagkdnyvcseréjével Brezsnyev eltavolitotta mindazokat a partbol, akik
nem voltak hajlandéak az 0j vezért szolgalni. Ezzel egyetemben széles kort ideolo-
giai kampany indult, melynek lenyomatai az 1974 aprilisaban lezajlott Komszomol
17. kongresszusanak dontésében, a KB jinius 5-i és augusztus 22-1 hatarozataiban
szOvegezO0dott meg. A felsorolt hatarozatok a felsdoktatasban és a szakképzésben fo-

2 Haponuoe obpasoBanue. .... C6. 1-ToB. ¢.245.

281973. julius 19-én fogadta el a Szovjetunio Legfelsébb Tanéacsa. In: TIpasaa, 21 uronst 19731

¥ A Szovjetunié Minisztertanacsa 1974. augusztus 23-an kelt 662. szamu rendelete ,, 4 tanulok munkaok-
tatasat és szakmai eligazitasat végzo iskolakozi tan- és termeldi kombinatok szervezésérdl”. In: CoopHUK
npukazoB CCCP, 1974, Nel8§, c.105.
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lyo ideoldgiai munka szinvonalanak emelésér6l®® és a felettiik valod partellendrzés
megszilarditasat®' tlizték célul. De ebben, az 1974-es évben kezdték meg az 1932. de-
cember 27-én bevezetett személyi igazolvanyoknak a kolhozparasztsag szamara valo
kiosztasat is, ami — bizonyos korlatozasokkal — megengedte a szabad helyvaltoztatast
szamukra.*

A vezér személyének Gjra a kdztudatba valo beemelését szolgalta a fent emlitett
SZKP-tagkonyvcsere ,,akcidja” is, mikor az 1j tipust tagkdnyv 00000001-es sorsza-
mot viseld darabjat Lenin nevére allitottak ki, a 00000002-est pedig Brezsnyevére.*
Ez a lenini ,,kovetés” az oktataspolitika egyik kirakatdarabja is lett, mert az 1970-es
évtdl figyelhetd meg a Lenin-kultusz feler6sddése. Mikor a brezsnyevi idészakban
ujra a munka ¢és politechnikai képzés felé probaltak forditani az altalanosan képzd
iskolakat, akkor ugyanazt tették, amint Hruscsov 1958-ban. Am a kozvetlen politikai
elédre nem lehetett hivatkozni, ezért keriiltek a jelszavakba a kdzoktatas rendszeré-
nek lenini elvei: a szovjet, egységes munka és politechnikai iskola.>* Visszanyultak az
1917-18-as évek torténetéhez, hogy megkeressék, milyennek is képzelte el Lenin és
Lunacsarszkij ezt az iskolat,*® és széles korben hirdették, hogy mi mindent tett a part
a szovjet kozoktatas fejlesztéséért.>

Azorszag gazdasaga szamara a tisztan szakképz6 intézmények nem biztositottak
elegend6 munkast, igy a part 25. kongresszusa €s az j alkotmany elfogadésa utan ujra
az altalanosan képzd6 iskolak tanuldinak munkara vald felkészitésével foglalkoztak.’” A
hatarozat szovegének tartalma és megfogalmazasa is sok hasonl6sagot mutat az 1958-
as torvénnyel, s hatarozottan siirgette a végzos fiatalsag jelentds részének az anyagi
termelés valamely agaba valo bekapcsolodasat. Ennek segitésére a kozépiskolakban,
varosi, jarasi végrehajto szerveknél szakmai eligazit6 vagy palyavalasztasi tanacsadast
segitd szobakat hoztak Iétre. Ezt 1961-ben egyszer mar felallitottak, am azt a brezsnyevi
politika felszamolta mint téves hruscsovi kezdeményezést. Minden ténykedésnek az

3% Az SZKP KB és a Szovjetunié Minisztertanacsa 1974. augusztus 22-i k6z06s rendelete ,, 4 kozépfoki
szakmai képzést folytato intézmények iranyitasanak tovabbi javitasarol és a kézépfoku szakmai végzett-
séget nyujto szakemberképzés mindségének javitasat célzo intézkedésekrdl”. In: KIICC B pe3omonusx. ..
T.12. c.455-462.

31 Az SZKP KB ¢és a Szovjetunié Minisztertanacsa 1974. jinius 5-i kozos rendelete ,, Az N. T. Bauman
nevét viselé Moszkvai Miiszaki Féiskoldn és az N. G. Cserndsevszkij nevét viseld Szaratovi Allami Egye-
temen folyo tarsadalomtudomdanyi targyak oktatdsa ideologiai-elméleti szintjének emelésérsl”. In: KIICC
B pesomonusx... T.12. ¢.430-436.

% Oroszorszag és a Szovjetunié XX. szazadi képes kronologidja (1900-1991). Szerk.: Krausz Tamas és
Szilagyi Akos. Akadémiai Kiadé, Bp., 1992. 230. o. (a tovabbiakban: KRAUSZ-SZILAGYT 1992)

33 Orosz torténelem. I1. kotet. M1ha11 Heller — Alekszandr Nyekrics. A Szovjetunio torténete. Osiris Kiado,
Bp., 2003. 578. o.

3* TPATIE3HUKOB, 1976, 67-78. o.

3 ®OMUH A. U. CraHOBICHHE [EHTPAILHOTO COBETCKOTO amiapara roCyIapCTBEHHOTO PYKOBOJICTBA
HapOJHBIM TpocBenienueM // Bonpockl uctopuu, 1976, Nel12, c. 17-29.

3¢ ITIEPBAKOB C. T. TTonuruka KIICC B 061acT HapOAHOTO 00pa30BaHUsI HA COBPEMEHHOM Jrarie //
Bomnpocer ucropuu KIICC, 1977, Nel, c. 3—-16.

37 Az SZKP KB és a Szovjetunié Minisztertanacsa 1977. december 22-én kelt, 1111. szamu rendelete ,, Az
dltalanosan képzo iskoldak tanuloinak oktatasa, nevelése és munkdra valo felkészitésének tovabbi javitasa-
rol”. In: Coopuuk npukazos CCCP, 1978, Nel, c. 2.
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volt a lathato célja, hogy a végzdsoket az anyagi termelés felé tereljék — hisz az 1977-es
alkotmany szerint a Szovjetunid ,,belépett a kommunizmus épitésének szakaszaba”,
ahol mindennél nagyobb sziikség volt az ipari €s mezdgazdasagi munkassagra. E célbol
a tananyag tartalmi részének és a tanulok heti draszamanak 0jboli csokkentését irtak
el6. A kovetkez6 mondataban, mintha csak a heti 6raszamokbol folyt volna ki, elrendel-
ték, hogy a tizéves oktatasu nemzetiségi iskolakban hetente plusz 2-3 orat kell kijeloIni
minden osztalyban az orosz nyelv oktatdsdra.’® Ez a brezsnyevi id6szak els6 hivatalos
rendelkezése (ami napvilagot latott), ahol az oroszositas politikaja egyértelmiien meg-
nyilvanult, mert magyarazatot nem adtak az orosz nyelvérak szdmanak emelésérol. A
kozépiskolak felsé osztalyaiban pedig a lanyok szamara is bevezették a katonai alapis-
meretek oktatasat, amit ezutan mindenhol orosz nyelven volt kotelezé tanitani.*

Mint valami 6nmagaba visszatérd korvonal, a szovjet part és allami vezetés a
60-as évek végétdl kezdve tobbszor foglalkozott a szakmai képzés szegmenseivel — a
benne tanulok 1étszamaval, oktatasi szintjével, helyzetével, szakagak szerinti megosz-
lasaval. Ugyanugy, ahogy a felsdoktatast végzettek nem mehettek oda dolgozni, ahova
akartak, a szakképz0 intézmények végzdseit is az allam ,, hasznalta”. Utobbi kifejezés-
sel a Szovjetunié Minisztertanacsa €lt 1980. junius 9-¢én kelt 453. szamu hatarozataban.
A céliranyitasra annak a minisztériumnak vagy hatoésagnak volt joga, amely szamara a
képzés folyt. Ha az orszag gazdasagi igényei elvartak, a végzosoket mas koztarsasagba
is atiranyithattak.*°

Mikozben egyre ,,szakmaibb” lett a kozoktatds, azzal parhuzamosan az orszag
gazdasagi helyzete a mélypont felé siillyedt: radikalisan csdkkent az ipari termelés,
pedig a befektetések zOmét ez az agazat nyelte el. A mez6gazdasagi termelés addig is
alacsony szintje még tovabb csokkent, a termétalaj zome az erés kemizalas ellenére is
kimeriilt. Mikor 1982 januarjaban, Mihail Szuszlov temetésén Brezsnyev képtelen volt
elmondani a beszédét, azt jelezte, minden masra is képtelen mar. Am az allamgépezet
dolgozott tovabb és majus 24-én elfogadtak az élelmiszerprogramot, mely a siralmas
helyzeten probalt segiteni, s aminek kidolgozasa az SZKP KB Politikai Bizottsaga leg-
fiatalabb tagjanak — Mihail Gorbacsov nevéhez fiizédott. S mikor 1982. november 10-
én meghalt Leonyid Iljics, egy korszak mindenképpen lezarult nemcsak a Szovjetunio
torténetében, hanem annak oktataspolitikajaban is.

A nemzetiségi teriiletek egyenloségérol és egyenlotlenségérol,
illetve a nem létez6 homogenizalasroél

Mindenképpen az altalanos vonasoktol elkiilonitve kell szoIni a népek nagy olvasztoté-
gelyében €16, nem orosz naciok oktatasi lehetdségeir6l, mivel a Szovjetunidban ekkor a
nemzetiségi nyelven oktato iskolak harom, mas-mas statuszil rendszer részei voltak:

38 Haponroe o6pasosanue B CCCP. C6opruk HopMaruBHbIX akToB / Coct. YO Iomy6esa H. E.; Crien. Hay.
Pen.: [TaBnmumes K. C. — Mocksa, FOpuany. mut., 1987. c. 123.

¥ KRAUSZ-SZILAGYT 1992, 237. o.

40 A szakmai-miiszaki oktatasi intézmények végzdseinek ipari vallalatokndl, épitkezéseken és mezdgaz-
dasagban valo felhasznaldasanak tovabbi javitasat célzo intézkedésekrol”. In: Coopauk npukazoB CCCP,
1980, Ne18, c. 106.
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» vagy az Orosz Foderacion beliil 1éteztek,

* vagy a tagkoztarsasdgok nyelvén oktattak,

* esetleg a szdvetségi koztarsasagok nemzeti kisebbségei voltak.

Ezen alarendelési fokozat szerint valtozott a megitélésiik és mozgasi teriik is, igy
messze nem minden iskola volt egyenld. Ezt kimutatni korabeli forrasok alapjan nagyon
nehéz, hisz igen kevés dokumentum foglalkozott kifejezetten a nemzetiségi iskolakban
folyd oktatassal. Ennek oka az volt, hogy mar Hruscsov idején, de leginkabb Brezsnyev
fotitkarsaga alatt az j, a szovjet ember ,,1étrehozasarol”, kialakitasarol szolt a nemze-
tiségi politika. Tehat azért nem foglalkoztak kiillonosképpen a nemzetiségiekkel, mivel
azok ugy is fokozatosan egy néppé — a szovjet néppé olvadnak majd 6ssze. A szovjet
nép nyelvének pedig az oroszt jeloltek meg. Ennek a politikai-ideologiai megfogalma-
zasnak a lenyomatai azonban egy az egyben megtalalhatéak a szovjet oktataspolitikai
dokumentumokban. A part €s allami hatarozatokban nyomon kovethetd, hogyan kopott
ki a ,, nemzetiségi” kifejezés, s valtotta fel azt a ,,nem orosz”. 1917 és 1953 kozott az
oktataspolitikai rendeletek, torvények, utasitasok még egyenes értelemben hasznaltak a
,, nemzetiségi iskola” megfogalmazast, majd az *50-es évek elején megjelent helyettiik
a ,,nem orosz tannyelvii iskola” fogalma. Még ha nehezen is, de primer forrasok alap-
jan megallapithato, hogy a Szovjetuni6 idején igenis létezett az oroszositas tendenciaja
a nem orosz nyelvekkel szemben. Az altalunk feltart forrasokbdl az tlint elénk, hogy
az egykori unidban szivesen értekeztek arrol, milyen sok nemzetiségnek ad otthont az
orszag, &m mindekozben arra torekedtek, hogy egységesitsék — ha masként nem, hat az
oktatas nyelve alapjan — a teriiletén €16 lakossagot.

Sztalin halala utan a nemzetiségi teriileteken folytatott oktataspolitikaban kétira-
nyl, egymasnak ellentétes folyamat kibontakozasa kovetheté nyomon:

* egyrészrol tobb, nemzetiségi nyelven oktatd iskolarendszer ekkor teljesedett

ki, s valt teljes kdzépiskolaiva, mint a magyar és a roman/moldovan;

* masrészrol, mar a hruscsovi korszakban tetten érhetd, az egységes szovjet
nép kialakitasa érdekében tett [épésként, az orosz nyelv hataskorének az alta-
lanos kiterjesztése minden nem orosz tanitast intézményben.

A Hruscsov idején elkezdett, a nemzetiségi iskolak felé képviselt mindkét ok-
tataspolitikai iranyvonal Brezsnyev fotitkarsaga alatt is fennmaradt. A kenddzetlen
oroszositas az 1967. aprilis 14-én az oktatasi minisztérium kollégiuma ,, 4z OSZFSZK
nemzetiségi (nem orosz) iskoldinak uj tanitdsi tervérdl” hatarozataban érhet6 tetten,*
ill. az 1968. méjus 27-én kiadott ,, ElGkészité osztdalyok nyitasardl a falusi nemzetiségi
iskolakban” testestlt meg,* amit igymond a nemzetiségi iskolak ,,felzarkoztatasanak
elosegitésére” dolgoztak ki. Az elokészitoket az Ukran SZSZK-ban a nem orosz és nem
ukran iskolakban kisérleti céllal csak 1973-t01 vezették be.

Ha a Szovjetunidban allamnyelv alatt az oroszt értjitk — amit akkor igy soha nem
definialtak, csak mint a nemzetiségeket 6sszekotd nyelv —, akkor a tagkdztarsasag-
okban €16, de nem a koztarsasag nyelvét beszélok nem masod-, hanem harmadrendi

4 Coopuuk npukazoB PCOCP, 1967, Ne19. c. 3-8.
42 COOpHHK TIPUKa30B M MHCTPYKIUit MunucTepcersa npocseniernss PCOCP, 1968, Ne20, c. 2-4.
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nyelvet vallottak magukénak. Ezt a nyelvi és allampolgari allapotot a mai karpéataljai
magyarsag akkori nemcsak oktatas- és iskolaligyében észlelte, hanem azt mindennap
megélték. E témara kitérni nem fogunk, mivel az egy masik kutatas masik tanulmanya
lenne. Am a harmad-allampolgérsagi létnek az oktatisban valo megélésérél a bizonyit-
hatdsag hatarat strold informacidink azért vannak tercier és oral history forrasokbol.
Viszont voltak kézzel foghato fokozatai az oroszositas politikdjanak:

* az 1970-t61 Katonai alapismeretek névvel minden kozépiskolaban bevezetett
Uj targy, ami el0szor csak a fiuk, majd 1978-t61 a lanyok szamara is kotelezo
jellegti lett, s csak orosz nyelven lehetett tanitani, a tankonyveket pedig nem
forditottak le semmilyen nemzetiségi nyelvre. Ezt a targyat a sorkatonai szol-
galatra valo felkésziilés céljaval oktattdk, s a katonai iranyitasban hasznalt
orosz nyelv alapozasanak szantak. Csak tartalékos tisztek oktathattak.

* 1977. december 22-én az SZKP KB és Szovjetunié Minisztertanacsanak
1111. szam1 rendeletében arrdl hataroztak, hogy a 10 éves oktatdsi nemzeti-
ségi iskolakban, a mar meglévo orosz nyelv és irodalom o6rakon feliil hetente
plusz 2-3 orat kellett kijeldlni az orosz oktatisara minden osztalyban.* Mint
azt a fentiekben mar megjegyeztiik, a brezsnyevi iddszakban ez volt az els6
olyan napvilagot latott direkt rendelkezés, ahol a ruszifikacié politikaja ta-
gadhatatlan.

* 1978. oktober 31-én az SZKP KB ¢és Szovjetunié Minisztertanacsa kozos
rendeletet adott ki ,, Az orosz nyelv oktatasanak tovabbi javitdisdt célzo in-
tézkedésekrol a Szovetségi koztarsasagokban”, amit az Ukran SZSZK Mi-
nisztertanicsa november 2-an erdsitett meg.** A karpataljai magyarsag ko-
rében az 6vodai nevelés oroszositasa mellett a parthatarozat az iskolakon is
lecsapodott — az 1950-es évek elején 1étrehozott magyar—ukran parhuzamos
tagozatok utan 1978-t6l a megye majd egy tucatnyi iskolajaban orosz tagoza-
tokat hoztak létre. E tagozatokat megint szinte teljesen magyar telepiiléseken
nyitottdk meg — mint a beregszaszi jarasi Mezdovariban, Borzsovan, Gaton,
Sarosorosziban, a Nagysz0610si jarasban Salankon. A Csomai Ko6zépiskolaban
a meglévo ukran tagozat mellé ekkor még egy oroszt is 1étrehoztak. Volt,
ahol csak az elemi osztalyok kifutasaig allt fenn ez az orosz tagozat, s nem
lett beldle altaldnos iskolai osztaly, mint Sarosorosziban. Am Mez3variban
1979-89 kozott tiz évet huizott ki az orosz tagozat. Az orosz osztalyokba is
magyar gyerekeket irattak, hisz a vidékre betelepiilt/betelepitett orosz nemze-
tiségliek zome a varosokban élt, ahova hivatali munkaja kototte.

Végezetiil elmondhato, hogy bar a brezsnyevi éra konszolidaltabbnak, kultural-
tabbnak ¢és felvilagosultabbnak mutatta magat el6dénél, valdjaban a kiilcsin mogotti
lényeg nem valtozott: egy olyan ideoldgiat probalt raerdltetni a lakossagra, mely mar
35-40 ¢éve bizonyitottan elutasitasra talalt nem csak a gondolkodd egyének korében.

4 HapoxHoe obpasosanue...CO. 1-10B. c. 123.
4“4 XUMUHELD B. B., CTPTUUK II. IT., KAUVP b. M. , TAJTIATIKAHUY M. 1. Ocgira 3akapnarrts.
Mouorpadis. — Yxropon: «Kapnarm» [ndopmaniitno-sunasauunii uenrp 31110, 2009. c. 224.
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Am azt is el kell mondani, hogy ezen ideologia bizonyos vetiiletei — mint példaul a koz-
oktatas, a kdzegészségligy — viszont meghaladtak a filozofia teremtette gazdasagi, po-
litikai alapokat, s valdjaban kiterjedtek az orszag szinte minden lakosara. A brezsnyevi
korszak oktataspolitikdjanak alapja ugyanaz volt, mint elédeinél: a feltétel nélkiili
ideologiai engedelmesség. Brezsnyev fotitkarsaganak 18 évére gyakorta hasznaljak a
valdsitani, ami a kdzoktatasban a szaktargyi feltételeknek, maganak az oktatas tartal-
manak modernizalasat, szakmaiva valasat hozta magaval.



CSASZAR ISTVAN'

A 72-es beadvdny és résztveviinek rovid ismertetése

A 72-es beadvany. Ezt a fogalmat hallva nem biztos, hogy minden olvasd tisztaban
van annak jelentésével €és azzal a szdmos eseménnyel, ami mogotte rejtdzik. Jelen
konferenciakiadvany ezt a viszonylagos fehér foltot hivatott feloszlatni egy olyan id6-
szak, esemény, és egy olyan tevékeny csoport bemutatasaval, amely a tarsadalom szé-
les rétegeinek tudta nélkiil allt ki a karpataljai magyarsag jogaiért a brezsnyevi vissza-
rendezddés csucsan.

A téméaval — az elsé komoly karpataljai érdekvédelmi megnyilvanulas a szovjet
iddszakban — talalkozhatunk S. Benedek Andras, Dupka Gyogy és szamos szerzé mii-
vében is, de legrészletesebben talan Botlik Jozsef A hiiség csapddajaban cimii Kovacs
Vilmossal foglalkozé kotetében olvashatunk rola.! A beadvany megsziiletésének 40.
évfordulojan felelevenitjiik az eseményekben részt vett személyek emlékeit, a korsza-
kot és a kovetkezményeket megélt szemtanuk véleményét.

Az el6zményekkel kapcsolatban meg kell vizsgalnunk néhany kérdést. Miért
pont 19727 Miért nem korabban, miért nem késobb? Mi vezetett oda, hogy a fiatal
karpataljai magyar értelmiség egy csoportja felhivja az SZKP KB figyelmét a helyi
magyarsag hatranyos helyzetére?

Az egyik tényezd, amely ha nem is kdzvetlentil, de hatott a helyi viszonyokra az
az altalanos europai didkmozgalmak megjelenése. A *68-as nyugat-eurdpai események
¢s f6leg a pragai tavasz kézzelfoghato kozelségbe hozta a reformokat, az Gjitast a helyi
egyetemistak szamara. Bizonyos analogia figyelhetd meg a nyugati és kozép-eurdpai
egyetemi generaci6 kozott. Mig Franciaorszagban, Németorszagban, Angliaban felnd
egy olyan nemzedék, amely szembe mer menni a habort el6tti dekadens tarsadalom-
mal, addig példaul a karpataljai magyarsag soraibol felnétt az a masodik vildghdbora
utani nemzedék, aki mar nem akart félni.

Fodo Sandor egyetemi tanar és Kovacs Vilmos ird, kolto lett ennek a generacio-
nak a szellemi vezetéje, az Ungvari Allami Egyetemen miikodé magyar filologia szak
pedig a bazisa.

Fod6 és Kovacs munkassagarol szamos munka jelent mar meg, jelen kotet a
karpataljai eseménytorténet egy rovid, de anndl meghatarozobb szegmensét mutatja
be, mely nyilvanvaloan része régionk eme két meghatarozo személyisége életmiivé-
nek. Fodo Sandor a Baltikumrol hazatérve a korabeli szellemiséget messze megel6z6
mentalitassal tért vissza Ungvarra, ahol azonnal nekilatott a kulturalis élet szervezé-
sének, amit nyilvanvaléan komolyabb érdekvédelmi megmozdulasok kovettek volna
(mint ahogy ez majd két évtized mulva be is teljesedett a KMKSZ megalapitasaval).

* Csaszar Istvan, PhD-hallgaté. I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Torténelem- és Tarsada-
lomtudoményi Tanszek, tanarsegéd.
"BOTLIK JOZSEF: A hiiség csapdajaban. Intermix Kiad6, Ungvar—Budapest, 2003
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Kezdetben az Ungvari Egyetem magyar didkjaibol szervezett népi egylittest, melynek
néptanc-, népdal-, prozai el6adasaival bejartak Karpatalja magyarlakta telepiiléseit. Az
aktualis ideoldgia nem tamogatta, hogy nem a kézpontilag meghatarozott szerzék miu-
veit hasznaljak fel. Fodo vezetésével néprajzi gytijtéseket is szerveztek, melyek feltar-
tak a karpataljai magyar népballada kultira gyongyszemeit. Nem teljesen tisztazott,
hogy a magyar kulturat bemutaté didkmozgalom szervezése, vagy a néprajzi gyiijto-
munka miatt, de Fodé Sandor nemkivanatos személy lett az egyetemen. Eltavolitasara
uriigytl egy nyari szabadsagolas koriili adminisztrativ indok szolgalt, miszerint akkor
utazott Magyarorszagra, amikorra nem kapott engedélyt az egyetemroél. Jellemzo nép-
szertiségére, hogy a didkok peticioban kovetelték visszahelyezését, amit a nem magyar
hallgatok is sz€p szamban alairtak.

Kovacs Vilmos kissé eltérd uton keriilt a helyi magyarsag problémait megol-
dani kivanok vezet6i kozé. Esetében személyes indittatas is sokszor megjelenik. Mig
Fodo globalisan gondolkodott a magyarsagot érint6 kérdésekben, addig Kovacs Vilmos
(nyilvan nem ok nélkiil) az irodalmi és torténelmi kérdésekben emelte fel a szavat.> A
korszak mindenképpen meghataroz6 helyi magyar ir6jat ugyanis nem fogadta a ha-
talom a szarnyai ala. Mivel nem volt hajland6 beallni a partot és a vezetést dics6itd
szerzOk soraba, ezért munkdinak kiadasa is nehezen ment, vagy azonnal tiltolistara
keriiltek. Az 4ltala vezetett, 1967-ben a Kdrpdtontuli Ifjiisdg cimii lap bazisan létrejott,>
Forras Irodalmi Studidba tartozo fiatal poétak is ezt a mentalitast kovették, amire fel-
figyelt Balla Laszl6, a Kdrpati Igaz Szo foszerkesztdje is. Balla a hivatalos iranyzat {6
képviselbje volt a magyar irodalomban, és hiien ki is szolgalta feletteseit. O hatarozta
meg, hogy kinek jelenhet meg kdotete, ki publikalhat a Kdrpati Igaz Szo irodalmi mel-
1€kletében, a Neonban. A késébbiekben az 6 nevéhez flizodott a ,,szovjet magyarok™
ideoldgia terjesztése is, miszerint a karpataljai magyar kultira nem a magyarorszagi
része, hanem az egyetemes szovjeté.*

Elképzelhetd, hogy Ballat valamilyen személyes ok is vezérelhette Kovacs Vil-
mossal szembeni tevékenységében, mivel a kortarsak egybehangzoan kijelentették,
hogy nem volt mérhet6 tehetsége a Holnap is éliink cimii regény szerzdjéhez.

A helyzet mindenesetre adott volt. Két tehetséges, de helyérdl ilyen vagy olyan
okoknal fogva eltavolitott értelmiségi, és egy altalanos kdzhangulat, tarsadalmi légkar,
mely egylittesen indikélta a célokat egy kozos cselekedetté. A valosag ennél sokkal ar-
nyaltabb. A *70-es évek legelején még nem beszélhetiink egységes fellépésrol. Ezért is
fontos, hogy a késébbiekben olyan személyekkel késziilt riportokat olvashatunk, akik
kiilonbozo aspektusokbol figyelhették meg a 72-es beadvany megsziiletését.

Korosztaly és tevékenységi szempont alapjan tobb csoportba sorolhatjuk a ri-
portalanyokat. A nyolc megkérdezett koziil ifj. Sari Jozsef, Czébely Lajos, Zseliczky
Jozsef, Toth Istvan és Vari Fabian Laszlo alkotja a korabeli egyetemista ifjusag korét.
Néhany év eltéréssel mindannyian a *70-es évek elején jartak az Ungvari Egyetemre,

*BOTLIK J.: Ahliség ... i.m. 132. o.
* BOTLIK JOZSEF: Egestas Subcarpathica, Hatodik Sip Alapitvany, Budapest, 2000, 290. o.
4 BALLA LASZLO: Szovjet magyarok Karpati Igaz Sz6, 1975. december 7., 3. o.
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egy tarsasagba tartoztak. Akkori fiatal egyetemistaként 6k voltak a legfogékonyabbak
a magyarsagot érintd sorskérdésekre, azok megoldasara. Ok is képezték Fodé Sandor
¢és Kovacs Vilmos sziik kdrnyezetét, rendszeresen 0sszejartak megbeszélni az altaluk
fontosnak tartott problémakat. T6liik tudjuk, hogy igazabol két beadvany is késziilt, az
els6, melynek szellemi megalkotdja Kovacs Vilmos volt, csak a Forras Stadiot ért Balla
Laszlo altal vezetett tamadasra kivant valaszt adni. Balla Elidegenedés cimi terjedel-
mes cikkében intézett timadast a hivatalos ideologiat nem timogat6 karpataljai magyar
szerzOk ellen.’ Miutan az elsé beadvanynak nem volt 1ényegi foganatja, Fodo vezetésé-
vel megbeszélések, eszmecserék kezdddtek, hogy milyen modon prébaljanak javitani a
karpataljai magyarsag helyzetén. Ebben a masodik, a majdani 72-es beadvanyban mar
globalisabb kérdésekkel kivantak foglalkozni, melyet a Szovjetunid legfels6bb vezeté-
séhez kivantak eljuttatni.

Az elképzelés az volt, hogy a lenini nemzetiségi politika elveivel egy olyan ide-
olégiailag jol megtamogatott szoveget allitanak 0ssze, mely a torvényes keretek kozott
kéri a karpataljai magyarsagot illetd jogok betartasat. A legfontosabb vazlatpontokkal
alabb bdvebben foglalkozunk. Tovabbi fontos része volt a Beadvany elkészitésének,
hogy azt foldalatti modszerek bevetésével joval tobb, mint ezer emberrel alairattak, és
az igy elkésziilt dokumentumot Fodd Sandor személyesen vitte el és nyljtotta be az
SZKP KB szédmara.

A mélyinterjukbdl az is kideriilt, hogy a valasz nem maradt el. Tobb személyt
(mint példaul Toth Istvant, Vari Fabian Laszlot) kiragtak az egyetemrdl, és katonai
szolgalatra szallitottdk Sket az eseményekben valo részvételiik miatt.® A tobbiek eseté-
ben is eléfordultak kiilonb6z6 mértéki és stilusu atrocitasok. Kiilon vizsgalobizottsag
érkezett Moszkvabol Ungvarra a helyzet felmérésének céljabol.

Id. Sari Jozsef, Milovan Sandor és Polczer Endre a Beadvany kidolgozasaban
részt vevo, vagy azt valamilyen formaban segit6 idosebb generacié kozé tartozok cso-
portjaba sorolhato. Id. Sari Jozsef Fod6 Sandor foldijeként (mindketten Visk sziilottei)
hasonl6 gyokerekkel rendelkezett és szellemiségben nevelkedett. Tevékenyen részt vett
a Viski Kozépiskola kib8vitésében és a helyi reformatus kozosség fenntartdsaban.’

Milovan Sandort az ’56-os forradalommal szimpatizal6 cselekedeteiért birosagi
perben itélték szabadsagvesztésre,® ennél fogva magatol értet6dd volt, hogy bekap-
csolodott a *70-es évek mozgalmaiba. O személy szerint a nagyszSl8si magyar nyelvii
6voda létrehozasat kérelmezte a helyi vezetoktol.”

Polczer Endre matematika szakos tanar volt az emlitett id6szakban Nagyberegen.
Még a ’60-as évek legvégén a Kijevi Oktatasi Minisztériumhoz intézett kérelmet, mi-
szerint engedélyezz¢k az Ungvari Egyetemen a magyar nemzetiséglick szamara az
anyanyelvi felvételi vizsgat, ugyanis tapasztalata szerint a magyar iskolakban végzett

5 Karpati Igaz Szo, 1971. augusztus 20.

¢ Vari Fabian Laszlo elbeszélése alapjan, 2012. julius 24.

"1d. Sari Jozsef elbeszélése alapjan, 2012. augusztus 2.

8 VARADI NATALIA: Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc karpataljai dokumentumai. Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Levéltar, Nyiregyhaza, 2012, 183. o.

° Milovan Sandor elbeszélése alapjan, 2012. augusztus 6.
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kitiing tanuloknak is nehezére esett az orosz nyelven vald szaktantargyi vizsga. Kitartd
munkassaganak is kdszonhetd volt, hogy egy idében engedélyt is kaptak erre a felvéte-
lizék, de nem sokkal kés6bb ez a lehetdség ismét megsziint. '

Mint lathatjuk, olyan embereket hozott dssze az ¢let, és foleg a Fodd Sandorral
valo kozos ismeretség, akik kiilon-kiilon tobbszor probalkoztak kozvetlen kornyeze-
tilkkben tenni a magyarsagért, faradozasaikat azonban sok esetben csak részleges siker
kisérte.

A Fodé koordinalta Beadvanyban az volt a kiilonleges, hogy alkotmanyos jogok-
ra alapozva, a kdrpataljai magyarsagot érint0 globalis kérdésekben témakordkre bontva
pontos problémakra kért valaszt, melyet a legfels6bb szovjet vezetéshez juttatott el,
kikeriilve igy a helyi vezetés érdektelenségét.

Maga a dokumentum négy alpontra bontotta a problémak felsorolasat. Az okta-
tassal kapcsolatban kifogasoltak, hogy nem teljes a magyar nyelvii évodai és kozép-
iskolai halézat. A magyar nyelvli tandrutanpétlas, szakkozépiskolai képzés, valamint
miuvészeti iskolak pedig teljesen hidnyoztak. Sarkalatos pont volt az Ungvari Egyete-
men a magyar nyelvl felvételi kérése is, valamint az, hogy nem volt lehetéség a ma-
gyar torténelem tanitasara a kdzépiskolakban.

A kulturalis élet teriiletén kifogasoltak, hogy a tobb mint szazhatvanezres karpat-
aljai magyarsagnak nincs magyar nyelvl szinhdza. A kultarhézak és konyvtarak veze-
t0i a magyar telepiiléseken is sok esetben nem beszéltek magyarul. Felvetették, hogy a
helyi magyar nyelvii irodalom nem tud megfelel6en fejlodni, a szerzok nehezen publi-
kalhatjak miiveiket. A beadvany iroi kevesellték a Kdrpati Igaz Szoban megjelentetett
helyi magyar miiveket, és felvetették, hogy nehézkes a magyarorszagi sajto elofizetése
is. Tovabba fontos problémanak talaltak, hogy a magyarsag részaranyahoz viszonyitva
alacsony a helyi radi6 és tv magyar musorideje.

A nyelvhaszndlattal kapcsolatban kiemelték, hogy az adminisztraciéo nyelve a
teljesen magyar lakossagu telepiiléseken, a magyar iskolakban is az ukran. Sok esetben
a magyar telepiilések neveit oroszra forditottak, nem hasznaltak azok neveit magyarul,
a magyar utcanevek ¢és feliratok teljes mértékben hianyoztak a megyében.

Fodoék kiemelték, hogy a karpataljai magyarsag részaranyahoz viszonyitva a
helyi adminisztracidban és partvezetésben, az ipari és mezdgazdasagi 1étesitmények
igazgatoi és mas értelmiségi munkakorokben is a magyarsag alulreprezentalt.

A Beadvany erdssége, hogy megoldasokat kinalt, vagyis inkébb kért a felsorol-
takkal kapcsolatban. Kérték a magyar nyelvii 6vodahalozat kibévitését, a magyar is-
kolaiigy jelentés megreformalasat. Felmeriilt a szakkozépiskolak és az Ungvari Allami
Egyetem kétnyelviivé nyilvanitasa, valamint parhuzamos magyar osztalyok inditésa.
Kérelmezték a magyar tanarképzés biztositasat, a magyar nyelvil felvételi és egyéb
vizsgaadas engedélyezését, valamint a magyar torténelem tantervbe valod behelyezé-
sét.

Az ungvari népi mikedveldk sikerére alapozva kérték egy magyar népi kultura-
lis egyiittes 1étrehozasat Beregszasz bazissal. A magyar kultira fejlesztése érdekében a

10 Polczer Endre elbeszélése alapjan, 2012. szeptember 27.
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szakemberek képzését is biztositani kellett volna. Tovabba indokoltnak lattak egy ma-
gyar nyelvi irodalmi folyoirat 1étrehozasat Karpataljan, és a helyi tv és radi6o magyar
nyelvii miisoridejének kibovitését.

A lenini nemzetiségi politika szellemiségének megfelel6en (ami kimondta, hogy
ha egy nemzetiség 5%-nal nagyobb részaranyl, joga van nyelvének hasznalatara)
Fodoék kérték a telepiilések kétnyelviivé nyilvanitasat, amennyiben a magyar lakossag
meghaladja az 5%-ot, ilyen esetekben a kétnyelvii feliratok, magyar vagy kétnyelvi
adminisztracio hasznalatat. A magyar tobbségi telepiiléseken kérelmezték a magyar
nyelv hasznalatat a kdzigazgatas terén, a helység- és utcanevek visszaadasat, és kérték,
hogy a sajtoban a telepiilés eredeti magyar neve szerepeljen, ne annak orosz vagy ukran
atirata.

Felmeriilt, hogy vannak olyan autoném teriiletek, melyek lakossaga kevesebb,
mint a karpataljai magyarsag Osszlétszama, mégis van sajat teriileti partjuk. Ennek ana-
egy magyar érdekképviseleti szervezet, 1ényegében egy part 1étrehozasa a helyi ma-
gyarsag szamara. Emellett az adminisztracioba mindenképpen magyar szakembereket
is képezni kell.

A Beadvany az 6sszes kozolt probléma és megoldas kezelésére egy magas szintii
vizsgalobizottsag felallitasat javasolta, mely helyben miikkddve oldana meg a magyar-
sagot érint6 problémakat, mely a helyi és legfelsébb vezetés érdekében is allt.

Barmennyire is indokoltak és ideologiailag alatdmasztottak voltak a felsorolt
pontok, a legfobb vezetés eldszor mégis a retorziokkal valaszolt. Kirugas, eltavolitas,
behivatas volt az elsd valasz. A megkérdezettek azonban egybehangzoan kiemelték,
hogy nem lehetett volna masképp tenni semmit sem, kevesebbet nem volt érdemes
kérni, tobbre pedig nem lett volna alapjuk. A Beadvanynak azonban volt pozitiv kovet-
kezménye, rovid €s hosszl tavi is.

A rdvid tava eredmények koziil ki kell emelni, hogy tjra lehetett magyar nyelven
felvételizni az Ungvari Egyetemen,'' beindult a magyar nyelvii 6vodahalozat kiépitése,
és tobb esetben magyar funkcionariusokkal is bdviilt a helyi adminisztracio.'?

Tobb kérdésben csak az 1d6 és a valtozo koriilmények adtak megoldast a Be-
advany problémaira: a magyar érdekképviselet, tanarképzés és szinhaz is csak a rend-
szervaltds kornyékén vagy utdna johetett létre Karpataljan. Ez 1ényegében a 72-es
beadvany hosszu tavi jovedéke. Megalapozta — tarsadalmi és személyes kapcsolatok
létrehozasaval és apolasaval — egy majdani érdekképviselet magjat, akik tevékenyen és
elvhiien tettek, és 6k vagy utodaik tesznek ma is a helyi magyarsag megmaradasaért és
fejlédéséért.

1 Polczer Endre elbeszélése alapjan, 2012. szeptember 27.
2ZBOTLIK J. A hliség ... i.m. 139. o.
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INTERJU VARI FABIAN LASZLOVAL

Interju idépontja: 2012. julius 24.
Interja készitéje: Molnar Anita
Helyszin: Beregszasz

Interjualany: Dr. Vari Fabian Laszlo

Terepmunkas: Kezdjiik onnan, hogy 1972-ben vagyunk. Mi volt akkor a foglal-
kozésa, beosztasa, mit lehet Onrél tudni?

Adatkozl6: 1972 januarjaban én az Ungvari Allami Egyetem magyar szakos
hallgatoéja voltam, mégpedig negyedik évfolyamos. Vizsgaidészak volt éppen, a hete-
dik szemeszterért kellett volna elszamolni januar kdzepe tajan, és az én sorsom ekkor
meglepd fordulatot vett, mert ezt a vizsgaiddszakot nem tudtam, nem sikertilt telje-
sitenem. Kicsaptak az egyetemrdl egy rektori paranccsal, az errél sz9lo irasos doku-
mentum a mai napig megvan. Ahhoz, hogy engem kicsapjanak, az akkori szabalyzat
szerint harom vizsgan kellett, hogy elhtiizzanak, és ezt teljesitettiik is: én és az illetékes
tanarok, adminisztratorok. Ezek a kovetkezd tantargyak voltak: a katonai tanszéken
hetente egyszer volt egész napos foglalkozas. Ebbdl, azaz hadi taktikabol kellett volna
zardvizsgat tenni, ami tulajdonképpen egy allami vizsganak felelt volna meg, a masik
a szocializmus politikai gazdasagtana volt, a harmadik pedig a 20. sz4dzad vilagirodal-
ma. Az elsé kettéhdz igy utdlag sem flizok semmit, ha elhuztak, hat elhuztak, erre az
utolsoéra azonban nagyon késziiltem, mert tudtam, hogy szamomra életbevagdan fon-
tos. Réadasul az is fokozta a fesziiltséget, hogy az én meghallgataisomra megjelent az
akkori idegen nyelvi kar dékanja, Jurij Balega, aki az Ukran {részovetség megyei szer-
vezetének talan parttitkdra is volt. Kivancsi volt, hogy én ezen a vizsgén hogy fogok
teljesiteni. Utdlag tigy gondolom, hogy normalis koriilmények kozott egy atlagos har-
masra vagy egy gyengébb négyesre talan tudtam volna teljesiteni, de 6 minden egyes
mondatomba belekotott, megallapitotta, hogy nem tudom a helyes véalaszt, és terelte
a feleletemet a kdvetkezd kérdésre. Majd azt is hasonl6 gyorsasaggal intézte el, aztan
felszolitott, hogy valaszoljak a harmadikra, de én erre mar nem voltam hajlandé. Felall-
tam, athajoltam az asztalon, a kezébdl kivettem az indexemet, elég erdsen fogta, de ki-
vettem, egy koszonésfeélét intettem, majd behuztam magam mogott a két és félméteres
tolgyfaajtot uigy, hogy a vakolat hullott. Egy 6ra mtlva meg volt szovegezve és ki volt
fliggesztve az egyetem minden egyes karan a rektori parancs arrél, hogy engem kizar-
tak, mégpedig a rossz tanulmanyi eldmenetel és fegyelmezetlenség miatt. Ezt kdvetoen
vartam a katonai behivomat, amely majus 10-e tajan meg is érkezett, és majus 16-an,
tehat *72. majus 16-an bevonultam a szovjet hadseregbe egy féléves kiképzésre Ukraj-
naba, azt kdvetden pedig sorkatonai szolgalatra az akkori NDK-ba helyeztek at.

Terepmunkas: Akkor nem is olyan kozelre.

Adatkézlé: Ez tortént velem 1972 els6 negyedévében.

Terepmunkas: Es tigy altalaban véve hogyan emlékszik a >70-es évek elejére?
Milyen volt akkor a kzhangulat vagy a politikai 1égkor?
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Adatké6zlo: Errdl az egész témakorrdl nem lehet anélkiil beszélni, hogy ne hoz-
zuk szoba az akkor alakuldban 1év6 karpataljai magyar kulturdlis és ezen beliil pedig
az irodalmi életet. En 1967-ben tagja lettem a Forras Studionak, de méar ezt megel6-
z6en, még nagyszo6losi kozépiskolasként megismerkedtem azokkal a késébbi barata-
immal, akik ekkor mar ungvari magyar szakos egyetemistak voltak, masod-, harmad-,
negyedévesek. Kozéjiik tartozott S. Benedek Andras, Punyké Maria, Gydrke Laszlo,
Zseliczky Jozsef, aki késobb csoporttarsam lett, akik késobb a Forras Stidi6 tagjai
lettek, majd 1968-ban lettem én elsés egyetemista, és attol kezdve a baratsagunk sziin-
telen. Ekkor csatlakozott hozzank Czébely Lajos, aki jelenleg Visken magyar szakos
tanar, a reformatus egyhaz kantora és kivalo irodalmar, nemcsak verseket, hanem esz-
széket, kisprozai miiveket ir, és hat 6 irta meg, 6 dolgozta fel a viski magyar iskola
torténetét monografikus jelleggel, és ugyanakkor Visk, sziilokozsége, sziiléfaluja tor-
ténetét is. Aztan ott volt Sari Jozsef, aki jelenleg a KMKSZ Fels6-Tisza-vidéki Kozép-
szintli Szervezetének elndke és még sokan masok, tehat egy nagyon jo tarsasag jott ott
0ssze. De abban, hogy ez a tarsasag egy barati kozosséggé kovacsolodott, nagyon fon-
tos szerepe volt Fodé Sandornak, aki ekkor mar tanarunk volt az Ungvari Egyetemen.
Olyan megnyeré modoru, kedves, értelmes, miivelt fiatal tanar volt 6, aki benniinket a
baratsagaba fogadott és ettdl kezdve mi valosagos rajongassal szerettiik, a szabadidonk
nagy részét egyiitt toltottiik, rengeteget beszélgettiink. O volt az ember, aki a magyar-
sagtudatot igy igazabol belénk nevelte. O a népi irokon iskolazodott annak ellenére,
hogy kényszer(iségbdl ukran iskolaban érettségizett, és ennek ellenére olyan ember lett
beldle, aki fontosnak tartotta, hogy egy magyar érzelmli kdzosséget kovacsoljon az
Ungvari Egyetemen. Ennek szamos maddja, szamos lehetdsége nyilott a késdbbiekben
is, mert a magyar miltkedveld mozgalom, az ungvari didkok kozotti mikedveld moz-
galom megszervezésében neki oroszlanrésze volt. Szervezetten jartuk a magyar tele-
piiléseket, eljutottunk Beregszaszba, ahol nagy sikerti el6adast tartottunk, Kaszonyban
jartunk, Nagyberegen jartunk és még tobb mas helyen, azt hiszem, Kisdobronyban, de
Visken is kozonség elé 1éptiink néptancokkal, népdalokkal. Arpa Istvan, néhai kedves
zenészbaratunk példaul énekkart vezetett a magyar tanszéken, a szavalokorusunkat S.
Benedek Andras vezette, de egyéni szavalasra olyan verseket valogattunk, amelyek
hatéssal voltak az emberekre, amelyeket a *70-es években nem volt szokas elészedni,
példaul Sinka Istvan vagy Illyés Gyula magyarsagverseit adtuk eld, Jozsef Attilanak a
Hazdm c. szonettciklusat. Es hat azt mondhatom csak sszegezve, hogy nagy hatassal
volt mindez az emberekre.

A Forras Stadié tevékenysége nemcsak arra korlatozodott, hogy a fiatal irogato-
kat iranyitsa, hogy ramutasson a sziileté miivek, a versprobalkozasok hianyossagaira,
hanem a karpataljai magyarsag szajhagyomdnyanak a fontossagara iranyitotta figyel-
miinket, és ezért nyaranta — igaz, csak két ilyen nyarunk volt minddssze — elindultunk,
hogy a teriilet magyar falvaiban népkdltészetet gyljtsiink. Elészér 1970-ben, majd
pedig 1971 nyaran voltak ilyen Forras Stidio keretén beliil szervezett népkdoltészeti
gyljtétaboraink: eldszor Salankon, Tiszajhelyben és az ugocsai Tiszahat magyarlakta
falvaiban, tehat a Tisztantalon (Bokény, Péterfalva, Tivadar, Gyula, Akli, Feketeardo)
gyljtottiink. Ezeknek a gytijtéseknek az eredményei megmutattak azt, hogy a karpat-
aljai magyar népkoltészet még 1étezik, bar mar akkor is az utolso, a tizenkettedik orat
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emlegettiik, de hat ha jol belegondolok, azért mégiscsak jo idében kezdtiik, mert ko-
rilbeliil ekkor gytijtdtte Erdélyben és a Moldvaban a népdalait és a népballadait Kal-
16s Zoltan. Tobb hataron tili magyar nemzetrésznek a helyi folklérkincse ekkor gytilt
0ssze, ugyhogy nagyon jo érzékkel tapintottunk ra erre a kérdésre, és hat a késobbi
balladagytijtésemnek is ekkor jott 6ssze az alapja. Lattuk azt, hogy nagyon fontos érté-
kek maradtak meg a parasztsadg szdjhagyomanyaban, amelyeket fel kell gytijteni és fel
kell mutatni. Ezzel a ténykedéssel parhuzamban a Forras Studio irodalmi tevékenysége
kezdett szemet szirni a Kdrpdti Igaz Szo akkori f0szerkesztdjének, rajta keresztiil pe-
dig a teriileti partbizottsag is felfigyelt a Forras Stadio tevékenységére. Egészen ponto-
san arra, hogy koriinkben a legritkabb esetekben sziilettek csak olyan miivek, amelyek
a kommunista part tevékenységét és a szocialista eszméket éltették, méltattak, amit a
part, a partos irodalom szellemében nagyon hatarozottan elvart volna toliink.
Terepmunkas: Ertem. Nem azt csinaltak, amire agymond kiképezték Onoket.
Adatkozlé: Tehat nem az elvarasoknak megfelelden irtunk, hanem mar a kortars
magyar irodalom jeles alkotoira figyeltiink. Nagy Laszlora elsdsorban, és az 6 nyo-
maban haladokra, a Kilencek koltéire. Tisztaban voltunk vele, hogy nagyon fontos
alkotasok, fontos magyarsagversek sziilettek, példaul Utassy Jozsefnek Zug marcius
c. kolteménye, amely azt hiszem, az egész Karpat-medence magyarsagat pillanatok
alatt meghdditotta, és csak csodalni tudtuk Utassy Jozsefet azért, hogy ilyen tdmdren,
ekkora dramaisaggal és ekkora igazsagérzettel tapintott rd a kor problémaira. Ez a vers
Petofinek a XIX. szazad koltéihez sz6106 ars poeticajat fejleszti tovabb, kijelenti, hogy
amit Pet6fi elvart sajat koratdl, azok a dolgok ma sem teljesiiltek. Azt mondja, hogy .,...
lopnak a béség kosarabdl...”, ,,a jognak asztalanal lopnak, a népek nevében” lopnak, és
te, Petofi, halott vagy. Ezért ébreszti: ,, Talpra, Pet6fi, a sirodat razom, szolj még egyszer
a szabadsagrol” — irta ezt abban a korban, amikor a tankdnyveink is azzal voltak tele,
hogy azok az eszmék, amelyekért Petdfi €lt, harcolt, kiizdott €s az életét adta, azokat
csak a szocializmus éveiben sikeriilt a dolgozd népnek megvalositani, és akkor 6 ennek
pont az ellenkez6jérdl beszél. Mi erre bolintottunk, hasonld szellemiségben kezdtiink
irni, &m nagyon hamar felfigyeltek rank, mégpedig Balla Laszl6 és a megyei partbizott-
sag ideologiai osztalyanak munkatarsai. Ezen igy akartak valtoztatni, hogy az alkotd
ifjasagot a Karpati Igaz Szo kardmjaba, megbizhatd elvtarsak keze ala terelik. 1971
tavaszan kaptunk egy meghivot, amelyben a Kdrpdti Igaz Szo foszerkesztoje, Balla
Laszl6 arra sz6lit fel benniinket, hogy menjiink el az altala alakitando6 Jozsef Attila Sta-
di6 elso Osszejovetelére. Tehat a Forrassal szemben 6 alakitott egy masik irodalmi cso-
portot, remélve, hogy ott majd jo kezekben lesz a karpataljai magyar alkoto ifjusag.
Terepmunkas: Figyelemmel lehet 6ket tartani?
Adatkozlé: Természetesen. De ehhez hozzatartozik még az is, hogy a mi szelle-
mi vezériink Kovacs Vilmos volt, viszont Balla és Kovacs kozott a kapcsolatok koztu-
dottan megromlottak mar joval korabban. Balla ugyanis, amint rajétt arra, hogy Kovacs
Vilmos nala sokkal tehetségesebb, megprobalta minden lehetséges modon elgancsolni:
biralta a koltészetét, névtelen leveleket irogatott ellene, aztan a Holnap is éliink c. re-
gényének megjelenését probalta megakadalyozni. Balla tehat meghivott benniinket a
stadio alakuld iilésére, azonban S. Benedek Andrast, aki koztudottan a vezetonk volt
és még egy-két embert, most nem tudnam pontosan megnevezni, hogy kiket, kihagyott



A 72-ES BEADVANY MELYINTERJUK ES VISSZAEMLEKEZESEK TUKREBEN 61

a névsorbol, 6k nem kaptak meghivot. Fodor Gézat szerette volna megtenni a studio
egyik vezetdjének, s Géza baratunk gondolkodott is rajta, de aztan nemet mondott 6 is,
akarcsak Zselicky és jomagam. Voltak viszont vidéken €16 tagtarsaink, akik nem vol-
tak tisztaban a kialakult helyzettel, 6k elmentek. Nem akarok most neveket mondani,
hogy a Forras Studio akkori tagsaga hogyan oszlott meg, az irodalomtorténészek ezt
tudjak, a Penckofer Janos konyvében (Zettben a jellem) utana lehet nézni. Ennek az lett
a kovetkezménye, hogy 1971. augusztus 20-an, a Kdrpati Igaz Szoban megjelent egy
dorgedelmes tamadas a Forras Stadio ellen. Az Elidegenedeés? cimi cikk szerzodje sze-
rint a Forras Stadio6 fiatal alkotoi elidegenedtek, elfordultak a szovjet valosagtol, ezért
illeti 6ket a jogos biralat. S hogy mennyi volt mindebbdl igaz? Szovjetellenességgel
csak abban az értelemben lehetett benniinket vadolni, hogy nem tartottuk szem el6tt a
partos irodalom elveit, azaz nem éltettiik a népek nagy vezérét €s a szovjet dicsOséget,
hanem olyan verseket irtunk, amelyeket nemzeti miltunk egyes mozzanatai ihlettek. S
ekkor mar nem volt olyan tilsdgosan nagy biin a kuruc dics0ség emlegetése, mert az
Ungvari Egyetem torténészei koziil Varadi-Sternberg Janos professzornak megenged-
ték, hogy ezzel a kérdéskorrel oly mddon foglalkozzon, mint egy halado népi mozga-
lommal, amely a Habsburg elnyomast volt hivatott lerazni, de hogy az irogat¢ fiatalok
is tobbnyire ezt a témakort varialjak, ezt mar nem voltak hajlandoak eltlirni. A biralat
nyomdn szeptemberben kari fegyelmi vizsgalat indult elleniink, s benniinket, akik név
szerint is emlegetve voltunk, a nyilvanossag elotti biinbanatra kényszeritettek. Ezzel
akar vége is lehetett volna az ligynek, mi azonban fontosnak tartottuk, hogy a Kdrpdti
Igaz Sz6 nemtelen tamadasara valamilyen valaszt adjunk. S mivel a sajté nyilvanossaga
szoba sem johetett, levélben mondtuk el véleményiinket az Elidegenedés? c. 0ijsag-
cikkben elleniink felhozott képtelen vadakrodl, s a levelet a teriileti partvezetésnek, az
Ukrén [roszovetség teriileti tagozatanak és a Kdrpdti Igaz Sz6 szerkesztéségének kiild-
tik el. A levél fogalmazasa kdzben rajottiink, hogy az irodalmi kérdésekrdl sem lehet
beszélni anélkiil, hogy ne hozzuk szoba a karpataljai magyarsag kulturalis helyzetét,
hogy az iskolahal6zatunk hianyos, nincsenek magyar anyanyelvii 6vodaink, nincsenek
kulturalis intézmények, a kiilonb6z6 hivatalokban, ahol sziikség lenne ra, még a kar-
pataljai magyarsag szadmaranyanak megfeleléen sem tartanak tisztségviseloket, akik
tudnanak magyarul, és igy tovabb. Végiil is a mi valaszunk egy beadvany lett, amelyet
1971 szeptemberében és oktoberében fogalmaztunk 16 siiriin gépelt oldalon, és ehhez
gyljtottiink koriilbeliil 300 alairast. Polgarjogi kiizdelmeinknek ezt a dokumentumat
szoktuk az 1. szaml beadvanyként emliteni, amelyet aztdn 1972 tavaszan kovetett a
masodik.

Terepmunkas: Ezek egyetemistak, vagy kiknek az alairasa?

Adatké6zlo: Elsésorban mi, akik fogalmaztuk, Kovacs Vilmos, Fod6 Sandor, S.
Benedek Andras, 6k voltak az elsé szamu alairok, aztan tovabbi egyetemi, f6leg ma-
gyar szakos hallgatok, de ukranok is, példaul az akkori ukran ir6szervezetnek tobb jeles
képviseldje is alairta, de megyeszerte: Beregszaszban, Munkacson, Nagysz6l6son is
alairasokat gyiijtottiink. En voltam az egyik alairasgyiijté. Ezt igyekeztiink konspirativ
modon megszervezni, hogy lehetdleg ne jarjanak a nyomunkban, vagy ne zaklassanak
minket, de hét ez lehetetlen volt, mert ekkor mar alapos megfigyelés alatt voltunk. Es
mi ezt a beadvanyt el is kiildtiikk a megadott cimekre, mégpedig az alairt példanyokat,
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¢és a szOoveg néhany példanyat Magyarorszagra is eljuttattuk, hogy azért ott is tudjanak
rolunk, ill. arrél, hogy milyen hadjarat folyik elleniink. Aztan ez {igyben is vizsgalat
indult, mégpedig oly modon, hogy néhanyunkat beidéztek — sziileinkkel egyiitt — a
dékani hivatalba. Egy alkalommal, azt hiszem egy szombati napon 0sszefutok a varos-
ban Zselicky Jozsi bardtommal, aki el6vett egy nyilt levelez6lapot, amit az 6 sziileinek
kiildtek az egyetem vezetdi, amelyben arrol értesitik a sziileit, hogy mar harom vizsgat
nem tett le, és hat kiall a ridja az egyetemrdl. Hait — mondom —, akkor biztosan az én
apam is kapott ilyen értesitést. Ranéztem az 6rdmra és megallapitottam, hogy 20 perc
mulva befut a lembergi vonat Nagysz6l6s fel6l, gyere csak, menjiink ki az allomasra.
Es nagyon jol megéreztem, mert le is szallt riadt arccal az én apam, de megkapta még
az értesitést a Fodor Géza és a Balla Teréz édesapja, aki egy vagy két évfolyammal
alattunk tanult, s ¢ is aktiv tagja volt a Forrds Studionak. Hat az 6 sziilei is megkaptak,
¢és hat az idépont se volt olyan messze, a dékani hivatalban Lizanec professzor varta
a sziiloket, de didkokkal egyiitt. Megint csak az 6rara pillantottunk, s mivel Utkoz-
ben lakott Kovacs Vilmos, mondom menjiink be hozza, és nagyon roviden felvazoltuk
Vilmosnak, hogy mirél van szo, mi elé néziink. O elkezdte nyugtatni és vigasztani az
apamat, azt mondta neki sz6 szerint: ,,Uram, ne féljen. Most ez van, de ez egyszer el
fog mulni, és meglatja, maga még biiszke lesz egyszer a fidra.” Az én apamat rendkiviili
modon megnyugtatta, aztan elmentiink a dékani hivatalba, egy sziild, egy diak, igy fo-
gadta Lizanec a beidézetteket, és hat természetesen minden sziilonek eldadta, hogy mi
az egyetemen nem azzal foglalkozunk, amivel kell. Nem a tanulassal torédiink, amiért
a sziilok elkiildtek benniinket, hanem csavargunk, 0sszevissza jarunk, ki tudja milyen
tarsasagokban forgunk és beadvanyokat irogatunk. Es persze, sorakoztak a kérdések,
hogy ki szovegezte a beadvanyt, kik vettek részt benne? Erre nekiink elore megbeszélt,
egységesitett valaszunk volt, azt mondtuk, hogy bizonyos napokon szabadiddben 6sz-
szejottiink, leiiltiink egy kavézdban, és ott fogalmaztuk a szoveget. Na és ki gépelte?
Hat akkor magyar ir6gépet vagy irdgépet tartani az, hogy is mondjam, kis rizikdval jart.
Az ir6gép tulajdonosokra nagyon odafigyeltek, az a sokszorositasnak, a propagandanak
vagy az ellenpropagandanak az egyik lehetGsége volt, legalabbis ezt lattak benne. Erre
is volt valaszunk, hiszen nyilvanval6 volt, tudtak, hogy ki gépelte, meg hat kdzottiink
is voltak besugok, akik felénk is jelezték, hogy megfigyelés alatt vagyunk. Miutan a
kérdésekre valaszoltunk, irdsbeli magyarazatot kellett irnunk és meg kellett fogadnunk,
hogy most mar felhagyunk ezzel a tevékenységgel és didkhoz méltdé modon fogunk
élni és tanulni. Es azzal bocsatottik haza apamat, hogy menjen haza nyugodtan, most
mar minden rendben lesz. Ez nagyjabol karacsony elott tortént, majd eltelt két hét, s
a szegedi Tiszatdj c. folyoirat hozta két versemet, amelyekben megint csak lazitast
lattak vagy lazitasra valo hajlandosagot. Ezeket a verseket azonnal ukranra forditottak,
¢s rohantak vele a teriileti partbizottsagba. Ekkor dontotték el, hogy nem tehetem le a
vizsgaimat. Es most értiink vissza oda, hogy ’72 januarjaban engem kicsaptak. Tehét az
els6 szdmu beadvanynak, amit *71 szeptemberében—oktoberében irtunk, annak ez, amit
most elmondtam, az eld- és utdtorténete. S bar 1971 januarjaban én mar otthagytam az
egyetemet, azért még visszajartam a barataimhoz, meg aztan a szerelem is visszahu-
zott. Kozben dolgoztam is, a tiszaujlaki cipégyarban rakodomunkas voltam, és majus
10-e koriil megérkezett a behivom, 16-an bevonultam a szovjet hadseregbe. De ekkor
tudtam mar arrol, hogy késziil egy kovetkez6 beadvany, azonban engem mar ebbe nem
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vontak be. De S. Benedek Andras sem volt mar akkor kozottiink, 6t 71 novemberébe
soroztak be. Tehat 6 sem vehetett részt a °*72-es, a 2. szaml beadvany megfogalmazasa-
ban, de ott volt Kovacs Vilmos és ott volt Fodd Sandor, akik elhataroztak, mint Lenin
annak idején, mikor a batyjat, a nagyobbik Uljanovot kivégezték, hogy mas titon kell
jarni. Hat Fodo és Kovacs Vilmos is azt fogadtak meg, hogy mas ton fognak jarni.
El6 is vették a Lenin-miiveket, hogy megismerkedjenek az 6 nemzetiségi politikajanak
elveivel, amelyek szerint tAmogatni kell a nemzetiségeket nyelviikben, kultarajukban
ott, ahol ezt indokolja a nemzetiségi lakossag 1élekszama. Es akkor Lenin-idézetekkel
megtamogatva, partdokumentumok hatarozataira hivatkozva kdvetelték a karpataljai
magyarsag jogait, mégpedig a kozosség életének harom teriiletén: a kozoktatas, a kdz-
miuvelddés és az adminisztracid teriiletén. Ez a kdvetelés mar szinte egyenértékii volt
az autondmia kérésével. Ezt a beadvanyt viszont mar 1500-nal tébben, talan 2000-en is
alairtak, de ekkor én mar katona voltam. Tehat ebben nem vettem részt, de tudok réla,
¢s valamikor a hetvenes évek végén Fod6 Sandortdl megkaptam ennek is egy gépelt
példanyat. Tehat a két beadvany, az els6 és a masodik, szovegileg, eredetinek szamitod
gépeletben nalam van.

Terepmunkas: Oh, tényleg? ... Tényleg strlin van.

Adatkozl6: Ez az egyes szamu, itt van a cimzés, hogy kinek, ezt irtuk ala tobb
mint 300-an.

Terepmunkas: Es akkor ez masolat itt, az alairasok nincsenek?

Adatko6zl6: Az nincs meg, hat, ugye, akkor még fénymasolok nem voltak.

Terepmunkas: Persze, igen. Akkor ez négy embernek? Nem 06t, 6t embernek
ment.

Adatkoz16: Igen. Es itt a masodik. Az eleje.

Terepmunkas: Es akkor, ha jol értettem, hogy On mar akkor katona volt és S.
Benedek Andras is. De a tobbiek maradtak vagy ujakat vontak bele?

Adatkozl6: A tobbiek maradtak, mindjart még akkor néhany kiegészitd monda-
tot hozzateszek. Tehat ennek a szovegezésében €s a terjesztésében (ti. az 1. sz. bead-
vany), alairasgyiijtésében is részt vettem, ebben mar nem, ezt Fod6é Sandortdl kaptam,
ez pedig nekem egy akkori példanyom (ti. 2. sz. beadvany). Na most, hogy a kiilonb6z6
példanyok, a kiilonbozé gépeletek kozott milyen aprd eltérések vannak, erre nem tu-
dok valaszt adni, mert ezen folyamatosan dolgoztunk, amig el nem lett kiildve, de azt
nem tudom, hogy ez melyik valtozat, hogy ez lett-e elkiildve, aprobb valtoztatasok
lehetségesek. De ezt biztosan tudom, hogy a 2. szamu beadvany, itt van, ez a kettes,
ezt egyszer mar dokumentaltak, azért jelolték meg ezt a szoveget. Ezt, mint emlitet-
tem akkor Fodo Sandortol kaptam a hetvenes évek végén. Tehat sem az elsd, sem a
masodik beadvany szovegezésének idején Fodd Sdndor mér nem volt egyetemi tanar,
amikor pedig a masodik szamu fogalmazoddott, akkor pedig mar én nem voltam diak.
Es befejezte az egyetemet, azt hiszem, hogy *71-be fejezte be az egyetemet S. Bene-
dek Andras, tehat akkor 6 mar diplomas volt, de dolgozott a Karpati Kiado, tehat a
megyei konyvkiadé magyar osztalydn Kovacs Vilmossal egyiitt. Kovacs Vilmos volt a
magyar osztaly vezetdje, S. Benedek Andras pedig vezetd szerkesztd volt akkor. Tehat
mindkettét menesztették, ill. hat Vilmos sajat maga ugy latta jobbnak, ha 6 maga kéri a
felmentését, tehat 6 hagyta ott.

Terepmunkas: Tehat akkor 6 ezt megeldzte.
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Adatkozlo: Nem lett volna értelme. Igen. De a 2. sz. beadvany szovegezésében,
megfogalmazasaban tovabbra is Kovacs Vilmos és Fodo Sandor jatszottak a fészerepet.
Ez a néhany esemény a karpataljai magyarsag ¢letének — egy debreceni irodalomtorté-
nész értékelése szerint — a karpataljai magyarsag polgarjogi mozgalmanak a kezdete.
Ez a megfogalmazas M. Takacs Lajos nevéhez fiizédik, aki jelenleg Edelényben él. Ezt
0 le is irta, de a késobbiekben, amikor Fodé Sandor mar a KMKSZ elnéke volt, tobb
nyilatkozataban is megerdsitette, hogy a Forras Studio viszont a KMKSZ eléképe volt.
Tehat az a munka, amely a karpataljai magyarsag felemelése érdekében ott zajlott, ami-
ért mi kiizdottiink, az teljességgel beleillett a *89-ben alakult KMKSZ programjaba.

Terepmunkas: Akkor amikor az elsét megfogalmaztak, akkor volt egy ilyen el-
véras, vagy hogy is mondjam, realizalodott ez Ondkben, hogy ez lehetséges, hogy erre
ugy fognak reagalni, hogy ez pozitiv eredményt hoz?

Adatkézlé: Hat azt hiszem, ha komolyan belegondoltunk, akkor nem hittiink,
nem biztunk benne, de ugy éreztiik, hogy ezt mindenképpen meg kell tenniink. Ha ezt
se tesszlik meg, akkor azt jelenti, hogy 6nmagunkat temettiik, astuk el.

Terepmunkas: Hat igen, persze, de a remény az megvolt.

Adatkozlo: Nem igen biztunk abban, hogy ennek pozitiv hatasa lesz a karpatal-
jai magyar kozosségre, de valami kis hatasa azért mégiscsak lett. Ezt kovetoen szervez-
ték meg a teriileti filharmoénia mellett a népzenei feldolgozasokat és az igényes miize-
nét jatszd6 Magyar Meldodiak egyiittest, hogy jarjak a vidéki kultirhazakat és iskolakat,
ekkor helyeztek magyar nemzetiségii vezetoket a Beregszaszi jaras és a varos €lére, és
valamivel konnyebb lett a magyar érettségizok egyetemi felvételije, de azt a késobbiek
soran mindig visszavontak.

Terepmunkas: Hat nem olyan kicsi.

Adatkézlé: Ha nem is az elsonek, de a kettes szamtl beadvanynak az eredmé-
nyei ezek. De azt hiszem, ez egy tovabbi kérdés.

Terepmunkas: Igen, tehat ezt, amit kérdeztem, hogy az akkori helyzethez viszo-
nyulva, vagy azokat szamba véve, hogy Ondk mit vértak ettdl a beadvanytol, hogy az
vajon kire lesz hatassal és hogyan?

Adatkozlé: Hat az els6 szdmu beadvannyal elsGsorban az volt a célunk, hogy
valaszt adjunk azokra a gyalazatos vadakra, amelyek az Elidegenedés? c. cikkben értek
benniinket, de mint mar az el6bb utaltam ra, nem lehetett ezekrél a dolgokrol anélkiil
beszélni, hogy a karpataljai magyarsag altalanos helyzetét fel ne vazoltuk volna, és a
kozosségi jogainkat kdveteltiik mar ennek a beadvanynak a végén is. Tehat a k6zossé-
gi jogainkra hivatkoztunk, amelyeknek hianyaban vagyunk, és hat kértiik az illetékes
elvtarsakat, hogy tekintélyiiknél és hatalmi pozicidjuknal fogva hassanak oda, hogy a
karpataljai magyarsag kollektiv jogai, amelyeket a késobbi beadvanyban Lenin mun-
kassagara és elveire hivatkozva kériink, hogy azok valosuljanak meg.

Terepmunkas: Akkor mondhatjuk azt, hogy ez elinditott egyfajta folyamatot itt,
Karpataljan.

Adatkozlo: Igen, elinditott egy folyamatot. Elsdsorban azok az emberek, akik
a beadvanyokat, akik az els6 szamu beadvanyt alairtak, azok pontosan tudom, hogy
kellett, hogy olvassak azt a bizonyos ujsagcikket is. Az nagy felhaborodast valtott ki
Kérpataljan a maga idejében, szovege tobb fontos kiadvanyban is benne van. A Botlik—
Dupka-féle Ez hdt a hon c. gylijteményben is benne van, és hat mondom, akik alairtak,
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azok elsdsorban tudtak a beadvany szovegével, nézeteivel azonosulni, voltak olyanok
is, akik két-harom nap mulva megbantak, hogy alairtak és arra kértek, példaul kaptam
egy levelet Nagyszol6srol egy volt tanaromtol, hogy ha még nem késd, akkor semmi-
sitsiik meg az egészet, mert ebbdl baj lesz.

Terepmunkas: Ja, hogy 6 ugy gondolta, hogy az egész beadvanyt vagy csak az
0...

Adatkozlo: Az egész beadvanyt.

Terepmunkas: Akkor nem az 6 nevét kellett volna...

Adatkézlé: Az egész beadvanyt.

Terepmunkas: Tudhatott valamit, ami ...?

Adatkozl6: Tudomast szerzett arrél, hogy mar nyomoznak az iigyben. De mon-
dom, akik alairtdk, azok mind felvallaltdk, mind azon a véleményen voltak, hogy azt
a gyalazatos Kdrpati Igaz Szo-beli cikket nem kellett volna megirni, és ha mar mégis
megirodott, akkor ennek a vélasznak el kell jutni az illetékes szervekhez. Es ezért val-
laltak a neviiket, a cimiiket is.

Terepmunkas: Ertem. Akkor ezekbél a torekvésekbdl egyfajta eredmény még-
iscsak lett, ugy értem rovid tavon is, nemcsak hosszabb tavon.

Adatkozl6: Persze, megindult a karpataljai magyar tarsadalmon belill az erje-
dés. De hat mar azel6tt is volt egy-két jele ennek a mozgalomnak, mert amikor példaul
Fodo Sandort eltavolitottdk az egyetemrdl, annak példaul a formai oka az volt, hogy
ugy ment el a nyari szabadsaga idején Magyarorszagra a torvényesen kapott utlevelé-
vel, hogy az egyetem partbizottsaga nem adta hozzajarulasat. Ebbe kotottek bele. Tehat
ebbe a formai hibaba.

Terepmunkas: Nem volt elengedve.

Adatkozld: A tényleges vad viszont az volt, hogy Magyarorszagrol olyan délvi-
déki, Ujvidéken megjelend folyoiratot hozott, az Uj szimpdzium c. folybiratot, amely
abban az idében szovjet szemszogbdl nézve 1azité volt a mi kdrnyezetiinkben, a mi
tarsadalmunkban. Ott mar nyiltan biraltak a sztalinizmus meg a kommunizmus biineit,
a titoista Jugoszlaviaban. Tehat ez egy rendkiviil halado, avantgard szellemi folyoirat
volt, és Fodonal ezt megtalaltak, szovjetellenes irodalomnak mindsitették, amelynek 6
a becsempészésével probalkozott.

Terepmunkas: Amir6l beszéltiink az elébb, a beadvanyrol, hogy hanyan irtak
ala, egyébként a beadvany mennyire volt publikus? Tehat a part, az reagalt ra rogton,
de Karpataljan az atlagember tudhatott rola?

Adatkozlo: Az atlagember csak olyan szinten tudhatott rola, hogy az alairok
nyilvanvaldan tovabb adtak azt, hogy mirdl van sz6. Tehat ez beszédtéma volt.

Terepmunkas: Igen, ezt akartam kérdezni.

Adatkozlo: A kozbeszéd szintjén téma volt, de irdsos publicitast nem kapott,
nem is kaphatott volna.

Terepmunkas: Miutan elkiildték, azutan sem?

Adatkozlo: Azutan sem. Csend volt. Vizsgalat indult, de azt hiszem, hogy
Fodo Sandor és Kovacs Vilmos volt az, akiket megkérdeztek, akiket behivattak a
partbizottsagba, és mire a vizsgalatok beindultak, addigra engem mar eltavolitottak az
egyetemrol.
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Terepmunkas: Es Ont elvitték katonanak, akkor ezutan a beadvany utan retor-
zi6 vagy valami mas érte-e Ondket?

Adatkozld: Hat ez volt a retorzid, plusz a Forras Stadio-beli tevékenységembdl
eredoen munkassagomnak a kedvezétlen fogadtatasa, valamint hossza évekre sz6ldan
a publikalastol valo eltiltas.

Terepmunkas: A katonai évei alatt is igymond megfigyelés alatt volt?

Adatkozlg: Nyilvanvaloan. Ezt onnan tudom, hogy amikor a behivasom els6 he-
tében egy gyljtotaborba keriiltiink, ahonnan tovabb osztottak benniinket, egy tiszt hall-
gatokat, kurszantokat toborzott egy radios tisztes iskolaba. En jelentkeztem, mert ugy
gondoltam, hogy ez j6 lesz nekem. Berdicsevbe keriiltem egy tanegységhez, és talan tiz
nap mulva hivattak a térzsparancsnoksagra, megkérdezték, hogy kertiltem oda. Mond-
tam, hogy egyszeriien jelentkeztem. Ott volt az aktam a torzsparancsnok kezében, és
miutan tisztazta, hogy nem volt ebben semmi szdndékossag, semmi turpissag, kozolte
velem, hogy nekem nem itt van a helyem, és atiranyitottak egy masik tanezredbe, mert
azon a helyen nem voltam megbizhato.

Terepmunkas: A radi6 az tal hangos. Es miutan leszerelt?

Adatkézlé: Miutan leszereltem, azt hallottam, hogy a tiszaugjlaki cipdgyarba,
ahol bevonulasom el6tt dolgoztam, az Ungvari Egyetemro] jottek diakokat toborozni,
¢s valaki ott feltette nekik a kérdést, hogy miért menjiink, mikor Fébian Lacit is kicsap-
tak. Es akkor a jelenlévé tanar, hogy ki volt az, pontosan nem tudom, azt vélaszolta,
hogy ha a seregbdl hazajon, akkor nyugodtan visszatérhet. De én meg se probalkoztam
vele. Amikor hazajottem, nekem az volt az elsé dolgom, hogy munkat keressek, nem
akartam tovabb a sziileim nyakan él6skodni. Talaltam is munkat, de az anyam csak
nem nyugodott, elment az egyetemre anélkiil, hogy alaposabban tudott volna ukranul
vagy oroszul. Ott azt kérdezték téle, hogy csecsemd a maga fia, hogy nem tud egye-
diil feljonni? Es akkor mégiscsak felmentem. A felvételi bizottsag akkori vezetSjéhez
iranyitottak, aki egy magyar nemzetiségli fiatalember volt, egy matematikus, ¢és azt
valaszolta, hogy tud az igyemrdl, fogadja a kérvényemet, de okvetleniil jellemrajz kell
a hadseregbdl, ahol szolgaltam korabban.

Terepmunkas: Le kellett volna irni, hogy a két év alatt megjavult-e?

Adatkozlé: Nem, onnan egy jellemrajzot kértek, ami mai értelemben egy erkdl-
csi bizonyitvanynak felel meg.

Terepmunkas: Igen, azt értem.

Adatkoz16: Es hat a hadseregben a parttitkar szerepét a politikai tiszt toltotte be,
0 volt illetékes ezt megirni, éntélem csak a nevét, a beosztasat meg a cimet kérdezték,
¢s Ok irtak meg a levelet. Ez 74 nyaran tortént. Két hét mtlva felmentem, érdeklédtem,
hogy mi a helyzet, azt mondtak, hogy megjott a jellemrajz, majd értesitenek. Par nap
mulva talalkoztam Tiszaujlakon az egyik tanarndvel, Horvath Katival, aki azzal foga-
dott, hogy gratulal, mivel az 6 csoportjaba, a negyedik évfolyamra lettem beirva. De
hat én mar dolgoztam, Katika — mondom —, én nem megyek nappalira vissza. Kiilon
procedura volt, hogy atvezettessem magam nappalirdl levelezére, de igy nekem mar
sokkal kényelmesebb volt. Az irodalomba viszont majd csak ’78-ba, *79-be talaltam
vissza, ill. akkor kaptam iizeneteket, de nemcsak én, hanem a Forras tobbi tagja is,
Fodor Géza, Zselicky Jozsef, hogy azért elvarnak, hogy eljarjunk a Jézsef Attila Stadio
Osszejoveteleire és esetleg, ha vannak olyan irasaink, amelyeket a Kdrpati Igaz Szo
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vallalni tud, akkor azokat kozlik. Es akkor, talan *79-be kezdtem wjra Karpataljan is
publikalni.

Terepmunkas: Akkor a Jozsef Attila Stadié az nem sziint meg?

Adatkozlé: A Jozsef Attila Studid nem sziint meg, sét viragzott, oda rengeteg
embert Osszetoborzott Balla, mindenkit, aki €lt és mozgott, aki megprobalt irni. Renge-
teg tehetségtelen tagja volt, de mutatni, produkalni kellett valamit.

Terepmunkas: A szam volt a 1ényeg.

Adatkozl6: Aztan a beilleszkedésemrdl megint csak 6rakon keresztiil lehetne
beszélni, mert azért az egyfajta parancs volt, feliilr6l jovo elvaras, a part feliilrol jovo
elvarasa, hogy mi oda elmenjiink, hogy ne mutassuk azt kifel¢, hogy itt tiltolistan 1&vd
fiatal alkotok vannak még mindig, azért egy-két irasunkat k6zolték ugyan, de tovabbra
is az volt a feltétel, hogy tgy irjunk, ahogy 6k elvarjak. Ennek ellenére én soha nem
irtam olyan verset, amiben akar Lenint, akér partot vagy barmit dicséitettem volna. A
maximum, ameddig elmentem az, hogy béke. Ezért aztan nekem nagyon sokaig ko-
tetem nem jelenhetett meg, mert a verseim az akkor uralkod6 ideolédgia szerint szinte
mind apolitikusak voltak, eléggé kemények, és nem volt hozzajuk semmilyen tolte-
1ékszoveg, ami az akkori elvardsok szerint egy kotetet elvitt volna. Tehat kellett volna
bele — a mit tudom én — 5-6 Lenin-vers, 10 masik, amelyek a békés alkotomunkat di-
csditették volna. Ezt vartak télem, ezért nekem *92-ben jelent meg az elsd kotetem itt,
Karpataljan, akkor mar 41 éves voltam.

Terepmunkas: Hat igen, amikor mar lehetett. Most, hogy ha visszatekint igy 40
évvel késobb, mi az, amit masképp csinalt volna?

Adatkézlé: Semmit. Semmit sem tehettem volna masképpen, egyértelmi. De
ha megkérdezi a barataimat, Fodor Gézat, aki nagyon makacsul és nagyon hiien kitar-
tott ezek mellett az elvek mellett, 6 is ezt mondana, Zselicky Joska is ezt mondana. Es
sajnos mar nincs koztiink, 2009 szeptemberében eltemettiik S. Benedek Andrast, 6 is
csak ezt mondana.

Terepmunkas: Szeretne még valamit hozzatenni az itt elmondottakhoz?

Adatkozl6: Lényegében — azt hiszem — minden fontos mozzanat elhangzott...

Terepmunkas: Jo, hat azt hiszem ennyi kérdésem lett volna, és koszondm szé-
pen az interjut.

Adatkozlo: Kérem.

SZAKMAI ONELETRAJZ
Név: Fabian LaszI6, 1980-to] Véri Fabian Laszlo
Sziil. helye, ideje: Tiszatjlak, 1951.03.16.

Tanulményai: Nagysz6lési 3. Sz. Kozépiskola, érettségi — 1968, Ungvari Allami
Egyetem, Filologiai Kar (magyar nyelv és irodalom) — 1968-1978, kozben két év ka-
tonai szolgalat a szovjet hadsereg németorszagi hadcsoportjaban. 1999-2002 kozott
PhD-képzés a Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi karan. Itt a néprajzprogram
keretében Osszehasonlitdé (magyar és ruszin (ukran)) balladakutatasok végzése. 2008
aprilisaban ,,summa cum laude” mindsitéssel megvédte 4 magyar és ruszin (ukran)
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Munkahelyei: 1976-1999 kozott a Mezovari 11. Rakoczi Ferenc Kozépiskola magyar-
tanara. 1999-t6l a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola tanara.

Tarsadalmi tevékenysége: 1989-t61 a KMKSZ valaszmanyi tagja, 1992-96 kozott
altalanos alelndke, 1994-99 kozott a KMKSZ Beregszaszi Jarasi Szervezetének el-
noke, 1999-t6] tiszteletbeli elndke. 1990-t61 a Magyar [roszovetség tagja, 2002-t61 a
szervezet valasztmanyanak, 2007-2010 kozott pedig elndkségének tagja. 2002-t61 a
Magyar [roszovetség Karpataljai Irocsoportjanak elndke, az Egyiitt c. folyoirat szer-
kesztdbizottsagi elndke, 2009-t61 fészerkesztdje. 2005-t61 a Magyar Miivészeti Aka-
démia tagja.

Népkoltészeti gyiijtomunkaja: 1970-t61 az egykori Forrés Irodalmi Stadio tagjaival,
a tovabbiakban 6nalloan, ugocsai, beregi €s ungvidéki falvakban — féként magyar nép-
balladak, népdalok és mondak, 1984-t6] kiegészitd gyiijtések a népballadak kiadasanak
elokészitéséhez, 2003-t6] a Karpataljai Magyar Tanarképz6 Foiskola magyar szakos
hallgatoinak nyari néprajzi gytijtéseinek szervezése.

Népkoltészeti targyu publikacioi: karpataljai megyei lapokban, iddszaki kiadva-
nyokban, a Kdrpataljai Szemlében, a Hatodik Sipban a Honismeretben, a kecskeméti
Forrasban, a Kortarsban, a Kisebbségkutatdsban, a Magyar Néprajzi Tarsasag Tanul-
madnyok a magyarorszagi nemzetiségek néprajzabol cimii kotetében, a Kdrpataljai Mi-
nervaban, valamint a KMF Acta Beregsasiensis cimii tudomanyos gylijteményében.
Vannak ringo bélcsok cimmel 1992-ben (Vari Fabian Laszlo és a Forras Stadio gyiij-
tésébol, VFL szerkesztésében, eloszavaval, jegyzeteivel) az ungvari Intermix Kiadonal
napvilagot lattak a karpataljai magyar népballadak, 2006-ban megjelent ennek 2., bo-
vitett kiadasa.

2003-t6l a karpataljai ruszin népballadak (V. P. Lintur és Holovackij gytijtésébdl) for-
ditasa és kozlése, 6sszehasonlitasa a magyar anyaggal — foként az Egyiitt cimi negyed-
évente megjelend irodalmi és miivészeti folyoiratban, konferencia-eléadasok.

Néprajzi munkajanak elismerése: 1998-ban a karpataljai néprajzi gylijté és miive-
16désszervezo tevékenységéért megkapta a Pro Renovanda Cultura Hungariae Alapit-
vany Kemény Zsigmond dijat.

Szépirodalmi tevékenysége: Verseskotetek: Széphistoriak — Ungvar, 1991; Kivont kar-
dok kozt — Budapest—Beregszasz, 1992; 19 vers a hiiségrol és a halalrol — Budapest—
Beregszasz, 2000; Vilagtalan csillag — Ungvar, 2001; Harmincharom év — Miskolc,
2003; Fecskehajté idé — Budapest, 2004; Jég és korbdacs — Budapest, 2010. Onéletrajzi
regény: Tdbori posta — Budapest, 2011.

Elismerései: Kilencek dija — 1983, Pro Cultura Hungarica emlékplakett — 1991, Ma-
gyar Muvészetért dij — 1992, Berzsenyi-dij — 1993, a Pro Renovanda Cultura Hungariae
Alapitvany Kemény Zsigmond dija — 1998, Bethlen Gabor-dij — 2001, Jozsef Attila-
dij — 2003, a Lakitelek Alapitvany és az Antoldgia Kiadd Kolcsey dija — 2003, Balassi
Balint-emlékkard — 2004, Tokés Laszlo-dij — 2004, Szabd Zoltan-dij — 2004, a Magyar
Miivészetért Alapitvany és a Herendi Porcelanmanufaktura RT Bartdék Béla emlékdija
— 2006, Ratko Jozsef-dij — 2007, Magyar Koztarsasagi Erdemrend lovagkeresztje —
2011.



INTERJU CZEBELY LAJOSSAL

Interju idépontja: 2012. augusztus 11.
Interju készitdje: Csaszar Istvan
Helyszin: Beregszasz

Interjtialany: Czébely Lajos

Terepmunkas: Akkor Czébely Lajossal beszélgetiink a *72-es beadvannyal kap-
csolatban. Néhany szo6t, ha mondana magarol, neve, foglalkozasa, beosztasa.

Adatkézlo: 1951. oktober 29-én sziilettem itt, Visken. A kozépiskola elvégzése
utan egybdl felvettek az Ungvari Egyetem magyar szakara. Ami véletlen volt, mert én
torténelemre akartam jelentkezni, aztan elmagyaraztak nekem, hogy ha én azt hiszem,
hogy azt a torténelmet fogom tanulni, amit szeretnék, akkor nagyon tévedek, ugyhogy
jobbnak talaltam ezt a megoldast, megirtam a dolgozatot és ott maradtam.

Terepmunkas: Mikor tortént ez?

Adatkoézlo: Ez, 1968-ban. Az egyetem elvégzés utan 21 éves voltam. Bekeriil-
tem a Gati Kozépiskolaba, ott egészen 1994-ig tanitottam, aztan apam halala miatt ha-
zajottem, mert 6 kantor volt a reformatus templomban, és én léptem a helyére. Azutan
kaptam munkat a helyi kozépiskolaban, a Kolcsey Ferenc néven ismert tanintézmény-
ben, itt tanitok jelenleg is, mar nyugdijas vagyok, de megkértek, hogy egy par orat
tanitsak még.

Terepmunkas: Egész id6 alatt magyartanarként dolgozott.

Adatkozlo: Igen, és orgonistija vagyok most is a viski reformatus templom-
nak.

Terepmunkas: Akkor ’72-ben még tanult?

Adatké6zlo: *72-ben még negyedik, 6todikes voltam.

Terepmunkas: Ertem, szoval ott volt az egyetemen éppen akkor. Mi a vélemé-
nye a 70-es évekrol? Tehat érzett-e kiilonbséget a sztalini, brezsnyevi és a hruscsovi
id6szak kozott? Volt-e valami érezhetd kiilonbség?

Adatkozl6: Az én idObeosztasom gy kezeli ezt az id6szakot, mint a 60-as évek
vége, akkor kezdtem Ontudatosodni, és a 70-es évek elején. Nyilvan voltak érdekes
valtozasok, ebben kozrejatszik *68. Mert ugye addig Nyugat ugy viselkedett, mint ami-
kor a szocialista orszagokkal szembe kideriil, hogy 6k egyaltalan nem akarnak segi-
teni az itteni mozgalmi embereknek azért, mert nekik az kényelmetlen. Na most, fel-
er6sodott a Szovjetunidban egy ilyen szovjet gég, és akkor tulajdonképpen mindenre
odafigyeltek, nem lehetett az embernek az egyéniségét kibontakoztatni még itthoni,
civil szinten sem. Ez mibdl adédott? Vagyis mibdl latszott? Tehat *68-ban, mikor a
szovjetek lerohantak Csehszlovékiat, akkor én mar ott voltam Ungvaron, és kaptam
egy lakast a Boldogasszony utcéban, vagy mi volt a neve a magyarok alatt, én is csak
az Oregektdl hallottam. Nem tartdozkodtam ott sokat, szoval abba a hazba lakott Fodo
Sandor. Sandort nekem ismernem kellett volna, de 11 vagy mennyi év korkiilonbség
volt koztiink, és én nem ismertem. De hallottam réla. O *67-be jott Ungvarra dolgozni
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¢és ebben a hazban lakott. Megismerkedtem két fizikussal mint felvételizé diak, veliik
laktam, Sandor pedig egy kiilén szobaban lakott, mint fiatal egyetemi oktat6. Ugye
rogton megismertiik egymast és akkor esténként elbeszélgettiink. Amikor kisétaltunk
a Perecsenyi ttra, épp a Csehszlovakidba val6 bevonulas volt. Mar Ungvaron voltam,
mert egy bizonyos gyakorlatot kellett elvégezni miel6tt elkezd6dott a tanulas. Ott sok
olyan dolog megnyilvanult akkor, hogy hasonl6 véleményen vagyunk, de mindaz, ami
ezutan tortént — mar elgondolkoztam ezen,— semmiféle Gsszefiiggésben nincs ezzel, a
csehszlovakiai bevonulassal van, de a *68-as eseményekkel sem. Mert ugye nagy ifja-
sagi mozgalmak voltak, baloldali mozgalmak Franciaorszagban, de ez teljesen mas iigy
volt. Ezt inkabb gy fogalmazhatnank meg, hogy egy olyan nemzedéknek viselkedése
kezdett modosulni, akik a habort utan sziilettek és hat azt mondjak, hogy félelem nél-
kiili, de ez nem igaz, mert féltem ¢én is. Inkabb nem akart félni, mert ugy érezte, hogy
joga van az egyéniségét kibontakoztatni.

Terepmunkas: Gondolja, hogy az 6ndk generacidja mar ugy gondolta, hogy
mar nem akar félni? Az id0sebb generacio, benniik volt egyfajta félelem?

Adatkoz16: Edesapam, aki *47-be jott haza Szibériabol, az természetesen félt.
Az igaz, hogy nem haromnapos munkéan volt, hanem mint katona esett fogsagba va-
lahol a Dunanttlon, hadifogolyként vitték el. Hazaengedték *45-’46 koriil, mar nem
emlékszem pontosan, de valaki {izent innen, Viskrol és visszakiildték félutrol. Azért,
mert valamikor nem ugy viselkedett, ahogy kellett, tehat ebbdl is latszik, hogy itthon is
be volt minden halézva. Ez abbdl is latszott, hogy mindig figyelmeztetett: ,,Ne csindlj
semmit, mert tudod, még a falnak is fiile van.” Laci baratom példaul, Fabian. Az 6
édesapja ugy félt, hogy elégette otthon Lacinak a verseit, hogy ha valaki esetleg utana-
néz a dolgoknak, ne tudja meg, pedig hat azt mindenki tudta. A sziilé ugye azt akarja,
hogy a gyerekeivel minden rendbe legyen, aztan ha 6nallosodtok, akkor csinaltok, amit
akartok, tehat figyelmeztetés volt.

Terepmunkas: Konkrétan a *72-es beadvannyal kapcsolatban, hogyan emlék-
szik vissza, hogy is indult ez az egész? Biztos volt valami eldzménye, nem a semmibdl
jott.

Adatkozlo: Az el6zmény, az sokkal hosszabb, mint ahogy itt beszélnek rola, és
bizonyos idépontokat Ossze is kell vetni. Tehat én a magam életét veszem (attol a pil-
lanattol kezdve, ahogy én odakeriiltem), ez megtortént dolog. A szovjet csapatok ugye
bevonultak, ez elkezd6dott szeptember elsején, 1968-ban. Megkezd6dott szeptember
elsején a tanitas, és Sandorral mentiink a gyalogjaré hidon. A szinhaz mellett volt egy
csoportosulas, egy vords ing tint fel nekem, az volt a Lacié, a Fabian Lacié. Azt mondja
Sandor, hogy ez a Forras Studio, most gytiléseztek. A babszinhdznal, vagy milyen szin-
haz volt az, abban az épiiletben, mert tudniillik, addig a Stadid hivatalos dolog volt, és
akkor 6 bemutatott, ott volt azt hiszem Géza is, Béni is, S. Benedek Andras is, Gyorke
Laci. Gyorke Lacival, Fabidn Lacival meg Toth Pistaval, aki most fékonzul, nagyon
Osszemelegedtiink és akkor baratok lettiink. Akkor ott volt Sari Jozsi, igyhogy egy na-
gyon o tarsasag lett. Még meg kell emlitenem Tuba Ernét, aki nagyon sokat szenvedett
miattunk is, de 6t mindig kihagyjak. O most Batyuban él, mar nyugdijas. Na most, mi
ugye itt 6sszeismerkedtiink, €s szép lassan belekeriiltem a tarsasagba, ott tudtam meg,
hogy pontosabban mirdl is van sz06, hogy egy évvel azeldtt az Egyiitt folydiratot, ame-
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lyet a Forras Stadio tagjai irtak, tobbek kozott iddsebbek, mint mi: Benedek Andras,
Gyorke Laszlo, Bus Ilona, Punyké Marika, aki igy most eszembe jut, ezek csinaltak.
Na és, mondom, Bénivel laktam és volt a kezemben nagyon sok példanyszama ennek a
lapnak. De azt hiszem, az volt a baj, hogy rajuk masztak és betiltottak, egy-két szamot
el akartak kiildeni Magyarorszagra, és akkor gomboltak le a dolgot. A hataron valahogy
megtudtak, és akkor betiltottak a lapot. Ez az els6 1épés, ugye, ez *67-be volt. Sandor
mar ugy cseppent bele, hogy hallotta, hogy mi tértént. Neki ez nagyon furcsa volt Eszt-
orszag utan, mert akarmilyen volt Esztorszag, de liberalis orszag volt. Ott altalaban
teret engedtek polgéri filozofianak, nem gy, mint itt, minket csak a kommunista dol-
gokkal etettek. Neki ez furcsa volt, hogy egy ilyen j6 munkakedvii, tdjékozott csoportot
leallitanak. Béni akkor mar kész kis professzor volt, teleolvasta magat, jo felkésziilt-
séggel jott, a vilagirodalom-tanar is megdicsérte, bar sokszor vitatkoztak is, mert mi
azért hozzajutottunk nagyon jo magyar konyvekhez is, oroszra vagy ukranra nem volt
annyi leforditva. Na most, azt gondolta Sandor, hogy ezeket a fiatalokat emelni kell,
tamogatni, nem pedig lebunkozni. El kell mondanom még, mert ezt kifelejtettem. Az
Egyiitmek a szétzavarasa lenne a masodik el6zmény. Elétte volt egy olyan beadvany,
amelyet Csirpak Emil, csapi tanar és Polcer Bandi bacsi, Polcer Andras, beregujfalusi
tanar szervezett. Egy beadvanyt arr6l, hogy mi, magyar iskolat végzdék ne cirkuszoljunk
orokké, mint példaul én is, ugye egyetemre késziilé diak voltam, vartuk a hireket, egy-
szer hivatalosan megengedték a magyar felvételit, de elhallgattak, hogyha nem mondja
neked senki, akkor csak menj és felvételizz oroszul. Tehat eldszor 6k hivtak fel ma-
gukra a figyelmet, majd jott a didkok részérdl 67-ben az Egylitt-mozgalom. Miutan
Fodo Sandor tanar lett, *68-ban (viskiek, meg a fél zeneképzd baratom volt, mert itthon
ugye jatszogattunk) azt mondja Sandor, hogy valdjaban nincs is nekiink sziikségiink
erre a Beregszaszi Népszinhazra. Schober Otto vezette akkor a Beregszaszi Népszin-
hazat, na most, ott olyan miisorpolitika volt, hogy falra kellett maszni. Mas nem volt,
csak szocialista darabok és oroszrol magyarra forditva, kettot jatszottak akkor Balla
Laszl6tol, nem emlékszem mar a cimiikre, de nem is 1ényeges. Tehat nem ezt kellene,
hanem mi hallottunk akkor a Csehszlovakiai magyar mozgalomrol a CSEMADOK-16l,
alapszervezetekkel, helyesebben egyiittesekkel birnak falvanként, azokat a f6szervezet
osszefogja és ezt nekiink is igy kellene megcsindlni. Nem népszinhaz kellene orosz,
szovjet darabokkal Beregszaszban, hanem kellene ilyen CSEMADOK-szerti mozga-
lom. Na de ezt fogjuk elkezdeni az egyetemen, mert ha elvégzi mindenki az egyetemet,
mar egy-egy ember lesziink szinte minden faluban. Tehat elére gondolkodott. Ugyhogy
hozza is fogott ehhez. A fiuk segitettek nekem zenészeket keriteni — hogy legyen egy
zenekarunk is —, a zeneképzobal elhivtuk Galambosit, aki elég hires lett, csak elziillott,
Kadét Pali volt a nagybdgo6s, aki nagyszeri cigany fit volt, Ungvaron lakott, de sajnos
tragikusan meghalt, fiatalon. Akkor még Rusznak Laci Szlatinardl, Orosz Viktor, talan
megint Szlatinarol, 6 csellés volt. Ugyhogy olyan jo kis zenekar volt, hogy Marton
Pityu bacsi, a hires zeneszerzé, Marton Istvan eljott és korrigalt minket. Arpa Pista
bécsi, Arpa Istvan hires zenetudés volt, az Oktober utcan lakott, ott ahol a zeneképz6
van, csak kicsit feljebb, majdnem a matematika fakultassal szemben. O teljes szivvel-
lélekkel vezette az énekkart meg két vokalt, férfi és ndi vokalt. Sztankaninec Emil —
vagy Janosnak is hivtdk— bacsi, a tdnccsoportot szedte rendbe, tehat megtorténtek az
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elsd 1épések. El6szor tigy gondoltuk, hogy eldszor az egyetemistak seregszemléjén, a
mi seregszemlénken vesziink részt. Ugy is tortént, és rogton felhuztuk a filologiai kart
a masodik helyre, az orvosi utdn. Az orvosi az elit tarsasadg volt, Szovjetunio6 ide vagy
oda, ott gazdag és jol mend gyerekek voltak, és volt hattérmiiveltségiik, tehat ilyen mo-
dos tarsasag volt, akik mindig megnyertek mindent. Szoval, mi utolértiik, nagy 6rém
volt az egyetemen is, a fakultdson is. Erdekes, hogy minden olyan jol indult. Dehat
az ukran szakkal meg az orosz szakkal egyiitt miikedveltiink, mi még 20-an voltunk.
Minden szépen beindult.

Elindultunk falvakba, hat természetesen azokba a falvakba mentiink inkabb, meg
el6szor, ahova valok voltak a diakok, ahol megtudtak szervezni a fellépést. Eljottiink
Viskre, Técsore, Beregszaszba. Igaz Beregszdszban kategorikusan nem akartak min-
ket, és azt mondtak, hogy esetleg a gyerekek részére. Hat, rosszul esett, az biztos, de
meghallottak sokan, s 500-an azért csak eljottek. Ott volt az az eset, hogy meghallottak,
ahogy Gyorke Laci szavalja a Jozsef Attila Hazdm és a Levegd cimil versét. Nem volt
ott olyan mit tudom én milyen rebellis program, csak az akkori szemmel tiint Ggy, hogy
olyan volt. Ma mar az iskolakban is, meg utana is tanitottak ezeket a dolgokat. Ugye
abban szerepel, hogy ,,Ne legyiink német gyarmat”, meg hasonlok, €s visszatapsoltak
Lacit a versekkel. Erre Sandor mindig biiszke volt, mert ilyet még nem hallott, hogy
szavalast visszatapsoljanak. Na meg, ugye tobbek kozott a férfikorusnak voltak kuruc
noétai, ilyen kuruc ’48-as csokor és amikor énekelték, hogy ,.éljen a magyar szabad-
sag”, akkor éljenzett a nép és felalltak. Nahat, ez lassan ugye elterjedt Karpataljan.
Zapszonyba késziilve nem adtak a buszt — Sandor ir az emlékirataiban valami ilyesmit,
de nem emlékszem mar az évre pontosan —, és elmentiink a vastton, Zapszonyt ugye
konny(i volt megkdzeliteni. Na és ott a nép szintén felallt és nagy hangerdvel éljenez-
tek. Mire mi hazajottiink Ungvarra, felivtak a dekanatusba Sandort és azt mondtak,
hogy adjuk le a ruhdkat, meg mindent. Nem akartuk a szereploruhdinkat leadni, mert
azt mi vasaroltuk. Tehat *68 vagy ’69 6szén almaszedésen a técséi hazban voltunk és
mi, néhany csoport azt a pénzt nem adtuk le, hanem vetettiink beléle Sandorral egy
cimbalmot, az még most is ott van talan Ungvaron, akkor vasaroltunk nagybdgét, a
ruhat a lanyok csinaltak, himezték, a sziileik is segitettek. Na most ezt hogy adjuk oda?
Tudom, Egressyné volt a gondnok, jol beszélt magyarul, de 1élekben nem volt magyar,
nem adtuk le neki, hanem szépen odaajandékoztuk a 10-es szdmu iskolanak, err6l nem
tesznek mostanaban emlitést, de valdban igy volt. Nagyon jo miitkedvelo egyiittes volt
az ungvari 10-es szamu iskolaban, gondoltuk, hogy legyen nekik akkor.

Akkor kezdédott az a dolog, hogy 1971. februar 21-én kelt egy parancs, az Ung-
vari Allami Egyetem akkori rektora adta ki, hogy Sandort fel kell menteni a munka
alol, azért, mert elldgott az 6rakrol.

Terepmunkas: Ilyen {iriiggyel?

Adatkoz16: Ilyen iiriiggyel. Espedig kiilfoldre. Na itt mar baj volt, mert San-
dor bebizonyitotta, hogy ott van a kérvénye a rektor asztalan, a rektor beleegyezett,
csak akkor még nem arulkodtak neki. A kérvényben az allt, hogy Sandor Ggy dontott,
hogy a téli sziinid6ben, vagy valami ilyesmi, elmegy 2 hétre Magyarorszagra. Na, az
se lett volna nagy baj, ugy is belekotdttek volna. Az plusz volt, hogy hazafelé jovet
az Uj Szimpézium cimii lapot a busziilés ala dugta és ebben volt egy Sztalinrol sz6l6
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cikk. Amit Iehet, ha az 61ébe hozott volna, akkor semmi nem lett volna, de mikor jott
a buszon, éppen 6t vizsgaltak at tiizetesen. Na de 6 ezt kivédte, mert elment Ungvarra
a postara és elokerestette, hogy az a lap itt eldfizethetd, és semmi szovjetellenes benne
nincs. Aztan kideriilt, hogy Sdndorrél nagyon sok adat van, de az mér kés6bbi dolog. A
diaksag akkor egy az egybe kiallt Fodo mellett. Ez nekem mar azutan jutott eszembe,
hogy az az aléirasgytijtés, ami akkor tortént, abban az idoben, az egy ilyen levél volt.
En irtam oroszul, akkor mar belejéttem és nekem adtak ide legépelni, sét, hogy postara
adjam fel. Az a példany mar nem maradt fenn, de ez a masodik levél, ezen még a postai
pecsét is rajta van, mert ezt a Leningradi-parton adtam fel a postan. Ezt a didkok irtak.
Na most, itt arr6l van sz6, hogy a didk latta, hogy ez hiilyeség, amit Fodora fognak,
oroszok, ukranok is vannak kozottiik, akik alairtadk. Azt mondjak, hogy kérjiik, hogy
jojjenek el és vizsgaljak ki, hogy mi az a nagy baj, amit Fodo csinalt, mert ez hiilye-
ség, mert 16gni kiilfoldre atlevéllel nem lehet. Akkor elkiildtiik és az lett a vége, hogy
elkezdtek minket cincogtatni a levél utan, mert Kijevbol ugye lekiildték a valaszt, hogy
helybe foglalkozzanak a kérdéssel. Abbdl meg mi lett? Az, hogy elkezdtek minket hi-
vogatni, meg egyiket-masikat, hogy mi ez? Es ahogy a masodik levélben irva van — én
azt leforditottam magyarra, majd a cikkbe benne lesz —, hogy legyenek szivesek ne
minket eldvenni, mert itt a Fodo ligyét kellene megbeszélni, hogy miben hibazott, majd
kijavitja, s a tobbi, meg hogy egy ilyen fiatalembert nem kell az allasabol elbocsatani.
Zseliczky, Fabian és Agnesz Nyina (egy orosz, perfekt orosz né volt, veliink tanult a
magyar szakon) meg még valaki felszolalt ezen a gytilésen és a didksag egyontetiien
Fodo mellett volt, ez egy kicsit meghdkkentd. Szoval nem gondoltunk egy ilyen moz-
galmat rogton.

Azért mondom el, mert ezt ki szoktak hagyni és én ezt a levelet megtalaltam,
majd egy egész kis torténetet kerekitek koré, majd a kis esszémben. A tavaly kezdtem
én hozza, mert felbosszantottak ezzel az uj felvételi renddel és olyankor kezdek valami
kedvenc konyvet olvasni, és érdekes modon, Kosztolanyinak van egy, nem is tudom,
Eurédpai utazas cimii konyve. Abban egy hasonl6 cikket talaltam, hogy a németek ho-
gyan tanultak magyarul, és azt irja Kosztolanyi, hogy nem is a nyelvet tanulmanyoz-
zak, hanem engem, nagy alazat tolt el, hogy az én nyelvemet tanuljik. Es mondom,
hogy ilyen alazat kellene, hogy azokat is eltdltse, akinek a nyelvét mi tanuljuk, és akkor
kiesik nekem ez a lap, azt hittem, hogy egy A4-es Gsszehajtva, kozbe ketté. En a sok
koltozésem kozott ezt a levelet beraktam a konyvbe, pedig sose szoktam a konyvbe
berakni semmit, és ahogy zartam Ossze a konyvet, kiesett ez a lap és akkor kezdtem
ezeken a dolgokon gondolkodni. Ugyhogy ezek utan egyebet is tapasztaltam, azt, hogy
vannak olyan didkok, meg olyan sziildk is, a magyarok kozt is, akik nem ugy gondol-
kodnak, hogy fiam hagyjad, ne allj te ki senki mellett, hanem azt mondjak, hogy tarts ki
mellette. Es ez azért meglatszott. Ezt én egy mésik pontjanak latom az ...

Terepmunkas: Elozményeknek.

Adatkozld: Az el6zményeknek. A harmadik pedig az a cikk, amit a Forras Sta-
di6 ellen irtak >71 marciusaban. Eppen ez zajlik megint marciusban, de méghozza az
tetszik nekem benne, hogy a Balla cikke. Nem is az, hanem ,,A szovjet népek kis csa-
ladja”, vagy micsoda. Arrdl szolt, hogy megjelent egy nemzetiségekrdl szold konyve
Leninnek, és akkor Balla irja, hogy ndlunk milyen szépen meg van oldva minden, és
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azok a tollforgatok, akik ugye a Forras Studioba tomoriiltek, azok szabadon megjelen-
hetnének, de 6k maguk zarkoznak el a szovjet—magyar valosagtdl. Ez is benne volt. Hat
igy zarkézunk el? Mi meg akartuk magunkat mutatni. Akkor ez annyira megsértette az
irogat6 fiukat, azt a 10 embert, akiknek a Szilaj nadparipan cimii kotete akart megje-
lenni, de ugy akart, hogy évek ota vartak ra, de Balla bizonyéara visszatette. Ezekre va-
laszul sziiletett meg az elsé beadvany. Tehat, amikor visszajottiink *71-ben a vakacio-
rol, akkor rogton szeptemberben dsszeugrottunk, mert gyakran jartam 6ssze Vilmossal
meg Lacival, Fabiannal én is. Ott talalkoztunk Sandornal, vagy kint valahol, agyhogy
Osszedugtuk a fejiinket, kiilondsen Sandor és Vilmos, ugye 0k joban voltak ¢s meghall-
gattak egymads tanacsat altalaban, ha nem is mindenben egyeztek. Es itt mar az elején
egy érdekes dolog vevddott észre, €s ez természetes volt, hogy mindazok a fiatalok,
akik a Forras Studio tagjai voltak, az szinte mind irogatott, ott volt a prozairé Gyorke,
a tobbségiik verseket irt, 5k vitték a primet az elsé beadvanynal. Ugy vélték, hogy meg
kell mondani ennek a Ballanak, hogy ne szoljon mindenbe bele.

Terepmunkas: Akkor ez az, amit Kovacs Vilmos fogalmazott meg.

Adatkézlé: Igen, meg ezek az irogatd fiuk. De mar, ugye joban voltunk, ott
voltam minden talalkozon, és ugye Sandor is ott volt. Ott felolvasta Vilmos mindig,
és akkor megbeszéltiik, hogy mit tudunk még igazitani. Ugyhogy szépen kialakult.
De mivel személyes konfliktusa volt Vilmosnak Ballaval, mindig volt egy ilyen kis
személyes élc benne. Sdndornak ez nem tetszett. Egyszer csak azt veszem észre, hogy
Sandor azt mondja, hogy baj van, az egész nem jo, mert nem errdl van szo. Nemcsak
irodalomrol van sz6. Tehat 6 mar rogton komplexen gondolkodott, hogy az irodalom
majd jon utina. De hat ez mér kész volt. Ugyhogy ha ezt olvassuk, hol is van meg,
talan a Horvath Sanyiék sarga konyvében, ahol megjelentették, és el lehet olvasni ezt a
két beadvanyt, vagy mashol is, na mindegy, nem ez a 1ényeg. Csak most is észre lehet
venni, hogy van hozza egy jo gépelt oldal, vagy masfél, amiben mar potlasként fel
vannak az 6sszsérelmek is sorolva, vagy legalabbis meg vannak emlitve, hogy errdl is
sz6 legyen, Ugyhogy ez mar Sandor hatasa volt. Ezt kiildték el és akkor mar nagyon
veszélyes helyzetbe volt Sandor, teljesen. Mert ez is kdzbejott, az 6 ligye, az Egyiitt, a
valasz, mar az els6 beadvany utan lattuk, hogy mi a reakciojuk a felsé koroknek. Ed-
dig nem is figyeltem fel ra, de valéban az ujsagcikkben fel volt hivva a figyelem arra,
hogy emberek, maguk itt a partbizottsagban semmit az égvilagon nem csinalnak. Na,
ez kellett nekik. Na akkor aztan elkezdték, maguk a tanszéken nem csindlnak semmit,
nem figyelik az ifjusag fejlodését, hat mi van itt? Erre nekik persze, hogy az volt a reak-
ciojuk, hogy na akkor szétcsapunk kozottiik, ekkor kezdddtek a buktatasok. Akkor jott
a dontés résziinkrdl, hogy most mar csindlunk egy rendes beadvanyt és abbol sziiletett
meg a ’72-es.

Terepmunkas: Hogyan dolgoztak ki a beadvany szovegét? Osszeiiltek tobben,
vagy inkabb egy-két ember?

Adatkozlo: Tehat a koncepciot Fodo vazolta fel. Mert amilyen elmélete volt a
szinhazrdl, éppolyan elmélete volt az oktatasrol. Ma mar egy kicsit igy emlékszem
vissza, hogy népirdk izii. Mert azon nevelkedett fel Vilmos, mert én a sziiléfalujaban
dolgoztam sokaig, tapasztaltam, hogy ott Sinka meg a népi irék kezében forogtak azok-
ban az id6kben, tehat szocialista elképzeléseken alapult a dolog, ami engem huncutul
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idegesitett, ezért nem is maradtam sokaig abban a korben. Mert én hamar jobboldaliva
valtam, mert rajottem, hogy egy nagyon szép dolog a szocializmus, de azt nem lehet
megvalositani, mert oriasi kdoszba, tragédiaba vezethet a mi szamunkra is meg a nép
szdmara is. Na, nem is érdekes. Hanem az, hogy ahogy én emlékszem, a beadvanyban
minden meg volt ragva, keményen, minden mondat. Sokan voltunk és Vilmossal, San-
dorral egyiitt csinaltak. Na most, volt olyan dolog amihez az egyik jobban értett, volt,
amihez a masik.

Terepmunkas: A 6 cél az mi volt? Tehat mit szerettek volna elérni a beadvany-
nyal?

Adatkézlé: Ugye, ma mar nehéz elképzelni, mert azért azota egy s mas tortént a
vilagban. Tehat egy magyar iskolahalozat, az 6vodatol az egyetemig. Akkor a kozigaz-
gatas, hogy a kozigazgatasban szazaléknak megfelelden magyar anyanyelvii vezetéem-
bereket helyezni. Ezt kvetden, ugye dicsekedtiink is vele, hogy Veres Gabor bekertilt.
Mi csak ugy mondtuk ginyosan, hogy a Veres Szasa apukaja, mert ukran iskoldba jart
a fia. De lehet, hogy nem is a Géabor fia volt, na mindenesetre elterjedt igy. Sok minden
volt ott, de ha jol emlékszem olyan dolgok is voltak benne, ami ma sincs megoldva.

Terepmunkas: Ennek a sulyat ugy tudom, ugy probaltak ndvelni, hogy alaira-
sokat gytijtottek.

Adatkozlo: Természetesen. Azért ez volt a kis proba a Sandor érdekében, ami
azt bizonyitotta az egyetemen, hogy masképpen, aldiras nélkiil nem lehet. Na most, ez
titokban volt szervezve, mert Sandor is megmondta, ha titeket elkapnak, akkor ugy re-
piiltdk az egyetemrdl, mint a pinty, tehat ez titokba lesz csinalva. Az egy masik kérdés,
hogy ebbe komoly emberek lettek bevonva. Polczer Bandi bacsi, akinek mar gyakorla-
ta volt ebben, szivvel-1élekkel harcosa volt az iigynek. Molnar Tibor, aki nekem igaz-
gatdm volt itt, Visken majd kés6bb. Hat, olyan segitségiink is volt, mint a Beregszaszi
jaras elsé ideolodgiai titkara, Igyartd Balint, aki most Pomazon lakik. Akkor Imre Sanyi
bacsi, talan 6 mar nem él. Aztan, Kovacs doktor Sz616son. Lehet, ndla mar jartatok is.

Terepmunkas: O most éppen beteg.

Adatkézlo: Beteg?! Szoval szépen megszervezett volt az idépont, Visken vala-
milyen nagy rendezvény volt, ott pillanatok alatt az emberek szivesen alairtik. En nem
voltam itthon, mert Fabian Lacival ram volt bizva Sz616s. Mi voltunk Kovacsnal is.

Terepmunkas: Alairasokat gytijtottek?

Adatkézlo: Alairasokat gytjtottiink. Minél gyorsabban, minél tobbet, nehogy

Terepmunkas: Mit vartak, hogy milyen sikereket fog eredményezni a bead-
vany? Vagy egyaltalan vartak sikereket?

Adatkozl6: Ugye az attol fiigg, ki milyen beéllitottsaga. Mondjuk, én jomagam
nem vartam, féltem is, megmondom dszintén. Mertnem olyannak ismertem arendszert. ...
Voltak is ligyeim, ugye apam kantorizalt és 6rokké bujni kellett. Egy gyarba dolgozott,
¢és példaul szenteste nem engedték el egy fél 6raval hamarabb, és ugye borzasztod volt
ez az egész, és én abban nem nagyon hittem, hogy eredménye lesz. Viszont annyira ala
volt timasztva, meg lehet nézni, lenini idézetekkel az elején, hogy az valdban a lenini
nemzetiségi politikara van épitve, teljesen természetes. Megmondom &szintén neked,
ez semmi, ahhoz képest, amit beszélnek, meg beszéltek, kifele, Magyarorszag felé is.
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Meg 4allandéan azt hallod, meg Balla is azt mondja, hogy ,,Ugyelni kell a magyarorszagi
allapotokkal! Ugyelni kell a magyarorszagi allapotokkal!”, mert ott ezt lehet csinalni,
azt lehet csinalni, és mi igy és mi tigy. Ma mar meg van szépitve a dolog, meg el is
felejtette az ember.

Terepmunkas: Mar volt réla sz6. De azon kiviil, hogy egy-két ember bekeriilt a
vezetdségbe, ezenkivill valami mas eredményt fel tudna idézni?

Adatkozlé: Mondjuk, megallt egy kicsit az iskolak internacionalizalasanak a
folyamata is, mert akkor nagy divat volt. Az egyetemi felvétel is javult, sokat. Engem
mar Uigy nem érintett, mert akkor én mar tanar lettem. De tudom, hogy azért az valto-
zast hozott, mert hetven, hat nem egész hetvenben, nyolcvan fele kozeledve, a hetvenes
évek kozepén mar a tankonyvek se azok voltak, mint azeldtt. Mert a miénk az szornyt
volt. Ugyhogy valami latszott, de gyokerében nem véltozott semmi.

Terepmunkas: Es az 6n sorsat személyesen befolyasolta a beadvany? Tehat re-
torziok érték emiatt?

Adatkozlé: Hat, mindannyiunkat érték, gy megmérgezték az embert. Hat, nem
kicsit. En példaul 16 évig jartam a beregszaszi énekkarba, a tanitoiba, j6 barataim vol-
tak ott, de mikor kiilfoldre elindultunk, engem nem engedtek. Milyen megalazé volt!
Tudtam én, hogy valami baj lesz.

Terepmunkas: Megindokoltak?

Adatkézlé: Meg. Hogy nemrég voltam katonai atképzésen, meg ilyen hiilyesé-
gekkel. Nem mentem tobbet az énekkarba. Mind ram voltak, hogy hogy lehet az, hogy
te nem akarsz jarni, meg ilyenek. Mondom: Milyen ember vagyok én, hogyha veletek
vagyok? Meg milyen emberek vagytok ti, hogyha nem visztek el magatokkal kiilfoldre,
most meg csaltok magatokhoz? A masik meg, azt Jozsival jartuk végig, Sarival. Az volt
a helyzet, hogy nem tudtunk elhelyezkedni. Miutan kaptam egy allast, egyik kollegaval
mentem szembe valahol, mondta, hogy 6 mar ezt az allast megkapta, a masik mondja,
hogy mar 6 is kapott. Mindig azt, amelyiket nekem igértek.

Majd végiil ideadtak nekem Beregszaszban a 8. sz. iskolat, Balint volt az igazga-
to, Igyarto, de masnap kicseréltek, eltettek Gatra. Az jo volt nekem, mert tandja voltam
akkor Vilmos rehabilitalasanak, mert irt egy nagy biinbocsato levelet, ami miatt kurva
mérges voltam. Ossze is jottiink akkor egyszer a Korzon, egy esds délutan, akkor mar
tanitottam. Na, 0ssze is szdélalkoztunk egy kicsit, aztdn megsajnaltam, hogy ki vagyok
én. No, nem baj. Aztan elindult ilyen ir6-olvaso korutakra, az érdekes volt. Tanitottam,
bejottek hozzank is, a gyerekekhez, volt vele egy Zsupanyin Jozsi bacsi nevil ruszin
koltd, aki oroszul irt és jol beszélt magyarul, nagyon érdekes torténeteket mesélt a gye-
rekeknek. Na, azt mondja Vilmos, gyere veliink. Mentem veliik tovabb, ott megint csak
szemtantuja lettem egy nagy veszekedésnek. A janosi iskola igazgatdja Pobranszki La-
jos volt, bementiink a folyosoéra, egyetlen magyar sz6t se lehetett olvasni a falvakban,
a tanariban sem, pedig magyar iskola volt, ugye. Es akkor szamon kérte Vilmos, hogy
hogy lehet ilyen, na ugy elkezdtek veszekedni. Ilyen dolgok voltak, de ez mar utolag.

Terepmunkas: Véleménye szerint...

Adatkozlo: Még azt akartam mondani, szavad ne felejtsd! Hogy kettés dolog
jatszodott le. Azok, akik részt vettek és nem hatraltak meg, azok erdsebbek lettek, biisz-
kébbek €s szabadabban beszéltek mindenrdl. Igaz, hogy volt egy réteg, aki jott és kar-
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hoztatott minket, ez nagyon rosszul esett. A kiizdelem eredményét azt felhasznaljak, ha
sikeriil, de ha nem, akkor utana téged fognak hibaztatni érte.

Terepmunkas: Pont hasonl6t akartam kérdezni, hogy ugy globalisan milyen fo-
lyamatokat inditott ez el Karpataljan? Volt valami ilyesmi?

Adatk6zlo: Az biztos. Tehat, ami az elso 1épés, az az Egyiittnek a hire. A mii-
kddésrol nem is beszélve. Az Osszes didk a baratunk lett, aki az egyetemen tanult, a
biologusok, a fizikusok, a matekosok. Koziiliik is jottek hozzank tancolni. Tehat erre
a dologra iranyitotta a figyelmiinket, hogy itt vagyunk magyarok és nekiink tudatosan
helyt kell allnunk, mert igenis, bizonyos jogaink vannak. Szerintem enélkiil semmi
meg sem indult volna.

Terepmunkas: De nyilvanvaloan hatott.

Adatkozl6: Lehet, hogy a levegében is benne volt. Ki tudja. Mert valoban, Eu-
ropaban a 60-as években valtoztak a dolgok.

Terepmunkas: Most, igy utdlag mit gondol, lehetett volna valamit masképp ten-
ni ezzel a masodik beadvannyal kapcsolatban?

Adatkézl6: Mondjuk, a szovegezés az mondjuk olyan, hogy azt én mar nem
tudom. De a tartalom ma is helytall6. En az embereknek a kiallasat hianyolom, akkor is
erdsebben kellett volna tAmogatni. Az a tarsasag, aki felfogja ennek a 1ényegét, akkor
nem hagyta volna Sandort sem az Ut szé1én, meg Vilmos se lett volna olyan, mint egy
maganyos oroszlan, mert belekeseredett ebbe a 10 évbe. Tehat ebbdl gybztesebben is ki
lehetett volna jonni. Ehhez kevesen voltunk, végeredményben. Nagyon lelkesek voltak
sokan, de mikor baj volt, akkor kevesen cselekedtek.

Terepmunkas: Igy az interju végéhez érve, eszébe jut-e esetleg valami, amit én
nem kérdeztem meg, de szeretne hozzaflizni?

Adatkozl6: En azt szeretném, ha a mai diaksag is szervezettebb lenne ilyen té-
ren. Semmilyen kérdésben nem hallom a hangjukat.

Terepmunkas: Akkor interjink végéhez érkeztiink. K6szondm az interjuat!



INTERJU IFJ. SARI JOZSEFFEL

Interju idépontja: 2012. augusztus 2.
Interju készitdje: Csaszar Istvan
Helyszin: Beregszasz

Interjaalany: ifj. Sari Jozsef

Terepmunkas: Ifj. Sari Jozseffel beszélgetiink 2012. augusztus 2-an. Hozzéjarul
ahhoz, hogy hangfelvétel késziiljon?

Adatkézlo: Igen.

Terepmunkas: Koszonom szépen. Akkor bemutatkozassal kezdjiik az egészet.
Mondjon néhany sz6t magarol: neve, foglalkozasa, tanulmanyai stb.

Adatkozlé: 1950-ben sziilettem, Visken. A viski nyolcosztalyos (altalanos) isko-
laban kezdtem tanulméanyaimat, amit késébb mint kdzépiskolat fejeztem be 1967-ben.
1968-ban az Ungvari Allami Egyetem magyar szakan folytattam tanulmanyaimat. Az
Ungvari Allami Egyetem befejezése utan kértem sziildfalumba, Viskre torténd kineve-
zésemet, mivel hely volt magyar szakos tanar szamara. Ezzel szemben a nagysz6l0si
jarasi Aklihegy faluba adtak ,kinevezést” harom évre. Az aklihegyi magyar iskola
igazgatdjat meglepetésként érte a megjelenésem, mivel az iskoldban magyar tanarra
nem volt sziikség. Elmondta, hogy ének, torna, munka, illetve taldn négy magyar orat
tud ajanlani. Arra kértem, hogy az ajanlatat hivatalosan irja le. Ezt meg is tette. Ezzel
a hivatalos papirral mentem vissza a teriileti taniligyi osztalyra. Mivel ketten, Czébely
Lajos €s én voltunk hasonlé helyzetben. Fodo Sandor ajanlatara, iigylinkben taviratot
kiildtiink Brezsnyev elvtarsnak. Ennek hatésara lazas keresésbe kezdtek. Igy nevez-
tek ki magyar tanarnak szeptember 9-én a Batari Altalanos Iskolaba. Tették mindezt
ugy, hogy a batari magyar tanarndt, akinek nem volt befejezett egyetemi végzettsége,
eltavolitottak és engem tettek helyére. Kegyetlen volt. Arra kértem a tanarnét, hogy
késziiljon, mert én egy év mulva innen elmegyek. Eljottem, 6t viszont mar nem helyez-
ték vissza. Hazakeriilve Viskre — bar magyarérak voltak — egy féléves huzavona utan
felvettek a viski magyar iskolaba. El6szor napkozit vezettem, majd az els6 osztalyban
tanitottam, mig végiil a meglévd magyarorakbol is kaptam. Az uni6 széthullasa utan
mintegy két évtizeden keresztiil szervezo igazgatd-helyettesként dolgoztam nyugdijba
vonulasomig. Jelenleg magyar szakos tanarként tovabbra is Visken tanitok. Ha eb-
bdl az idészakbol meghatarozéd élményeken gondolkodom, akkor harom dolog jut az
eszembe. 1956-ban hatéves voltam. Az utcankba a nagyon kevés radiobol egy nalunk
volt. A vilagra racsodalkozé gyerekként azt tapasztaltam, hogy a szomszédok, elssor-
ban a férfiak koriiliilik, -alljak a radiot és csendben, kiilonds szomorusaggal hallgatjak a
hireket. Hogy valojaban mi tortént, azt késobb tudtam meg, de 56 emlitésénél a jelenet
mindig vissza-visszatért. A sok butitason tul ez is tampontot adott az 56-o0s események
megértéséhez.

A masik meghatarozé élmény mar iskolas gyermekként ért, azt kell mondanom
éveken keresztiil. Vasarnapi istentisztelet utan — édesapam az egyhaz gondnoka volt — a
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presbitérium néhany tagja a perselypénzt nalunk szamolta at és kdnyvelte. A pénz sza-
molasa, szortirozasa utan egy ideig még sok mindenrdl beszélgettek, a vilagi dolgok-
rol. Igy er6sodott egy kozosség, mely fontos szerepet jatszott az egyhaz és a kozosség
¢letében egyarant.

A harmadik meghatdroz6é élmény az egyetemi évekhez kotddik. Fodo Sandor
kedvenc csapatanak voltam a tagja Fabian Lacival, Zseliczky Joskaval, Czébely Lajos-
sal, Benedek Andrassal, Balla Gyulaval, Téth Istvannal és még sokan masokkal egyiitt.
Az egyetemi évek végérvényesen meghatarozoak lettek szamomra elsdsorban a kdzos-
ség iranti elkotelezettség szempontjabol. Ebben nagy szerepe volt Fodo Sandor altal
létrehozott miitkedveld egyiittesnek, melynek tevékenységébe nemcsak a magyar szak
didkjai, a miivészeti iskola tanarai és didkjai is részt vettek. Az egyiittesben tanccso-
port, énekkar, szavalokorus — ez utobbit Stupf Benedek Andrés, Béni vezette — miiko-
dott. Ebben az iddszakban alakult és formalddott az irogatd egyetemistak Forras cso-
portja. Ez volt az az id6szak, amikor Fodo Sandorral, Kovacs Vilmossal sorskérdésrol,
iskolaink, a karpataljai magyarsag helyzetérol is sokat beszélgettiink. Sdndorral allando
kapcsolatot tartottunk. A csoport tagjaival a kapcsolat mar nem tanar-diak, de elvbarati
volt. Ezt a kapcsolatot Sandornak késébb biinéiil rotta fel a hatalom. fgy alakult ki a
Sandor koriili csoportosulas korében az a gondolat, hogy 1épni kell, igy fogalmazodott
meg a beadvany gondolata. ElsGsorban az volt a cél, hogy minél gyorsabban fogalmaz-
zuk meg a sérelmeinket, vessiik papirra a lehetd legnagyobb titoktartasban. igy sziile-
tett meg a beadvany Sandor és Kovacs Vilmos lakdsan. A beadvany fogalmazasaval
szinte egy id6ben tortént meg az alairasgylijtok halozatanak kialakitasa, futarszolgalat
megszervezése. igy kialakult egy olyan csoport, akikre a jovében tdmaszkodhattunk,
sOt nagy résziik most is ott van a kozéletben. Nagyon gyorsan, mintegy masfél nap alatt
kb. 1000 darab alairas gytlt 6ssze. Az alairt példanyokat Sandor vitte Moszkvaba. Nem
vagyok benne biztos, hogy napjainkban ugyanezt végre tudnank hajtani. Az a korosz-
taly sok mindent megért, a magyarsagukhoz sokkal jobban ragaszkodtak, mint talan
napjainkban ragaszkodnak az emberek.

A hatalom elsé reakcidja a megtorlas, a megfélemlités volt. Sandort elbocsatot-
tak az egyetemrdl, Fabian Lacit, Toth Istvant, Benedek Andrast ,,Bénit” katonanak vit-
ték. Igyekeztek szétzilalni a csapatot. Nem véletlen, hogy bar Visken a magyar szakos
szamara hely volt, semmi esetre sem akartak odahelyezni, munkaba csak szeptember
9-én allhattam a nagysz6l0si jarasi Bataron 1973-ban, ahonnan egy év mulva Viskre
keriiltem. Egy fél éves huzavona utan megkezdhettem munkamat sziil6falum magyar
iskolajaban. El6szor a napkoziben, majd az elemi osztalyokban, és végiil magyartanar-
ként dolgoztam, dolgozok még most is.

Hogy mi volt a hatdsa az egyetemi mozgalomnak, beadvanynak? Ezt talan leg-
szemléletesebben Toth Istvan jelenlegi beregszészi fokonzul fogalmazta meg Sandor
halalara irt nekrolégjaban Gogolra utalva — mindannyian Fodo kdpenyege alol kertil-
tink ki. Ott, illetve Karpataljan akkor alakult ki egy olyan csapat, melynek tagjai a
kozosségi életiink minden gondjara, bajara fogékonyak. En kimondottan oriilok, hogy
annak a diakcsoportnak a tagja lehettem, a mozgalom hatasa ala keriiltem, mert igy lett
hatéarozott célja tovabbi tevékenységemnek.
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Terepmunkas: Igen, ez tényleg egy kerek megfogalmazas volt. llyen részletek-
re azért rakérdeznék, hogy 72-ben akkor volt ez az idészak, mikor éppen nem dolgozott
sehol? Vagy nem kapott allast sehol?

Adatkozlé: Nem, 72-ben egyetemista voltam, az egyetemet 1973-ban fejeztem
be.

Terepmunkas: Akkor még egyetemista volt?

Adatkézlo: Igen, 1973-ban neveztek ki Aklihegyre, ahol magyar szakosra nem
volt sziikség, innen helyeztek at Batara.

Terepmunkas: Es akkor ebben a folyamatban részt vett. Ott volt ezeken az 6sz-
szejoveteleken is?

Adatkozlé: Igen, nagy részén ott voltam.

Terepmunkas: A 72-es beadvanynal akkor 6n mint alairasgyijto is részt vett.

Adatkézlo: Igen, részt vettem. ElsGsorban Visken gytiijtottem az alairasokat.

Terepmunkas: Most igy visszatekintve van-e valami, amirdl gy gondolja, hogy
masképp kellett volna tenni?

Adatkozlo: Meggy6z6désem, hogy nem lehetett volna masképp tenni. Az id6 ott
¢és akkor megérett arra, hogy igényeinknek, a karpataljai magyarsag jogos sérelmeinek
hangot adjunk. Nem lehetett volna masképp tenni.

Terepmunkas: Mit vartak a beadvanytol?

Adatkozlé: Elsdsorban arra gondoltunk, hogy ezekre a kérdésekre fel kell hivni
a figyelmet, tovabb nem szabad hallgatni. Masként azzal a céllal szovegeztiik a bead-
vanyt, hogy lesz eredménye is.

Es lett: az egyetemre tovabbi kiizdelmek utan anyanyelviinkon felvételizhettiink,
a Beregszaszi Jarasi Tanacs €lére magyar embert neveztek ki Veres Gabor személyében
(' hogy milyen munkat fejtett ki, a beregvidékiek tudjak), Molnar Bertalan a teriileti ta-
nacsban tevékenykedett, a rendszervaltas megel6z6en a viski magyar iskola épitésében
is segitett, visszaszorult az ukrdn—orosz—magyar vegyes iskolak létrehozésa.

A legfébb eredmény viszont elsdsorban az volt, hogy kialakult egy csapat, is-
mertlik egymast, kapcsolatot tartottunk egymassal. Kialakult az a halézat, melynek
eredménye a rendszervaltas hajnalan a KMKSZ megalakulésa lett, amelynek els6 el-
noke Fodd Sandor volt.

Neéhany honap leforgasa alatt Kordsmezotol az Ungvari jaras legutolséd falvaig
létrejottek a KMKSZ-alapszervezetek. Az alapszervezetek els6 legfontosabb tevékeny-
sége volt, hogy felmértiik a 44-es ,,malenykij robot” aldozatainak névsorat, és a tobb
évtizedes hallgatas utan megjelentek az emlékhelyek.

Terepmunkas: Igen, ez mindenképen fontos. Még esetleg eszébe jut-e olyasva-
lakinek a neve, akivel érdemes volna err6l beszélni?

Adatkoz16: Edesapam emlitett egy viski acsmestert, akit Maté Jozsefnek hivtak,
sajnos mar nincs kozottiink, mint ahogy Molnar Tibor sem, a volt iskolaigazgatonk.
Viszont Visken tanit Czébely Lajos, akivel feltétlentiil beszélni kell.

Terepmunkas: Nagyon szépen kdszondm a beszélgetést.

Adatkozlé: Szivesen.
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Interju idépontja: 2012. szeptember 27.
Interju készitdje: Csaszar Istvan
Helyszin: Beregszész

Interjtaalany: Polczer Andrés

Terepmunkas: Tehat akkor kezdjiik is a beszélgetést. Ha elmondana a nevét, a
jelenlegi foglalkozasat.

Adatkézl6: Polczer Endre vagyok, nyugdijas vagyok, Sopronban élek.

Terepmunkas: Ha mesélne néhany szot az életérdl, hogy hol sziiletett. ..

Adatkozlo: Itt sziilettem, Karpataljan. Egy ruszin faluban, Szentmikléson, Mun-
kacs és Szolyva kozétt, a hirhedt Szolyva kozott.

Terepmunkas: Mikor sziiletett?

Adatko6zld: 1928-ban. Elemi iskolaba ott jartam, Szentmikloson, majd 1938
marciusatol, ugye Magyarorszaghoz tartozott az a teriilet és magyar osztalyba jartam,
egy évet jartam magyar osztalyba, majd beirattak a gimnaziumba. Ugyhogy 4 év gim-
naziumot végeztem magyar iskoldban, a tobbit mar ukran intézményekben, ’44 utan.
A helybeli ruszin nyelvet ismertem gyerekkoromtol fogva, ugyhogy nekem aranylag
nem volt nehéz megtanulni az ukran és orosz nyelveket, ugye mégiscsak van egy kis
hasonlatossag a nyelvekben. Majd a Lembergi Egyetemen folytattam egy szemesztert,
de abbahagytam, majd az Ungvari Egyetemen folytattam matematika szakon.

Terepmunkas: Mikorto6l?

Adatkozl6: Hat, olyan *49-ben koriilbeliil.

Terepmunkas: Akkor indult be, par évvel korabban az Ungvari Egyetem.

Adatkozl6: Igen, igen. Ugyhogy befejeztem a matematika szakot, majd
Muzsalyba tanitottam 4 évet, Beregszasz mellett, majd 1953—-1987-ig Beregen. *53-
ban Iétesitették az els6 kozépiskolakat, a magyar nyelvii kozépiskolakat. *52—"53-as
tanévben mar miikodott Csapon egy iskola, ahol felndtteket érettségiztettek magyar
nyelven, ez vasuti iskola volt, ha jol emlékszem. A t6bbi kdzépiskola *53-ban 1étesiilt,
tehat az elso kibocsatasok *56-ban voltak. Az volt a tanarok tragédiaja, hogy egy vagy
két gyerek ha betudott kertilni az Ungvari Egyetemre.

Terepmunkas: A végzos didkok koziil.

Adatkozlo: A végzosok koziil. Jo képességli gyerekek nem tudtak bekeriilni az
egyetemre, mert ugye oroszul volt a felvételi. Orosz nyelvet tanultak az iskolaba, de
nem a szaknyelvet tanultak. Hat fizikabdl olyan hiilyeséget mondtak a felvételi vizsgan,
hogy a tanar elmosolyogta magét, na és 6tose volt, végiil oriilt, ha harmassal megussza,
de ez nem volt elég ahhoz, hogy felkeriiljon az egyetemre. Nemcsak engem, hanem ugy
altalaban a tanari tarsadalmat ez bantotta, tulajdonképpen.

Terepmunkas: Tehat palyafutasa alatt végig matematikatanar volt?

Adatkozlé: Igen, és fizikat is tanitottam.

Terepmunkas: Es onnan is ment nyugdijba?
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Adatkozlo: Persze, hat én ’28-as vagyok, mar 84 éves elmultam, mar régen
nyugdijas vagyok.

Terepmunkas: *72-ben is Beregen dolgozott még?

Adatkoz16: *72-ben még Beregen dolgoztam, *87-ig Beregen tanitottam. En
Sandort megismertem a 70-es években.

Terepmunkas: Tényleg, a 70-es évekrdl mondana néhany szot? Tehat, a 70-es
években volt valami érezhet6 kiilonbség az el6z6 idészakhoz képest?

Adatkézlo: Tulajdonképpen volt. Politikai enyhiilést lehetett észrevenni akkor.
Az emberek mar nem féltek, hogy lagerbe viszik, vagy mit tudom én mi. Hat, bossza-
allasok akkor is voltak, meg visszaélések akkor is voltak, ez értheto.

Na most, a sziil6ket bantotta az, hogy a gyerekiik jelesen fejezte be a kozépisko-
lat és nem jutott be az egyetemre, ez a mi szégyeniink volt tulajdonképpen. En akkor el-
hataroztam, hogy irni fogok egy levelet a minisztériumba, amelyben kérelmezem, hogy
engedélyezzék a magyar felvételit. Ez még Sandor megismerése el6tt volt. frtam is egy
levelet Kijevbe, de sajnos olyan valaszt kaptam, hogy nem engedélyezik, ilyen meg
olyan torvényekre hivatkozva. Nem emlékszem mar pontosan, hogy milyen térvények-
re hivatkoztak, de az a lényeg, hogy nem engedték meg, azt mondtak, hogy oroszul
kell felvételizni. A masodik levelet is megirtam Moszkvaba, a minisztériumba, onnan
kaptam még egy valaszt. Na, és ebben az idében ismerkedtem meg Sandorral. Hogy
most el6tte, vagy utana, én azt mar nem tudom megmondani, de mikor mar valaszt kap-
tam a masodik levelemre, én mar ismertem Sandort. Ezzel a levéllel mentem el hozza
Ungvérra, ahogy a levelet megkaptam, rogton masnap. A levélben kozolték, hogy lesz
felvételi vizsga Ungvaron, engedélyezik, de megadtak a feltételeket, aki levizsgazott,
annak részt kellett venni egy ilyen beszélgetésen, hogy tisztazzak azt a kérdést, hogy
érti-e vagy nem az el6adas nyelvét, és akkor az elsé évfolyamon még tanulnia kellett az
orosz nyelvet. Ez érthetd, 6rommel fogadtam, vittem Sandorhoz és akkor mi harman,
Sandorral, Kovacs Elemérrel. ..

Terepmunkas: A sz616si orvossal.

Adatkozl6: A szG616si orvossal, igen. Bejartuk a Sz616si jarast egy napon és min-
deniitt felkerestiik azokat a tanarokat, akikben megbiztunk. Volt, akit nem is ismertem,
de volt akit vagy Sandor ismert, vagy Kovacs Elemér ismert.

Terepmunkas: Ez még akkor volt, mikor Sandor az egyetemen dolgozott?

Adatkézlé: Ez megmondom mikor volt, *72-ben.

Terepmunkas: Akkor mar Sandort ki akartak rakni.

Adatkozl6: O sokaig nem dolgozott az egyetemen, 6 mesélte nekem, hogy fiité
is volt, aztan visszavették 6t, nem tudom mar mikor.

Terepmunkas: Volt egy ilyen, hogy a szervezkedése miatt meg a magyar kultu-
raért, meg ilyen dolgokért.

Adatkoz16: Igen. Es akkor mi harman bejartuk a legilletékesebb, tehat minden
iskolabol egy tanarral beszéltiink, hogy van lehetdség magyarul vizsgazni, kiildjetek
diakokat. De Sandor el6szor még mindegyiket arra kérte, hogy irjanak — ez ’72. julius
végén volt — levelet és azzal a meggy6z6déssel menjen a gyerek...

Terepmunkas: Hogy a valaszba benne van...
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Adatk6zl6: Hogy van lehet0ség erre. Na és a baj az volt, hogy az Ungvari Egye-
temen semmi mozgas nem volt, kifliggesztették a vizsgarendet és ott magyar vizsgarol
sz6 sem volt. En magam meggy6z6dtem errél, hogy sehol semmi, elmentem a rekto-
ratusba, mondja a titkarnd, hogy menjek a felvételi bizottsag elnékéhez, mert 6 foglal-
kozik a felvételivel, azt mondja, hogy gondolja maga, a rektor mindenkit fog fogadni?!
Na, ez érthet6 dolog. A Iényeg az, hogy Sandor is megérdeklddte a dolgot, azt mondja,
nem is gondoljak bevezetni a magyar felvételi vizsgat. Azt mondja, ajanlok neked va-
lamit, Bandikam. Azt mondja, irjunk egy taviratot. Mondom, j6. Sandor tudta, hogy
mit hova kell cimezni. A levelet a minisztériumba cimeztiik, ahonnan irtak, hogy lehet
magyar felvételi €s annak a masolatat a kdzponti bizottsagba kiildtiik. Aztan 3-4-5 nap
mulva, nem tudom pontosan, behivtak engem a jarasi taniigyre, ott jol leszidott a fonok,
mert azt mondja, felforgattam a jarast, mert ilyen szamarsagot csinalni, hogy Moszkva-
ba irni, hogy legyen magyar felvételi vizsga, hat mit gondolok én?

Terepmunkas: Orosz volt?

Adatkozlé: Nem, 6 helyi ruszin ember. Tisztelem 6t ma is, holtdba, ahogy
mondjék, mai napig. Ot is gondolom leszidhattik, aztan & tovabbadta. Aztan elmen-
tiink a jarasi partbizottsagba, ott iilt egy uriember, ujsagot olvasott, nagyon elmeriilten,
mert még az arcat sem lattuk. Majd megkérdezte, hogy mit akarok én csinalni? Mon-
dom: En semmit, irtam egy levelet Moszkvéba, hogy engedélyezzék a magyar iskolat
végzetteknek, hogy magyar nyelven tegyenek felvételit. Azt mondja, ezt nem lehet. A
szovjetunioban van egy altalanosan elfogadott nyelv, a k6zds nyelviink, az orosz, ezt
mindenkinek meg kell tanulni. Meg is akarjuk — mondtam. Akit felvesznek az egye-
temre az 1-2 honapon beliil mar jol fog beszélni oroszul. De ha nem veszik fel, akkor
lehet, hogy évek kellenek neki, hogy ott, Beregen, a magyar kdrnyezetben megtanuljon
oroszul. Na, ott egy kicsit vitatkoztunk. Aztan azt mondja nekem: ha maga olyan okos,
holnap ekkor és ekkor legyen Ungvaron a Teriileti Partbizottsagban, vigye magaval a
személyazonossagi igazolvanyat. Mondom, jo. Elmentem Ungvarra, bementem Sanyi-
hoz, mondtam neki, hogy mi a helyzet, majd bementem a partbizottsagba, ott két ember
fogadott. Az egyik gyerekkori ismerdsom, falubelim, egyiitt jartunk az gimnaziumba, 6
orosz gimnaziumba jart, én magyar gimnaziumba. Hat, én igy mentem be, hogy szer-
vusz Pali, lattam, hogy nem tetszett nekik, mert 6k elvtarsaztak. Na mindegy, elkezdték
nekem bizonygatni, hogy sokkal tobb magyar gyerek keriil be a technikumokba és az
egyetemre Karpataljan, mint amennyi...

Terepmunkas: A 1étszdm szerint varhato lenne.

Adatkézlo: Igen. Hat, mondom, én tehetek rola, hogy felvették Oket? Tudtak,
felvették oket. Mondjak: na, de azt irtad, hogy a magyar gyerekek...

Mondom: én egy sz6val nem irtam, hogy a magyar gyerekek, én azt irtam, hogy
azok a gyerekek, akik magyar iskolat végeztek.

Azt mondja: Aha. Es nem magyar gyerekek jarnak a magyar iskolakba?

Mondom: Hat, vannak ukran gyerekek is.

Kérdezik: Ukran gyerekek is jarnak?

Mondom: Minden iskoldban van egy-két ukran gyerek is. Aki megtanult magya-
rul gyerekkoraban, az anyja ukran, az apja ukran, beadta a gyereket magyar iskolaba.
Nincs ebbdl semmi, sok magyar meg ukran iskoldba adja a gyerekét. Na, a Iényeg
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az, hogy a végén kozolték velem, hogy a Sapkina nincs itt. Mondom mi, vagy ki az a
Sapkina?

Azt mondja: Te nem tudod ki az?

Mondom: Nem.

Mondja: Moszkvabol kijott a minisztérium megbizottja kivizsgalni az tigyet. Es
6 a Sapkina.

Mert valami Sapkinrol beszélt ott nekem, csak nem értettem, hogy mit. Na a
lényeg az, hogy mondjak, hogy elment a rektoratusba. Elmentem a rektoratusba. A tit-
karno kérdezte a nevemet, leirtam neki, mert nehéz neki megérteni a nevemet, Polczer
Andrej Andrejevics. Na, mondja, varja meg, most vannak nala, de ha mehet, én sz6lok.
Ott alltam nem tudom meddig, kijon egy n6, odamegyek hozza, bemutatkozok, hogy
ki vagyok, 6 is bemutatkozott, hogy Sapkina nem tudom kicsoda. Na, alig iiltiink le,
hivtak a telefonhoz, addig atnéztem, hogy mi van elGtte, na az én levelem volt ott.
Mondom, itt nekem kéne gy6zni mostan. Visszajott, végigkérdezte a levelet, leellen-
Orizte, hogy valoban én irtam-e, tudok-e rola. En nem irtam statisztikai adatokat bele,
én érzelmeket irtam, hogy milyen rosszul érzi magat az a sziild, akinek a gyereke jol
tanult, mindig dicsértem, aztan a felvételin meg elbukott. Ugyhogy elbeszélgettiink
tobb mint egy 6rat. En nagyon kimeriiltem mér akkor, és amikor 6 mar a kérdéseket
abbahagyta, rim nézett, na akkor szélaltam meg, akkor mondtam el, amit én elakartam
mondani. Mondom, segitsen nekiink, maga megértette a mi problémankat és akkor
elmondtam neki, hogy ugye magyar iskolaba jar a gyerek, oroszra kell neki forditani
¢és akkor mindig kisebb érdemjegyet kap. Akkor ugy elgondolkodott, azt mondja, na
nézzen ide, én hosszasan targyaltam a Svenyko elvtarssal — 6 volt akkor az elsd titkar —
meg a rektorral, nincsenek ellene, ugyhogy ettdl az évtdl kezdve lesz magyar felvételi
vizsga, kivaltképp az Ungvari Egyetemen. Nagyon megoriiltem ennek. Na, elmondta
még a feltételeket, hogy oroszt kellesz még nekik tanulni.

Ja, egy dolgot még elfelejtettem megemliteni, hogy mikor a levelet targyaltuk
¢és rakérdezett, hogy és miért nem tudnak a gyerekek oroszul. Mondom: én tudjam, én
nem vagyok filologus. De véleményem szerint hibasak a tankonyvek, hibas a metodi-
ka, hibas a tanarok hozzaallasa, lekoti a tanarokat a sok nyelvtani gyakorlat, ahelyett,
hogy az €16 beszédet gyakorolnak. Azt mondja: ezen el kell gondolkodni, mert a fiatal
generacio, és aki nem megy egyetemre, hat kirohogik 6ket, hogy nem tudnak oroszul.
Na, de ez csak egy betét volt, amit én itt elmondtam.

Kimentem, mondtam Séndornak, hogy idefigyelj, itt van a papir, most mar lesz
magyar felvételi vizsga, jo, hogy taviratot kiildtiink, mert gyorsan lefolyt a dolog. Mas-
nap leszedték a hirdetéseket és valoban hozzatették, hogy aki magyar iskolaba jart, az
magyar nyelven is tehet felvételit. Lett magyar felvételi vizsga.

Na most, mikor elészor talalkoztam Sandorral, ez nem masodik levél végén,
hanem mondtam, a két levél kozotti idészakban. Talalkoztam Sandorral, bementiink
ehhez a csaladhoz, nem mondok nagy titkot, Igyarté Balintnal talalkoztunk. Bizonya-
ra ismeri Igyarto Bélintot, Pesten lakik jelenleg. Ugyhogy Sanyi nala volt akkor, Sa-
nyi gyiijtotte az anyagot akkoriban a beadvanyhoz. O mar elmondta nekem az egész
beadvanyt. Ahogy most olvasom, olyan, mintha 6t hallanam. Azt mondja, arra fogok
vigyazni, hogy ne legyen benne olyan, aminek a nyakat ki lehet tekerni, tovabba szak-
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emberrel ala akarom iratni, hogy ne tudjon senki minket becsapni, megvadolni nacio-
nalizmussal és még egy harmadik tétel, hogy nem hisziink a helyi vezetdknek, mert itt
nagyon sok az olyan vezetd, aki szinte szeretné eltlintetni a magyarokat Karpataljarol.
Nem igy fejezte ki magat, ugye, de ez volt a Iényege, beolvasztani dket az ukran tarsa-
dalomba, finomabban mondva. Azt mondja, ezért Moszkvaba kiildi egyenesen. Ezekrol
a dolgokrol beszélgettiink Sandorral sokaig. Aztan a baratsag tovabb tartott, mert majd-
nem minden este, hol én voltam naluk, hol 6 jott hozzank. Jartunk kiilonb6z6 okokbdl
Rahon, Szlatinan, de legtobbszor Elemér is jott veliink, Kovéacs Elemér. Ugyhogy az is-
kolak vezetdivel besz¢€ltiink, ahol a vezeté magyar volt. Mondjuk az igazgatdok tobbnyi-
re orosz nyelviiek voltak, na akkor nem veliik beszéltiink, hanem beszéltiink a magyar
szakossal. Valaki mindig valakit ismert, ugyhogy igy kerestiik fel az ismerdsoket.

Akkor telt-mult az id6, akkor Sanyitol kérdeztem, hogy Sanyikam, mikor lesz
kész a beadvany? Vagy mikor lesz a megbeszélés rola? Hat, azt mondja, nincs hol meg-
tartani. Mondom, gyere akkor, tartsuk meg nalam. Hat, nem voltunk sokan, nem tudom,
tiz vagy tizenvalamennyi ember volt ott. Nem sorolom a neveket, mert holnap biztosan
ott lesznek 6k is. Mindenki hozzasz6lt valamit, de egy témabol volt egy kis vita, a
tobbit azt mindenki elfogadta. Volt benne egy olyan mondat, hogy a sok térvénytelen-
ség miatt egy bizonyos magyar réteg, na szoval ilyen nacionalista megnyilvanulaso-
kat lehetett tapasztalni, hogy a magyarsag korének egy bizonyos részében nacionalista
megnyilvanulasokat lehetett tapasztalni. Hogy miért irta be, nem tudom. O mar akkor
megjarta az OHB-t, a KGB-t meg sok mindent, €s én ugy gondolom, hogy 6 ezzel akar-
ta tisztdba tenni ezt a dolgot. Tehat vannak nacionalista megnyilvanulasok. Es akkor
azt mondja: a nacionalizmusnak van két fajtaja: a védekezo6 és a tamado nacionalizmus.
A mi résziinkrél ez egy védekezd nacionalizmus volt. Ami nem lehet negativ hatasu,
ami pozitiv hatast. Ilyen van a torténelemben, példaul a nemzetallamok kialakulasanal
a burzsoazia érdeke volt, hogy 1j nemzetallamok alakuljanak ki, tehat nacionalizmus
lényegében. De mivel a régi feudalizmus ellen van, ezért ez pozitiv jellegli. Ezt a Mar-
xista filozofia allitja, tehat mi is allithatjuk ugyanezt. De ezt nem akartak.

Terepmunkas: Féltek attol, hogy esetleg ez is egy tamadasi feliilet lesz?

Adatkézlo: Pontosan ettdl tartottak, hogy a végén ez is egy tamadasi feliilet
lehet. A végén Kovacs Elemér allt fel, hogy hagyjuk ki az egészet, mert végiil is ennek
a beadvanynak nem tiszte a politikai vitak 1étrehozasa. Vannak konkrét dolgok, kész,
azokra kérjlink olvasast. A tobbivel mindenki megegyezett, ugyhogy ez ott fejezodott
be tulajdonképpen a lakasunkon.

Terepmunkas: Es mi volt a célja, tehat mit szerettek volna elérni?

Adatkozl6: Nahat, hogy mondjam? A ’70-es években mar ilyen mozgolodas
kezdddott, a Forras Stidio beadvanya megjelent akkor.

Terepmunkas: Igen, pont akkor.

Adatkézl6: Abban az idében. Kovacs Vilmos neve is felmertiilt ugye a Holnap is
éliinkben. Tehat olyan versek jelentek meg, ami biztos, hogy sok ember orrat piszkalta,
abba a nagyon kevés magyar kiadvanyba, ami Karpataljan megjelent. Ugyhogy Kovacs
Elemér tobbek kozott a magyar 6vodak kérdését vitatja, hogy nincs magyar 6voda. Azt
mondja, az 6 gyereke évodaba van, tulajdonképpen nincs magyar évoda, mert az 6vo
néni azt csinal, amit akar, vagy beszél vele magyarul, vagy nem besz¢l vele magyarul.
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Ennek egy masik veszélye is van, ha egy gyerek ovodaba jar, az nagyon nehezen szokja
meg, hogy eddig csak magyarul beszéltek vele otthon, most meg csak oroszul. Két évig
jar évodaba, mikor mar megtanul oroszul, adjuk magyar iskolaba, még egy trauma a
gyereknek. Azt mondja a sziil6, menjen orosz iskolaba tovabb, a szomszéd asszony is
rabeszéli, meg az 6vonéni is rabeszéli ugye. A magyar 6vodakkal van probléma, ezt
Kovacs Elemér hangstlyozta, tobb levelet irt kiilonb6zé forumokhoz, hogy mi volt
az eredménye, nem tudom. Hogy mondjam. Mikor a beadvany elkésziilt, ezek olyan
aprosagokka véltak, 6 is irt egy par levelet, én is irtam egy par levelet. O csak az 6vo-
dat, én csak a felvételi vizsgat, de a Sandoré az egész oktatasi rendszert, nyelvmiivel6
rendszert, egyetemi felvételit, minden benne volt, egy nagy atfogd beadvany volt.

Terepmunkas: On is alirta akkoriban a beadvanyt?

Adatkozlo: Nem, én nem irtam ala. Azt mondta Sandor, én beszéltem vele, azt
mondta, hogy ne ird ala, te csinald végig a te akciddat, mert akkor 6ssze fog mosddni,
az nem lesz jo. Ugyhogy nem hidnyzott ott egy alairas, Ggyis volt sok alairas, mindegy,
hogy ki irja ala. Ugyhogy ez volt, tulajdonképpen. Beadta Sandor a beadvanyt. Sok
valtozas tortént. En nyugdijam el6tt, *87-ben éttelepiiltem Magyarorszagra, Gigyhogy
nem voltam mar itt. De ’87-ig tapasztalni lehetett Karpataljan egy kis mozgast. Tobb
magyar osztalyt nyitottak, tobb magyar iskolat, lehetéséget adtak, hogy itt-ott magyar
osztalyok legyenek, ahol nem volt, példaul Rakoson meg ilyen falvakban, ha maskép-
pen nem lehetett megoldani, akkor meg fakultativ 6rdkon oktattdk a magyart.

Terepmunkas: Amikor a lakdsdn megvitattak ezt, akkor ugy bizakodott,
vagy...

Adatkézlé: Mindenki bizakodott.

Terepmunkas: Mindenki bizakodott?

Adatkézlo: Valahogy olyan volt a hangulat. Sandornak valahogy képessége volt
arra, hogy tartsa a lelket az emberekben. Mindig mondta: nem kell csliggedni, meg fog-
jatok latni, kiharcoljuk ezt a dolgot. Nagyon jo természete volt ebbdl a szempontbol.

Terepmunkas: Es miutan latta ezt, hogy bizonyos pozitiv dolgok elindulnak,
ezenkiviil 1atott még valami mas kovetkezményt?

Adatkozlo: Nem emlékszem mas ilyen dolgokra.

Terepmunkas: Ezek az emberek amugy a késobbiekben tartottak a kapcsola-
tot?

Adatkoz16: En mondjuk nagyon sokszor megfordultam a lakasan Sandornak.
Hat, ezek a fiatal fitk nagyon gyakran naluk voltak, Zseliczkyt6l kezdve a tobbiekig,
tartottak erésen a kapcsolatot, inkabb igy Sandorral. Mondjuk van, aki Sz616s6n lakott,
mondjuk Kovacs Elemér meg az a Sandor, hogy is hivtak?

Terepmunkas: Milovan.

Adatkézlé: Milovan Sanyi. Hat, én ritkdn voltam Szdldsre, tigyhogy ha talal-
koztunk, nagyon oriiltiink neki. Amugy tovabbi szervezkedések nem voltak mar azu-
tan, hogy a beadvanyt beadtuk. Az én kezdeményezésem is befejezdott.

Visszatérve arra, aki az 0ijsagot olvasta, mikor bementem. Az elvtars tartott egy
szonoklatot nekem az orosz nyelv fontossagarol. Es én mondtam, hogy igen, igen, ezt
akarjuk mi is, tanitsak meg ket oroszul. Semmi negativat nem mondtam az orosz nyelv
ellen, ugye, s6t nagyon is kivantam, hogy jol tanuljak meg az orosz nyelvet, hogy jol ta-
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nulja meg a gyerek, ezt igy mondtam neki. Mikor felalltam, akkor az ur is felallt és be-
mutatkozott, Szabonak hivtak, ha jol emlékszem. Mondta, hogy holnap megy Ungvarra
¢s holnaputan ekkor ¢és ekkor menjek be hozza. A renddrség ajtaja nyitva lesz, azon lesz
egy kapu, autoval lehet bemenni rajta, az nyitva lesz, maga az autdval bejon a kapuba
¢s én igy fogom varni. Nahat én nem autdéval mentem be hozz4 masnap, hanem gyalog
mentem. Mondja: hol az aut6? Mondom: kint hagytam. Na mindegy. Bementem, ott
volt a KGB-fénok. Leiiltiink. Vele beszEltiink, nem sokat, olyan negyed 6rat, akkor is 6
beszElt, nem én, az orosz nyelv fontossagar6l. Tudta mar, hogy engem felhivtak, hogy
megengedik a magyar felvételi vizsgat, tehat velem nem volt mit beszélni. De mi az
érdekes benne, hogy Sandor mondta a beadvany megvitatasa elétt néhany héttel, hogy
a KGB kihallgatta és ott kérdezgette, az utols6 kérdése az volt, hogy mondja el kik a
baratai. Olyan tiznél tartott és rakérdeztek, hogy Polczert ismeri? Mondja, hogy igen.
Azt mondja nekem: nem tehettem mast. Na itt, Beregszaszban a KGB-fénok elmondta
nekem a mondokajat, ugye, hogy milyen fontos az orosz nyelv, hogy Amerikaban is an-
golul beszélnek, pedig ott nagyon sokféle nemzetiség van, ez minden nagy allamnal igy
van. Mondom: én ennek nem vagyok ellene és a gyerekeket is arra 6sztonzom, hogy
tanuljak meg az orosz nyelvet, mert annal jobban fognak boldogulni. Ugyhogy a végén
mondja: soroljam a barataimat! Nahat, én mondom neki. Majd megall, azt mondja:
Fodot ismeri? Mondom: persze. Felallt és ment kifele. En iilok ottan, nem mondott az
semmit. Felallok, mondja nekem Szabd, hogy errdl a beszélgetésrél nekem nem szabad
senkinek beszélnem. Mondom: magatdl értetédd. Nos, mikor Sanyinal voltam egyik
alkalommal, mondom Sandornak: na, Sdndor, engem is kihallgattak a KGB-t6l. Na és,
azt mondja: miket kérdeztek? Mondom neki, hogy miket, meg hogy mondjam el, kik a
barataim. Na, mondja: mit kérdezett utoljara? Azt, hogy ismered-e Fod6t? — mondom.

Terepmunkas: Es ennek volt valami megfélemlitd jellege? Vagy csak...

Adatkozlé: Semmi.

Terepmunkas: Vagy csak informacidkat akartak szerezni?

Adatk6zl6: Nem tudom.

Terepmunkas: A kés6bbiekben nem volt ilyen?

Adatkozl6: Nem, utdna nem is hivtak. Mondjuk egyszer volt egy eset. Evente
voltak ezek a tanari, plenaris iilések. Na és ezen a plenaris iilésen, *72 augusztusaban,
az elso titkar tartotta, Szemenyuk volt akkor, és engem is megemlitett, mint olyat, aki
az orosz nyelv tanulésa ellen van.

Terepmunkas: Es 6n ott volt ezen a gyiilésen?

Adatkozlo: Igen, ott.

Terepmunkas: Ott iilt és kifejezetten onr6l beszéltek, hogy az orosz nyelv ellen
van.

Adatkézlo: Ott iiltem valahol az utols6 padban, és egyszer csak hallom, hogy
mit mondanak rélam. Na én aztdn bementem Szemenyukhoz. Szdoval volt neki fogadasi
ideje és én is bejelentkeztem. Elmondtam neki, hogy maga engem ugy emlitett meg,
mint aki nem akarja, hogy az orosz nyelvet tanuljak a gyerekek. Mondom, hat én csak
egy beadvanyt irtam, még akkor meg is voltak nekem foszlanyok beléle. Nem gépelve
kiildtem el, hanem kézirassal kiildtem el mindkét levelet. A Iényeg az, hogy elmondtam
neki, hogy ez nem igaz. En soha nem voltam az orosz nyelv ellen. A levelemet nézze
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meg, de nem akarta elvenni t6lem a papirt, nem akarja olvasni. Azt mondja: nézze meg,
nekem az anyagot készen adjak. Jol van, mondtam. De maga is tehetne valamit azért,
hogy az orosz nyelv tanitdsa, mar nem tudom pontosan hogy mondtam neki, de hogy az
orosz nyelv tanitdsara tobb gondot forditsanak, vagy tobb orat, vagy valamilyen mddon
olyan orat is bevezetni, amikor a gyerekek nem csak nyelvtant tanulnak...

Terepmunkas: Hanem gyakorolnak is.

Adatkozlé: Gyakorolnak, beszélgetnek. Na, ennyi volt. Tobbet errél soha nem
volt sz6. Hogy most mi van a magyar iskolakkal, nem tudom.

Terepmunkas: Most kicsit bonyolult.

Adatkézlé: Mindig ugy csinaljak, hogy bonyolult legyen.

Terepmunkas: Mai szemmel lat-e valamit esetleg, amit akkor masképp lehetett
volna csinalni?

Adatkozlo: Egyet lehetne masképp csindlni. Nem kell az okokat elhalasztgatni.
Hogy mondjam. Nem kell hossz( éveken at huzni. Amikor a baj megtorténik, akkor
kell kérni az orvoslasat. Igaz, hogy mas volt abban az idoben. Még ’72-ben nem olyan
régen volt az ’56-0s magyar forradalom.

Terepmunkas: Meg ott volt *68.

Adatkozl6: Ott volt 68 is. Az cseh forradalom, ugye? Es *68 és *72 kozott négy
év telt el, ugye? Ugyhogy az emberek 6vatosak voltak. Nem is csoddlom, ha Sanyinak
azt mondta valaki, hogy figyelj ide, ha nem musz4j, ne ndlam tartsitok meg azt az
osszejovetelt. En faluba laktam, gondolom nekem konnyebb volt. Egy falusi hazba
bejottek, autoval jottek olyan 5-6 autd. Egyik itt allt, masik ott. Mondjuk, ha valaki
figyelte volna, felfigyelt volna rd. De nem. Ugye szabadabb volt az ember mar >72-ben.
Mondjuk én azt a két levelet legalabb egy év kiilonbséggel kiildtem el. Azt gyorsabban
kellett volna. Ugy kellett volna, hogy megirni és akkor egyszerre kiildeni Kijevbe és
Moszkvaba is. Azt ugy kellett volna, hogy megirni Kijevbe és a kopiat, a masolatot
Moszkvaba, a Kézponti Bizottsagba. Huztam, betartottam a szamarlétrat, ahogy mond-
jék. De nem kellett volna. Lehet, hogy gyorsabban megoldddott volna a probléma, de
nem hiszem, mert én Ugy képzelem el, hogy ez a sok levél. Amit mi tudunk, ugye a
beadvanyon kiviil volt a *71-es beadvany, akkor Kovacs Elemérnek az 6vodak koriil-
ményeit leir6 levelei, az én leveleim, ezek mind 0sszegezddtek valahol.

Terepmunkas: Ugyanaz kapta meg.

Adatkozl6: A végén ugyanott volt, ugye? Erezték, hogy most mar van egy nyo-
mas. Es *72-ben a vildg mar nem olyan volt, mar nem lehetett katonasaggal miikodni.

Terepmunkas: Akkor tigy gondolja, hogy ha kicsikét erészakosabban kérnek,
akkor sem lett volna vele probléma?

Adatk6z16: En nem hiszem, hogy lett volna beléle probléma. Hat mit tehetnek?
Elbocsatanak a munkabol. Akkor irok 10 helyre, hogy elbocsatottak a munkabdl azért,
mert félreértették, hogy én ezt mondom, vagy azt csindlom. Munkat lehetett kapni.
Mondjuk nem azt a munkat, amit az ember végez. A beadvanyt mondjuk tanarok nem
irtak ala.

Terepmunkas: Nem? Azért, mert mondjuk nem biztos, hogy megkérték oket?
Vagy azért mert...
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Adatkézlo: Nem. Sandor sem akarta, hogy a tanarokat bolygassuk. Ki az a ta-
nar, aki alairta volna, egy par tanar, akik alairjak, és pont azokat fogjak bolygatni, pont
azokat, akikre sziikség van, akik olyan nevelomunkat folytattak, ami...

Terepmunkas: Ami sziikséges.

Adatkozld: Igen. Az én oldalamr6l Sanyi nem akarta, hogy 0sszemosddjon a
két levél. Most én nem tudom pontosan, mert a datumokat elvesztettem, de maradt
nekem egy papirom, egy érdekes papirom maradt. Amikor elmentem Sandorhoz azzal,
hogy Sanyikam, az Ungvari Egyetemen semmi mozgas nincs, azt mondja, tudom, hogy
nincs, én mar utanajartam. Na, megtalaltam. Ezt Sanyi irta le, elment a két levél és ez
volt a harmadik. Ezt adtam fel.

Sandor irta le nekem a taviratot, ott, nala a lakdsan. Azt mondja: ide figyelj, irjal
taviratot, és ezt kiildtem el. Ez egy beszlras ide.

Terepmunkas: *72 hetedik hoé tizennegyedikén. Itt a sorszama.

Adatkozlo: Igen, és itt az iktatdszama, valoszind.

Terepmunkas: Hogy nem indult be a magyar nyelv oktatasa és akkor kérdik,
hogy miért nem. Polczer.

Adatké6zl6: Ez az én aldirasom, igen.

Terepmunkas: Ezt esetleg holnap elhozna a rendezvényre?

Adatkozlé: Persze.

Terepmunkas: Es akkor csinalunk beléle masolatot.

Adatkézlé: Jo. Most éppen azon sajnalkozom, hogy Sandor meghalt, Almasi.
O vagy kétszer is emlitette nekem, hogy ha nem a ti beadvanyotok, az én lanyom nem
kertiil be az egyetemre. Melyik évben volt, azt nem tudom, de a lanya magyarul vizs-
gazott. Hogy milyen szakra ment a lanya, nincs kitdl megkérdezni, Almasi meghalt,
esetleg a lanyat megtalalni valahol.

M¢ég van egy olyan dolog. Kovacs Béla kémiat tanitott nalunk az iskoldban és az
egyik gyerekem ment felvételizni Ungvarra, kémia szakra. Hogy most osztalyfénoke
volt Kovécs, vagy csak tanitotta kémiara, de 6 kisérte fel Ungvarra, az érettségizett
fiatalembert. Odaadtam neki a papirt, hogy te Béla — ez még a tavirat el6tt volt —, hogy
ha akadékoskodnak, akkor mutasd meg nekik ezt a papirt, hogy engedélyezi a minisz-
térium. Azt mondja, 6 ismeri is, mert tanitotta 6t 6t évig valaki ottan. Na, de én Bélaval
nem talalkoztam azota, megkérdezném téle, lehet, hogy még a papir is ndla maradt. Ezt
is egy konyvben talaltam meg.

Terepmunkas: Akkor az ember, mikor ezek a folyamatok mennek, nem érzi,
hogy késébb ez fontos lehet.

Adatkozl6: Pontosan. En is betettem egy konyvbe és Gigy maradt. De a masik
papir nem tudom, hogy hova tiint el. Kijevbdl kaptam, azt tudom, mert én beletettem
abba a boritékba, mellékeltem ahhoz, amit kiildtem Moszkvaba. Nem tudom, hogy
hova tlint el. Hat, a kdnyvek kozott lehet, hogy valahol majd megtalaljuk. Valamikor az
ember olyat talal, ami...

Terepmunkas: Amire nem szamit, mindenesetre szerencse, hogy ez megvan,
meg az is szerencse, hogy el tudott jonni.

Adatkozl6: En egyediil nem jottem volna, ha a lanyom nem jétt volna, egyediil
nem jottem volna. 84 éves elmultam, nem azt mondom, én jol vagyok, semmi bajom
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nincsen. Két miilencse, mert nem hallok rendesen, értagito, koszortérre, egy vesét ki-
dobtak, masikbol kiszedték a koveket, egy sérv, masik sérv, prosztata, na ez mind 5 év
alatt bonyolddott le, volt olyan év, hogy kétszer, haromszor mutottek.

Terepmunkas: Hat, szerencséje van. Es remélem, holnap is jol fogja magat
érezni.

Adatkozlo: Mindenesetre el akartam jonni és a legjobban 6riilok, az dreg Sari,
hogy itt lesz, én nem is gondoltam volna, hogy még talalkozom vele valamikor.

Terepmunkas: Igen, itt lesz.

Hat, akkor a beszélgetést azt megkoszonom.

Adatkozlo: Kérem!
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Terepmunkas: Megtenné, hogy elmond par szot magarol?

Adatk6zlo: 1921-ben sziilettem Visken, jomddu paraszti csaladban és itt nevel-
kedtem. Iskolaimat, alapfoku, elemi iskolaimat itt végeztem. Na és, abban az id6ben,
amikor az iskolat befejeztem, abban az id6ében tortént, hogy Magyarorszag visszasze-
rezte, illetve visszacsatolta Karpataljat, és szamunkra nagy-nagy élményt jelentett,
mert mar addig is hallgattuk a radiot, és tudtuk azt, hogy milyen tervei vannak az
anyaorszagi magyaroknak, hogy visszaszerezze az elcsatolt teriileteket. Es felejthetet-
len élmény volt szdmunkra az, amikor megjelentek a magyar katonak. Itt, Visken is.
Na és a magyar kulturalis, irodalmi €letbe joforman ekkor kapcsolodtam be. Késébb
aztan elkeriiltem a veszprémi népfdiskolaba, ott aztan a népiséggel teljes mértékben
kapcsolatba keriiltem. Az akkori szellemi élet kivaldival személyesen is talalkoztam,
meg beszélgettiink. Ugyhogy azok az élmények, amik ott, ezeken a konferenciakon és
a népféiskolan torténtek, azok szinte elkisérték egész életemet. Ugyhogy tgy éreztem
mindig is, hogy a magyarsag elkdtelezett embere vagyok, akinek hat ténykedni kell a
magyarsag fennmaradasa érdekében.

Tettiik is a dolgunkat, nem én magam, de tobbiink, igyhogy én, mint aki ezekre
a dolgokra a népfbiskolan és a népi irodalmon keresztiil ralatast szereztem, igyekeztem
a dolgot megszervezni, és igy tortént aztdn a késdbbiekben, miutan mar megjartam a
frontot meg megjartam a lagert, és hazakeriiltem, mar akkor itt ugye szovjetrendszer
volt. Akkor a magyarsag erdsen veszélyeztetett helyzetbe keriilt. Nem maradt sem-
miféle intézményiink, mindent a szovjetrendszer felszamolt, és menteni kellett, ami
menthetd, ez pedig az iskola és az egyhaz volt.

Hat, a tevékenységemet itt fejtettem ki, lényegében iskolaépitéssel, mert
meggy6zddésem az volt, ha nem Iépiink kicsit eldre, hanem megallunk, akkor
megkezdodhet hat a visszafejlodés, de mi nem fogadtuk el ezt az allapotot, hanem
allandoan igyekeztiink egy kicsit elére. Ugyhogy igy épitettiink iskolat, igy tartottuk
rendbe a templomunkat, és a presbitériumon keresztill a magyar létformat, a
demokratikus 1étformat is igyekeztiik megtartani titkos reményeink jobb idejére. Na,
hat ez nem volt konnyti dolog, iskolainknal ugyanezt nem tehettilk meg, mert ott allami
iranyitas tortént, igyhogy a személyzeti osztaly, amennyiben lehetett és sikeriilt, tobbé
kevésbé sikeriilt olyan tanarokat 6sszehozni, akik a magyarsag elkotelezettjei. Ez nem
mindig sikeriilt, de azért mi erre tettliink er6feszitéseket. Ez tette aztan lehetdvé, hogy
egy olyan kisseb csoport alakult ki az iskolanal is, ami lehetdvé tette azt, hogy tervbe
vegyiik az iskola bdvitését. Ugyhogy nyolcosztalyos iskolank volt, és hat meglehetésen
elhanyagolt allapotban volt minden. Ot helyen, kiilénbdz helyeken tanitottak ilyen régi
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épiiletekben, s6t volt egy olyan épiilet is, amit az oroszok l6istallonak hasznaltak. Nahat
azt atalakitottak iskolava, de rettenetes koriilmények kozott volt a tanitas. Tehat elemi
sziikséglet volt, hogy az iskolat bovitsiik. Nahat ez sikeriilt is. Hsz évig épitettiink,
hat a hatosag részérdl allando hatraltatdssal, akadalyoztatassal, de mi nem adtuk fel.
Végiil is olyan helyzetbe hoztuk az iskolat, amikor mar kézmunkakkal, visszaforditani
nem lehetett, fel kellett épiteni. gy aztdn az allam is kénytelen volt beleavatkozni a
dolgokba, és felépiilt a vidék egyik legrendezettebb, legszebb iskolaja. (Na hat ezek
olyan rapszodikus...)

Terepmunkas: Ebben az iskolaban dolgozott?

Adatkézlé: Az iskoldban én az asztalos voltam. Ez nem volt valami jovedel-
mez0 foglalkozas, de mivel az épitkezés meg minden folyt, és a szervezésben nem
kis részem volt. A barataim, meg mindenki, aki koriilvett, aki ismert, ugy gondoltak,
hogy hasznos, ha ott maradok. Tervbe vettem, hogy elhagyom az iskolat és nem leszek
asztalos. Nagyon gyengén fizették ott az embert. Na de gy talaltak, hogy jo lesz, hogy
ha ott maradok. Ott is maradtam, a folyamatokat allandéan figyeltem, és errdl rengeteg
feljegyzést készitettem, az iskolaépités husz évérol.

Terepmunkas: Hany éve nyugdijas?

Adatkozl6: Kilencvenkettedikben vagyok. Hatvankét éves voltam, mikor nyug-
dijba mentem, azéta itt a haz koriil tevékenykedek, rakosgatom a régi emlékeket,
amennyiben eszembe jutnak. Ezeket az emlékeket én 6ssze is foglaltam irdsba. Ezekbol
a példanyokbdl van torténetesen az Orszaghdzban is, van a Széchényi-konyvtarban is
tudtommal.

Kozben, mikor az iskolaépités eldtt még sziikségesnek lattuk, hogy a szérvany-
magyarsaggal is foglalkozzunk. Osszejottiink tobben is sok esetben, sok helyen. Tor-
ténetesen Sz610son a restiben, cukros zsakokon iiltiink és taglaltuk azt, hogy hanyadan
is allunk, a kisebbségi magyarsag. Fogyunk-e vagy pusztulunk, hogy lehetne megmen-
teni ezt a kisebbségi magyarsagot. Ezekkel a sorsproblémakkal foglalkoztunk ezeken
az Osszejoveteleken. A beregi erddben jottiink sokszor 0ssze. Ilyen illegalis tevékeny-
ségek voltak ezek.

Fodo Sandor volt tulajdonképpen, aki ezeket a dolgokat 0sszefogta, és bevonta
a diadkjainak is egy részét, példaul Czébely Lajost, a fiamat, akkor Zseliczky, akkor S.
Benedek és Kovacs doktor, a sz6l0si idegorvos. Ezeknek a beszélgetéseknek, meg a
sorsproblémak megbeszélésén vetddott fel, hogy kéne szerkeszteni egy beadvanyt, az
itteni kisebbségi magyarsag sorsat feltarni a Kozponti Bizottsag el6tt is, ha egy mod
van, orvosoljak a problémainkat. Az egyetemre nem lehetett felvételizni anyanyelven,
a szorvanyban nem voltak iskolak, minden arra 6sszpontosult, hogy lehetdleg meg-
semmisiiljiink, ebben a nagy Szovjetunioban szovjet polgarra legyiink. Mi ebbe nem
tudtunk sehogy sem beleegyezni.

Terepmunkas: Ez a 70-es évek eleje. Ekkor az iskoldban mint asztalos dolgo-
zott. Milyen volt egyaltalan ezekben az id6kben a hangulat. Az emberek éreztek valami
valtozast az el6z0 évtizedhez, a hruscsovi korszakhoz képest. Ez a brezsnyevi korszak,
volt-e valami valtozas, az emberek foglalkoztak a politikaval?
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Adatk6zlo: Abban az id6ben a java korabeli emberek mar megélték a magyar
idoket, amikor hat éven keresztiil magyarok voltak. A cseh idében mar fiatalok voltak,
azt lehet mondani, az identitastudatuk teljes mértékben megvolt.

Egy kép errdl az identitastudatrol: cseh idoben Visknek nem volt, meg most
sincs, vasutallomasa. Volt egy megalld, de mar az sincs. Az egyik viski magyar, aki
késébb bird is volt, ellenzéki volt, nem cseh agrarparti. A huszti jegypénztarnal azt
mondja a pénztarosnak: kérek egy jegyet a viski letéréig. Azt mondja a jegypénztaros:
,,Co, co, co?” Masik magyar oldalba boki: kérjed csehiil. Kéri az 6reg Isten, inkabb
megyek gyalog!

Szdval rank szakadt az ég ezzel a Szovjetunioval, meg a vilaghaboraval, azel6tt
az els6 vilaghaboruval meg Trianonnal, és annyira frissek voltak ezek az 0j élmények
meg az Uj helyzet, hogy ma mar ilyen erds kotédése a magyarsaghoz talan nincs, mint
abba az idében. Ilyen ember nagyon sok volt abban az idében is. Még az én generacidom
is ebben a szellemben nott, de most mar az Gjabb, bizonyos mértékben ellaposodott.

Terepmunkas: A politikaval az emberek foglalkoztak nagy altalanossagban?

Adatkézlo: Az a helyzet, hogy két part volt tulajdonképpen: a Magyar Nem-
zeti Part, és volt a Cseh Agrarpart. Mint mindig is, a magyarsag soraiban is akadtak
olyanok, amelyek nem voltak ilyen erdsen kotddo identitasu emberek, azok inkabb a
szimatukra hagyatkoztak. Azokat a Cseh Agrarpart bizonyos mértékben tamogatta is.
Két part alakult ki, az egyik, amelyik bizonyos mértékben orientalddott a csehekhez.
A csehek igyekeztek valamilyen mddon apropénzen kifizetni az embereket, valamivel
kecsegtetni. Itt a szomszéd is kapott szubvenciot tragyagodor épitéshez, meg ilyen ap-
ropénzen. Egy tal lencséért eladtak magukat. Voltak, akik elvben és komoly identités-
tudatban megmaradtak kemény magyarnak.

A 70’-es években ezek a keményebb magyarok kezdeményezték a beadvanyt.
Az elébb emlitettem a neveket, ezek az emberek fogtak 6ssze. Nagyberegen lett megfo-
galmazva a beadvany. Czébely Lajos meg tudja mondani, hogy hivtak azt az illetdt, egy
svab nevii volt, annak a hdzaban lett a beadvany megfogalmazva. Hajnalig foglalkoz-
tunk vele. Az illet6 azota kimet Magyarorszagra. Majd Lajos fogja tudni, hogy hivtak
azt az illetét. Ez a beadvany meg lett szerkesztve, ugy volt, hogy egy veteran kom-
munista fogja elvinni a K&zponti Bizottsagba, de az illetd6 meghatralt, igyhogy nem
vallalta végiil is. Nem volt mas hatra, minthogy Sandor vitte el a beadvanyt a Kézponti
Bizottsagba. Hogy hogyan tortént, errdl Sandor adott is interjat, ezt meg lehet talalni.

Harom példany volt beldle, ebbdl a beadvanybol. Egy ment a Kézponti Bizott-
sagba, egyet meg rabiztunk {jgyarto Balintra. O volt a Beregszaszi jaras f6 ideologusa.
Egy harmadikat pedig egy viski fiatalemberre biztunk, akire tetéfedés kozben raesett
a létra a padlason, a gerince eltort. Ennek nyoma veszett, nem tudjuk hova rejtette el a
példanyat. Megmaradt még a Balinté, Czébely Lajost megbiztuk, hogy menjen, mert
kérték a Széchényi-konyvtar szamara. Abban az id6ben ilyen irasok, ha megjelentek a
magyar problémakrol a Széchényi-konyvtarban gyiijtotték ket. Ugyhogy kértiik oda,
biztosra vettiik, hogy Balintnal megtalaljuk. Na de Balinthoz elment Lajos egyszer,
kereste Balint itt is, ott is, csak nem talalta. Akkor még egyszer el lett kiilldve hozza,
végiil is nem taladlta meg. Belénk fészkelt a gyant, hogy 6, mint ideoldgiai titkar, a ha-
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talommal szoros kapcsolatban volt, biztosan atadta a szerveknek a példanyt. Err6l nem
sokat beszélhetek, de ez igy volt.

Balint aztan ugye a ,,bezpeka”, annak idején foglalkozott ezekkel a dolgokkal.
Ha mar Bélint ilyen volt, hogy mi megbiztunk benne és hozzank allott, ez egy ideolo-
gus részére nagy blin. Mi tégedet meg fogunk biintetni, levesziink az elsé titkarsagrol
¢s betesziink iskolaigazgato-helyettesnek, hogy latszodjon, hogy iildozve vagy, de te
csak csinald a dolgodat tovabb, de te 1ild6zott leszel. Ott is annyira ment az iildozés
szinleg, hogy Balintnak azt mondtak, hogy elmész Magyarorszagra, tehat disszidalsz,
de csak folytasd tovabb a dolgaidat. Ugyhogy Balint aztan atkeriilt Magyarorszagra, ott
a legjobb korokben helyezkedett el, Csori tarsasagaban, meg Kulin, meg nem tudom
mar a neveket. Egy viski szarmazasu, Csik Istvan mondta neki, hogy Balint mar most
remélem megszabadultal. Hat persze. Evek miltan, mikor glasznoszty jott, akkor siilt
ki, hogy a Balint akkor adta le a partknyvét, még mindig reménykedett, hogy visszatér
a régi rendszer.

Terepmunkas: Ugye ez az egész nyilvan nem egy nap alatt tortént a beadvany,
kidolgozasa. Mennyi id6 telt el attdl, hogy elgondolkodtak az alapokon, mig tényleg
megtortént, hogy alairasgyijtés is térténjen.

Adatkozl6: Az volt a Iényeg, hogy ugy kellett megszervezni a dolgot, nehogy a
hatdsag leszereljen benniinket az akcié kdzben. Elére, megbizhatdo emberekkel fel volt
véve a kapcsolat, és szinte gombnyomasra beindult az alairasgytjtés. Vasarnap reggel,
ha jo emlékszem nem tudom hany 6raig kellett ez megtorténjen.

Terepmunkas: Az volt a f6 cél, hogy ezekkel az alairasokkal egyiitt felkiildik
Moszkvaba a beadvanyt?

Adatkozlo: Persze, és ez olyan szerencsésen lett az egész Karpataljan megszer-
vezve, hogy a hatésag nem fedezte fel, hogy mi folyik. Az szdmukra is meglepetés
volt, az egész, mert egy bizonyos hataridén beliil, egy par 6ran beliil kellett ezt az egész
dolgot lebonyolitani, de nagyon megbizhaté emberek voltak, és ugy latszik sikertilt is
mindeniitt, mert nem vitte be a hatésagnak senki, hogy mi folyik itt. Az is meg volt
szervezve, hogy motorbiciklisek ezeket az alairt példanyokat vitték mindig a megfelel6
helyre.

Terepmunkas: On is ismert ilyeneket, akik alairast gyiijtottek, vagy 6n is gyiij-
tott alairast?

Adatkoz16: En nem gyiijtttem, ebben az eszmei eldzményekben vettem részt.

Terepmunkas: A megbeszéléseken vett részt, mikor megvitattak, hogy mi le-
gyen?

Adatkozlé: Hat persze. Azokon mindig ott voltam.

Terepmunkas: Igazabol mi volt a {6 cél, mit fogalmaztak meg, mit szerettek
volna k6zolni a legfelsobb vezetéssel?

Adatkézlé: Na hat, hogy lehessen az egyetemre magyarul felvételizni, azon ki-
viil, hogy a szorvanyoknak, a kisebb telepiiléseknek is legyen iskolajuk. Tehat ne le-
gyenek hatranyos megkiilonboztetések. A fennen hangoztatott elvek alapjan elvarhatod
lett volna, de a gyakorlat nem az volt. A gyakorlat az volt, hogy mindenkit szovjetté
gyurni, de még azon tul is, a valdsag nem az volt, hogy szovjetté, hanem orossza, el-
sOsorban. Te lehettél akarmi, de elsGsorban orosz 1égy, de ezt nem mondtak ki, mert ez
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fasizmus lett volna, hanem azt mondtak, hogy szovjet ember. Most a globalizacioban
is ez folyik.

Terepmunkas: Mennyire voltak optimistak, ugy gondoltak, sikerrel fognak jar-
ni? Sejtették azt, hogy ennek lehet valami negativ kovetkezménye?

Adatkozl6: Azt sejtettiik, szoéval reménykedtiink, mint ahogy mindig is remény-
kedik az ember lehetetlen helyzetben, hogy hatha valamit segithetiink. Ha eleve ugy
fogtuk volna fel, hogy ennek semmi értelme sincs, akkor hozza se fogtunk volna. Er6-
sen hittiink abban, hogy ha nem adjuk fel a dolgainkat, és a fennall6 torvényekre hivat-
kozunk, akkor ez el6l nem lehet kitérni, ezek eldl a dolgok el6l. Valami eredmény aztan
lett, mert bizonyos jogok illették meg az itteni kissebségi magyarsagot, amit meg is
kaptak részben. A visszafejlédés tulajdonképpen most torténik. Ezek voltak a bizonyos
szerzett jogaink, amit a Szovjetuni6 elismert, €s most ezzel az 0j ukran allammal, nem
tudom, mi van a nyelvtérvénnyel, lesz abbdl valami? Az ukran nacionalistak nem ta-
nultak abbol, hogy haromszaz évig az oroszok elnyomtak éket, és hogy micsoda fajdal-
mas dolog ez, hanem azt a mddszert kdvetik, amit veliikk szemben az oroszok csinaltak
évszazadokon keresztiil. Talan ezzel a Janukoviccsal, mert sok orosz van, hat azoknak
a nyelvi jogait védi Janukovics, ebbe oszt bele esiink némi részben.

Terepmunkas: Azon kiviil, hogy valami pozitivum lett, mit gondol, globalisan
elinditott ez a 72-es beadvany valamit?

Adatké6zlo: Ezek a sorskérdések allando napirendi témak voltak nalunk, ezeknél
az embereknél, akik kezdeményeztiik ezt a beadvanyt. Adand6 alkalommal ezek az
emberek akcidba Iéptek, ez tortént példaul glasznoszty idején. Mert ha ezek a dolgok
nem lettek volna, nem lett volna, aki foglalkozzon a magyarsag sorskérdéseivel. Ezek
az emberek, illegalitasban, embertdl emberig, mert szervezetbe nem tomdriilhettiink,
ezek az emberek megszervezték szervezetileg a karpataljai magyarsagot. Ez volt egy
magja annak, ami most Karpataljan a szervezett érdekvédelemként végzi a dolgokat, a
KMKSZ.

Természetesen a hatalom mindig elészeretettel foglalkozik azzal, hogy oszd meg
¢és uralkodj. Annak idején az UMDSZ azért lett 1étrehozva, Sandor, Fod6 Sandor kezde-
ményezésére, hogy ugy reméltiik, ezen az uton két képviselonk is lehet a parlamentben.
Ez ez nem sikeriilt, igyhogy aztan a hatalom gy gondolta, hogy ezt a szervezetet fenn
kell tartani, és pedig a magyarsag megosztasanak érdekében. Ugyhogy az UMDSZ egy
allamilag vezényelt szerepet tolt be: 0oszd meg és uralkodj. Nem tudunk egységre jutni
az UMDSZ miatt.

Terepmunkas: Visszatérve a 70-es évekre. Mondta azt, hogy el kellett titkolni a
hatosagok eldl, de végiil is kideriilt. Lett-e ebbdl valami negativ kovetkezmény?

Adatkézlo: Hogyne lett volna, Sandort példaul az egyetemrol kirugtak, kazan-
fiité volt.

Terepmunkas: Onnel mi tortént?

Adatk6zlo: Engem is hivattak a jarasi fonoktol. Nem mondom, hogy durvan
bant velem, Duboraknak hivtak. Bizonygatta, hogy tulajdonképpen a magyarsag része-
sedése a felsdoktatasban nagyobb volt, mint a ruszinsagé. Nekiink errdl statisztikank
nem volt. Az akkori tanacselndk arra biztatott, hogy ha meg akarok menekiilni a zakla-
tastol, akkor mondjam azt, hogy Sandor engem félrevezetett. Mondom, te ugy ismersz
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engemet, hogy egyszeriien csak félre lehet vezetni? Nekem meggy6z6désem volt, hogy
ezt csindlni kell, ezeket a dolgokat.

Zaklatas nem volt, de szamon tartottak azokat az embereket, akik aktiv részesei
voltak ezeknek a dolgoknak. Ahol csak lehetet, hatranyos helyzetbe hoztak. A Szovjet-
unidban tudjuk, hogy az erkdlcs nagyon gyenge labakon allott, és a boldogulas 6ssze
volt kotve a hiitlenséggel. Aki hil volt a magyarsagadhoz, az hatranyos helyzetbe keriilt,
elémenetel és hiitlenség egyet jelentettek abban az idében.

Terepmunkas: Most, 40 évvel késobb visszatekintve, van-e valami, amit gy
gondol: jobb lett volna masképp csindlni?

Adatkozlo: Nem nagyon lehetett volna masképp csinalni. Mindig mérlegeltiik a
lehetdségeket, hogy a falnak fejjel ne menjiink neki, de lehetdségekhez képest tettiik a
dolgainkat, ahogy lehetett. gy épitettiink mi iskolat, tartottuk fenn a templomot. Jéfor-
man mas nem is volt nekiink, ezen kiviil. Az egyhdznal nemcsak a templomot tartottuk
fenn, hanem a presbitériumot mint olyat, igyekeztiink a demokratikus Iétformat fenn-
tartani, titkos reményeink jobb idejére.

Terepmunkas: Eszébe jutott még valakinek a neve, akivel érdemes lenne inter-
jut késziteni az akkori résztvevok koziil?

Adatkézlo: Kovacs doktor €1, Nagyszoléson. Sohasem foglalkoztunk a kereszt-
nevével. Sz616s6n Milovan, 6 mindig ott volt, Kovacs is mindig ott volt ezeken az
Osszejoveteleken. Akkor, ki volt még: Czébely Lajos, a fiam, Sandor. Tulajdonkép-
pen a tarsasagot Sandor tartotta 0ssze. Arrdl is lehetne hosszan beszélni, hogy Sandor
hol szedte fel ezeket a nemzeti érzéseket, mert tulajdonképpen itt, Visken volt egy
zoldkeresztes novér, aki az irodalomban oriasi jartas volt, meg a vildgirodalomban,
magyar irodalomban, és vallasos beallitottsagi volt, és nala jottiink nagyon sokszor
Ossze. Nahat Milovanék is ott voltak, Jolan is ott volt, a felesége, nahat ki is volt még
ott. Erdekes, hogy Balint is, az elébb emlitett Balint, az is sokszor megjelent ott, ugy
latszik jol jatszotta a kétkulacsossagot. A feleség szintén. Gulacsy, itt Visken nem any-
nyira, de Munkacson is tartézkodott ez a Kriizsely Erzsébet, és ott Gulacsy Gézaék
jartak oda. O eszmei megalapozast csinélt, ez a Kriizsely Erzsébet, igy keriilt Sandor is
ebbe az eszmei korbe. Ez a n6 jo népi irodalommal latta el ezt a tarsasagot. Sandort is
elsdsorban a Sinka Fekete bojtar vallomdsai fogtdk meg. Aztan ravetette magat a népi
irodalomra. Ez nem maradt hatas nélkiil, a népi irok tevékenysége. Ezek az emberek:
Német Laszlo, Féja Géza, Darvas, Tamasi. Ezek voltak azok az emberek, akik feltették
azt magukban, hogy a magyarsagot egy eljovendd szovjetrendszerben beoltjak iidvozi-
t0 terror ellen. Ezt az oltdanyagot ezek az emberek mind hordoztdk magukban, ezt az
antiszérumot vagy minek is mondjam. Ez nemcsak a f6ldbol nétt ki magabodl, ennek
eszmei megalapozottsaga volt.

Terepmunkas: Igy a beszélgetés végén van még valami hozzaflizni valoja?

Adatkozlé: Nem nagyon jut eszembe semmi. [lyen messzi tavolba emlékekbdl
szemezgetni nem konnytli dolog.

Terepmunkas: Megkdszondm szépen a segitségét és az interjuhoz vald hozza-
jarulasat. Koszoném szépen!

Adatkézlé: Szivesen!



INTERJU TOTH ISTVANNAL
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Interju készitoje: Molnar Gergely (Terepmunkas1), Bocskor Andrea (Terepmunkas2)
Helyszin: Beregszasz

Interjtaalany: Toéth Istvan

Terepmunkasl: Az 1972-es beadvannyal kapcsolatban. Akkor eldszor is sze-
retném megkérni az interji alanyat, hogy mutatkozzon be, beszéljen néhany szoban a
jelenlegi foglalkozasarol, beosztasarol.

Adatkozl6: Toth Istvan vagyok, Magyarorszag Beregszaszi Konzulatusanak f6-
konzulja. Pontosan mirdl kell besz€lni? A foglalkozasrol?

Terepmunkasl: Igen, a jelenlegi foglalkozasarol, beosztasarol.

Adatkézlé: Igen. Nem végeztem diplomatai tanulméanyokat, tehat én tgymond
kiviilrél jottem be a Kiiliigyminisztériumba, ilyen modon vagyok itt. Kiilpolitikaval,
politikai elemzésekkel mindig is foglalkoztam. Korabban, az elsé Orban-kormany ide-
jén a Hataron Tuli Magyarok Hivatalanak voltam a foosztalyvezetdje. Ebben a mind-
ségemben Ukrajna, Karpatalja volt a teriiletem. Tobb tanulmanyt irtam Karpataljardl,
tehat ilyen mddon logikus az, hogy én most itt vagyok fokonzulként. Ez a munka na-
gyon érdekes. Hala Istennek unatkozni nem kell, sok a teendd. En kapcsolattartassal,
kulturalis iigyekkel, oktatasi iigyekkel és minden egyéb szines dolgokkal foglalkozom.
Az, hogy nem unatkozunk, az nagyon jo, bar egy-két dolgot szivesen levennék a re-
pertoarrol. Azt a neuralgikus problémat, ami a karpataljai magyarok oktatasi helyzetét
illeti. De ez egy 0rokzold, amiota a fliggetlen Ukrajna 1étezik, ez mindig probléma: az
egyetem, a féiskola helyzete és egyéb mas dolgok. Ujabban még az egyetemi, vagyis
a kozépiskolai teszt kérdése, ezektol eltekintenék, de ezek a problémak léteznek és
ezekkel is kell foglalkoznunk.

Terepmunkas1: Ertem, koszonom. Ezenkiviil szeretne-e még elmondani vala-
mit a szakmai Onéletrajzabol, amit gy érez, hogy kiemelendd.

Adatkozl6: Mint mondtam, én a 90-es évek elejétdl vagyok ilyen palyan. Addig
voltam kdnyvtaros, az is érdekes volt, Budapesten. Meg sok mindenféle, voltam tanar
is. Inkabb ne is soroljuk az egészet, de a 90-es évek, a mult szdzad 90-es éveinek elejétol
egy Dunatdj nevii kutatointézetben dolgoztam, ami kés6bb atlényegiilt a Teleki Laszlo
Intézetbe, itt tudomanyos kutatdbmunka volt a feladat. Elemzés, politikai elemzések és
mas hasonl6 dolgok, és ebben mindig benne volt a hataron tuli magyarsag iigye is. Volt
egy iddszak, elég hosszu iddszak, amikor az azota megszint Illyés Kozalapitvanynal
voltam kurator és itt az egész, mondjuk igy a viligmagyarsagra, de leginkabb a Karpat-
medencei magyarsagra terjedt ki ennek a kozalapitvanynak a hataskore, ilyen tekintet-
ben is foglalkoztam a kornyezetiinkben ¢él6 magyarok problémaival. Meg aztan meg
is latogattuk a helyszineket, tehat volt alkalmam az egész Karpat-medencét bejarni.
Nagyon érdekes, nagyon izgalmas volt. Korabban is igy gondoltam, hogy ez a foldraj-
zi egység olyan, amely kozos, a miénk is. Ott, a szomszédos orszagokban a tobbségi
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népeké is és az a helyes felfogas talan vagy helyes alapallas, hogy ott mindenki érezze
otthon magat sziil6f6ldjén, a magyar és a nem magyar. Aztan hossza ideig voltam a
foszerkesztdje a Pro Minoritate cimi nemzetpolitikai folyodiratnak. Ez ugyszintén na-
gyon érdekes feladat volt. Valamikor a 90-es évek, 92-t61, 1992-t6] kaptam ezt a szép
megbizast. Akkor még nem létezett az internetes vilag. Nem ilyen modon érintkeztiink
tehat a szerzokkel. Nagy élmény volt, hogy kitlind szerzokkel, politikusokkal ismer-
kedhettem meg személyesen. Tehat egy-egy taladlkozas vagy anyagkérés az szemtdl
szembe tortént. A szerzOk kozott sokféle nemzet tagjai voltak, voltak baltiak, voltak
szlovakok, romanok, ukranok, szerbek tehat.

Terepmunkasl: Elég multikulturalis lett az egész.

Adatkozlo: Az Osszetétel az igen, természetesen, viszont megvallom, a
multikultit nem nagyon szeretem, mert itt akkor hogy mondjam, politikai programo-
kat tesznek mogé. Ez egy régota 1étez6 dolog a Karpat-medencében, kiilonosen, hogy
népek egymas mellett élnek és érintkeznek egymassal. Ebben nincs semmi rendkiviili.
Korabban ezt a fogalmat nem hasznaltak, és mégis megvoltunk egymassal és meg is
kell lenniink egymassal. A Pro Minoritatét egy Fidesz-kozeli alapitvany tamogatta €s
tdmogatja, de emlékszem arra, hogy, nevezziik politikai ellenfélnek vagy mas nézetti
ismer6soknek, netan baratoknak, hogy azt jol esett hallani, amikor azt mondtak, hogy
ez nem partfolyéirat. Es ezt nem is szabad csinalni ilyen teriileten, szakmai teriileten.
Ez nagyon szép korszaka volt a tevékenységemnek, aztan 98-ban, az els¢ Orban-kor-
many idején felkértek a mar emlitett HTMH-beli tisztségre, amit szivesen vallaltam és
az6ta vagyok mint homokszem a gépezetben a magyar kdzigazgatasban.

Terepmunkasl: Ertem. A kovetkezd kérdés az lenne, hogy a beadvany idésza-
kaban, vagy a beadvany megsziiletésének az iddszakaban, 72-ben mi volt az 6n foglal-
kozésa?

Adatkozlé: Nappali tagozatos, magyar szakos egyetemi hallgatdé voltam az
Ungvari Egyetemen.

Terepmunkasl: Az ungvarin?

Adatkozl: Igen, igen. Ez volt az én foglalkozasom.

Terepmunkas1: Ertem. Ebben az idben ...

Adatkézlo: ... hat aztan igen, menjiink, menjiink tovabb.

Terepmunkasl: Nyugodtan.

Adatkézlé: Nappali tagozatos voltam vagy harom évig, vagy két és fél évig, és
akkor éppen a beadvany koriili dolgok miatt valaszit elé keriiltem. Emiatt a tevékeny-
ség miatt masokkal egyiitt, engem is megkeresett a KGB, vagyis nem keresett meg,
hanem oda kellett menni. Az akkori vilagban ez igy volt, hogy a tanulmanyi osztalyon
volt egy kiilon részleg, ez volt a KGB, ott székelt valami folyosovégi szobaban az ezzel
megbizott ember. A valasztas az volt, hogy vagy egyiittmiikddés lesz, jon létre kozot-
tiink, vagy pedig elvisznek katonanak — és a katonasag lett a vége.

Terepmunkasl: Hogyan emlékszik a 70-es évek elejére? Milyen volt akkor a
kdzhangulat, a politikai atmoszféraja ennek az iddszaknak?

Adatkozlo: Azt nem mondom, hogy recsegett-ropogott a kommunizmus vagy a
szocializmusnak mondott talany, de azért mar utana voltunk 68-nak.

Terepmunkas1: Akkor befolyasolta a pragai tavasz?
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Adatko6zl6: Az egy markans élmény és hangulat volt. Aki itt, Karpataljan élt,
tangja lehetett a csapatok vagy a haderd felvonulasanak, akkor erre nyilvan mindenki
emlékszik, aki akkor élt, hogy Karpatalja hetekkel eldtte, de lehet hogy egy honappal
elétte ilyen abszolut katonai 1égkorbe ért. Abban az értelemben, hogy itt voltak a szov-
jet csapatok, latszott a késziilodés a bevonulasra. Igen, sokan szimpatizaltak, szimpa-
tizaltunk a csehszlovakiai eseményekkel. De utdna jott a kemény megtorlas. Erre az
idére, erre az idoszakra, amirdl beszéliink, a 70-es évek elejérol, jott a keményvonalas
éra és a megtorlas. Valahogy azonban a szellem kiszabadult a palackbél. En a magam
kozegérol tudok beszélni, ott egy ilyen, nyilvan szabadabb gondolkodas folyt. Kitiind
személyekkel voltunk kapcsolatban. ,,Voltunk™-at azért mondok, mert ott volt a Forras
Stadio, és voltak a Forras Studionak tdmogatoi: Kovacs Vilmos ird, aki nagyon koran
meghalt, vagy Fodo Sandor, egyetemi tanar. Ehhez a korhoz tartoztam én is. Ott volt
nekiink elézményként a 44-es elhurcolds, amirdl a sziilok nem nagyon beszéltek, nem
szivesen beszéltek. Emlékszem egy esetre, amikor egyszer a Vari Fabian — akkor még
Fabian Laszl6 — Lacival terjesztettiik a beadvanyt, alairasokat gytijtottiink. Akkor a
Laci apja ijedten azt kérdezte, hogy 6lombanyéaba akarunk-e keriilni. Es nem is értet-
tem, hogy mir6l van sz6, mert én ezt a torténetet, az elhurcolast akkor nem ismertem,
nem is volt szabad roéla beszélni, radadasul a mi falunkban nem is volt, {igyes volt a bird
és akkor elintézte, hogy onnan ne vigyenek el embereket. Az volt az ijdonsag a mi ko-
reinkben, hogy tudatosan nem akartunk félni. Mig az el6z6 nemzedék teljes joggal félt,
ez a nemzedék mar — legalabbis, akik ott voltunk, most nem hagynam ki S. Benedek
Andrast, aki akkor Stumpf Béni névre hallgatott, tehat ¢ is benne volt ebben a tarsa-
sagban, s meghatarozo6 személy volt — igen, tudatosan nem akartunk félni. Fiatalon ugy
gondoltuk, hogy vannak a nemzetiségi kérdésre vonatkozo — a nagyszerii lenini nemze-
tiségi politika epitethon ornansaval illetetett — nemzetiségi torvények. Ezek nyilvan ko-
molyan veenddek, s ezekhez batran ragaszkodhatunk. El akartuk felejteni a félelmet.

Terepmunkas1: Ertem. Ugye emlitette a beadvannyal kapcsolatban Vari Fabian
Laszl6 nevét is. Kik voltak még kezdeményezdi ennek a beadvanynak?

Adatkéz16: En nem voltam a szerzdje, én csak alairtam és terjesztettem. A szer-
z6 az Kovacs Vilmos lehetett, illetve Stumpf Béni vagy S. Benedek Andras, aki mar
nem ¢l sajnos. Nyilvan itt a Forras Studio tagjai valamilyen &tletekkel eléhozakodhat-
tak, hisz ismerték a falvakban a problémakat, tehat ebbol kerekedett ki ez a nem tudom
hany oldalas dokumentum. Talan nyolc.

Es ugye beszéltem a kovetkezményekrél, marmint arrél a kihivasrél vagy mond-
juk igy megprobaltatasrol, hogy a szolgalat (KGB) tesz egy ajanlatot, és az ember vagy
elfogadja, vagy nem. Nyilvan itt kiséri a multunkat az tigyndk, az ligynok-mult, az tigy-
nokvilag pontosabban. Kivanatos lenne a megtisztulds, a kézélet is nyugodtabb lenne
itt is, Magyarorszagon is. Ami az én tapasztalatom ezzel kapcsolatban, hogy az, aki
arra hivatkozik, hogy ez kdtelezé volt, meg kibirhatatlan retorzidk kisérték volna, az
nem mond igazat, onmagat mentegeti. Nyilvanvalo, hogy egy ilyen dontésnek vannak
kdvetkezményei, azonban ilyen tevékenységgel egyiitt élni, arulonak lenni, ép érzékii
ember szemével nézve borzaszto lehet.

Terepmunkasl: Gondolom, megprobaljak felmenteni a lelkiismeretiiket igy
ezek az emberek.
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Adatkozlo: Igen, hallottam ilyen sztereotipidkat. Amikor az ligyndk leleplezd-
dik, vagy a hliséges partmunkas, aki tulteljesit, ilyenkor azt mondja, hogy jo, hogy én
voltam ott, mert massal rosszabbul jartal volna. Csak azt cselekedni, hogy elmegyek
valakivel és baratsagot szinlelek, meg baratsagban vagyok, és utana jol leirom, hogy
mirdl beszélgettiink és miért gyanus az illetd, az nem egy jo, nem lehet jo lelkiallapot.

Terepmunkasl: Es mennyire voltak az emberek igy, ilyen allandd készenléti
allapotban, hogy akivel most éppen beszélnek, akkor az most megfigyeli 6ket?

Adatkozlé: Hat, a fiatalsdg bohdsag, ugy volt, hogy persze tudtuk, hogy ki a
bestgd — nevezziik azokat igy —, de fiityiiltiink ra.

Terepmunkas1: Ertem.

Adatkozl6: Fiityiiltiink ra és nem érdekeltek a kdvetkezmények.

Valamikor, mikor is jelentették meg, hatolyan ’69 vagy *70 kornyékén, talan 1970-
ben jelenik meg Kovacs Vilmos meg S. Benedek Andras tanulmanya a 7iszatdajban, azt
nehezményezték itt az elvtarsak. Akkor Ilia Mihaly volt a foszerkesztdje a Tiszatdjnak,
akkor 0t, egy id6 utan kirtigtak.

Terepmunkas2: Akkor folytathatnank az interjit. Szerintem itt félig-meddig
kezdjiik azzal, hogy az 1972-es beadvany elézménye, vagy kornyékén mi volt a beosz-
tasa, mivel foglalkozott?

Adatkozlé: Magyar szakos egyetemi hallgatoé voltam.

Terepmunkas2: Es hogyan emlékszik vissza a 70-es évekre, milyen élményei
vannak, amely meghatarozo volt?

Adatkozl6: Fiatalok voltunk, s egy olyan barati tarsasagba keriilhettem Fodo
Sandornak kdszonhetben, aki engem is tanitott az egyetemen, amely akkoriban egy
ilyen helyi magyar elit kdrnek szamitott Karpataljan. Fodé Sandor egy rendkiviil friss,
Européra nyitott gondolkodast tanar volt, nagy tudast ember. Nyilvan az ¢ érdeklodé-
sét, tudasat nagyban befolyésolta az, hogy az egyetemet Tartuban végezte, Esztorszag-
ban. Az akkori Szovjetunioban Esztorszag sokkal nyitottabb volt, az egyébként nagyon
zart Szovjet Birodalomban, mint a kdzponti teriiletek, vagy az oroszok lakta teriiletek.
Tole sok minden érdekeset lehetett hallani. T6éle hallottam el6szor azt is, és csodalkoz-
tam is, hogy hogyan képzeli ezt, tehat azt, hogy amig itt, a Karpat-medencében nem
rendezik a magyarkérdést, addig nem lesz nyugalom. Ez akkor, abban a szeles vilagban
ez fantazmagorianak tlint, de aztan végiil neki lett igaza. J6 volt ebben a tarsasagban
lenni, ide csoportosultak a Forras Studio tagjai, szellemileg nagyon izgalmas volt.

Terepmunkas2: Féleg torténészek?

Adatkozlo: Nem, mi magyar szakos bolcsészek voltunk. Torténész nem nagyon
volt kozottiink. Valoszintileg azért, mert oda nem nagyon voltak kapcsolataink, meg
oda magyarok nem nagyon keriiltek be, mert ukranul vagy oroszul kellett tanulni.

Terepmunkas2: Es milyen volt a politikai 1égkor igy az egyetemen, meg igy a
karpataljai kozéletben?

Adatkézlo: A politikai 1égkor ez ugye, mikor is, igy a 60-as évek vége, 70-es
évek eleje, ez a brezsnyevizmus korszaka volt, ami az én emlékeimben ugy €1, hogy
egy nagy, a tarsadalomra ratelepedd rendszer volt. Lassu dontésekkel, kozépszeriiség-
gel és itt helyben, Karpataljan az lehetett a probléma a kulturalis életben, hogy akik a
teriileteket feliigyelték, mar azok a partvezetok, beosztottak, azok nem voltak miivel-
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tek. Magyarul nem nagyon tudtak, illetve persze voltak a partnak magyar csatlosai, de
nem ért el a miveltségi szintjiilkig mondjuk egy absztrakt vers, azt nem értették meg, és
amit nem értettek meg, attol tartottak.

Terepmunkas2: Ertem. Es hogy jott az otlet, vagy kinek pattant ki a fejébél a
beadvanynak az dtlete?

Adatkozld: Jo kérdés, ez nyilvan ugy alakulhatott ki, hogy a szliikebb koérhoz
tartozott Kovacs Vilmos kolto és ird, a karpataljai magyar irodalom nagy alakja. Ebben
a tarsasagban miden délutan meg este talalkoztunk Fodd Sandor lakasan, altalaban ez
volt a téma, ezekbdl a gondolatokbdl jott eld, hogy, az hogy, mik a magyarsag sérelmei
Karpataljan. Ez valosziniileg 6nmagéabdl adodott, hogy ennek valamilyen forméban
hangot adjunk és nyilvanossagra hozzuk. Akkoriban felndtt egy jabb nemzedék, az a
nemzed¢k, akiknek az apaik megjartak a taborokat, akik nagyon féltek, nem szerettek
ilyesmir6l beszélni. De mi mar legalabbis abban a kézegben igy néttiink fel, hogy azt
képzeltiik, hogy demokracia van és nem akartunk félni. Ez a szemléletvaltas volt az,
ami ezeket a folyamatokat elinditotta.

Terepmunkas2: Es kik tartoztak nagyjabol ehhez a korhoz? Ugye emlitette Ko-
vacs Vilmost.

Adatkézlo: S. Benedek Andras, Vari Fabian Laszld, az 6rok ifju Sari Jozsef,
Czébely Lajos, Zseliczky Joska, Hanka Sandor, Gyorke Laszlo, utobbi most Nyiregy-
hazan él.

Terepmunkas2: Es 6n hogyan kapcsolodott ehhez? Tehat részt vett-e a megfo-
galmazasban vagy az alairasgytijtésben?

Adatkézlo: A fogalmazasban nem vettem részt, mivel az eléggé érdekes modon
—ugy latszik, mégis lehet titkot tartani — egyszer csak megjelent a szoveg, azt alairtam,
majd az alairasok gy(ijtésében is részt vettem.

Terepmunkas2: Es azt nem lehet tudni, hogy konkrétan ki volt a megfogalma-
z6ja?

Adatkézlo: Kovacs Vilmos, Fodoé Sandor, S. Benedek Andras, ezt tartja a koz-
emlékezet.

Terepmunkas2: Ahogy olvastam, eléggé ala van tamasztva hivatkozasokkal a
lenini miivekre, ugyhogy gondolom, nem egy fél 6ranak a produktuma.

Adatkozl6: Nyilvan latta a szoveget, azt azért nagyon alaposan meg kellett fo-
galmazni, koriil kellett jarni.

Terepmunkas2: Igen, és nyilvanvaloan tajékozottnak kellett lenni, nagyon sok-
rétli embernek, nagyon sok probléma emlitve van a beadvanyban.

Adatkozlo: Igen, azokat a problémakat nap mint nap tapasztalta, tapasztalhatta
az, aki ebben a kdzegben, az oktatasban volt, vagy egyaltaldn a kdzéletben, de azokat
nagyon konkrétan, nagyon pontosan meg kellett fogalmazni, hogy abban hiba ne le-
gyen.

Terepmunkas2: Es koriilbeliil hanyan irtak ala? Vagy hogy zajlott az aliras-
gyljtés? Nyiltan? Vagy inkabb ...

Adatkozlé: Nyiltan nem. Nem olvastuk a buszon, ha mentiink alairast gytjteni.
De mindenki, akinek valakije, valamilyen ismerdse, baratja volt, ahhoz elment. Magam
ugy, hogy a baratokhoz mentem, akik vagy alairtak, vagy nem.
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Terepmunkas2: Volt olyan, aki nem akarta alairni?

Adatkozlé: Volt, igen. Az emberek kiilonbozoek. Egyik 6vatosabb, masik ke-
vésbé.

Terepmunkas2: Tehat, akkor a f6 ok, az inkabb az volt, hogy féltek a retorziok-
tol, nem az, hogy nem értettek egyet a dolgokkal.

Adatkézlo: Igen. Példaul elvittiik Fabian Laci apjahoz is, aki megjarta a Gulagot
és meg is szenvedte, €s 6 olyan dolgot mondott, amit még nem hallottam sohasem. Azt
kérdezte riadtan, hogy 6lombanyaba akartok keriilni? Nem is hallottam addig, hogy
6lombanya van, meg oda el is vihetik az embert. Benniik ott volt még nagyon a félsz,
természetesen nagyon indokoltan.

Terepmunkas2: Es mi volt a cél?

Adatkozlé: A cél az volt, hogy a kdzponti hatalom, tehat a Kommunista Part
vezetdi, a felsé partvezetés értesiiljenek ezekrdl a problémakrol és orvosoljak azokat.
Aztan ebbdl annyi lett — de erre masok talan jobban emlékeznek —, hogy Fodé Sandor
elvitte Moszkvaba ezt az iratot, talan Szuszlov elvtarsnak, a f6 ideologusnak 4t is nyuj-
totta, vagy csak a titkarsaganak. A megoldas pedig az volt, hogy Moszkvabol vissza-
kiildték az itteni partbizottsagra, hogy vizsgaljak ki ezeket a problémakat.

Terepmunkas2: Akkor az eredeti az visszakeriilt Karpataljara? Esetleg lehet
tudni, hogy hol van azo6ta?

Adatkézlé: Nem tudom.

Terepmunkas2: Egy néhany masolat kering.

Adatkozl6: Igen, igen nekem is van egy beldle.

Terepmunkas2: Ez érdekes.

Adatkozlé: Nagyon vékony papirra volt gépelve.

Terepmunkas2: Igen, de érdekes mddon az alairdk nevei nincsenek rajta, példa-
ul azon a példanyon, ami hozzank is eljutott. Es mennyire volt mar mai szemmel reélis,
ennek a beadvanynak a hatasa?

Adatkozl: Hogy mit vartunk tdle?

Terepmunkas2: Igen, tehat mai fejjel ugy bevaltotta a hozza flizott reményeket
a beadvany?

Adatkézlé: Annyiban mindenképpen, hogy volt pozitiv fejlemény az oktatas-
ban. Olyan tekintetben minden, az id6 az végtelen nagy fogalom ugye, és amikor jott
még nem a rendszervaltas, de a birodalom mar recsegett-ropogott, akkor 1989-ben,
amikor megalakult a KMKSZ, ezek a problémak még mindig éltek, s azokra is ennek a
dokumentumnak az alapjan kerestiik a megoldast. Ordkzold, sajnos. A mai napig is sok
olyan dolog van, ami nem oldodott meg. A KMKSZ politikai programma is tette.

Terepmunkas2: Akkor van utoélete.

Adatkozlé: Igen.

Terepmunkas2: Es az 6n sorsat kozvetleniil befolyasolta az, hogy részt vett
az alairasgy(ijtésben? Vagy volt-e valami retorzio, ami érte a megfogalmazokat, vagy
azokat, akik részt vettek benne?

Adatkozlo: Természetesen, de ez is vallalas kérdése volt, mert titok nincs. Az
kideriilt, hogy ki irta ala. Egyetemistak is alairtdk tobben, volt is nagy felelosségre
vonas a fakultason és kiilonboz6 valtozatok voltak, hogy mit lehetett mondani és mik
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voltak a menekiilés utjai. Azt lehetett mondani, hogy részeg voltam, nem emlékszem,
az jo dolog volt. Vagy azt lehetett mondani, hogy kényszeritettek, az is elfogadhato
volt, vagy azt lehetett mondani, hogy, igen, hogy vallalja az ember és annak az volt a
kovetkezménye, fiuk esetében f6leg, hogy elvitték katondnak, igy lettem én is katona.
Csak el6tte még hat igen, 6 is kdzszerepld, eléggé €ltes koru ember, Pavlo Csucska volt,
aki akkor dékan volt, és aki késobb jelentds demokrata lett, 6 hivatott és kdzolte, hogy
a tanulmanyi osztalyra kell menni, az ott volt az egykori Drugeth Gimnazium épiileté-
ben. Megmondta, hogy hova kell menni, azaz a KGB-re, mar ott varnak, tehat szemé-
lyesen iranyitott oda. Ott szint kellett vallani, csak — nem volt egy felemel6 dolog, mert
egyrészt volt két vasajtd vagy pléhajto, azon kellett bemenni, ott volt egy rosszkedvii
KGB-s nyilvan civilben, talan még gyomorbajos is volt szegény, és akkor ott sorolta
a valtozatokat, hogy ha egylittmtkddiink, akkor nem visznek el katonanak, ha pedig
nem, akkor elvisznek. 20 évesen, vagy 21 évesen el kellett donteni hirtelen, hogy most
gazember leszek, vagy megprobalok tisztességes maradni. Es ez azért, mondjuk ott
bent — majdnem azt mondtam, hogy a cellaban, de az mondjuk iroda volt — felesleges
lett volna hdsi pozokat vagni, vagy latvanyosan tiltakozni, mert nem volt kinek. A csa-
ladi el6zmény az volt, hogy otthon, a csaladban egészen egyértelmii volt, tudtuk, hogy
magyarok vagyunk, tudtuk, hogy meg vagyunk szallva, és a megszallokkal nem mii-
kodiink egyiitt. Nem igy mondtak, hogy megszallok, de az oroszokkal nem miikddiink
egyiitt. Ez sem lett kimondva, de az elképzelhetetlen volt és arra gondoltam, ha én most
megtorok, akkor hogy fogok a nagyapadm szeme elé keriilni? Onnan azzal jéttem ki,
hogy akkor majd még egyszer talalkozunk, de aztan tobbet nem mentem.

Terepmunkas2: Es nem is hivattdk tobbet?

Adatkézlo: Nem. Nem, hanem akkor még volt egy figyelmeztetés, egyszer csak,
azt hiszem, 71 6szén megbuktam egy vizsgan, a katonai tanszéken, és akkor ebbol
kovetkezben eleve kiestem az egyetemrél, de ez egy ilyen lebegtetett dolog volt. Min-
denesetre volt egy behivés, Szolyvaig, a sorozobizottsagig el is jutottam. Bedagadt
foggal érkeztem, s hogy, hogy nem, elengedtek. F4jos foggal mégse menjek a vilagelso
hadseregbe. Figyelmeztetés volt bizonyosan. Tobb talalkozasom nem volt a szolgalat-
tal, aztan 72 méajusaban egyszer fogtak, elvittek.

Terepmunkas2: Es mi volt azokkal, tehat volt-e olyan, aki beleegyezett abba,
hogy egylittmiikddik és meghajolt.

Adatkézl6: Nem volt szokatlan dolog az, hogy az egyetemen toboroztak besu-
gokat. Kis kdzosségek voltak, 10-20 ember egy-egy évfolyamon, jol ismertiik egymast,
igy semmi sem maradhatott titokban. Akkor is, ha az illet6 nem mondott semmit err6l
a tevékenységérol, de olykor részegen mégis kikotyogta. Mar csak ilyen az ember,
Oket is aldozatoknak tekintem. Ezzel egyiitt azt mondom, hogy az, aki azt allitja, hogy
kotelezo volt bestigni, az nem mond igazat. Meg lehetett tagadni, és akkor lehetett arra
gondolni, hogy lesz kdvetkezménye, de kotelez6 semmiképpen nem volt. A tobbiek
sorsarol nem tudok. Végiil az tortént, hogy egy napon vonultam be Fabian Lacival
Szolyvara, Gyorke Lacit elvitték katonanak. S. Benedek Andrast még korabban vitték
el. De elvitték volna Zseliczky Joskat is, csak neki Moszkvaban €l a batyja, és 6 oda
menekiilt, ott kidekkolta a behivast.

Terepmunkas2: Es etté] szigorubb retorzid nem ért senkit, vagy volt?
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Adatkozlé: Nem.

Terepmunkas2: Vagy ez volt a maximalis.

Adatkézlé: Igen.

Terepmunkas2: Tehat ilyen bortdn vagy hasonld nem.

Adatkozlo: Ezekkel mar nem nagyon operaltak, bar a korban még mindig ben-
ne volt, egész hosszu ideig, a birodalom 0sszeomlasaig vitték a bortonbe a masképp
gondolkodokat. De nekiink nem ez jutott. Engemet sztrojbatba (sztroiteljnoj bataljon),
vagyis épit6 alakulatba hivtak be. Nem fegyverrel védtiik a Szovjetunidt, én specialisan
exkavatorral. De a koriilmények azok olyanok voltak, mintha bortonben lennénk, csak
azért jobb volt, lehetett mozogni, s azért a két esztendd, mar csak a belathatésaga miatt
sem tlint kibirhatatlannak.

Terepmunkas2: Es gondolom, a mésik kdvetkezmény, hogy szétesett egy kicsit
ez a k0zosség, meg ez a szellemi csoportosulas.

Adatkézlé: Kissé. Akik még éliink, barhol is vagyunk, azt tapasztalom, hogy
szamithatunk egymasra. Akar egy lakasfelujitas dolgaban is. Tavolsagok ellenére vagy
a kiilonbo6zo életpalyak ellenére is. Ez jo érzés. A gondolatnak, meg Fodé Sandornak
nagy érdemei vannak abban, hogy igy 6sszekapcsolt benniinket, de a palyak mar akkor
a legkiilonbozobb iranyba elmentek, akkor ez a tarsasag mar nem jott 6ssze és, megint
csak ilyen az élet, tehat akik rajongtak Fodd Sandorért, azok egyike-masika gyenge
lett, és nem akarta megismerni, s tulajdonképpen feladta. Es akkor a Forras Studi6
megsziint, akik ott publikaltak, ujsagokban, magyarorszagi lapokban, azok itt, a Szov-
jetunioban nem kaptak teret a helyi nyilvanossagban. Volt vagy 15 év hiatus. Igen, még
Fodor Gézat nem emlitettem, 6 is ebben a korben volt.

Terepmunkas2: Derceni, ugye?

Adatkézlé: Igen, 6 derceni. Egy alkotonak, egy koltének nyilvanossag nélkiil,
meg megmérettetés nélkill elég nehéz 1éteznie. Legfeljebb irkalhatott az asztalfioknak,
de nem arrol voltunk hiresek, hogy ezt csinaltuk volna.

Terepmunkas2: Megbanta az eseményeket? Mai fejjel masképp tett volna?

Adatkozlé: Nem, nem bantam meg, ma is ezt tenném.

Terepmunkas2: Es emlitett egy Hanka Sandort?

Adatkozlé: Hanka.

Terepmunkas2: Hanka? O ki? O réla még eddig nem hallottunk.

Adatk6z16: Nem tudom, hogy vannak-e fényképek, de tobbiinknél van. O ma-
gyar szakos volt, Viskrdl szarmazik, vallalkozo, tanitott a szorvanyban, Rahon, jelenleg
Budapesten él.

Terepmunkas2: Es Gyorke?

Adatkézlé: Gyorke Laszlo tanar volt, itt tanitott Harangldbon. Aztan egy id6
utan attelepiilt Magyarorszagra, és ott a Kelet-Magyarorszdg cimli megyei lapnal dol-
gozott.

Terepmunkas2: Lehet, hogy neki is vannak pontos emlékei. Az elobb emlitette,
hogy maradtak fényképek abbol a korbol?

Adatkozlé: Igen, igen. Volt egy, hat csak a batorsdgunkat vagy a vakmerdségiin-
ket példazza, hogy 1976-ban — onnan emlékszem ré, hogy felirtam a fénykép hatuljara
— rendeztlink a Rakoczi-évfordulo alkalmabdl egy iinnepséget. Rakoczi Emlékbizott-
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sag, igy hivtuk, vagy ezt igy nevezte el Fodo Sandor. Ez az 6 lakasan volt és ott késziilt
egy fénykép, Sandor valahonnan beszerzett egy cimeres magyar zaszIot is, az is ki volt
téve a falra. Ez ma mar nem tlinik nagy dolognak, de akkor egy ilyen fényképet, ha
megnéz valaki, akkor annak lettek volna kovetkezményei. Jottek a telefonok, s a lehall-
gatas id6szakaban Fodd Sandor, aki otthon felvette és nagy kajanul bejelentkezve azt
mondta, hogy Rakoczi Emlékbizottsag.

Terepmunkas2: Es akik gyiijtottek? 10-20? Milyen nagysagrendiire kell gon-
dolni?

Adatkozl6: Talan ennyien. Nem nagyon tudtunk egymasrol. Illetve én — lehet,
hogy Laci masképp emlékszik,— egyszer voltunk egyiitt nem gytijteni, hanem amikor
mar, hogy mondjam, amikor kudarcot vallottunk azzal, hogy Moszkvabdl ide helyezték
az iigy kivizsgalasat, és mar sejtettiik, hogy ha postara tesziink egy levelet a Kdzponti
Bizottsagnak cimezve, akkor az nem fog innen kimenni, tehat csalafinta modon tav-
iratot mentiink feladni. Elmentiink a munkacsi postara egy ilyen masfél oldalas gépelt
szoveg volt, le volt irva, és amikor a tavirdas kisasszonynak mondtuk a cimet, hogy
SZKP KB, szegény elsapadt, de azért derekasan feladta a taviratot.

Terepmunkas2: S mirdl szolt ez a masodik tavirat? Szamon kérték, hogy miért
nem valdsult meg?

Adatkozlé: Igen, hogy miért nem valdsult meg. Meg hogy tovabbra sem valto-
zik semmi.

Terepmunkas2: S erre volt valami valasz?

Adatk6zlo: Nem, nem. Lehet, hogy nem jutott el Moszkvaig.

Terepmunkas2: Es igy a helyi partvezetés nem nagyon tett valamilyen konkrét
1épést, amivel esetleg kivehette volna a kezdeményez6 csoport vitorlajabol a szelet?

Adatkoézlo: Mint mindeniitt a szocialista ketrecben, a tarsadalomtudomanyok,
vagy akar a torténészek azért nem nyulhattak bizonyos témakhoz. Nem sziilethettek
szaktanulmanyok vagy tanulmanyok ilyen iigyekkel kapcsolatban, itt elsésorban az
frogatd emberekrdl volt szo. Az lett a kovetkezmény, hogy a Forras Stadiot szétszab-
daltak, és akkor megalakult a Jozsef Attila Irodalmi Stadié a Kdrpdti Igaz Szo fennha-
tosaga alatt. Itt nyilvan az volt a cél, hogy egészen mas jellegii magyarul irott irodalom
j6jjon létre. Lehetbleg partos legyen, mert ez Szovjetunid-szerte nagyon divatos és
elvart volt. Aztan az is lett.

Terepmunkas2: Es a sajtoban valamikor is megjelent maga a beadvany?

Adatko6zl6: Nem.

Terepmunkas2: Lett valami publicitasa? Hogy karpataljai szinten mondjuk egy
atlagember tajékozodott arrol, hogy mi zajlott itt?

Adatkozlo: Nem. Nem, akik hallottak rola, azok hallottak, de olvasni errdl nem
lehetett. Illetve hat a koltészet kapcsan volt egy névtelen szerzo, de nyilvanvaldan Balla
Laszl6 lehetett a szerzdje, ,,Elidegenedés?” cimli dolgozatnak, ez a polgari absztrakt
vonalat biralta, nem értette meg a Vari Fabian Laszlo versét valaki. Ez nyilt feljelentés-
sel volt egyenértékii, mert megjelent a sajtoban, hogy bizony nagy mulasztasban van
az egyetem partbizottsaga, hogy ilyen dolgokra nem figyel oda. Ez egy eléggé undorito
dolog azt hiszem. Mert ezt talan nem érdemelte meg senki.

Terepmunkas2: Hat igen. Elég érdekes viszonyok alakultak ki.



106 ToTH ISTVAN

Adatkézlo: Igen, ez neofita buzgalombdl, vagy a teljesitéskényszerbol fakadha-
tott. Egy ilyen vészkialtast egyetlenegy partbizottsdg nem hagyhatott figyelmen kiviil.
Koriilbeliil ennyi visszhangja volt, meg a retorziok: a katonasag.

Terepmunkas2: Es mar igy a nagy fiiggetlen Ukrajna id6szakaban sem kutatta
senki? Vagy nem volt még olyan, aki nekilatott volna a témanak?

Adatkozlé: A témaval foglalkoztak, el6szor Magyarorszagon jelent meg, ha jol
emlékszem a beadvany. Volt a Szazadvég Intézetnek egy Medvetdnc nevii kiadvanya,
abban jelent meg.

Terepmunkas2: Ha belegondolunk, hogy a tarsadalom, illetve az oktatas milyen
helyzetben volt, volt konkrétum, amin példaul az oktatas eléremozdult, vagy lehetett
ilyesmirdl azt mondani, hogy ennek ez volt a kovetkezménye?

Adatkézlo: Kedvezmények lehettek, mindenesetre kissé szabadabban lehetett
mozogni. Mi akkoriban a katonai idénket toltottiik, mi ezt nem érzékeltiik. Ha egy ma-
sik példat idéznék, az is valami hasonl6. Tehat mondjuk gy 56-ig nem nagyon kertilt
be magyar konyv, magyarorszagi konyv ide, Karpataljara. Lattam a forradalom idején
az itteni jegyzokonyveket is, hogy példaul itt a beregszaszi elvtarsak a partgytilésen a
magyar forradalom idején keletkezett izgalmak soran javasoltak, hogy a lakossag azért
jusson hozza a partirodalomhoz magyarul is, mert akkor azonosul, képes lesz azono-
szabadon, szabadabban a magyarorszagi konyvek.

Terepmunkas2: Az a példany, ami a rendelkezésilinkre all, nem tul teljes, azt
hiszem a 12. oldal utan a 16. kovetkezik.

Adatkozlé: Igen?

Terepmunkas2: Igen, ettdl teljesebb az, ami fokonzul Gr rendelkezésére all?

Adatkézlo: Majd megnézem, hazamegyek, megnézem.

Terepmunkas2: J6. Mert a tegnap, ahogy olvastam, feltiint, hogy a 12. utan a
16. jon. Arra gondoltam, hogy van valami kiilonosen titkos rész, ami...

Adatkozl6: Nem, azt a nyilvanossagnak szantuk, nem hagytunk ki két oldalt.

Terepmunkas2: Az jo. Akkor kémék szépen egy példanyt, meg ha van vala-
milyen fénykép a korszakbol, akkor azt mindenképpen kolcson szeretnénk kérni egy
beszkennelésre.

Adatkozlé: Nalam az egyszerlibb, ha van beszkennelve és akkor...

Terepmunkas2: Vagy akar ugy is. Az azért érdekes lenne, majd amikor a beszél-
getés zajlik, akkor a hattérben egy par ilyen fiatalkori képet felidézni. Még az utolso
kérdésem az lenne, hogy volt-e hatassal a szakmai életitjara ez az esemény? Azon
kiviil, hogy katonasag, meg stb.

Adatkozlé: Nagyon szaggatottan, olykor folyamatosan, de folytattam a tanul-
manyaimat. Ha most vissza kell gondolni, akkor talan 1969-ben vettek fel az egyetemre
¢s tanulmanyaimat 1984-ben fejeztem be.

Terepmunkas2: Hu, az Ungvari Egyetemen?

Adatkozlg: Nem, nem Nyiregyhazan. Hat annyi mindent csinaltam, dolgoztam,
kiestek évek, mert innen nem akartak, mikor attelepiiltem Magyarorszagra, akkor nem
akartak igazolast adni az egyetemi évekrol. Aztan eltelt vagy két év, addig nem lehetett
folytatni, akkor aztan ott folytattam. Na, mindegy, hat hosszan, hosszan ment a dolog.
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Dolgoztam, elvaltam, koltdztem, munkahelyek cserélddtek, sok dologgal foglalkoz-
tam, tobbek kozott a noi 1élekkel, igy sikertilt.

Terepmunkas2: Es akkor az Ungvari Egyetemen két évet sikeriilt?

Adatko6zl6: Majdnem harmat. Harom évet, hat a harmadik évfolyam végén, ma-
jusban vittek el. Meg sem buktam egyébként akkor mar. De hogy mondjam, a sziil6-
foldnek a torténete, meg a torténelem nagyon is érdekelt, igy Magyarorszagon is ilyen
korokben mozogtam. rok, meg koltk kozott, akik fogékonyak voltak ilyesmire, mert
ez a tarsadalomtudomanyok szintjén tabu volt. A kisebbségtorténetet nem lehetett vagy
csak ritkan lehetett, vagy csak egyeseknek lehetett kutatni. Néhany évet Nyiregyhdzan
toltottem, aztan elkeriiltem Budapestre, elkeriiltem egy szellemileg rendkiviil izgalmas
helyre, ugy hivtak, hogy Gorkij Konyvtar, ma Orszagos Idegen Nyelvii Konyvtar, ott
kiting tarsasagba keriiltem, ahol lehetett ezzel foglalkozni. Persze ez egy ilyen bels6
foglalkozas, tevékenység volt, ott voltak az emigracioban megjelent konyvek, magya-
rul is, meg mas nyelveken, oroszul is példaul, s azokat az ,,un.” zart osztalyon tartottak.
Ma hiilyén hangzik, de ezek voltak a tiltott konyvek, de a kollegan6ktol el tudtam kérni
azokat. Ideadtak. Meg aztan ott 84-ben, amikor odakeriiltem, akkor szellemileg meg
politikailag nagyon izgalmas id6k voltak, én kikaptam ezt a tulajdonképpen jo emlé-
kekkel eltolté pezsgést, politikai, tarsadalmi irodalmi pezsgést. Ez nagyon érdekes,
izgalmas iddszak volt.

Terepmunkas2: Mennyire lehetett nyiltan beszélni mar ekkor, hogy 6n részese
volt egy ilyen ... ?

Adatko6zlo: A kornyezetem, a barataim tudtak, hogy én mit csinalok, soha nem
volt titok. Furcsa iddk voltak, mert volt egy ,,novhét”, november 7-i linnepség, azt a ka-
dari rendszerben Magyarorszagon is linnepelték. Eljott a szovjet nagykdvet és el6adast
tartott az olvasoteremben. Nagy, tagas olvasdterme volt a konyvtarnak, az el6térben
pedig ott volt a Beszélo c. szamizdat lapnak a terjesztdje, 6 meg ott arulta portékajat.

Terepmunkas2: Az ellenpropagandat.

Adatkozld: Igen, igen. Tevékeny idok voltak. Nyilvéan ilyenkor a valtozasok
soran az emberek sok mindent remélnek, altalaban tal is remélik magukat, de azért ez
mégis valami... persze, hat egy korszak dolt 6ssze. Nagy esemény volt.

Terepmunkas2: Koszondm szépen.
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Interjaalany: Milovan Sandor

Terepmunkas: Tehat, akkor Milovan Sandorral beszélgetek a *72-es beadvany-
nyal kapcsolatban. Szeretném megkérdezni, hogy engedélyezi-e, hogy hangfelvétel
késziiljon?

Adatkozlé: Természetesen.

Terepmunkas: Koszondm szépen! Akkor vagjunk is bele. Eldszor is, kérem,
mondjon par tényt 6nmagardl, tehat gyermekkora, iskolai, 6néletrajza, jelenlegi fog-
lalkozasa.

Adatkézlé: 1941-ben sziilettem, az oroszok bejovetelekor 4 éves voltam, illetve
3. 1957-ben — akkor mar 9. osztalyos voltam a Nagysz6l6si Magyar Iskolaban — az
’56-0s eseményeket tamogatdk egy csoportja horogra keriilt a KGB-nél és letartoztat-
tak benniinket. Az egyik bajtarsam, I11és Jozsef, hat évet kapott, Varga Janos harmat,
Kovacs Zoltan és jomagam négy-négy évet, Dudas Istvan pedig harmat. gy aztan két
évet leiiltem, majd visszajovet leérettségiztem és a Munkacsi Kereskedelmi Szakis-
kolat végeztem el, sokaig kereskedelmi cégeknél dolgoztam. A beadvéany idején nds
ember voltam, mar az egyik lanyom is megsziiletett és egy cégnél voltam aruszakérto.
Nagyon érdekes ennek a beadvanynak a torténete.

Terepmunkas: Bocsanat, hogy kozbevagok. Néhany dolgot a késobbi életpalya-
jarol esetleg, ha még elmondana.

Adatkézlé: Igen. Mar a most...

Terepmunkas: Igen, napjainkig.

Adatkozlo: Sok éven keresztiil dolgoztam ennél a bizonyos kereskedelmi cég-
nél, majd atmentem a NagyszOl6si Keramiagyarba, €s ott egy asztalosmiihelyt vezet-
tem, onnét mentem nyugdijba, most nyugdijas vagyok. ’92-ben valasztottak meg a
KMKSZ alelnokének és 2011-ig voltam a KMKSZ alelndke. Mindig két alelndke van
a KMKSZ-nek, egy id6ben, mikor még Foddé Sandor volt az elndk, akkor Vari Fabian
Laszloval voltunk ketten. Aztan Kovacs Miklos lett az elnok és Brenzovics meg én
lettiink az alelnokok. Tavaly mondtam le, aztan utdnam jott Gulacsy Géza.

Terepmunkas: Jelenleg akkor nyugdijas.

Adatkozlé: Jelenleg nyugdijas vagyok. Négyszer voltam a megyei tanacs tagja,
€s most is az vagyok, ez a feladatom megmaradt.

Terepmunkas: Akkor most mar ratérhetiink a mélyinterji kérdéseire. 1972-ben
mi volt a foglalkozasa, beosztasa?

Adatkozlo: 1972-ben egy kereskedelmi cégnél voltam aruszakérto.
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Terepmunkas: Ugy altalanossagban hogyan emlékszik vissza a *70-es évekre?
Ugy altaldban a kozhangulatra a politikaval kapcsolatban. Tehat az embereknek a poli-
tikahoz val6 viszonyar6l mi maradt meg 6nben?

Adatkozl6: Erdekes id6szak volt, az a bizonyos *44-t6] *56-ig tartd idészak,
amikor a magyarokat teljesen elnyomtak, a *70-es években mar kicsit javult a helyzet.
A beadvanyok tulajdonképpen a lenini nemzetiségi politika alsagos volta miatt — mert
ugye azt hittiik, hogy ez mindenkire vonatkozik — sziilettek meg. Tehat, Iényegében
ugy gondoltuk, hogy ha a Szovjetunio kdztarsasagokbol all, vannak autoném korzetek,
autonom koztarsasagok, akkor itt a magyarok részére is valamit el lehet érni.

Terepmunkas: Ettdl eltekintve amugy az emberek foglalkoztak a magyar poli-
tikaval? Tehat nagy aranyokban, a magyarsag?

Adatko6zl6: A magyarsag megprobalta picit tagitani a lehetdségeit. Példaul mi
itt, Nagysz616son, *73-ba, tehat a beadvany utani évben Osszealltunk, fiatal magyar
apak és megprobaltunk az egyik ukran 6vodaban egy magyar csoportot létrehozni. Pont
akkor volt valtas a jarasi parttitkarsagon. Az akkori parttitkarrdl azt kell tudni, hogy
abban az idében az a szlogen jarta, hogy 0 a jaras gazdaja. Mindenrdl 6 dont, ha vala-
ki reggel elindult kolhozelndkként Sz610sre bizottsagi iilésre, akkor az is lehet, hogy
kolhozelndkként ment haza, de az is lehet, hogy az Ujlaki Fiirésztelep igazgatojaként.
Azért mondom ezt, mert erre volt példa. Szoval itt minden az 6 kezében volt és mi,
fiatal apak bementiink hozza. Ez a fiatalember akkor j6tt a hegyen tulrol, egy bokszold,
akinek ugye valahonnan megfeleld, ugymond tdmogatottsaga volt, mert e nélkiil nem
neveztek ki valakit a jarasi partbizottsag élére. O szivesen fogadott minket, és egyalta-
lan nem latta okat annak, hogy miért ne lehetne Nagysz616son az egyik 6vodaban ma-
gyar csoport. Meg is igérte, €s mi kilencen kijottiink a szép irodabol. Ra égy hétre mar
nem akart fogadni benniinket. Kiszivarogtak a hirek, 6 elutazott Ungvarra — a hegyen
tulrél jott kader, mint a lenini nemzetiségi politikat ismerd ember és ezzel a gyakor-
latba még soha nem taldlkozo6 partember, 6 azt hitte, hogy az csak ugy megy, aztan ott
neki azt megmagyaraztak, hogy mi a dialektika. Kapott az orrara a helyi elvtarsaktol,
elmagyaraztak neki, hogy se magyar csoport, se magyar 6voda 1972-ben még Bereg-
szaszban sincs, ahol akkor még a lakossag 80%-a magyar volt. Ez egy példaja annak,
hogy akkor mi valami olyasmit koveteltiink, ami abszolt jart volna, csak a lenini vagy
a marxi dialektika szerint, az egyiknek jar, a masiknak nem.

Terepmunkas: Es milyen emlékei vannak azzal kapcsolatban, hogy a magyar-
sag milyen szazaléka foglalkozott jobban ezekkel a kérdésekkel? Vagy inkéabb csak az
értelmiséget foglalkoztatta ez? Vagy egy nagyobb tarsadalmi réteg csatlakozott ebbe?
Vagy jellemz6 volt a magyarsagra a magyarorszagi kadari politika, akar itt is, hogy aki
nincs veliink, elleniink van? Megfigyelhetd volt akar, hogy az emberek inkdbb csak a
hétkoznapjaikkal probaltak torédni?

Adatké6zlo: Inkabb. A politikaval az emberek csak akkor kezdtek el foglalkozni,
amikor konkrétumokrél volt sz6. Altalaban a politikaval az emberek nem foglalkoztak.
Nem foglalkoztak azért, mert olyat elképzelni, hogy a Szovjetunié valamikor szétesik,
vagy valamikor meggyengiil, vagy hogy itt nemzetiségi vonalon valamiféle javulas
fog beallni, nem tudta elképzelni senki, ¢s ezért nem is feszegette senki ezt a kérdést.
Mindenki oriilt, hogy csendbe van és gy, ahogy meg tudott élni. Hiszen *44-t6l *72-
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ig hosszu utat tett meg a karpataljai tarsadalom. Tudni kell azt, hogy Karpataljan
’44-161 °55-ig a falusi embereknek nem volt paszportjuk, tehat nem utazhattak egyaltalan
sehova, csak ha a kolhozelndk adott nekik egy pecsétes irdst, hogy jogosan utaznak
valahova pl. rokonlatogatdéba. A kolhozokba nagyon keveset fizettek, munkahelyet
nem lehetett kapni csak annak, akinek valamiféle 6sszekottetése volt. Magyar iskolakat
csak "47-be kezdtek nyitni. Mi egy nagyon keserves elnyomasbdl érkeztiink el *72-hoz,
amikor példaul mar a magyar fiatalokat is vitték katonanak, mert azel6tt csak Donbaszra
munkaszolgalatra. Donbasz megint egy nagy becsapas volt, mert hivatalosan nem
munkaszolgalat volt, hivatalosan 6k 6nként vajartanulénak jelentkeztek. Mivelhogy
alairtak egy szerzédést, €s ha megprobaltak onnan elszokni, bezartak ket és vitték
lagerbe, szerzodésszegésért. Egy alsagos, hazug vilag volt a szovjet vilag. Ha valaki,
akar *72-ben elment volna Londonba és elmondta volna, hogy a Szovjetuniobol nem
lehet kiutazni, akkor a londoni diplomata kinyitotta volna az ablakot, és ramutatott
volna egy ott szovjet turistacsoportra, az mas kérdés, hogy a turistacsoportban 4 KGB-s
van, egymast figyelik, meg a tobbieket. Aki engedélyt kapott nyugati turistautra, az
tobbszorosen is at volt vilagitva.

Ami a ’72-es beadvanyt illeti, én Uigy kapcsolodtam be, hogy volt egy baratom,
Kovacs Elemér, egy orvos. O kapcsolatba keriilt Fodé Sandorral, aki beavatott engem
a dolgokba, az én nagy csodalkozasomra, mert ugye, politikai iigyekben engem min-
denki keriilt, mert 4llandé megfigyelés alatt voltam, velem nem volt j6 k6zos szekéren
utazni. De ebben az esetben valamilyen oknal fogva Fodo is benne volt, hogy én is
valamennyire részt vegyek ebben a vallalkozasban. Az volt megbeszélve, hogy az én
lakdsomon fognak 0sszegyiilni az ugocsai alairasok. Tehat, azaz falvakban gyiijtenek
alairasokat, azokat behozzak az én lakdsomra €s innen egy motorbiciklin, egy ikerhen-
geres Javaval Cirok Béla, akkori viski fényképész fogja felvinni Ungvarra. Ez igy is
tortént, egy vasarnap 6sszegylltek innen-onnan az alairasok, jott Cirok Béla és elvitte
Fodonak Ungvérra, mert Fodo természetesen tudta, hogy ha itt feladjuk, akkor az lesz
a vége, hogy elkapjak a postan, ezért személyesen vitte fel Moszkvaba, ezt mi csak
késobb tudtuk meg. A terv nem ez volt. A terv az volt, hogy volt néhany ungvari régi
kommunista, akik ugye hiteles emberek voltak kommunista szempontbol, és ezek vit-
ték volna fel a beadvanyt Moszkvaba.

Terepmunkas: Magyarok?

Adatkozlé: Magyar kommunistak. De mire odakeriilt a sor, ezek mar visszakoz-
tak, és Fodo vitte fel helyettiik.

Terepmunkas: Ugye, nyilvan ez nem kezdet nélkiili. Ennek voltak valamilyen
alapjai. Hogyan indult be ez az egész? Err6l tud valamit? Részt vett-e egyaltalan a
megfogalmazasban? Vagy voltak-e errdl vitak, hogy egyaltalan mit is kellene Moszkva
felé kérni?

Adatkézlé: Ezekben a dolgokban én nem vettem részt. Nem tudom, hogy kik
vettek benne részt, hogy sziiletett meg a gondolat. Ungvaron lett kifézve és rengeteg
kérdoiv lett realizalva. Kovacs Elemér, az orvos intézte az alairasok beszedését és el-
juttatasat hozzam.

Terepmunkas: Az elvi kérdésekkel azért tisztaban volt akkoriban?
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Adatkozlé: Igen. Tehat, azt tudtuk, hogy miket kell kérni. Ugy nagyjabol ez
vilagos volt. Ez nagyon meg volt ideologizalva, tehat nemzetiségi politika alapjan ne-
kiink, magyaroknak ez meg az jart volna. Tehat, nagyon alapos volt ez a beadvany,
igazan torvényileg meg se lehetett volna tdmadni és nem is tamadtak meg.

Terepmunkas: Es nem tartott téle, hogy aznap, amikor ezt behoztak. ..

Adatkozld: Elotte természetesen mi Fodo Sandorral ezt megtargyaltuk.

Terepmunkas: Ugye, aki mar bortdnben iilt. ..

Adatkozlo: Igen, féltem. Csak azaz igazsag, hogy tényleg el6allt egy olyan hely-
zet, amikor €n is ugy lattam, hogy ezen a vonalon lehetne valamit keresgetni a magyar-
sag érdekében. Elmesélek egy sztorit, ami ravilagit az akkori helyzetre, ez a bizonyos
Kovacs Elemér, aki intézte ezt az ugocsai dolgot, kapott bizonyos neveket Fodotol,
hogy kikhez kell elvinni a kérdéiveket. Kozben Fodo is eljuttatott kérddiveket dssze-
vissza. Elég az hozza, hogy a péterfalvi megbizott, az egy Szabé Arpad nevii ember
lett. Annak rendje és modja szerint elindult az aldirasgytijtés, Kovacs Elemér doktor
elment Szabé Arpad nyugalmazott igazgato—tanitdhoz, hogy itt vannak a megbeszélt
dolgok, tessék 0sszeszedni az alairasokat. Szabd Arpéd tiltakozott, kezdte mondani,
hogy: én nem beszéltem Fodd Sandorral, nem is ismerem. Erre Elemér: tessék idehall-
gatni! Ne jatssza itt meg eléttem magat, itt van az alairasi iv, kétszaz alairas kell, hogy
0sszejojjon. Szabd Arpad megesindlta a 200 alairast, amit el is hoztak hozzam. Es amit
Czirok Béla, akkor még nem tiszteletes és nem piispokhelyettes, motorbiciklivel fel
is vitt Ungvarra. Igen 4m, de estére megérkezett Péterfalvarél Szabo Arpad, egy fia-
talember, aki megkapta Fodd Sandortdl az iveket és behozta a 200 alairast. Mondom:
ne haragudjon, Szab6 Arpad alairasai mar elmentek Ungvarra. Azért hoztam be, mert
nalam nem volt senki érte, mondja Szabé Arpad 2. A nyugalmazott tanité Szabé Arpad
semmirdl nem tudott, az égvilagon soha senki vele nem besz¢lt, Fodé Sandort nem is
ismerte. Hat, ilyen a konspiracié magyar modra.

Terepmunkas: Ez érdekes. Akkor, aki behozta Péterfalvarol, az nem is az volt?

Adatk6z16: Az nem, nem az a Szabo Arpad volt. Ez egy fiatalember volt.

Terepmunkas: Csak Kovacs ezt nem tudta.

Adatkozl6: Nem tudta, hogy van két Szabd Arpad. Egy fiatal, aki Fodonak a
baratja és az Oreg tanar ur, volt igazgato is, aki hat, ugye, ha ezt meg kell csinalni, akkor
a magyarsag érdekében, legyen.

Terepmunkas: Azt tudta-e, hogy *72-ben, amikor elvitték a lakdsarol, mi volt a
beadvanynak a célja? Volt-e valami konkrét cél, vagy inkabb ilyen éltalanos jogokrol
volt sz6?

Adatkozlo: Persze, ismertem a szoveget. Tulajdonképpen ez a politikaban évez-
redekkel ezel6tt mar gy mitkddott, hogy van egy jo kirdly, egy joakarata kiraly, csak
van koriil6tte egy csom6 gazember és a kiraly nem tud réla, hogy ezek mit miivelnek.
Mindezt beillesztve ebbe a helyzetbe: van egy kdzponti bizottsag, ami a lenini politika
szerint igazgatja az orszagot, de nem tud rola, hogy itt, Kérpataljan ez a sok piszok
kis aproé komcsi elszabotalja a mi nyelvi, kulturalis és politikai jogainkat. Ezért kellett
Moszkvaba eljuttatni, mert itt rogton lekaptak volna, az biztos. Inkabb altalanos dolgok
voltak. Mi abban az idoben mar feszegettiik az egyetemi dolgokat, a magyar konyvki-
adas, az autonomia is felmeriilt mint kérdés.
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Terepmunkas: Akkoriban mit vart ett61? Pozitivan, bizakoddan allt hozza ehhez
a folyamathoz?

Adatkoz16: Igen. En azt gondoltam, hogy bizonyos engedményeket tehetnek
anélkiil, hogy sériilne a kommunista ideologia.

Terepmunkas: Es tortént valami véltozas? Volt valamilyen pozitiv eredménye
ennek az egésznek?

Adatkozl6: Igen. Ha megint elindulunk *44-t6l és elérkeziink mondjuk ’56-ig,
ameddig egyetlen magyar nemzetiségli kolhozelndk nem volt, nagyon ritkan 1-2 ma-
gyar polgarmester el6fordult. Elindult valami. Azért megjelentek a magyar nemzetisé-
gl kolhozelnokok. Egy csomo lehetdség, természetesen kommunista szitan atsziirve,
megrostalva tdbbszordsen is, ugye a magyaroknak tobbet kellett bizonyitani és kom-
munistabbnak kellett lenni az atlag kommunistatol, de azért valamiféle enyhiilési fo-
lyamat elindult.

Terepmunkas: Es igy, mai ésszel belegondolva, nem lehet, hogy amuigy is bein-
dult volna egy ilyen enyhiilési politika a *70-es években? Vagy volt esetleg valami cél-
zas arra, hogy ezt tényleg olvastak Moszkvaban és talan pont ezt figyelembe vették?

Adatkézlé: Nagyon érdekes politikat folytatott a karpataljai megyei vezetés. A
szlogen az mindig gy szolt, hogy Karpatalja egy soknemzetiségli megye, itt laknak
ormények, lettek, litvanok, oroszok, magyarok, csehek és romanok. Nem azt mond-
tak, hogy itt laknak ukranok, oroszok, magyarok, romanok ¢€s szlovakok ilyen és ilyen
aranyban, hanem belekeverték a lecsoba a soknemzetiségii szlogent — ez volt a politika.
Igy aztan Moszkva azt latta, hogy a megye soknemzetiségi, ezért egyik nemzetiségnek
sem jar pl. autonomia. Ezért volt egy fontos 1€pés a beadvany, amelyik felszinre hozta,
hogy Karpataljan 150 000 magyar ¢€l.

Terepmunkas: Igen. Volt-e valamilyen negativ hatdsa az 6n késObbi életére
ennek a beadvanynak? Erték-e retorziok? Egyaltalan kideriilt-e a hatalmi szerveknél,
hogy 6n ebben részt vett?

Adatko6zlé: Semmi hatranyom soha ebbdl nem szarmazott. S6t abbdl sem, hogy
politikai elitélt voltam. Mindig ugy tekintettek ram mindenhol, mint egy csodabogéarra.
Ugyanis annyit hallottak mar a nép ellenségeirdl, hogy egyet mar szerettek volna latni
él6ben. Ugyhogy sose nem volt hatranyom. Egyetlen egyszer volt, mert szamar modra
azt gondoltam, mar ugye vérszemet kapva, hogy torténelem szakra felvételizek. Az
ungvari egyetemre.

Terepmunkas: Mikor volt ez?

Adatkozlo: *63-ban. A torténelmi felvételi egy olyan szituaciot hozott létre,
hogy a KGB-n tudtak, hogy felvételizek. Viszont a tanarnak nem merték mondani,
hogy ezt az embert buktassa meg. Befolyasos, nagytekintélyli ember volt, moszkvai
kapcsolatokkal. Ennél fogva én leadtam a torténelmet 6tdsre €s a tanar ur szolt, hogy
jelentkezzek néla szeptember elsején, azt biztosra vette, hogy be fogok kerdilni, és je-
lentkezzek nala, mert munkat fog adni nekem. Egy olyan kérdést taglaltam ott a felvé-
telin, az els6 vilaghaboru kitorését, és én ezt egy kicsit masképp adtam eld, mint ahogy
ezt ugy altalaban hiszik. Most se oriilnének sokan, akik hallanak, mert az az igazsag,
hogy nagyon dalos, viddm vonatok indultak a frontra, azt dadolva, hogy ha lehullnak
a levelek, hazajonnek a katonak. K6zben nekiink, magyaroknak semmi érdekiink nem
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volt ebbe a habortba részt venni. En ezt a tanarnak el is mondtam, ma mar nem tudom,
hogy elmentem-e odaig, hogy az a szégyen tulajdonképpen, hogy a magyar tronérokost
egy szerb lotte le. A magyar tronorokost egy magyarnak kellett volna lelonie, mert tud-
ni kell, hogy rettenetesen magyarellenes volt. A fejében mar megsziiletett a szlavokra
épiilé monarchia. O utalta a nagybatyjat, a vén biirokratat, aki Ggy félt a magyaroktol,
mint a tiztdl. Ot megverték a magyarok, neki kezet kellett csokolni, mint fiatal em-
bernek, Mikloés carnak azért, hogy kiildjon Magyarorszagra 200 000 katonat. Mondta
a tandr, hogy majd jelentkezzek nala, Varadi Steinberg Janosnal az egyetemen. Utana
jott a magyar dolgozatiras, amit megirtam hiba nélkiil, de szabad fogalmazas volt, és
akkor egy ur a KGB-bdl szolt a tanarndnek, hogy erre a dolgozatra kettest kell adni. A
dolog pikantériaja, hogy a flizetet javito tanarnd az én magyartanarném volt, mert hogy
Nagyszol6son mentek a felvételik — a tanarnd betette a kettest.

Terepmunkas: Akkor ezzel *72 utan igazabol nem is nagyon foglalkoztak?

Adatkoz16: Nem. En szerintem a KGB err8l a beadvanyrol hamarabb tudott,
mint én.

Terepmunkas: Most ugye a beadvany negyvenedik évfordulojara tortént meg
ennek a konferencianak az 6sszehivasa.

Adatkozld: Igen.

Terepmunkas: {gy 40 év tavlatibol felmeriilhet-e Snben, hogy valamit lehetett
volna masképp csinalni? Vagy ugy gondolja, hogy kihoztdk a helyzetbdl a maximu-
mot?

Adatkozlé: Szerintem igen, kihoztdk a maximumot. Mondhatjuk igy. Nem a
maximumot, mert apr6é dolgokat még lehetett volna. Nem volt elég er6 hozza. Tehat
itten, csak egy ezer alairas volt 0sszegyljtve. Lehetett volna az egész Karpataljarol.
Igaz, hogy igy is nagyon gyorsan sikeriilt, mert ugye egy hét alatt lett megcsinalva, de
ha nagyobb nyomas lett volna, akkor meg lett volna egy ellenhatés. Tehat 1ényegében
mast nem lehetett tenni, csak ezt. Keményen, ideoldgiailag, a lenini nemzetiségi poli-
tika talajan megprobalni kérni azt, ami tulajdonképpen mar jart volna és meg is kellett
volna, hogy kapjuk, ha nem magyarok vagyunk.

Terepmunkas: Lat-e valamilyen olyan pozitivumot, ami mind a mai napig ki-
hat? Vagy akar innen ered, *72-t61?

Adatkézlo: Szerintem az egyetlen, amit el akartunk érni és részben értiik el, az,
hogy elismerték azt, hogy bizonyos szazalék magyar, tehat nem soknemzetiség van Kar-
pataljan, hanem bizonyos szazalék magyar €l. Ennél fogva probaltak olyasmit csinalni,
hogy a megyei tanacs elndkhelyettese magyar legyen, igyekeztek, hogy a Beregszaszi
jarasba az elsO parttitkar lehetéleg magyar legyen. Tehat valamiképpen megprobal-
tak, de természetesen ez a mai napig is csak egy latszat. Lényegében ma a magyarsag
12%-a itt, Karpataljan mélyen alul van reprezentalva. A renddrség, az orvosi kar, az
ligyészi kar, a bir6i kar. Tehat itt tulajdonképpen, én 1972-be mar nem ismertem, nem
lattam magyar nemzetiségi tigyvédet. Egyet én ismertem, de az a régiek kozt, az egy
nyugdijas 6regember volt, az 6reg Szabo Sandor, annak is érdekes a sztorija.

Terepmunkas: Koszondém az interjut.
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1949. februar 27-én Kisgejocon sziilettem, itt jartam elemi iskoldba, majd az ungvari
10. szdmu kozépiskolat végeztem el és utana keriiltem a Karpdtontuli Ifjusag nevii
ujsaghoz. A 70-es évek hatasara lett beldlem magyar nyelv és irodalom szakos tanar.
Elébb Dercenben, majd Nagygejécon tanitottam 1973-t61 2009-ig, nyugdijba vonula-
somig voltam tanar.

A °70-es évek kozhangulata nagyon eliitott a mostanitol. Egy kirivo példaval
¢élve, ha valaki kiment a korzoéra, majdnem olyan hajjal, mint a Beatlesnek volt, akkor
a rendorok elvitték, de ha véletleniil farmerben jelent meg, akkor az feltiinést keltd volt
a beliigyisek szamara. Tehat figyelték az embereket, figyelték, hogy ne térjen el attol
a megszokott, jolfésiilt, iranyitott értékrendtdl, amit 6k jonak talaltak. Ez az idészak
meghatarozéan hatott egész életemre. 1967-ben keriiltem a Kdrpdtontuli Ifjuisag cimi
laphoz, ¢s ugyanebben az évben, november 17-én megalakult a Forras Stadi6, amely-
nek az elndke voltam. A Forras Studio volt az, amelyik 6sszefogta a Karpataljan ir6 és
irodalmat kedvel6 magyar embereket, tehat az olvasoi rétegnek a nagy részét.

Karpataljan, mint ahogy ez mai napig is megvan, késik minden. A 70-es években
is partbizottsagban a sztalini korszakbol maradtak meg az emberek, mindegy, hogy az
egész orszagban az enyhiilés 1égkore indult meg, de ugyanazok az emberek maradtak.
Mint ahogy most is, rendszervaltas utan a vezetéségbe megmaradtak azok az embe-
rek, akik a Szovjetuni6 alatt voltak, az agyukat nem valtoztattak meg, ugyanazokhoz
az eszmékhez tartottdk magukat. A *70-es évek elején valamelyest megindult az eny-
hiilés. De ebben az id6be tamadtak a koltdket és az irokat, Oroszorszagban példaul
Szolzsenyicint, itt, Karpataljan Csendely Ivant. Ugyanis az irodalomban nem volt eny-
hiilés. De a kozéletben sem. Ha tartottak egy falugytilést, akkor kijott egy kiildonc és
oroszul beszélt, az egész gylilést oroszul tartottdk meg, azért az egy emberért és nem
szamitott, hogy értik vagy nem értik. Mindennek ugy kellett torténnie, ahogyan azt
az ideologusok megszabtak. A tanar mindenese volt a parttitkarnak, azt kellett tennie,
amit mondtak neki. Ha azt mondta nekik, hogy menjen és szamolja 0ssze az embereket,
akkor azt kellett csinalnia. Ha azt mondta, hogy menjen ki a mezore és szamolja Ossze
hany zsak buzat arattak, akkor menni kellett. A tanarbol szolgat csinaltak abban az id6-
ben. A vallasi iinnepeket tiltottak, s6t olyankor mindenképp az iskolaban kellett lenni a
didkokkal délutan is. A tanitas hetente 6 napos volt.

En ’67-ben belecsoppentem az irodalmi életbe, megismerkedtem Kovacs Vil-
mossal, mar azel6tt is ismertem, de akkor egyiitt is dolgoztunk, egy épiiletben, én az
ifjusagnal a pincében, 6 egy szinttel feljebb dolgozott, a tankonyvkiadonal. Az ukra-
nokkal is megismerkedtem, Szkunc, Véaradi, Jurij Kerekes, akik a Forras Stadionak



A 72-ES BEADVANY MELYINTERJUK ES VISSZAEMLEKEZESEK TUKREBEN 115

rrrrr

(Stumpf Bénivel), Balla Gyulaval, Punyké Mariaval, Gyorke Laszloval; 6sszejottiink
¢s veliik besz¢éltiik meg, hogy megalakitjuk a Forras Stadiot. Az alakul6 gytilésen mind-
0ssze 17-en voltunk. Ez az akkori kultarpolitikdval szembeni gyiilekezés szamitott ré-
sziinkrdl. Megbeszéltiik Fejessel, hogy bemegyiink Lengyel Mihalyhoz, 6 volt a szer-
kesztdje a Karpatontuli Ifjusdgnak. Neki mondtuk, hogy vannak fiatal magyar koltok,
akik szivesen jelentkeznek, irogatnak, kiildenek levelet, és hadd allitsunk 6ssze 6nallo
magyar oldalakat. Az engedélyt megkaptuk. En a Stadio szervezésével foglalkoztam,
elkiildtem a meghivéleveleket az iskolakba és havonta tartottunk 6sszejovetelt, a ho-
nap utolsé szombatjan elkértiik a didkokat, hogy részt vehessenek az Gsszejovetelen.
Ezek az 0sszejovetelek nem olyanok voltak, mint amilyeneket abban az id6ben tar-
tottak, hanem ezek kotetlen beszélgetések voltak. Megbeszéltiik a fiatalabbak irasait.
Az egyetemistak eldadast tartottak, elméleti dolgokrol beszélgettiink. Az irdkon kiviil
kés6bb jottek képzomiivészek, zenészek is. A tovabbiakban pedig ilyen rendezvényt
szerveztiink az ifjasagnak. Az Ifjusagi Szovetség klubjaba megengedték, hogy kolté-
szeti napot tartsunk. K6zben megismerkedtem Fod6 Sandorral is és baratokka valtunk.
A Forras Studi6 tovabbra is mitkodott a lap égisze alatt. Majd Fodd Sandor mondta,
hogy menjiink at az iroszovetséghez. Eleinte a szerkesztdségében tartottuk az 6sszejo-
veteleket, utana az irdszdvetség klubjaban. Utana megbeszEltiik, hogy az egyetemen is
megalakitunk egy mitkedveld egyesiiletet. De nemcsak mi, egyetemistak vettiink részt,
hanem jottek a zeneiskolabdl is, volt zenekar, tanckar és jartuk Karpatalja falvait. Nagy
népszerliségre tettiink szert, nagyon magas volt a szinvonal, nagy sikereket értiink el.
Ez nagyon bantotta az Egyetemi Partbizottsagot.

Volt az egyetemen egy ilyen évi seregszemle, hat a miénk az nagyon szinvonalas
volt. A szavaldkorusra azt mondtak, hogy bizony, elmehetne Kijevbe is, csak be kell
tanulni ukran szamot vagy orosz szdmot. A tanckar is csodalatos volt, mert kapcsola-
tunk volt Magyarorszaggal. Mik6 Mikldson keresztiil szereztiink a tdnckarnak magyar
nemzeti ruhat. igy nemcsak a szinvonala volt nagy, de a megjelenése is reprezentativ
volt. A partbizottsag elndkének sok minden nem tetszett, mert Fodo is benne volt, és
akkor mar Sandort mondvacsinalt {irliggyel — ,.tiltott irodalmat hozott Magyarorszag-
rol” — kikezdték az egyetemen.

1970-ben megjelent Kovacs Vilmosnak és S. Benedek Andrasnak egy tanulma-
nya A magyar irodalom Karpat-Ukrajnaban cimmel. Ez az irds késobb ahhoz vezetett,
hogy Béninek és Vilmosnak el kellett mennie a kiadotol. Amikor Fodoét elkiildték az
egyetemrol, a Miikkedveld Egyiittest is megsziintették. Ennyit a kozhangulatrol. Mi méar
addigra kialakultunk, Vilmos ugy nevezett benniinket, hogy a ,,brancs”. Utana termé-
szetesen Vilmoshoz és Fodohoz jartunk esténként. A kdzhangulattal kapcsolatban meg
kell még jegyezni, hogy Vilmosnak addigra mar megjelent a Holnap is éliink cimi
regénye. Sokan ezt elutasitottak, hivatal betiltotta, a konyvtarakbol visszavontak a pél-
danyokat, és Vilmost az addigi baratai bizony nem latogattak tobbé, csak mi. Teljesen
elszigetel6dott. Miutan ez megtortént, én kérdeztem Sandortdl, hogy nem kellene-e
irni egy nyilatkozatot? Erre 6 azt mondta: ,,Még nem irtatok meg?” Egyik este 0ssze-
gytltiink az emeleti szobaban az egyetemen ¢és megirtuk. Nemcsak magyarok irtuk ala,
de ukran és orosz szakosok is. A Kozoktatasi Intézménybe is eljuttattuk, hogy Sandort
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vegyék vissza az egyetemre. Természetesen nem vették vissza, ennyi volt. Sdndor mar
akkor precedenst akart teremteni és beperelte a rektort. A birosagi targyalasra a magyar
szakosak mind elmentiink, akkor eléadés volt, de mégis elmentiink. A birdsagi targya-
last végighallgattuk. Fodo kovetelte, hogy 6 csak magyarul tud, és neki joga van hozza,
¢és tolmacsot hozzanak neki — persze tokéletesen beszélt oroszul, ukranul is, tehat nem
jelentett volna gondot neki. Persze a rektor nem jelent meg, a birdsagon ott volt egy ki-
rendeltje, egy ligyvéd. Sandor magyarul beszélt, és amikor a tolmacs nem jol forditott,
akkor 6 szépen megmondta neki, hogy ne forditson félre. Végig igy zajlott a birdsagi
targyalas. A pert természetesen elvesztette, de ez precedens értékii volt, hiszen a bir6sa-
gon magyarul beszélt és tolmacsot adtak, vagyis lehet ilyet. Ennek vonzata is volt uta-
na. Elgjottek olyan emberek, akiket a ,,felszabadulas” utan a rektor vallatott. Két ember
is volt, aki azt mondta, hogy harap6fogoval, csipofogdval fogta a kormiiket €s ugy
vallatta 6ket a rektor. Ugyhogy az emberek igy megnyilottak és kozelebb is jottek.

A Forras Stadié tovabb miikodott, nemcsak Osszejoveteleket tartottunk, hanem
folklorgytijtéssel is foglalkoztunk. Az egyetemrdl kellett gyakorlatra menni, mesét kel-
lett gytijteni, és akkor észrevettiik, hogy Badalo, Vari kdrnyékén él6 népballadakincs
van. Ezeket magnetofonra vettiik, és akkor elhataroztuk, hogy a kovetkez6 évben gytij-
tést szerveziink. Salank és Verbdc kornyékén gyiijtottiink balladakat, ez volt az elsd
népballadagyiijtés, melynek egy része megjelent 1973-ban, de elétte volt elleniink egy
tamadas. A Karpati Igaz Szoban megjelent Balla Laszlonak az a cikke, amelyben el-
marasztalt benniinket és ,,burzsoa” nacionalistaknak is nevez minket. Szerinte elidege-
nedtiink a ,,szovjet valosagtol” (Elidegenedés, 1971. augusztus 20). Valaszt kellett ad-
junk a cikkre. Tortiik a fejiinket, hogyan, mi modon lehetne ezt megoldani, de nekiink
forumunk nem volt, nyilvanosan nem jelenhetett meg valasz. Ugy dontéttiink, hogy
beadvannyal fordulunk a Teriileti Partbizottsaghoz.

Nem tudjuk, hogy Ballanak mi volt a szdndéka azzal, hogy Szent Istvan napjan
ajandékkeént kaptuk a cikket, de az eredménye a ,,72-es beadvany” lett. Fodé Sandor
mindig mondta, hogy beadvanyt nem lehet 20 embernek, de 100 embernek sem irnia
egyiitt. Ha ilyen fogalmazvanyrol van sz, a szempontokat beszéljiikk meg kdzosen, de
egy ember irja meg, azt olvassa fel és akkor megbeszéljiik. Igy kell végleges forméba
Onteni. Az elsé beadvanyunknak a fogalmazvanyat Kovacs Vilmos irta. Jartunk hozza
mindennap, Vilmos felolvasta, megbesz¢ltiik és egyeztettiink, hogyan folytassa tovabb.
Ez nem egy-két nap alatt irddott meg, hanem egy folyamat része volt. Végiil elkésziilt
a beadvany, amelyet a Teriileti Partbizottsagnak cimeztiink, az ideologiai titkarnak,
Smanyko elvtarsnak. A Karpatontuli Ifjusag szerkesztéjének, Vaszil Lengyelnek, Fejes
Janosnak és Méhesnek, az iroszovetség Teriileti Karpatontuli Szervezetének akkor 6 volt
az elndke. A beadvanyt elkiildtiik, irdsbeli valaszt nem kaptunk, a Stadidt nem oszlattak
fel, de elkezdddtek a retorziok. Néhanyunkat elémenetele miatt el akartak kiildeni
Magyarorszagra, illetve meg akartak buktatni. Az elsd, akit megbuktattak, Fabian Laci
volt. Engem csak két vizsgan buktathattak meg, igy maradhattam az egyetemen. Egyre
emlékszem nagyon, amikor a masodik targybol alltam bukasra, vilagirodalombol,
Lacinak ez mar a harmadik volt, el6ttem vizsgazott egy beépitett ember. Lacit elhuztak,
de olyan szépen becsapta az ajtot maga utan, hogy az csengett, 6 tudta, hogy ezzel vége
az egyetemi tanulmanyainak, a vizsgan ott volt nemcsak a vizsgaztatd tanar, hanem



A 72-ES BEADVANY MELYINTERJUK ES VISSZAEMLEKEZESEK TUKREBEN 117

Balega elvtars is, aki a vilagirodalmi tanszéknek volt a tanszékvezetdje, a dékan.
Ott iilt és kérdéseket tett fel. O az ukranok részére ugyanaz volt, mint a magyarok
részére Balla, ugyanazt csinalta. Tehat irodalomkritikus is volt, akit felhasznaltak arra,
hogy az irdkat semmissé tegye. Az egyetemrdl Toth Istvdnnak is mennie kellett. A
beadvanyunkra ez volt a valasz. Tettekkel valaszoltak, nem szoéban. Na és ebben az els6
beadvanyban is foglalkoztunk nemcsak az irodalmi élet hianyossagaival, vazlatosan
megjegyeztiik azt is, hogy milyen az 6vodak, az iskolak helyzete Karpataljan. Ugyan
valaszt nem kaptunk, de megfogalmazodott az a gondolat, Sandor szorgalmazta, hogy
ezt tovabb kell folytatni, és mindent, ami a karpataljai magyarsag sorsat akadalyozza,
fogalmazzunk meg, irjuk meg. Tehat, térképezziik fel a helyzetet, irjuk meg, de ezt mar
nem ide, hanem egyenesen a K6zponti Bizottsdgnak cimezve. Vilmos azt mondta, hogy
zarjuk le, de ha kell, térképezziik fel a kdzintézmények helyzetét. Sandor vallalta, hogy
ezt a beadvanyt 6 fogja megirni. Akkor hozzakezdtiink a feltérképezéshez. Mindig
felolvasta, amit irt és utana megbeszéltiik, hogy folytassa a tovabbiakban. De kozbe
Sandor nemcsak veliink beszélt, a ,,branccsal”, hanem jart Munkacsra, Beregszaszba,
Gatra, Viskre, Nagysz06l6sre. Visken gondolom Sari J6zsi bacsihoz, Cirok Bélahoz. Nem
vertiik nagydobra, hogy ir6dik egy beadvany, igy ismerdsokkel beszéltiink. Tehat nem
mi, a ,,brancs” irtuk a beadvanyt, hanem Fodo, aki jart tobb helyre, Milovanhoz, Kovacs
Emilhez Gatra, Munkacson gondolom Gulacsyékhoz is elment. O ment emberekhez és
otletekkel tért vissza, igy megfogalmazta a beadvanyt. A beadvanyrdl nem mondanék
sok mindent, mert a szovege ismert. Fodd vallalta, hogy személyesen viszi el
Moszkvaba a Kozponti Bizottsagnak, mert levélben kiildeni nem lehetett. Alairasokat
is gyiijtottiink. En szkeptikus voltam, mert mondtam, hogy az emberek félnek majd
alairni, de hala Istennek a dolog nem engem igazolt. Ennek 6riilok a leginkabb. Harom-
négy nap alatt a beadvanyt kdzel 2000 ember irta ala. Persze ismer6sokhdz mentiink el,
akikbe megbiztunk. Felolvastuk a szoveget €s akkor Ok alairtak a beadvanyt. Levélben
azért nem kiildhettiik el a beadvanyt, mert azokat rendszeresen felbontottak. Abban az
id6ben én is kaptam olyan levelet Magyarorszagrol, amelyre az volt irva, hogy Zselicki
Jozsefnek, Szovjetinid és megkaptam, természetesen felbontottdk. Ezutan irasbeli
valaszt nem kaptunk. Kés6bb Balla Terézt, Fodor Gézat és engem, tehat a Forras Stadio
harom tagjat hivattak a partbizottsagba. A meghivé cetlit maga a dékan adta at nekem,
hogy holnap a partbizottsagba kell menni, de holnap feltétleniil menjiink el. Amugy
nekiink délutan voltak a foglalkozasok, altalaban éjfélig fent voltunk, majd késon
keltiink. Masnap reggel nekiink menni kellett a partbizottsagba, tisztességesen fel is
keltiink mind a harman, didkszalloban laktunk mindannyian. Megérkeztiink, mondtam
a tobbieknek: ,,El akarjak bagatellizalni a dolgot, egy osztalyvezetdvel akarjak
elintéztetni a beadvanynak a dolgat, ez semmi. Lényegében ilyen groteszk helyzet allt
el6”. Mondtam nekik, hogy menjiink elobb kavézni. Elmentiink a ,,Pingvin” kévézdba,
allo kavézo volt. Elkavézgattunk ott magunknak, megettiikk a siiteményt, elszivtuk a
cigarettat, jo idébe telt. Utana mentiink a Teriileti Partbizottsagba, az ajtonal nemcsak
egyszerl milicista allt, hanem egy csillagozott is volt mellette. ,,Fiak, maguk elkéstek!”
— mondta. ,,Mi az, hogy elkéstiink?” — kérdeztem. ,,Mar egy oraja varjuk magukat.
Menjenek gyorsan!” — valaszolta. Beiiltiink a liftbe, vagyis bealltunk, mert all6 lift
volt. Felmentiink a Teriileti Partbizottsdg zart emeletére, oda nem lehetett akarkinek
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felmenni, be kellett jelentkezni. Bementiink a terembe, nem egy osztalyvezetd akart
veliink beszélgetni. Meglepddtiink, mert egy nagy korasztal koriil tizenketten iiltek.
Smanyko, a Teriileti Partbizottsag ideoldgiai titkara elnokolt azon a beszélgetésen.
Leiiltiink, a beadvanyrol beszélgettiink. A beszélgetés az nem beszélgetés volt. A
tizenkét f0s bizottsdgba azoknak a szerveknek a teriileti vezet6i voltak, amiket mi
megemlitettiink a beadvanyba. Meglepddtiink nagyon. Smanyko el6vette a beadvanyt,
¢és pontrol pontra megbeszéltiik. Aki illetékes volt, az beszélt sorjaban, és kérdezte, hogy
igy gondoljuk? Mondtuk, hogy igen, ez van. Akir6l éppen sz6 volt, az természetesen
cafolta a beadvanyban felsoroltakat. Ez a beszélgetés bizony cigarettasziinet nélkiil
zajlott majdnem 5 oran keresztiil.
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G. Smanyko elvtirsnak
az Ukrajnai KP Kérpito . teriletd bi=
zottsiga titk.ﬂrﬁn*

A mésolatoks:
Je« Mejhes elvtarsnak
as Ulrajnai Irék Szgvetsége lkirpatontull
szervezete felelds tit

a Karpati Igaz Sz6
szerkesztdbvizottsaganak

V. Lengyel é5 Fejes Janos elvbarsaknak,
a Karpatontuli Ifjusadg szerkesztdinek

BEADVANY

A Karpati Igaz Sz ez év auguszbus 20-i szimiban cikk jelen tg
Elidegenedés? A Karpatontuli Ifjusig, az egyetem magyar tollforgatdi,
és a Forréds Studié cimmel,amelynek ngvtelen szerzdje sértegetésekre,
régalmazésokra és a tények meghamisitéséval politikai védaskod4sra ra-
adtatta at.
’ M, a ggﬁ'ras Studié tagjai, akik ellen ezek a vadaskodasok irdnyulnak,
beérhetnénk azzal az erkolesi elégtétellel, hogy a cikk kizfelhdborodist
keltett és szdndékawal ellentétben a kidzvéleményt osztatlanul mellénk
4llitotta. Mivel azonban ez a névtelen publikicié része egy céljiban
tisztatalan, eszkozeiben brutalis kampinynek, melynek mAris nem csupén
benniinket érintd kivetkez el vannak, mas médunk véleményiink kifejtésér
nem lévén, 4llispontunkat e levélben hozzuk a cimzettek tudomisira.

A cikkben felvetett l:éx‘déaaﬁ illetve a velilk kapcsolatban felmeriild
probléndk természetilk szerint ket részre oszlanak: egy erkolcsi, ezen
beliil szakmai erkdlcsi és c? mgg“}tikxi, ezen felill a magyar nemzetiségii
értelmiségiink egészét érint J.Edés-pol:l.t:l.ka:l. részre.

El6szor is szogezzik let .'I.gcn tisztessé ulnn és semmivel sem igazol-~

haté eljéris, ha valalki a hatalom birto lVanosa.n tamadast intéz
- méghozza a névtelenség lﬁ@ rejtézve —= vagy valakik ellen,
akilrél pedig eleve tudja, hogy médjuk a védekezésre.

Tovabba: az mir nem is tiszte hamm durva torvénysértés,
hogy a szédbanforgd cikk n.h‘h tnl:l. Ifjuségban, kizolb
szfetés c. 1smertetés ssm& "Tompa lndre (usyand:
Benedek Andris,

A szerzéi élnév titkoas w“ biintet ‘ogi el=
%aréat von maga ubtém.Mi — mert :m 826 — élnd is
sgfg’l;:kmogugﬁkkal és megldisértjiik ezt a tw. hi‘khn érvényt lehet
ne
De nem csak on-sl van szde ugyanis a targyalt cikk névtelen iréja
nem lesbfl témad Vaszilij 4ra is, hanem vegza
mgénaklrmwgotés- ki is valéjéban az a Tompa Endre, ak-
kor akir az ismertetés alairt mm:. a hnmrd:im—;jegyzgkbﬁl
tett volna, hogy az Endre nem Bene-
Béni, hanem s-ri Jﬁzsa nk tagjae
is, a a elen szerz§ tirvé: mérkés& 1mazisaért
édra hozzuk, hoqﬂ&tupt Béni un Béni, hanem
ogi hmn erktlesi vonatkozésai
idelemstik a névielenségbsl az
a nevét. Nem volt nehéz dolguniy Néy-
ismertiink ra, me 20 év 6ta semmit
- kat; . HD@ ezt
haszndlunk, ezt
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T
: e

esyenesen izléstelen, shogy a cikl szersd ompa Endre
?%ﬂ ﬁnmag-&t ?ﬁ.cﬂél‘ioo- "—irjae

( .1 nansde md: Stump
; ;B-nrn a:'ait, Hévt en szerzdnk itt nyilvan arra apelmlé-lg:-
l & hozz4: nem alaptalanul -——,hogy nem mindenki olvasta a 53 tés
kkeeskét,s ezekban. ha mm is adnak hitelt szavénak, bennik

ht a gyamut hétha mégis olyan dzlésteleniil Sndicselvd ez a '!ompa-—aman

duk-shupt
pedig mi is az, ami annyira bintotta Névtelenimk Jéizlé—
aét, hgsy falhbHboro ban még a szerzd nevének is elfelejtett ub: zni
38 soros cikkeeskébdl a vonatkozé részti"Balla

Idézziik a Szémvetés c

- Gyula ,Benedek Andrés.' Gybrke Lészld, Punykd Maria, Zselicki Jéz.aet. Fo-
n.!z. bidn LAszld, Dupla Gydrgy, releskei JenS, Balla Teréz, Fi

e a.ré,nt ebben az egyletben (ti. = Forréds Studiéban) la;ph ag

intuici t, 6‘;7 az érzdseket tudatos alkotd gondolatviligba foglalé elsd

Sehol néaho]. a cikiben, semmikyen vonatkozésban Benedek Andnés neve

rdul ¢ld.
mnhﬁowm hét az as izléstelen dndicséret?

még akkor sem, ha a cikkecskét valbéban Bencdelk Andrds irta vol-
m.De dvielen szerzénk szémdra nem is ez volt a fontos, hanem az uérm
rigaluasé clikdbe Benedek Andrés nove is bekeriljon akit —
verseiért mew lehet likezdeni ~—= lo kell jératni ~ Py Bomisitin MR 1os
B csufos melléfogds miatt nézzziink jobb példﬂ{; az izléstelenségres
uzermtunk mﬁo!m izléstelensép, hogy névtelen cikidben czerzfnk
tobbszir is sz4] veszi a néhai Paszternak nevét. llert ha mask nem,
de e lshetne legalébb, hogy megsecjtse: 8t méar rég elfo-

annyi onismeret
gyasztjék a £6ldalatti €18 k 45 csak rossz emléle marad, amikor &

halott Paszbternak még mindig élni foge

Itt azonban sokkal t8bbrSl van szb, mint puszta izléstelenségrél.
Arrdl ugyanis, a Hévbelen nem csak minket, de még Paszternakot is
igyekszik kKitikt az i.rodllnnh& amikor csodilkozva felteszi a lcé:dest
hogy Paszternalk verse csak ugy mag bﬂn mit keres ifjusigi lapunkban
kinyilatkoztatja hogg‘uhp 8z orosz kbltészeb rendszepes bemﬁatase
sordn is sltek:.n%hs
. Err6l a veszedelues &M még csak ann.?:.t hogy ha irodalmi
irtéhadjarata kozben a sza perce, akkor agz
erre illetékesek ugym meg mnl htih:ilag kompronitalt"
ndhai Paszternakot azéta tGbb m ék, g ez az irodalompolitika

nyelvére leforditva TababilitAltiks
rméban is lNdvbtelen szer-

ahol szerényen elmeséli

m akit oezt;élyn az iras
a helyezkedés mir jél megtanitott,

m-v«-uﬁtm-mm aki a mozgalom—

mondjuk akkor,
&a tlib‘hszarmczf glkg—
nlliiltj lengyel és TFe
== vétkes hanyags?
is kézbltek. Fs bi—

a Bévtelen szerzével,
szémtalan nisod- és har-
Szé amit véletleniil éppen
b6l mésodszor is
t, amelyet pedig

baklivést baklivésre halmoze
znliev g lggzsrst Imiél Ce
as ZOT -
Ipl Sab6-ban is, amely pedig ipypen Néwtelen

SoTiE0aY besass dolsia.
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Ezek mellett a durvasigok mellett c elentéktelen aprés
tiinnek Wévtelen szerzdnk nagyotmondisai. -!ivai azontnlea kbz'pvéln

félrevezeténts mlsélgg és szerzdjiikk szavahihetfobghre vetnek
érdemes idézni t: "Viczont egfsz dradatéval talaljuk szembe
az olyan verselnek.es" Stbs,stb. &s eg mAsik helyeni™eseha
nem eseklti. a kifoghsolt versek) volninak éridsi Hotess™
A olvasé és a tajékozatlan vagy rosszul tajélkoztotott ille—
+é ebb8l azt hihetnbdk, hogy mi naponta elérasztju verseinkikel

Agot.
A valésag ezzel szemben az, hogy az eltelt 9 hé alatt 7 emberink-
t51 mondgssze 9 vers jelent meg az emlitelt 1.3\;5113311]:‘“p y

9 vers nem éradat s nines benne §riasi tulsuly, az £Hldslege
pes atnunic. De ha venndé magahak a farad és dsszdszl=
%Wk&&adﬂmhnsum&nkdmh s1 drb. igazl
48 5 4lneve alatt, méghozzd sajat Jjébem, az helyss fogalmat kap-
na az &radatrél és o a szerénysé is.
Sajndlatunkra a névtelen eikkben leledzd verskritikival nem tudunk

A ugyanis az, hogy szerzfjénelk — iroda-

| miatt®—= nyilvan nem jutott ideje
626 iskolal miiveltségéhez hozzdu annyit, hogy a verse-

SETEE
szémon tfle, lkérjik szémon

obe
; t tisztaban azzal, h@ igésaink

m irék-koltdk vagsyunk, nehéz kez-
detén Allunk és mi tagadés, sziikségiink volna a szakértd, jéindulatu
birdlatre, a tamogaté cusunﬂ.;gra, amely atcegiteone bemniinket a {
kezdés nehdzségeins Az ilyen hirdlatot szivesen is vennénk. De a B
rozottabban mmnm azt, amit ehelyett lritika ﬁrii%én kapunis
a rosszindulsiu vidas ¢ B régalmakat a céltudabos lejiratist

e ez olhallgattatés eghsz 6cska Lesyvertirdd,iiz=

e8zkizét ise
cikk iréi'énnk.m. hogy

FAbidn Laczld idézett a zemi kutyédkra
hamisitsa? Erre % g Bége, hogy foltehosse a vulgiris
kéxrdésts "Hféle : azokat a halszemi utyikmt,

lkii;ﬂb Féﬁm sorstérsainak 3 -
em kell kilérbsebben & megire
azi oz sllentétel, il -3 mselﬂ ku-
tya BESHE ; s6t azt is fel-

vil - 3 csakis undorité,hal~

: mwﬂ.t a vers jémbor

nemesak ilyen!) sem—
& névtelen cikikben elhangzott
le miert
varset annak a Jozoef
wvbelen szerzdnk az altala
be, annak ellenpéiusaként
t6" kezdd tollfor-
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ohe

roncs lelikekelm
p-nész it - O 6rbeiem,
mi les:
he aér Dodrted is
igy kell émekelnom?
(Kecskés BélasHe], d&ri?&,-.lérpﬁﬁ. Igaz Szé,

1971. Aprs 13.
lost mmmx j4t kovetve és az § wulghris
vol & 1 néhény Sz6r :lszvnonhnnmnnr;hmu
ihle a mar nem is o fiatal, de még koltd
ot e el sy st Lt
e 2 o ale e
t - és eszét veszitve kidistendhez menelkiil nenekiil?eee Coak nem

szdv.’ylt 15s6gbb1? Vagy talén a versben emlegetett
zyv:gybm ng.ummt & sillobts téirsadalomsk? %ﬂ miféle
b1 Py st gondol ilyenkor az avatatlan olvasé
a Szabad Furépa radidt is mglmllgabk; nml;nlk

ébél e hidnyzik & témas "Vodka és s
?Zé.ré;]ol )QI di& he az 1dzelt kOlL6 atiéLelosebb és Imtum-
f£lis vilag p& nem az omlivett radidallomés s

zavart agyu

tévsadalmiban notén a mi radidnk a vitkes, akkor még mnbb a hel;yut).
De sorolfuk tovibb a kérdéselst: Kimnéeuk vagyunlsy hol volt

Hévhelen szerzdnk fedhetetlen mﬁ&mlmh tikei ébersige akkor, amiior est a ver-

sot lektzilbe 65 ming a kolbészet egyik minbapéldb-
nyét utjéra bocsﬁtwh JM m Altala idbézelt szavaivals'Vers,
ervedj, az nem juboitt eszébe, hogy ez a vér-
beli oszbi lm‘m uu —-— hu ését — szedi maght és el-
indnl, mgy mog sen 4kk az
egyszeri r& orsagral beko-

Pog hozZlees

A LEbhit k&myﬂ —= Névtelen Szerzdnk nem e
lgyx az irodalmi #tperc. ﬂﬁl

: "mdves hal neg verset elba=-
niiviszink, vitéz Hunga jén a vers.
Aztin jtn e kommentator 3 "allottak a ﬂz‘set, kedves hall=

ga.témk.. Lontétikal jegyeit tekintve jelentékielen, tartalnat teidntve
e - %gmlmwgu' mﬂ 3z ugyan houzé semurit ahhoz a Iéphes, anely o
Galakult O .élmj.n-‘
limng terenf;ln;k
eg, kedves -
kezdeni
ﬁi@i—

g t6bb iaben
egyessek mag mlmok az emberekuek a
legiava, akik a rendszer
urﬁlé hangjukat és
kozddni vAzyd szabad

Hévie szeradnk politikal ébersége e
" :1;- J’u:mm g g e it yud

MQUWWm Se

ek
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Jjoleztilkt, a VArgyalt cilk epy kampénynak

" Amink Jeweliink eloén
!uﬁmu&yﬂm&s'ﬁmn m—

nak ag &z irodalombirténeti tanulminya szolgalt
S3egati Lolygiret 1970, ¢vi okboberi és decembeli ooibeiben jelent meg

ciunale
leaziigeznlt Szerintiink a t m nomé-
mumammu.mmumfm 5

anely -~ a tényelnek megfelelfen = dményeit
és mim 1161 kad olmkkalnmeymsa. w

mmaun mw.ﬁxm irés-
“értesiilbek elsd iz 81,akiknek hivatalbel 1o KBologe

ina Mkommﬁ zoblémikial, anelyett kezte
B it @Mwma& ﬁuk

inditottak a 82 megnyilatimzésukra megborlissal ﬁmm
kbaldsi tzlalon. ‘ pyedmi, munzakdri korlibozfmik,hivatalos
A &mﬁ 1o '-Mtoxﬁlgétiﬁ:gﬁ Aselen
6IUN0 k0N, pindezek sredményekint 2 ez
mj.att & 8t szersd kildpett a Kirpati Kiadd magya.r szarkes +5sb8 aml;
Bzzel as&@n nts t le ;l; trg voltai: nég mk.,akik
a tenulaing szerint suerepeltels a tudid naga
nmm,mmtmmmmm b
mis rombolichos w Lészld litott hozzde Ezzel a szindéiial hozba
létoe a Kdovavi igaz m;l mellett a Jézsef Atsila elien-
stadist, anelybe a e réazét

ni ?Jbsz Attiia |
% J&Eévtslm cikk meg: -umn td:&:” nﬁt;l

ssov:jot coalad
i srémi-

mu;ﬂmmmﬁﬁé%
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- 7 -
Tost térjink 46 e nem kevésbdé nehéz és egyre bongolultabbd vald
pro’ 2 nemzetiségi iskoléinira.

Balla Laszld idérzett cikkében errsl az 4ll, hogy a azcw jethatalom

legelsd éveiben nem volt méd a magzar kfzépiskolék me
oztak a politikailag szakmailag me e n k:éozm

ey P e T S

1vi pe s szemend nye e
madn nekik ~— a kbzm mindjart meg is nyiltak.

Hem ués eg, mint a tények tudatos meghamisitésa és iligyetlem mellébe~
szélés. EX

Gl8szér ist a magyar kozépiskolék magnyitédsira nem hogy a szovjetha-
talom "legelsd" éveiben "nem vollt " mbéd, de I0-12 éveh lmllatt véarni
mux;. Illetve nem varni, hanem harco értﬁk. 6vek:l.g iro dsa kbzbarsa-

a Tl

ségi és orszigos niniszt‘rbmu, u:l.g 1bék mm.

téswlb, még pedig tu:zﬁ Sy mk ozéndéka éa

akarata ellenére ald.k

aéaét,hamm.m’kn % m&isam& 3{

megnyitésit. Beadvény=- és halmaza Jrzdl ennek a

45 pehéz horenck az emlékét nem m&msgerkﬁhs

$ok nélkile Igy w g Lott kogyveat s@m

.Jé.azlé Un(;vérm (u l&mkécaon I:.kausm és még
Héaodazam az sem » hogy a kiézépiskolak megnyitisire azért nem vol

volt mdéd, mert hi a megfeleld pudaga%ua deraks L 1Tégi kiderek

ugyanis csalnem negnaradtalk, - tanitottak is: alinek

a m,yu‘ hétos: nem jubt hely és egy idesit tudott

wa ag - ulrdén oroaz kozépiskolikban, ahol

csodélat: D ew és5 szakmailag is megfelelden

It zetbd valbs 10-12. évében lényegében velilkyezek-

21 a régi pedagbpus kiderekiel indultak be a magyer Lkizépickoldk, s

czekd:;- Iﬁ:dagégwok ﬂ‘m tanitanak, ha u&’h meg nen haltak vagy
nyug nen Vi

Ez g.z igazsig. - ezért torténhetett ms. hom' Tereg-
szésznak (Bershovo ) még ma is magyarlakta

10 évv:l eldbb ; ko léj: i

enuek o And mngm & aha

- A mﬂigrw nindBsaze négy v EREyuP nemseti~
sésu%;nggg@m;.. " ; PR szakon e t5bb magyer
: olyan ﬁﬂ: taldlunk,

mﬁ tanart

Deh:ia

;mtms, ebbbl 6 une vegyess
um S

m kvetkezhotel t Do ez a mérték-
&8 szbrddist az olokat u: iskola~-
m hidnyiban
1“&-:‘:&-. és napmd& mesterssd s
; ssomd ielstt ezeladl

aﬂw&au
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tait h:gdr koliat pen is kapnalk loﬁ.d;.v bk mﬁ%PZﬂm.E
A Ry ; g g
fis léssunic uunnﬁm,aosﬁomw
uledn U lakosa m
stg nen espdsszén 6 szizaldkdl eszd ide Lzek gy szémire a '
mmmmnmmmmmmm pazinsamos osztilyoket
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A

ba vissza, amikor a hébord miatt is felfokozott bizal-
Ldg'{:;ﬁg fala vette koril egész macyar lakossigunkat. 5zt a falat e
svtized alatt csak igen keveseknek dgikerult éttorni,\s e kevesek ki
minde vezérelt tiszta széndéke
nenﬂttartﬁ:t : falat Balla Lészlé is. De mert egy gerimctelen osztély-
b6l kerilt a falon tulra — tudvén, hogy a kiadd mindissze évente egy
mazyar szépirodalmi mivet jelentet meg — gondosan ligyelt arra, hogy

i nl-i se kovethesse.
m“ﬁ:‘é‘rﬁv;ggsgiu és tette lehetetlennd Sandor Liszléty ezért géncsolta
Kovécs Vilmost és hintette el korilotte a bizalmatlanség gyamuj tg ezért
védolta meg hamisan, tette tonkre erkilcsileg és haligattatta el évekre
Szenes Lészlét; ezért pancsolta Csengeri Dezsét és Kecskés Bélat és

4zott arra, hogy egy évtizedig megmaradjanak egykinyveselmek; és
ezért géncsol ma benniinket is, nem véalogatva az eszkizgkeben, hiszen
j61 tudja, hogy védtelenek és kiszolgdltatobtak vagyunk, hogy egyetlen
fegyverink ellene —— igazsdgérzetiinkggmittl még nem tanulhatott meg
fél%% ez a személy, aki igen jellemzd mbédon a totdélis bizalmatlansig
légkorében tett szert korldtlan bizalomra és hatalomra, sajnos még ma
is arra hasznilja, hasznﬁ]hltia fel hatalmit, hogy demagégibval, félre~
vezebés-el, ragalommal, politikai vidaskodéssal és még sok egyéb eszkoz-
zel mindent elgancsoljon és éeromboljom, ami kisszerii, 6nos érdekeivel
ellenkezni latszik. :

Hat ez az egyik £6 oka annak, hogy emi kevés érték irodalmunkban van,
az ugy van, hogy Balla Laszld ellenére, s a vele folytatott egyenlétlen
harcbsl megmentve, veszteséggel. :

De vagpm hol vagyunk mi, fiatalok, ezen az irodalmi csatamezdn? A
Balla LAszlé Altal megjelslt egyik T betiis helyink miatt szabadkozni —
méltatlan volna hozzénk., Se helye ugyanis szakmal vitimak ott, ahol
-~ mint egyetemiinkdn is -- a tudomanyukba beledsziilt taonirok azért ra-
sas:tjék v;rseinkre a burzsod dekade bélyegét, mert nincs bennik
pont-vesszé. : 3 :

lm%bljunk inkabtb kdzérdekibb példiul egy e,eisnrﬁ kis
almichrdl,anely csak akkor adatik meg ne ha felndivink hozzéd.

A Bolla Lészls elmélete szerint tehat 13 évvel emeldtt aszért volt ma-
gyar almanach, mert voltak, akik feinbttek h iy, -ma pedig azért nincsy
mert az eltelt 13 év alatt nem csak hogy nem fejl g 4o ezek szerint
nég vissza is fejl8dtiink. i * L : e

Vajon kinek gyirtotték ezt a siiletlenséget? Hisszen valamennysen tudjuk
mi tértént, hogy tortént. '

Tudjuk, hogy 13 évvel ezelbtt ki y parthatarozattal
szijntsgtél': magrazaalmm : szerte. uk, hogy ez az
iréit és az

intézkedés teriletink akkori jelentkezdket

5&22;2; 15%5225 t:;rt ukran e T ﬁmt_glltla;g'zs-
52 Zerve —— magyar irdéink a s e en le -

ségétdl is elestek. : e

13 év 6ta szémbalanszor vetdddtt fel — és 1t siiket filekre --

az almanach kérdése. akadtak 4dldozatkész emberek, alkik fizetség
térsadalmi véllalték volnm a szerkesztését és mi, fi-

akartédk megtolteni a leendd almanachot, ha-
: forditott miiveivel is, a szellemi
m ugy latssik, hogy erre nincs

C k a szomszédos bardti orszdgok sajtéjdaban
i & szinte ldvétel nélkil ezzel a megdibbe:
ineks A nai magyar irékmnak nines irodal-

i1£51di bardtainkat az, ami ndlunk — ugy tinik -

tesebb jelensége?
siirin c:!pd.hhuisuﬂk sekély 1élekszéma
az "n.-én;y;l:;o . nm‘.u pig.llntéat eé; ﬁyon

2 berdti Osehszlovék Szocialista Koztirsadigban vala-
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e oeanopitoons BasTictt Sroth min‘?“mﬁ‘ﬁﬁu-

kedd k és toszetételének hns
a - éa ardnyitésokra.
nmbmé@sk tSbb._,nint 0 Mﬂr nyelvil uj=
iredalmi fo Jja m!
& iladéja van, amely émw 60—'?0 kan;rv :]elcnt-.ct neg magyar

peldink? Egyetlen ©$ndlld poltilkal napilapunk , amit hnl
%m.m-::k.mm Azt hissziik, hogy ezzel arinylag meg is mnmamk
dent.
csehszlovik sSzomszédaink nem br-
o MWMP eredményelnt a 1mi.ni.ﬁn :i:m politi~
mert sszélamok 4ldoznak hanen mert &.‘lﬂkt
g % és kell tclr’lﬂni, hanem azok-
felndnd.

m‘ﬂ%ed;amuo&miéhm TE Wtummﬁtm

tudatosan e iE a3t a Tofe wm. ai,
krébene

szelleni 5z8ge
uk tovibb az okokat a Balla-féle  “ardnylagok" tillmd

kkiadénk nem
dahﬂmvetaﬁxiémo l‘

4 , 2 szdnos jelentkezd EM].

heze Lenue aldmr oaazoann 12
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16t, aki mér akkor 8- 1970ben -- rémérte az elsd ©vén aluli csapast,
azzal tandcsolta el a kéziratot, hogy nincs benne "tarsadalmi lira™.
(Balla Léasz1érél az elmondottakon kiviil azt is tudni kell, hogy & az el
néke annak a teriileti pértbizottsédg Altal kinevezett un. szerkesztébi-
zottséﬁlk amely az 6nallé magyar kéziratok sorsarél dont.)

Ez eie;[én Kovécs Vilmos ujravédlogatia azon antolégia anyagit, amely
leapadt 2 ivre, teh4t 1400 sorra, ami koltSkként atlag 140 sort: 5-6
verset jelent. Az uj valogatésba bekerilt versek zime clézetesen megje=-
lent a 4iti Igaz Szbéban, a Kalendirium Irodalmi Mellékleteiben, egy
ikisebb része pedig magyarorszdgi lapokban (ez lett a harmadik szému baj!).

Az uj kéziratot elolvasték és kiaddsra ajénlotiék: Rotmen iklés
docens, és Szikszai Aladér, a terilleti pirtbizottsig munkatérsa, mindketten
szerkesztébizottsagl hnggk. i

Aztén Balla Lészlé idézett cikkébdl értesiiltiink réla, hogy 6 — kény-
telen volt kedvezdtleniil véleményezni az antolégia~lkéziratot.

Mivel mAs mbédunk nines rd, itt tesziink fel néhiny kérdést.

Mely versek nem felelnek meg Balla Lészlénak? Azok talén, amelyeket
5 maga kozolt le a Kérpati Igaz Szdéban, amikor még nem volt Tiszatédj- és
Jézsef Attila Studié-igy? (ISt jegyeszzik meg, hogy csupdn a Karpati
Igaz Szében megjelent versekbSl kitelne az egész antolégia 1)

Vagy azok nem felelnek meg neki, amelyeket a Kirpati Kale un Iro-
dalmi Melléklete koz6lt? De hiszen azokat egyszer mir szentesitette a
kéztarsaségl sajtébizottsdg, a kiadd, még az elizetes és utdlagos cenzu-
ra is.

Vagy talén azok nem felelnek meg, amelyek a magyarorszigi lapokban
lattak napvilagot?

Nem gnamités és méasok becsapdsa e feltételezni és sejtetni, hogy pél-
d4ul a Népszabadségban, az KB lapjéban, amely verseinket lekozolte
és szivesen kozGlné ma is, ha mernénk kuldeni -- a szocialista irodalomnak
kevésbé éber Srei iilnek,mint &: Balla Laszld, a Karpati Igaz 5z6t61? -

A véilasz ezekre a kérdésekre senkinek sem okozhat nagyob fejtirést.

Egy nyitott kérdés azonban mégis marad: Vajon meddig tart még Balla
Lészlé irodalmi kalézkoddsa és politikai kalandorsiga?

fs most rgviden a nyelvi problémékrél, amelyeket ugyanaz a Balla Lész-
16 azzal érzékeltetett és meritett ki, hogy Biré Andor tiri az orosz,
Balizs elvbars pedig a Iﬁn nyelvete ' ;

Azt ajénlanénk Balla Laszlénak, w goregdboroskodis he-
lyett inkibb vegye szémba és hivja fel a t1i bizottsdg figyelmét
arra, hiny magyar faluban vam olyan kolhozelnblk, gzerveszeti titkar,
klubvezetd és kinyvtaros, aki nem tud

Vagy talin kérdezze meg, hogy & magyar knak -- még szinmagyar
falvakban is -- miért kell oroszul készonniiik tanitéilmak, miért nem sza-
bad magyarul koszomiiik, s aki ezt Sz6vA meri temni, arra még ma is,
4 gsov ethatalon 26. évében siitik rd a nacionalizmis veszedelnes

_ Bs végil még valamif a szovjethatalom évei alatt 1dbdtak te-
Tiletink lakoss szocialis életfeltételel is. Emel-
lett szellemi teriileten a Wﬂ mulasztésok s , mogoldatlan

problémékat sziilnek. % % abbél a , hogy kevesen
vagyunk fel sem ve a hanem abbél, hogy specifikus,
kisebbségi vagyunk, Csekély lélekezdmu lakossigm ©s 2 nemzeti
kisebbség nem egy és ugyanaz; ezek lémyegesen kilonbdz8 kategoridke

Narg %- hogy az alkotmény szerint a tGbbi szovjet allampol-
gérral is k;ﬁ!ﬂpﬁ;k vagymnk, de mi torténjék akkor, ha —-
a:t mlﬂ elébbie is tuk -- alkotminyos jogainkat és érdekein-

Nen volna e célravezel8bb, a megoldas jérhatébb utja egy olyan
estilet amely, mondjuk,” kultufilis terileten gymegl{._



Az UKrRAINAI KP KARPATONTULI TERULETI BIZOTTSAGA TITKARANAK 133




BeabpvaAny Az SZKP KB PoLiTikAI BIZOTTSAGANAK




135

Az SZSZKSZ LEGFELSOBB TANACSA ELNOKSEGENEK

2.
A vdlasz sajnos elszomorité. A sdrelmek ki-

w helyett megindult s sserzdk dllandé zalkatdsa, és
f elkesdbdott egy mdig is tarté cfljaiban és eszkizeiben tipztd-
talan magyarellenes Mampény, melynek iddig ie szdmos dldozata
vandpélddul: a FOREAS STUDIC tagjeinek Uldozése, melynek ered-
mu egyeten magyar tagédzatdnak IV.-es hallgatd jét,
Pébidn Ldsmlét brutdlisan eltdvolitottdk az egyetemrél/.
‘ost, saikor a kommunizmust épité ssovjet nép a Szovjetunid
fenndlldse 50. évforduldjénak s egyben a lenini nemzectiségi po-
litika diadaldnak nagy tnnepére késsil, lelkiismersti kiteles-
ségiinknek éressik, a legfelsébb pért- és dllaui szervek tudomé-
séra hogni -guﬂ Wv melyek megolddsa nélkiil nem
% ' fogadni a nagy innepet .
. bardtsdga ellen vétenénk, ha 4
n vtn vagy valéségos ersdmé-
6o emzol hagyndnmk el-
- Imu ik sagd:
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T —
mma eredményeképpen kivetkeshetett be teri-
letink magyar férfilakosedgdnak /18-161 50 évig/ interndldsa
/1945/ tekintet nélkul s& egyfnek pirtdlldséra 6o e16s6 ma-
gatartdsdra /mdg a réui kommunistékat, « magyer Tandoskomtdr-
sasdg harcosait, a fesizuuseal szemben aktiv vegy passsiv el- R .
xqauﬁ tanusitékat sen kimdve/. - L asitie

~ Tévedés ne essék, nnmtmmmgm
gatni, nem érselucket akarunk felkaverni, amikor a problémdk

-
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HarrioHanbHa 1 OCBI1THA HOJI1THKA
60-70-x poxkiB y CPCP
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wKiaonmoranns 1972 poxy”. HanionanbHa i ocBiTHA noJitnka 60-70-x poxis
y CPCP. 36ipauk MarepianiB HaykoBoi koH(depeHUil [HcTuTyTy iMeni TiBomopa
Jlerompxoro /Pemaktopu Jopui K. /1., Jo6om O. O. - Yxropom: IlomillpinT,
2013. - 160 c. (Yropchkor MOBOIO).

Y BuaHHI BMIIIIEHO MaTepialid HAyKOBO1 KoH(pepeHii Ha Temy: ,,Kimomoranus 1972
poky”. HauionanbHa i1 ocBitHs nonitika 60-70-x pokiB y CPCP, npoBenenoro
27 BepecHs 2012 poky, a TakoX pe3ysbTaTH JOCTIKEHHS, TEKCTH 1HTEPB 10 3
aBTOpamMu KJonoTaHHsa 1972 poky.
Bunanns pospaxoBaHe Ha IIMPOKE KOJO YMTaviB, iCTOPHKIB, CTYAEHTIB Ta
BCiX, XTO LIKaBUThCS MUHYJIMM 3aKapriarts.
BBK: (4YKP-432K)
YAK: 37.014 "1972"



