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Bocskor Medvecz Andrea

Karpataljai ukran
kozépiskolasok magyarsagkeépe

(egy kérdoives felmérés tanulsdagai)



Bocskor MEDVECZ ANDREA: Kdrpataljai ukrdn kézépiskolasok...

inden nép tiikor, amelyben a flirkészo tulajdon képét szemléli —ez a
Maurois altal megfogalmazott gondolat szolgal(hat) a manapsag re-
neszanszat €é16 imagologiai irasok mottdjaul vagy esetleg egy mon-
datba siiritett reziméjéil.

Az elmult 10 évben az imagoldgia a nyugati példakat kovetve Eu-
ropa keletebbre fekvo orszagaiban is egyre népszeriibb és dinamikusan fejlédo tudomanyos szakteriiletté
valt. A nemzeti 6n- és ,,ellenség’-képeket vizsgald imagologia, mint 6nalld tudomanyteriilet a mult sza-
zad '80-as éveiben alakult ki, mivel a gyors globalizacio kdvetkeztében egyre szorosabba valo interetnikus
kapcsolatok sziikségessé tették egyrészt egymas alaposabb megismerését, masrészt pedig az egymasrol
korabban kialakult torz vélemények, nemzetképek és sztereotipiak feliilvizsgalatat, atértékelését. Azzal
is tobben egyetértenek, hogy ,,minden nemzet fogékony a kiilsé visszhangokra, s egyben kivancsi is arra,
milyennek latnak benniinket, s kikkel hogyan hasonlitanak Ossze a vilagban™.! A képalkotasi folyamat
pedig koztudottan nem Uj keletd, hisz a térténelemi tavlatokba visszatekintve az onértékelések, szovetsé-
gek, dinasztikus kapcsolatok allando kisérdi a kolcsonds véleményalkotasok. Vagyis a kdlesonds képal-
kotas hagyomanyai tavolabbi iddsikban is kereshetdk, hiszen mar okori szerzoktdl kezdve folyamatosan
talalkozunk népcsoportok jellemzéseivel, leirasaival. A nemzetképek kialakulasa azonban szorosan 6sz-
szefligg a nemzetfejlédés, a nemzeti-nemzetallami ideologidk, a modern nemzettudatok kialakulasaval,
mely folyamatok a Baltikumtol az Adriaig terjedd térségben a torténészek tobbségének véleménye szerint
a XVIIL szazad legvégén és XIX. szazad els6 felében zajlottak.? Hasonloan vélekedik err6l Kosa Lasz-
16 etnografus és torténészprofesszor is, aki szerint ,,miota pedig az emberek egymas kozotti osztalyoza-
sanak sokféleségében foltiint a nemzethez tartozas szempontja, nemcsak a magyarok, masok is szivesen
olvasnak és hallanak sajat népiiknek és /vagy nemzetiiknek tulajdonitott pozitiv értékitéletekrdl, egyedi
kiilonlegességekrdl”?

Uttoré munkat tett le az asztalra e téren Balazs Sandor, erdélyi magyar filozéfus, aki ki-
sebbségi identitastudat és annak zavaraival foglalkozé munkéjaban kiemelten targyalja az énkép
¢és a masok altal rolunk alkotott kép Osszefiiggéseinek problematikajat, valamint a roman—ma-
megéld kozosségek ,.kollektiv énjének” feltérképezését elsGsorban nem a tavolabb €16 népek vé-
leménye hatdrozza meg, hanem sokkal inkabb azok a vélemények, amelyek a veliik egy allam-
keretben €16 tobbség oldalarol feléjiik 6zonlenek. Ez azért is igaz, mivel az egyiittélés soran a
tobbségnek valamilyen modon feltétleniil meg kell nyilvanulnia a kisebbség iranyaban, vagyis a
tobbség kisebbségrol alkotott képe elmaradhatatlan.* A kisebbségi identitastudat szerves részé-
nek tekinti tovabba a szerz6 az un. ,,roluk-képet”, vagyis a kisebbség altal alkotott véleményt a
veliik egy allamban é16 tobbségi nemzetre vonatkozodan, valamint kdzvetve a tobbség onértéke-
1ését is. Tehat a képalkotasi folyamatot Balazs Sandor ,,vélemények négyszdgeként” képzeli el,
ahol ,,mi vélekediink magunkrol és roluk, 6k véleményt formalnak rélunk és magukrol”.> Tovabb

' Czupy Imréné Varga Klara: Magyarsagkép Eurdpaban. — In: Kultirak és Hatarok. Apaczai Napok 2002. Nemzetk6zi
tudomanyos konferencia. Tanulmanykétet. Gy6r, 2002. 175.

2 Sokcsevits Dénes: Magyar mult horvat szemmel. Magyar a Magyarért Alapitvany, Budapest, ¢é. n. 4.

3 Koésa Lasz10: ,,Ki népei vagytok?” Magyar néprajz. Jelenlévé mult sorozat. Planétas Kiadd, Budapest, 1998. 7.

4 Balazs Sandor: Identitastudatunk zavarai. Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1995, 287-288.

° Balazs, 1995. i.m.: 288.
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boncolgatva a kérdéskort a szerzo kifejti, hogy az altala felvazolt illusztrativ idomnak van egy 1é-
nyeges tulajdonsaga: ,, az egymadst és énmagunkat visszaado képekben (véleményekben) mindkét
oldalon ugyanaz a torzulas fenyeget, s lévén kdlcsénhatas a négyzet oldalai kézott, ezek rendelle-
nességeket indukdlnak a mdsik fél on- vagy masok-értékelésében . Az imagologiai kutatasok fon-
tossagat hangsulyozando Balazs kifejti, hogy tobbségi-kisebbségi relacioban az egymashoz viszo-
nyulas nem reked meg a vélemények Osszeiitkozésének keretei kozott, hanem befolyasolja human
kapcsolatainkat, meghatarozza egylittmiikodésiink lehet6ségeit vagy tavolsagtartasunkat.’

A torténelem két nagy vilagégését kovetd nagyhatalmi rendezések kovetkeztében a kisebbségi lét
kezik, mivel a tobbség altal rolunk és torténelmiinkrdl alkotott képe, benyomasa a kdzvetlen érintkezésben
tapasztalhato, érzékelhetd hatassal bir. A kolcsonos képalkotasi folyamat sajatsagos és sokatmondo tiikrét
képezi az iskolai torténelemtanitas anyaga ¢és jellege is, melynek kutathat6 és kézzelfoghato forrasat példa-
ul a tankonyvek vagy a kvantitativ, illetve kvalitativ modszerrel torténd felmérések jelentik. Hipotézisiink
6 eleme, hogy az emberek véleményalkotasaban igen 1ényeges tényezd a tarsadalmi kérnyezet és a tar-
sadalmi normak, melyek a szocializacio szempontjabol és idészakaban hatnak leginkabb. Vagyis feltevé-
slink szerint, a karpataljai viszonyokat tekintve, kiilonb6z6 kép alakulhat ki a magyarokrol azokban az uk-
ran nemzetiségli emberekben, didkokban, akik egy ukran tobbségii telepiilésen élnek, de kapcsolatban all-
nak magyarokkal (pl. szomszédi, barati stb.), megint mas azoknal, akik egy szin ukran kdrnyezetben élnek
és csak a tankdnyvek, sajto stb. alapjan van ismeretiik a magyarokrol, és megint mas a magyar tobbségii
telepiilésen €l6kben, akik kozvetlenebb: rokoni, barati vagy egyéb kapcsolatban allnak veliink. Mindezek
alapjan kutatasunk elsédleges célja volt feltarni, hogy a karpataljai ukran kdzépiskolakban érettségi elott
allo diakok mennyire ismerik a magyar kulturat, hagyomanyokat, torténelmet, mindennapi eseményeit, vi-
szonyulasukat a magyarorszagi és karpataljai magyar kozosséghez, vagyis a hipotézisiink igazolasa vagy
cafolasa, illetve ezaltal az ukran kdzépiskolasok magyarsagképének vizsgalata.

A tobb impériumvaltast megélt Karpatalja XX. szazadi torténetének viharos és valtozékony
jellegét ismerve nem meglepd a sokszinili nemzetiségi Osszetétele. Az 1991-ben fiiggetlenné valt
Ukrajna kotelékében harmadik kisebbségi korszakukat él6 magyarok és az immar tobbségi nem-
zetté valt ukranok viszonyat tekintve, az elmult években tobb kisebb volument tanulmany latott
napvilagot, de behatobb kutatasra maig nem keriilt sor. E hiany bizonyos szegmensének potlasa
céljabol esett valasztasunk egy mélyebb vizsgélatra, melynek célja felmérni a karpataljai ukran
tannyelvi kdzépiskolak végzos didkjainak magyarokhoz fiiz6do attitiidjeit, magyarsagismeretét. A
nagyszabast kérddives felmérés elinditasara 2007 tavaszan keriilt sor Karpatalja 9 jarasaban (Be-
regszaszi, Munkécsi, Nagysz6l6si, Ungvari, Huszti, Técsoi, Rahéi, Szolyvai, Okdrmezéi) a kiilon-
boz06 telepiiléstipusok (varos, fali, nagykozség (varosi tipusu telepiilés)) ukran tannyelvii k6zépis-
kolainak érettségizd diakjai korében.

A kutatas elso fazisaban a varosi kozépiskolak végzdsei altal kertiltek kitoltésre az e célbol
Osszeallitott kérd6ivek, majd a falvak és nagykozségek érettségizdivel. A kutatas az I-I11. szintl
kozépiskolak — mivel Ukrajnaban tobbnyire ezek adnak érettségit — név- és cimjegyzékének, tovabba
a kapcsolatfelvétel, a kérd6iv lekérdezése idopontjanak egyeztetése érdekében az igazgatok neveinek
és az intézmény telefonszamainak dsszeallitasaval kezdodott. A jegyzék dsszeallitasakor a Karpatal-
jai Megyei Oktatasiigyi Hivatal altal 2006-ban kiadott statisztikai adatait hasznaltuk fel (melyek id6-
kozben a statisztikai k6zlony kiadasa ota az iskolarendszer tobb atszervezése miatt modosultak).

A kutatas elinditasa szempontjabol a masodik 1épés a végzds didkok attitiidjeit,
magyarsagismeretét és magyarsagképét rogzitd kérddiv dsszeallitasa volt, melyet tobb, a témaba
vagoé vagy céljaiban megegyez6 korabbi felmérés kérdbiveinek, illetve azokrdl szo6lo tanulmanyok
eredményeinek attekintése el6zott meg. Az dsszeallitott magyarnyelviikérddivésakutatasmodszertana
tekintetében magyarorszagi szakértok véleményét is kikértiik, melyek figyelembevételével és az
ukran nyelvre leforditott, ukran anyanyelvii filologus altal lektoralt kérddiv probalekérdezése nyoman

¢ Uo.
"Uo.: 292-293.
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levont tapasztalatok alapjan lett véglegesitve a kérd6iv. A kérdéiv 36 kérdésbol all, melyek 5 blokkba
sorolva szerepelnek.
A felmérés tehat az alabbi kérdéiv ukran nyelvii valtozata alapjan késziilt:

Ukran kozépiskolasok magyarsagismerete és magyarsagképe Karpataljan

I. Az adatko6zl6 személyes adatai:

1.Sziiletési €v:...cooviiiiiii i

2.Nem: N6 [ Férfi 0

3.Sziiletési hely: ..............coooeenll.

4.Lakhely: Véaros [J Falu [ Varosi tipusu telepiilés [J
a) Teleplilés neve: ......ccoovvvvvviiiiiniiinnnn.

5. Melyik iskolaban tanul?............ccccoeviiieiinienieeee e

6. Milyen vallasu (felekezethez tartozik)? ...............ccoeevininnean.

7. Milyen nemzetisEZU? ......oovvuiriiinitiiieei et

8. Milyen nemzetiségiiek a csaladtagjai?

ANYA: oo

Apai NAgYaPA: ...iieiiii e,

Apai nagymama: ............c.eeeiininnnnnnn.

Anyai nagyapa: ...........oeiiiriiiiniinnnn.

Anyai nagymama: ...............cooeieenennnn.
9. Milyen nyelveken beszél On?

10. Ha beszéli a magyar nyelvet, milyen szinten?
[J Csak né¢hany szot tudok
[1 Elég jol beszélem
[ Fels6fokon
[J Csak értem, de beszélni nem tudok (nem merek)

11. Tanulna-e magyarul, ha lenne ra lehetdség az iskolaban?
[J Igen
[J Nem

12. Milyen nemzetiséglick a baratai?
[1 Mindenki ukran
[J Mindenki magyar
[J Tobbnyire ukranok, de vannak mas nemzetiségiiek is, mégpedig:
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13. Milyen nemzetiségiiek a szomszédai?
[J Mindenki ukran
[J Mindenki magyar
[J Tébbnyire ukranok, de vannak mas nemzetiségiick is, mégpedig:

14. Jart-e mar valaha Magyarorszagon?
[J Nem, még sohasem
[J Csak egyszer
[ Tobbszor

15. Ha jart Magyarorszagon, megtekintette-e a nevezetességeket, torténelmi emlékhelyeket?
] Igen
[1 Nem

16. Ha igen, melyeket?

17. Véleménye szerint, van-e kiillonbség az anyaorszagi és a karpataljai magyarok menta-
litasa kozott?

] Igen

[J Nem

18. Ha ugy véli igen, On szerint miben kiilonbdznek?

I1. Attitiid- és sztereotipia-vizsgalat

19. On szerint mely jelz8k érvényesek leginkabb az ukrdnokra 4ltalanossagban? (tobb va-
lasz is lehetséges)

[ Josziviiek

[J Segitokészek

1 Oszinték, nyiltsziviiek

[ Udvariasak

[J Vendégszeretok

[J Dolgosak

[] Okosak

11 Ugyesek

1 Otletesek, leleményesek

[J Batrak

[J Fosvények

[J Lustak

7 Onzdk
20. On szerint mely jelzok érvényesek leginkabb a magyarokra altalanossagban? (t&bb va-
lasz is lehetséges)
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[ Joésziviiek

[] Segitékészek

11 Oszinték, nyiltsziviiek
[ Udvariasak

[ Vendégszeretok

[J Dolgosak

[J Okosak

[ Ugyesek

11 Otletesek, leleményesek
[] Batrak

[J Fosvények

[] Lustak

1 Onzok

III. Magyarsagismeret

21. Kiket ismer a magyar kiemelkedd személyiségek, hirességek koziil?
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27. Szokott-e On magyar tévécsatornakat, miisorokat nézni?
[J Igen
[J Nem

28. Ha igen, milyen miisorokat?

IV. Magyarorszag Kisebbségpolitikaja és a karpataljai magyarsag

30. Hallott-e mar a hataron tili magyarok kettds allampolgarsagarol sz616 magyarorszagi
népszavazasrol (2004. december 5.)?

[J Igen

[J Nem

31. Ha igen, véleménye szerint milyen hatasa, kovetkezménye lett volna ennek az elvnek
a torvénybe iktatasa?

32. Hallott-e mar a Magyarorszagon elfogadott hataron tuliak statusara vonatkozo
torvényrol?

[J Igen

[J Nem
33. Ha igen, véleménye szerint milyen jelentdsége van a magyarigazolvanynak a hataron
tuli, beleértve a karpataljai magyarok szdmara?

V. Az EU hatasa

34. Mi a véleménye az Eurdpai Uniorol altaldnossagban?
[1 Pozitivnak tartom
[J Negativnak tartom
[J Még nem gondolkoztam errdl

s

35. On szerint milyen eredménye, jelentésége lenne Ukrajna EU-s integraciojanak?
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s

A kérdoéiv onkitoltds, a kitoltésre 45 perc (1 tanora) all rendelkezésre. A felmérés az I-111.
szintli (vagyis érettségit ado) ukran vagy vegyes (ukran—orosz, ukran—magyar stb.) tannyelvi ko-
zépiskolak végzds didkjainak tobb mint 30%-ara terjedt ki.

Ezutén keriilhetett sor a kérdéivek sokszorositasara. A mintaba bekeriilt iskolak igazgatdi-
val valo egyeztetés soran kideriilt, hogy volt olyan oktatasi intézmény, ahol az igazgatok nem en-
gedték meg a felmérés elvégzését, igy végiil a kérddives lekérdezésben 80 iskola 1375 didkja vett
részt.

A harmadik fontos feladat, ami sok gondot okozott, a kérddivek kitdltetése volt, mivel a
diakok, tanarok, igazgatok korében egyarant vegyes fogadtatasban részesiilt a felmérés. Néhol el-
lenségesen, gyanakvassal, kiilonb6z6 megjegyzésekkel fogadtak, és feliiletesen, sok kérdés kiha-
gyasaval toltottek ki a diakok a kérdéiveket, hangoztatva, hogy ,,miért kellene nekik ilyeneket tud-
ni a magyarokrol”. Volt olyan eset is, hogy bar az igazgat6 hozzajarult a lekérdezés elvégzéséhez,
a tanarok nem voltak hajlanddak atengedni egy tanorat és csak nagysziinetben vagy a 7. 6ra utan
engedték kitoltetni a kérd6iveket, ami megint csak az alapossag rovasara ment. Beszamolhatunk
azonban olyan tapasztalatokrol is, hogy nagyon érdeklédden, lelkesen lattak neki didkok a kitol-
tésnek, sot presztizskérdést csinaltak abbol, hogy minden kérdésre valaszoljanak, merthogy milyen
szégyen, ha valamit nem tudnak. A tanarok és igazgatok feldl is jottek olyan visszajelzések, hogy
jonak, hasznosnak tartjak a témafelvetést és érdeklddtek a feldl, hol lesznek kozzétéve a felmérés
eredményei.

A visszaérkezett kérdéivek adathalmaza SPSS modszerrel keriilt rogzitésre és feldolgozas-
ra, ami a kérddivek megszamozasaval és kodolasaval kezd6dott. A kodolt anyagok digitalizalasa
szempontjabol e programot véltiik legalkalmasabbnak az ilyen jellegli felmérések eredményeinek
feldolgozasahoz, s a gyorsjelentések és dsszegzések megirasahoz.

A felmérés eredményeinek bemutatisa

A kérdéivek feldolgozasa az elsd kérdéscsoporttal kezd6dott, melybdl a megkérdezett di-
akokra vonatkozo altalanos adatok deriiltek ki. Ahogy azt az alabbi diagram is szemlélteti, a fel-
mérésben részt vevo, érettségi elott allo diakok kor szerinti megoszlasa a kdvetkez6: 104-en 1989-
ben, a tobbség, 785 didk 1990-ben sziiletett, 458-an 1991-ben, és elenyész6 szamban, 22-en 1992-
ben, illetve 1 diak 1993-ban.

O Sziiletés éve W %-ban
200
800 D785
700
600
500 0458
400
300
200
100 B104 m57,001 _
. U5 mo,364 ‘ ‘ l7,564‘ m _33*309‘ 822 mic0 B Moor3
<1989 1989 1990 1991 1992 1993

1. abra. A felmérésben részt vevék kor szerinti megoszlasa
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A felmérésben részt vevok nemek szerinti megoszlasa az alabbiak szerint alakult: 601 fiu
és 772 lany (illetve 2 f6 nem irt semmit ebbe a rubrikaba), ami az iskolak és nem a diakok direkt
kivalasztasabol adodott.

772

2. dbra. A felmérésben részt vevék nemek szerinti megoszlasa

A megkérdezett 1375 diak Karpatalja 9 jarasanak 105 telepiilésérdl vett részt a felmérés-
ben. A felmérés megkezdése elott kitlizott célok szerint a mintaba vegyes magyar—ukran, ukran
tobbségli ¢s mondhatni ,,szin”-ukran jarasok is bekeriiltek, a telepiilések iskolainak kivalaszta-
sa viszont véletlenszer( volt. A valaszadok lakhelyének jarasok szerinti megoszlasa az alabbiak
szerint alakult:

Beregszaszi;
Ungvari; 302 86

Huszti; 243
Técs6i; 33\‘; K

Szolyvai; 101—
Munkacsi; 279
Rahdi; 194 \
Nagysz6l6si;

Okérmezsi; 12 125

3. dbra. A felmérésben részt vevok lakhelyének jarasok szerinti megoszlasa

A felmérésben szerepld ukran tannyelvii kozépiskolak hallgatoinak vallasi megoszlésa igen szines
képet mutat. A tobbség, 684-en természetesen pravoszlavnak (ortodox) vallotta magét, illetve meglepden
nagy szamban 230-an, pontosan nem meghatarozva, kereszténynek. Viszonylag kevesen, 225-en vallottak
magukat gorog katolikusnak, &m mivel az ukran kézépiskolakban érettségiz6 magyar vagy egyéb nemze-
tiségli didk nem lett kizarva a felmérésbol, igy 31 reformatus, 29 katolikus és 50 romai katolikus is részt
vett a vélaszadasban. Erdekes, utélag felmeriil§ kategoria lett a , keresztény”, illetve az egyéb kategorian
beliil felbukkano szektak és egyéb nem torténelmi egyhazak jelenléte Karpataljan: pl. baptistak, adventis-
tak, szombatosok, Jehova Tanui, akik dsszességében 34 ot tesznek ki. Ezenkiviil, nem tl nagy szamban,
de az ateista valaszra is volt példa (5 esetben).
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4. dbra. A felmérésben részt vevok vallasi hovatartozas szerinti megoszlasa

A nemzetiségi aranyok a valaszadok esetében az alabbiak szerint alakultak. A tobbség, 1244
didk (90 %) vallotta magat ukrannak. A fennmarad6 131 fob6l 55 vallotta magat magyarnak, 38-an
nem valaszoltak, csupan 10-10 vallotta magat orosznak és németnek, 3-an szlovaknak. Tapasztal-
hattunk tovabba olyan jelenséget is, hogy voltak, akik nem tudtak egyértelmiien megvalaszolni ezt
a kérdést, igy ukran—magyarnak vagy magyar—ukrannak, ukrdn—orosznak vagy ukran—ciganynak
vallottak magukat. Az egyéb el6fordulé nemzetiségek: roman, ruszin, csecsen, zsido stb. Mivel az
egész kérddiv, igy a 7-es, vagyis a nemzetiségre vonatkozo kérdés is dnbevallasos (mindenki olyan-
nak definidlhatta magat, ahogy érzi), rakérdeztiink a sziilok és nagysziilok nemzetiségére is. Itt elég
lehangol6 tapasztalatokat szerezhettiink, mivel tobb esetben is kidertilt, hogy magyar sziilok és nagyszii-
16k gyermekei ukran iskolaba jarva ukrannak vallottdk magukat. Ez nyilvanvaloan az utobbi néhany, fo6-
leg 1-2 év oktataspolitikdjanak az eredménye, hisz a tankényvek és pl. a torténelemdrak tananyaga erésen
atpolitizalt, er6s ukran nemzetallam-épit6 jelleggel van feltdltve, melynek eredménye a kiilonb6z6 nem
ukran nemzetiséglick asszimilalasa.
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ukrén-orosz szlovak német orosz nem valaszolt magyar ukrén

5. dbra. A felmérésben részt vevék nemzetiség szerinti megoszlasa

Ugyanitt voltunk kivancsiak a valaszadok nyelvtudasara is, illetve arra, milyen résziik és
milyen szinten besz¢li a magyar nyelvet. Az 1375 vélaszadobol, mivel ukran tannyelvii kdzépis-
kolaban mar az érettségiig is eljutottak, nyilvanvaléan mindenki beszéli az ukran nyelvet (bar a
kérd6ivben ezt csak 1310-en jeliilték be). Ezenkiviil a legtobben tudnak még oroszul: 1088 diak,
illetve 249-en magyarul is. Az iskolakban oktatott idegen nyelvek koziil 645-en tudnak valamilyen
szinten (tobben is bevallottak, hogy csupan szétarral) vagy csak tanulnak angolul, 173-an németiil.
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A vidék multikulturalis jellegébdl addodoan egyéb nyelvek ismerete is felmeriilt: szlovak, roman,
lengyel, cseh, de voltak, akik a ,,ruszin”, ,,hucul” vagy ,karpataljai” (po-zakarpatszki) nyelv isme-
retét jelolték meg a valaszokban az egyéb kategorian beliil.

1400 1310

1200 | 1088

1000 |

800

600 1

400 1 249 240

200 | 173
B o &
0 /=

ukran magyar orosz angol német roman szlovak egyéb

6. dbra. A felmérésben részt vevok nyelvtudasa

A magyar nyelv ismeretének mértékére vonatkozoan a legtobben, 727-en a ,,csak néhany szot
tudok”, vagy 150-en az ,.értem, de nem tudok (vagy félek) besz€lni” valaszlehetdséget valasztottak.
A folyékonyan vagy felséfokon beszélem vélaszt f6leg a magukat magyarnak vallo, vagy a vegyes
hazassagokbol szarmazé didkok valasztottak, de a szamadatokbol kitlinik, hogy nem csak 6k, hiszen
a nemzetiség meghatarozasanal csupan 55-en vallottdk magukat magyarnak. A két szam kozotti kii-
16nbség bizonyos mértékben most ismét azt a tanulsagot tiikrozi, hogy ukran iskoldban tanulé ma-
gyar sziilok gyermeke sok esetben vallja mar magat ukrannak. A kérd6iv hianyossaga, hogy az ,,egy-
altalan semmit nem értek magyarul” valaszlehet6séget nem vettiik szamitasba az 6sszeallitasnal, de
17 esetben ezt a diakok kikiiszobolték azzal, hogy a margora irtdk ezt a valaszt. Ez természetesen a
magyar nyelvteriilettdl tdvol es6 ukranlakta telepiiléseken é16k esetében fordult elo.
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7. abra. A felmérésben részt vevék magyar nyelvtudasanak szintje

A magyar nyelvhez vald viszonyulast, valamint a magyarokhoz fiiz6d6 viszonyt
tovabb vizsgalva tettiik fel azt a kérdést, megtanulnanak-e¢ magyarul, ha erre lenne lehetéség
a kozépiskolajukban. A valaszadok 67%-a (922 f6) valaszolt igennel, mig 31% (427 f6) a
nemleges feleletet valasztotta. A negativ valaszok tobbsége megint csak az ukran tobbségil, vagy
mondhatnank szinukran jarasok, telepiilések lakoitol szarmazik, mivel magyar szomszédokkal,
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baratokkal, tv-csatornakkal stb. rendelkezd, illetve érintkezd didkok esetében a nyitottsag a masik
nyelvének elsajatitasara nagyobb mértékii.

Tanulna-e magyarul?

nem
valaszolt; 26;
2%

nem; 427;
31%

igen; 922;
67%

8. dbra. A felmérésben részt vevok magyar nyelvtanulasi hajlandésaga

Az ukran érettségizok barati korét vizsgalva talan tulzottan is szines kép alakult ki: fehér-
oroszoktdl, romanoktdl, szlovakoktol, lengyelektol kezdve talalkozhatunk angol, amerikai, svéd,
kinai, arab, olasz ismerdsokkel is. A kérdés konkrét céljat tekintve azért kimutathato, hogy a tobb-
ségnek, 698 fonek, kizardlag ukran baratai vannak, 35-en valaszoltak, hogy tobbnyire magyarok-
kal baratkoznak, 4m elég magas a szama azoknak, akiknek az ukran mellett mas nemzetiségii bara-
tai vannak. E kategorian beliil a 632 valaszadobol 176-an vannak, akiknek magyar baratai vannak,
125-nek magyar és orosz, 60-nak az ukran mellett orosz baratai is vannak. Ezenfeliil tobben jelol-
tek még be szlovak, roman, cseh, német, lengyel, cigany stb. nemzetiségli baratokat. Vagyis sokan
nem zarkdznak el a nemzeti kisebbségek soraba tartozo baratoktol, ismerdsoktdl sem.

M ukrénok és
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. — lnem
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35 10
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9. abra. A felmérésben részt vevék barati korének nemzetiségi megoszlasa

A szomszédsagi viszonyokat tekintve jarasonként és telepiilésenként valtozd a kép, am az
aranyokat tekintve hasonlit a barati kor nemzetiségi megoszlasahoz: kizarélag ukran szomszédok-
rol 746 £6 szamolt be, ezenkiviil 526 valasz vegyes Osszetételt mutat, ahol az ukranok mellett ter-
mészetesen igen nagy szamban (207-en) emlitik a magyar szomszédsagot, 81-en pedig az orosz—
magyar szomszédsagot, illetve 47-en az orosz szomszédokat. Tobb helyiitt el6fordulnak még a va-
laszokban a szlovak—magyar, roman—magyar, német—magyar, cigany és moldovan szomszédok.



18, TREkesce o Faarpdtaljmi bAmgyenr IFoimkokn

o gty Fnde . INtEZzate

Ukranok és mas
nemzetiségliek;
526

Magyarok; 76 Nem vélaszolt;

’ 27

Csak ukrdnok;
746

10. dbra. A felmérésben részt vevék szomszédsagi korének nemzetiségi megoszlasa

A kovetkezd 5 kérdéssel arra kerestiik a valaszt, vajon kiilonbséget tesznek-e a magyaror-
szagi és karpataljai magyarok kozott, ha igen miben nyilvanul szerintiik ez meg, tovabba, ha latnak
vagy nem latnak kiilonbséget, ezt kozvetlen kapcsolatok, érintkezések révén vagy csak kozvetett
informaciok alapjan szlirték le. Vagyis ezt onnan kozelitettilk meg, hogy jartak-e mar egyaltalan
Magyarorszagon, ha igen, kb. hanyszor, és az orszag mely részein, nevezetes helyein fordultak
meg. A valaszadok 71%-a soha nem jart Magyarorszagon, 11% csak egyszer, és 13% mar sokszor
jart Magyarorszagon.

sokszor;
236

- nem
egyszer;
oy D vélaszol; 13

sohasem;
970

11. dbra. A felmérésben részt vevok Magyarorszagra utazasanak aranya

A Magyarorszagra egyszer vagy tobbszor latogatok koziil nem mindenkinek vannak kul-
turalis élményei, 6sszesen 207-en valasztottak azt a valaszlehetdséget, hogy jartak valamilyen ne-
vezetes vagy torténelmi emlékhelyen. Az ott jartak tapasztalatait, élményeit tekintve a legtobben
konkrétan a Parlamentet, a Hosok terét, a budai varat, a Halaszbastyat, a Matyas-templomot, Deb-
recent és a Nagytemplomot, az Opusztaszeri Nemzeti Parkot, az egri varat emlitették meg, de so-
kan csak annyit irtak be, hogy varakat, templomokat, mizeumokat, na meg a Vidam Parkot és al-
latkertet latogattak meg.

A karpataljai ukran érettségizék magyarokhoz fiiz6d6 attitiidjeinek, illetve a magyarokra
altaluk vonatkoztatott jelzok, sztereotipiak vizsgalata el6tt az a kérdés mertilt fel, vajon latnak-e
kiilonbséget a karpataljai €s az anyaorszagi magyarok mentalitdsa kozott. A felmérésben részt
vevd didkok véleménye majdnem egyforma aranyban oszlik meg e kérdésben, hiszen 43%-uk
vél felfedezni kiilonbséget a magyarorszagi és karpataljai magyarok kozott, mig 46% nem, illetve
11% nem valaszolt erre a kérdésre. A kapott valaszok behatobb vizsgalata utan elmondhato, hogy
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negativ valaszt (tchat nem lat kiillonbséget) inkabb a magyarokkal nem kozvetlen kapcsolatban €16,
ukran tobbségi telepiilésekrdl vald valaszadok adtak, mig a vegyes telepiiléseken €16k tapasztaltak
kiilonbségeket a hatar két oldalan é16k kozott.

nem
valaszol; 152

nem; 632
igen; 591

12. dbra. A felmérésben részt vevok valaszainak aranya arra a kérdésre: Véleményiik
szerint van-e kiilonbség a karpataljai és az anyaorszagi magyarok mentalitasa kozott

A kovetkezd kérdésben arra kértiik az érettségizoket, akik latnak kiilonbséget a hatar kii-
16nb6z6 oldaldn é16 magyarok kozott, indokoljak vagy fejtsék ki bévebben valaszukat. A kapott
indoklasokat idézve talan a legtobbszor a hanglejtés és kiejtés, akcentus kozotti, illetve a mentali-
tasbeli kiilonbségeket emlithetjiilk meg. Ezenkiviil érdekes, néha meghdkkentd és tobbszor vissza-
koszond valaszok is sziilettek, melyeket nagyjabol négy csoportba lehetne sorolni.

Az elsobe azokat a véleményeket sorolhatjuk, melyekben pozitivabbaknak itélik meg a kar-
pataljai magyarokat, mivel ,,az ukran hatas kovetkeztében jobbakka valtak™: pl. :

. ... @ karpataljaiak hozzaszoktak az itteni koriilményekhez, és mar inkabb hasonlitanak az
ukranokhoz, mint a magyarorszagiakhoz”,

., ...@ karpataljai magyarok magukba szivtik a (karpataljai) ukran mentalitast”,

, Nagy! Az ukran magyarok kézelebbiek a mieinkhez és jobbak lettek”,

., ...@ kdrpataljai magyarok asszimilalodtak a szlavokhoz és németekhez, igy sajat mentali-
tasuk, kiilon nép alakult ki”,

., ...a kdrpataljai magyarokat mar inkabb lehetne ukrdannak nevezni, mivel viselkedésiik és
szokdsaik inkabb olyanok, mint az ukranoknak”,

., ... a karpataljai magyarok mentalitasa mar inkabb olyan, mint az ukranoknak”,

., ...a karpataljai magyarok vendégszeretébbek, Gszintébbek, nem olyan nagyigényiiek, mert
hozzaszoktak az itteni feltételekhez”,

., ...a karpataljai magyarok — ukranok magyar gyokerekkel”,

., ...a karpataljai magyarok dszintébbek, dolgosabbak, josziviibbek, iigyesebbek, mert akivel
élsz, attol sok mindent atveszel”.

A masodikba azokat a valaszokat sorolhatjuk, melyekben alacsonyabb rendiinek
vagy negativabb szinben tiintetik fel a karpataljaiakat, és a Magyarorszagon éloket értéke-
lik pozitivabban, pl.

., ...a mi embereink nem annyira intelligensek és kulturaltak”,

., ...a Magyarorszagon él6 magyarok jol neveltebbek”,

., ... magyarorszagi magyarok finomkodoak, udvariasak, a karpataljaiak pedig dnelégiil-
tek, szemtelenek”,

,» ... magyarorszagiak udvariasabbak és nyugodtabbak, mint a karpataljaiak”,

., ... az Ukrajnaban él6 magyarokat ide telepitették valamikor be”,

., ... @ magyarorszagi magyarok apoljak varosuk tisztasdagat, az ukrvajnai magyarok nem be-
csiilik az ukran allamot”,

., ... @ magyarorszdgi magyarok az europai kultiura orokosei és kovetdi”,

., ... magyarorszagi magyarok jol neveltebbek (tanultabbak)”,

., ...a magyarorszagiak visszafogottabbak, kulturalisan fejlettebbek”,

., ... magyarorszagi magyarok baratsagosabbak, jol neveltebbek és nagylelkiibbek”,
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., ... Ok a sajat sziiléfoldjiikon élnek”,

., ... Olt magyarorszagi magyarok, itt ukran magyarok vannak”.

A harmadikba azokat a valaszokat sorolhatjuk, amelyek tobbé-kevésbé objektiven latjak
a helyzetet:

., ...anyagi helyzetiiket illetéen”,

., ...az embert kornyezete befolyasolja”,

., -..a magyarorszagiak abban kiilonboznek a karpataljai magyaroktol, hogy 6k jobb gazda-
sagi helyzetben vannak”,

., ...azok a magyarok, akik Ukrajnaban élnek, igyekeznek megdrizni kdzés hagyomanyaikat
azokkal a magyarokkal, akik Magyarorszagon élnek”,

., -..@ karpataljai magyarok jobban megdrizték a szokasokat, tradiciokat, a beszédiik is
kiilonbézik”,

., ... karpataljai magyarok tulsagosan introvertaltak és konzervativak”,

,,-..a karpataljai magyarok visszafogottabbak és annak ellenére, hogy Ukrajnaban élnek,
nagyobb hazafiak”,

.y @ kiilonbozo torténelmi okokra nyulik vissza a kiilonbézoség, melyekben a karpataljai
magyarok fejlodtek”.

A negyedikbe sorolhatjuk azokat a valaszokat, amelyek a magyarorszagiakkal szemben a
hataron taliakat tiintetik fel kedvezdbb szinben, barmiféle magyarazat nélkiil:

.,A magyarorszagi magyaroknak alacsonyabb az IQ-juk. Rossz az oktatasi rendszer”,

., ... karpataljai magyarok nyitottabbak a parbeszédre, mint a magyarorszagiak”,

., -..@ mi magyarjaink josziviibbek és jobban viszonyulnak az ukranokhoz”,

,,a magyarorszagiak nem tekintik a karpataljaiakat sajatiuknak, nem észinték”.

Attitiid- és sztereotipiavizsgalat

A masodik 6 kérdéskor a magyarokhoz fiiz6dé attitiidok és sztereotipiak vizsgalatat céloz-
ta meg. Itt 13 jellemz6t, emberi tulajdonsagot soroltunk fel: 10 pozitivat és 3 negativat: josziviiek,
segitékészek, dszinték, udvariasak, vendégszeretok, dolgosak, okosak, iigyesek, leleményesek,
batrak, fosvények, lustak, onzok — majd arra kértiik valaszadoinkat, jeldljék meg, szerintiik a fel-
soroltak koziil mely jelz6k érvényesek leginkabb az ukranokra altalanossagban, illetve a magya-
rokra altalanossagban. Itt tobb valasz is lehetséges volt. Az ukranokra és magyarokra adott jellem-
zéseket parositva vazoljuk, szemléltetve a pozitiv és negativ valaszok aranyat, megoszlasat:
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1000 -

800 -
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400 -
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13. abra. Josziviiek-e az ukranok? A magyarok?

A josziviiség ezek szerint nem a magyarok, inkabb az ukranok jellemzdje.
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14. abra. Segitékészek-e az ukranok? A magyarok?

Itt kicsivel magasabbak a pozitiv mutatok, de mint lathatjuk még mindig inkabb az ukra-
nokra jellemzo6 a segitOkészség is.
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15. dbra. Oszinték-e az ukranok? A magyarok?

Az Oszinteség tekintetében megint csak nem allunk jol, ezt is inkabb az ukranokra vélik
jellemzonek.
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16. dabra. Udvariasak-e az ukranok? A magyarok?
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Az udvariassagot nézve az ukranok tekintetében is kevesebb az igen, mint a nem, de azért
szamszerlien még mindig el6ttiink jarnak.
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17. abra. Vendégszereték-e az ukranok? A magyarok?

A hires magyar vendégszeretetrdl valaszaddink ezek szerint nem rendelkeznek elegen-
do tapasztalattal, s ismét csak az ukranokra vonatkoztattak ezt a jelz6t, mégpedig kiemelten
magas szamban.

Most ugrunk egy kicsit, mivel mind a 10 pozitiv tulajdonsag 6sszehasonlitisa hasonlé ered-
ményt tiikroz, lassuk mi a helyzet a negativ jelzokkel.
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18. abra. Fosvények-e az ukranok? A magyarok?

Ebben és az alabb kovetkezo két esetben mar megfordult a pozitiv és a negativ értékitéletek
aranya, és bar a magyaroknal is a fosvények szama (463) nem haladja meg a nem fosvények (912)
szamat, de azért a magyarok korében véleménytiik szerint tobb van, mit az ukranok kozott.
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19. dbra. Lustik-e az ukranok? A magyarok?
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20. dbra. Onzéek-e az ukranok? A magyarok?

A kérdéskor tapasztalatait egy mondatban dsszefoglalva elmondhatjuk, hogy a valaszadok
nagy része elfogult volt a sajat nemzetiségével szemben és esetiikben tobbnyire a pozitiv tulajdon-
sagokat valasztottak, mig a magyarokra foként a 3 negativ jelz6t jelolték be. Ez persze nem ritka
az Oonértékelési gondokkal rendelkez6 un. ,,kisnemzetek” vagy a rovid ideje nemzetallami statussal
bird népek, nemzetek esetében.

Magyarsdgismeret

A harmadik nagy kérdéskor a magyarsagismeretre vonatkozik, amellyel azt szeretnénk fel-
tarni, vajon az ukran érettségizok értékitélete valds tudason, vagy csak elszort benyomasokon, in-
forméacidkon alapszik. Ezért ebben a kérdéskorben csak nyilt kérdések fordultak eld, ahol arra kér-
tiik a diakokat, soroljak fel az altaluk ismert hires magyar embereket, koltoket vagy irdkat, magyar
nemzeti innepeket, magyar nemzeti ételeket, fontos magyar térténelmi eseményeket (amelyekrol
az iskolaban tanultak példaul) stb.

A hires emberek felsorolasanal igen sokszinii paletta alakult ki a torténelmi hésokt6l a mai po-
litikusokig és médiaszereplokig, &m az ismertségi lista legfelsdbb fokan vitathatatlanul Pet6fi Sandor
all (547 £6 nevezte meg). Ot koveti ismertségben I1. Rakoczi Ferenc, majd Zrinyi Ilona, Horthy Miklés
stb., vagyis elmondhatjuk, hogy a magyar torténelem azon szerepldit ismerik leginkabb az ukran érett-
ségizok, akik vilaghimévre tettek szert, vagy kotddnek a helyi torténelmi eseményekhez is.

Alabb lathato, kiket emlitett a tobbség, illetve az egyéb kategoriaba az egyszer eléforduld
neveket soroltuk.
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21. abra. A felmérésben részt vevok magyar hires emberek ismeretének megoszlasa
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A nemzeti iinnepek viszonylataban kissé lehangolonak mondhatoak az eredmények, mivel
sokan talan félreértelmezve a kérdést, talan az egyéb ismeretek hidnyaban nem a nemzeti, hanem a
vallasi és egyéb tinnepeket soroltak fel foképpen. Tehat a legtobb valaszadd a karacsonyt, hiisvé-
tot, wjévet, Mikulast irta be, és csak kis szazalékban taldlkozhatunk a marcius 15., augusztus 20.,
oktober 23. valaszokkal.

Itt is talalkozhatunk két érdekes valasszal, mégpedig az alkotmany napja és a fiiggetlenség
napja (90-en emlitik!) megjeldlést ,,iinnepekkel”, amelyek bekeriilése azzal magyarazhatd, hogy
a sajat ukran nemzeti linnepeiket ravetitették a magyarokéra, nem ismerve pontosan a térténelmet.
Feltételezték, ha naluk olyan fontos e két nap, akkor biztos igy van ez a magyaroknal is. Az egyéb
kategoriaban ,.képzelt” és valds linnepek szintén szerepelnek, tobbnyire egyszer vagy kétszer for-
dultak el6: piinkosd, szeptember 1., kdltészet napja, farsang, sziireti bal, halaadas napja, Valentin-
nap, az aradi vértanuk kivégzése stb.

forradalom; 10 egyéb; 101

1956-0s
forradalom; 12
augusztus 20.;

marcius 15.; 39
Mikulas; 5%
husvét; 275

vjév; 85

karacsony; 277

fuggetlenség
napja; 90

22. dbra. A felmérésben részt vevok magyar nemzeti iinnepek ismeretének megoszlasa

A nemzeti ételeinket tekintve a legtobben a babgulyast és a huslevest ismerik, de sokan is-
merik még a csirkepaprikast, lecsot, csolentet, nokedlit, toltott kaposztat, bundas kenyeret, pala-

csintat, halaszIét, lacipecsenyét is.
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23. dabra. A felmérésben részt vevok magyar nemzeti ételekre vonatkozé
ismereteinek megoszlasa

A kiemelked6 magyar torténelmi események koziil a legtobben az 1848—49. évi forradalmat
¢és szabadsagharcot és az 1956-os forradalmat emlitették, de sokszor talalkozhatunk a ,,Karpatalja
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magyar megszallasa”, ,Karpatalja Magyarorszag fennhatosaga alatt”, ,jaz Osztrak—Magyar
Monarchia széthullasa és Magyarorszag megalakulasa” valaszokkal. Karpatalja mint teriilet
hovatartozasa és birtoklasi joga koriili vitak napjainkban igen gyakoriak a tankdnyvek, tudomanyos
irodalom, sajté hasabjain egyarant, igy nem csoda, hogy a kdzépiskolasokban pl. az 1939-es
eseményekrdl mar az a kép rogziilt, hogy a csiinya magyarok elvették a teriiletet az ukranoktol,
pedig semmi joguk nem lett volna arra.

A magyar koltokre €s irokra rakérdezd kérdésnél a nagytobbség megint csak Petdfi nevét
irta be, de eléfordul még kisebb aranyban Arany Janos, Jozsef Attila, Ady Endre, Jokai Mor, Bene-
dek Elek neve is, s6t, mint lathatjuk a 23. abran, néhanyan nem éppen kdoltéket és irokat is beirtak,
valosziniileg nem biztos tudas, csak tippelés alapjan.
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24. abra. A felmérésben részt vevok magyar irok és koltok ismeretének megoszlasa

A népek, nemzetek fontos szimboluma évszazadok oOta a nemzeti lobogd, zaszlo, vagyis
a magyarsagismeret fontos kérdése. Vajon hanyan tudjak az ukran kozépiskolasok koziil, milyen
szinl a magyar zaszl6? A valaszadas megkonnyitése céljabol nem kértiik, hogy rakjak sorba a szi-
neket, csupan soroljak fel azokat. A kérdéiv kitoltdi koziil 63% (868 f6) fel tudta sorolni a piros-
fehér-z61d szint, bar nem mindig ebben a sorrendben, 6% (81 f6) nem helyes szindsszeallitast so-
rolt fel és 31% (426 £6) nem valaszolt a kérdésre, ami azt mutatja, hogy a folyamatos egyiittélés és
kapcsolat soran ez az informacio berdgziilt a tobbségi nemzethez tartdzokba is.

ismeri; 868
nem valaszol; nem ismeri,
426 vagy nem
helyes a
valasza; 81

25. dbra. A felmérésben részt vevok magyarzaszlo-ismeretének megoszlasa
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A kulturalis és nyelvi interakcid vizsgalatahoz visszatérve megkérdeztiik, hanyan néznek magyar
adasokat, csatorndkat. A valaszadok 24%-a néz magyar tv-t, mig 70% nem. Tovabbhaladva ezen a fonalon,
azokat a valaszadokat, akik néznek magyar miisorokat, csatornakat, megkértiik, részletezzék, milyen jellegii
musorokat néznek, s itt is nagyon széles palettajat kaptuk a valaszoknak: az id6jaras-jelentéstdl a hireken at,
talk-show-k, filmek, sportmiisorok és természetfilmek is felkeriiltek a listara, vagyis azon kevesek, akik néz-
nek magyar tv-t, elég valtozatos modon teszik azt.

A nézett csatornak kozott tobbnyire a Duna TV, M1, M2, RTL-klub és TV2 szerepeltek.

nem valaszol;
79

igen; 336

nem; 959

26. dbra. A felmérésben részt vevok magyar tévénézési szokasainak megoszlasa

Itt kérdeztiink ra arra is, milyen karpataljai magyar nyelvii Gjsagokrdl hallottak mar. Termé-
szetesen nem feltételeztiik, hogy tul sokan olvasnanak magyar tijsagokat, de attdl még az ujsagos
standokon, kdnyvtarakban, szomszédoknal, baratoknal stb. talalkozhatnak veliik. A valaszadok tobb-
sége a tobb évtizedes multra visszatekintd Karpati Igaz Szot, illetve a masodik helyen a Karpatalja,
majd a Bereginf6 cimii hetilapokat ismeri, de talalkoztunk kisebb példanyszamu jarasi lapokkal, mint
a Kronika vagy Beregi Hirlap, illetve gyermek és ifjusagi lapokkal is, mint az Irka. A kapott valaszok
diagrammon valo szemléltetése jol mutatja, hogy a valaszadok egy kis hanyada ismer magyar 0jsa-
gokat, a tobbség azt irta, hogy semmilyet sem ismer, volt aki ukran nyelvii karpataljai Gjsagot sorolt
fel, s voltak, akik Magyarorszagon megjelend folyoiratot (pl. N6k Lapja) emlitett.
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27. abra. A felmérésben részt vevok karpataljai magyar sajto-ismeretének megoszlasa
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Kisebbségpolitika és a karpdtaljai magyarsdag

A felmérés negyedik nagy kérdéskore Magyarorszag kisebbségpolitikajara és a karpataljai
magyarsagot az utobbi néhany évben érintd legfontosabb témakra vonatkozott.

Arra a kérdésre: Hallott-e mar a hatdron tuli magyarok kettds allampolgarsagarol szolo
magyarorszagi népszavazdsrol (2004. december 5.), a valaszaddok tobbsége, 1019-en, vagyis 75%
negativ valaszt adott, mig 240-en, 17%-uk talalkozott e kérdéssel, eseménnyel.

nem hallott
rola; 1019

nem valaszol;
116

igen, hallott
mar réla; 240

28. dbra. Hallott-e mar a hataron tili magyarok Kettés allampolgarsagarol
sz016 magyarorszagi népszavazasrél (2004. december 5.)?

Azokat, akik hallottak az eseményrdl, megkértiik, fejtsék ki bévebben, hogy véleményiik
szerint milyen hatasa, kovetkezménye lett volna ennek az elvnek a térvénybe iktatasaval. A vé-
leménnyel rendelkezék nagy része letudta a valaszt annyival, hogy ,,semmilyen” vagy ,,pozitiv”,
illetve ,,negativ”, de voltak, akik részletesebben is kifejtették allaspontjukat. Erre a nyilt kérdésre
adott pro és kontra valaszokbdl idéznénk alabb (az idézetek mindegyike a kérdéivekbdl valo, per-
sze magyar nyelvre forditva):

,,nagy jelentosége lenne, mert a karpataljaiak szabadon utazhatnanak Magyarorszagra”,

,,szerintem, Ukrajndban egy dllampolgadrsagnak kell lenni, uigy, ahogy most is van”,

,, ki kell zavarni oket Ukrajndabol”,

,,nem lett volt okos dolog”,

ez a karpataljai magyarok jogainak és lehetdségeinek szélesitését és az anyaorszdggal
valo kapcsolattartdst jelentette volna”,

,,ez lehetdséget nyujtott volna a karpataljai magyaroknak Magyarorszagra utazni és job-
ban elsajatitani a nyelvet”,

,,a hatar két oldalan él6 rokonoknak konnyebb lett volna a kapcsolattartas”,

,,minden hatar mellett élonek kettos allampolgarsagot kellene adni”,

,,ez javitana az ukrdanok és magyarok kozotti kapcsolatot, hogy egyik oldalrol se legyen
elnyomas”,

., Ukrajndaban csak 1 allampolgarsag kell legyen, és ez az ukran”,

,,szerintem jo lett volna Ukrajnanak is és Magyarorszdagnak is”,

,, Oridsi jelentosége lenne, és lehet akkor az ukranok tébbet tudnanak a magyarokrol, kultu-
rajukrol, miivészetiikrol”,

,,a magyarok tomeges kitelepiilését jelentené Karpdtaljarol Magyarorszagra”,

,,pozitiv, mert ha két orszag allampolgdra az ember, mindkét orszag kedvezményeit élvezi”,

,,negativ, mert a kettds allampolgarsag veszélyezteti Ukrajnat, politikai helyzetét”,

,,JO a kettds dallampolgadrsdag, mert érdemes Magyarorszagon dolgozni, de Ukrajndban élni”,
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,,a magyaroknak olyan joga lett volna, mint az ukranoknak, de Ukrajnaban nem engedélye-
zett a kettds allampolgarsag és én ezt tamogatom”,

,,a magyarok egyesitése”

., a helyi lakossag elmagyarosodasdhoz vezetne, ami elvesztené eredetiségét”,

., pozitiv, hiszen Ukrajnaban nagyon sok magyar él, akiknek rokona van Magyarorszagon,
a vizum beszerzése viszont nehéz”,

,,ez nagyon jo otlet, igy a karpataljai magyarok jobban meg tudjak drizni gyckereiket”,

., negativ, mert ki kell a "magyarokat"” gyomlalni Karpatalja teriiletérdl”.

A kovetkezo kérdéssel azt szerettiik volna megtudni, hallottak-e mar a Magyarorszagon el-
fogadott hataron taliak statusara vonatkozo térvényr6l €s abban az esetben, ha igen, akkor vélemé-
nye szerint milyen jelentdsége van a magyarigazolvanynak a hataron tuli, beleértve a karpataljai
magyarok szamara? A felmérésben részt vevo 1375 érettségiz6 oriasi hanyada, 1097-en nem is hal-
lott a témardl, csupan 138-an adtak pozitiv valaszt erre a kérdésre, illetve majdnem ugyanennyien
nem valaszoltak egyaltalan a kérdésre.

Nem hallott;
1097
lgen,mar ____— Nem
hallott; 138 valaszolt;
139

29. abra. Hallott-e mar a Magyarorszagon elfogadott hataron tiliak
statusara vonatkozo torvényrél?

Akik igen, ilyen jellegli véleményeket fejtettek ki: Egyes valaszok azt tiikrozik, hogy egy-
altalan nincsenek tisztdban a viszonyokkal, és ha hallottak is a magyarigazolvanyrél, nem tudjak
pontos jelentdségét, funkciodjat, mert ilyeneket irtak hogy:

,,akkor miért van sziikseg utlevélre?”,

,,enyhiilne a vizumrendszer”,

,,lehetoséget nyujt atjarni a hataron”,

,, Ok mar Magyarorszag allampolgarai, kettos allampolgarsaguk van”,

,,ezzel élhetnek Magyarorszag teriiletén is”,

,hagy a jelentosége, mert ezzel a magyaroknak kénnyebb datmenni a hatdron, mint az
ukranoknak”,

,,lenne remény a fizetések és nyugdijak névekedésére, kedvezményekre”,

., nyugodtan lehet vele Magyarorszagra utazni, dttelepiilni, felsooktatasban tanulni”,

,, Oridasi, mert utazhatnak Europa-szerte vizum nélkiil ”,

,.jelzi a magyar allampolgarsagot”.

Vagyis ezek a valaszok azt tiikkrozik, hogy a magyarigazolvany (uhorszkij paszport) alatt 6k
azt értik, hogy a hataron tuliak szdmara ez egyenértékii a Magyarorszagon ¢16k személyigazolva-
nyéaval, s hasonld jogokat biztosit szamukra. Vannak azonban olyan valaszadok is, akik ismerik a
magyarigazolvannyal jar6 kedvezményeket, elgjogokat:

,, konnyebben tudnak utazni és érvényesiilni Magyarorszagon”,

,, kedvezményes utazdsra jogosit fel”,

,, bizonyos mértékii utazasi és oktatdasi kedvezményt nyjt”.
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Viszont a tobbség negativan itéli meg a magyarigazolvany meglétét, elvi értékeit nem is-
merve, sziikségtelennek vagy egyenesen haszontalannak tartja:

,,nem tul fontos, mert ennek az igazolvanynak nincs tul nagy jelentdsége”,

,,a magyarok fokozottabban ellendrzik a hataron a hataron tuli magyarokat”,

,,nem fontos, szerintem nem ujdonsag magyart latni az utcan és hogy bele van irva az iga-
zolvanyaba, hogy magyar, ez nem jelenti azt, hogy nem ember”,

,,az egyszerii parasztok és munkasok szamara semmilyen, mert nincs pénziik, hogy kihasz-
naljak a kedvezményeket”,

,»aki Ukrajndaban él, annak csak ukran igazolvanya legyen”,

,,az anyagi tamogatasok nélkiil nem sokat ér a magyarigazolvany”.

Kevesen ugyan, de vannak, akik atérzik és felismerik elvi, illetve a hataron taliak szdmara
inkabb érzelmi jelentdségét:

., Oridsi jelentésége van, mert sok magyar él Magyarorszag hatdrain kiviil!”

Az utols6 nagy kérdéskor az Europai Unidhoz fiz6d6 viszonyt, véleményt hivatott meg-
vizsgalni elészor altalanos értelemben. Itt a ,,pozitivnak tartom”, ,,negativnak tartom” és a ,,még
nem gondolkoztam errdl” valaszlehet6ségek voltak felkinalva a didkoknak. Ezek koziil a legtob-
ben, 679-en a ,,pozitivnak tartom” valaszt adtak, 461-en soha nem gondolkodtak a kérdésen, 115-
en negativnak vélik, és 119-en nem valaszoltak.

A kérdéskorre adott valaszok megoszlasat lasd az alabbi abran:

Soha nem
gondolkodott
még ezen;
461

Nem

: j / valaszolt; 119

Negativnak

tartia; 115 \ .

Pozitivnak
tartja; 679

30. abra. Mi a véleménye altalanossagban az Eurépai Uniérol?

Ukrajna EU-integracios lehetségeir6l, annak pozitiv vagy negativ fogadtatasarol kérdez-
tilk a diakokat a tovabbiakban. A felmérésben részt vevok nagy része nem valaszolt a kérdésre,
még nem gondolkozott ezen vagy nem tud allast foglalni a kérdésben. A bizonyos véleménnyel
rendelkez6k korében is vannak, akik a ,,pozitiv”, illetve ,,negativ”’ egyszavas valasszal zartdk le a
kérdést, viszont eléfordultak konkrét, és sok esetben nagyon is keményen allast foglald valaszok:

,,egyszertien csodalatos lenne, fenomendlis az ukran nemzet szamara”,

,, valosziniileg pozitiv, mert az EU orszdgai tamogatjak egymast”,

,,szabad beutazas az EU orszdgaiba, szabad kereskedelem és egyiittmiikodés az EU orsza-
gaival, politikai és gazdasagi tamogatas”,

,,nagy elérelépés Ukrajna szamara, mert az EU-ba a fejlettebb orszdagok keriilnek be és jo
lenne, ha Ukrajna egyike lenne ezeknek”,



1. MEfkcscel Formrss Farpabodjm Rngyar I oinkokn

wip Sionedet IAtE=ate
F

., Ukrajna szamara fontos lenne a belépés politikai és tarsadalmi szempontbol is”,

., lehet, hogy akkor Ukrajndaban is az eurdpai értékek valnanak kovetendove”,

., pozitiv, mert jobban élnének és az oktatas is mindenki szamara elérhetd lenne”,

,,az inflacio és munkanélkiiliség csokkenése, arubdseg, Ukrajna presztizsének névekedeése”,

. egyszeriisédne az Eurdpaba utazas, névekedne a jolet”,

., Europa volt mindig mindenben az idedl, ezért Ukrajnanak jot tenne, felemelné a ranglét-
ran, ha csatlakozni tudna, s igy fiiggetlen, erds, tokéletes jogallam lenne”,

,,az életszinvonal névekedése, a demokracia fejlddése, az inflicio és korrupcio csokkenése,
Javulna az ukran termékek mindsége, versenyképessége”,

,,a legjobb, mert Ukrajna ordkre fiiggetlen lett, megszabadult Oroszorszag befolydsatol”,

., hovelné az élet szinvonalat és mindségét az orszdagban és csékkenne Oroszorszag befolyasa”,

,,az integracio elerése jo dsztonzest adhat az orszag gyorsabb fejlédéséhez, és amikorra
Ukrajna eleri, mar egy jol fejlett orszag lesz”.

Vannak azonban negativ vélemények e kérdésben:

., negativ, szerintem Ukrajna még nincs kész erre és nincs is sziiksége ra. Ezen kiviil az uk-
ranok 50%-a ellene van”,

,,negativ, mert Ukrajnat kihasznalnak, mint nyersanyagforrast, munkaerdpiacot, foldjeit”,

., Ukrajnanak, mint FAK tagallamnak inkabb kell igazodnia Oroszorszdghoz”,

., nyersanyag kincseit kihasznalnak a nagyhatalmak és a rossz mindségii aru felvasarlo pi-
acava tennék”,

,,az ukran gazdasag tonkremenne, az orszag megsziinne létezni”,

,,negativ, mert Ukrajnanak jobb egy barat, mint egy tavoli rokon”,

,,nagyon negativ, mert néhany év mulva szétesne, mert oridsi penzek tiinnének el”,

,,ez semmi jot nem hoz Ukrajnanak, a szlav népeknek kell egyiittmiikodni, gazdasagilag
Oroszorszag a perspektiva”,

,,csak az iizletembereknek és politikusok szamara jo, a népnek nem”,

., negativ, mert Ukrajna nem tudja utolérni Eurdpat sem gazdasagi, sem pedig a haditech-
nika tekintetében”.

Vannak kétkedok, bizonytalanok is, akik bizonyos feltételek mellett itélik pozitivnak, de azt
is mondhatnank, hogy 6k latjak a legobjektivebben a kérdést:

., pozitiv, ha ez nem rontja a joszomszédi kapcsolatot Oroszorszaggal”,

., pozitiv, csak nem tudni, hogy mi van a felszin alatt”,

., ennek sok elénye és hianyossdga is van egyarant”,

..javulna Ukrajna szinvonala, kezdetben nehéz volna, de aztan jobb”,

., Ukrajna fontos geopolitikai helyzetben van, és az EU-nak nincs sziiksége egy ilyen erds
orszagra”,

., gyors gazdasagi fejlodes, de ez azzal jarna, hogy mas orszagok befolydasa ala keriilne, mas
szoval a farok lenne, nem a fej”.

A felmérés utolso kérdése ismét a karpataljai magyarsag helyzetének megitélését kérte a
valaszadoktol. Arra kértiik a didkokat, fejtsék ki, véleményiik szerint milyen hatéasa, jelentésége
zil ismét nagy aranya van azoknak, akik egyaltalan nem valaszoltak erre a kérdésre, valamint so-
kan irtak még azt, hogy mivel 6k nem magyarok, nem tudjak ezt megitélni, vagy semmilyen hatasa
nincs. A b&vebb valaszokat adok koziil az alabbiakat emelhetnénk ki:

., torekedni fognak visszakeriilni a sajat orszagukba”,

., néhany karpataljai térekedne a Magyarorszagra valo attelepiilésre”,

., befolyasolja, mert lezarultak a hatarok”,
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,,a hataron nem lehet utlevél és vizum nélkiil atmenni”,

,,JO lenne, ha Magyarorszag beengedné a magyarjait”,

,,nagyon jo lenne, mert a magyarok, akik Ukrajnaban élnek, visszatérhetnének hazajukba”,

., Jokozodott a hatarellendrzés”,

., ugy gondolom, hogy a Magyarorszaggal hataros savban javulna a népesség életszinvona-
la a gazdasagi egyiittmiikodések tiikrében”,

,,csak a magyarok szamara lenne jo, Ukrajndra nem lenne semmilyen hatassal”,

,,sokkal nehezebb a vizum beszerzése”,

,,negativ, mert a karpataljai magyarok ugyanugy nem tudnak szoros kapcsolatot tartani az
EU-val, mint azelott”,

crer

>

,,semmilyen hatdssal nincsen, hiszen ok Ukrajnaban élnek és Ukrajna nem tartozik az EU-hoz”,

,,a karpataljai magyarok drémmel belépnének az EU-ba”,

., valamelyik pozitiv és valamelyik negativ. Pl. az én ismerdseim a csatlakozas eldtt gyak-
rabban voltak Magyarorszagon és én is”,

,,a karpataljai magyarok dsztonézve vannak visszatérni hazajukba”,

,,a magyarok minden nehézség nélkiil atkelhetnek a hataron”,

,,a karpataljai magyarok szempontjabol Magyarorszag EU-integraciojanak negativ kovet-
kezménye lenne”,

»Magyarorszag nem nyert semmit, csak politikailag az unio orszagainak a befolyd-
sa ala keriilt”,

,,a teljes elzartsag Ukrajnatol negativ hatast gyakorol az emberek egyéni életére”,

,,engem teljesen hidegen hagy, mi van veliik”,

,,menjenek innen, az egyetlen pozitiv pont”,

»egyvesek szerint jo, masoknak rossz, mert tobb gond van az atkelési dokumentumokkal”,

,,negativ, mert a karpataljai magyarok csak tavolrol nézik, hogy a hatar masik oldalan job-
ban élnek”,

,valosziniileg a karpataljai magyarok azt akarjak, hogy Ukrajna is belépjen az EU-ba,
hogy vizummentesen utazzanak az anyaorszagba”,

,,a magyarorszagiak segitik a karpataljaiakat, féleg a KMKSZ-tagokat”,

,,van jelentosége, mert Karpatalja t6bb szempontbol hatar”,

., nehéz megitélni, mert a magyarok kézétt is megoszlanak a vélemények”,

,,szintén negativ, mert Magyarorszagon magasak az arak a kozlekedésben és mindenhol”,

,,a karpataljai magyarok megszerzik a magyar allampolgarsagot, felveszik a magas nyug-
dijat, de ennek ellenére Ukrajnaban élnek”.

Vagyis lathatjuk, itt is mennyire valtozoak a vélemények, sokszor tévhiteken, nem valds in-
formaciokon alapulnak a feltételezéseik, véleményiik.

A fentiek alapjan az alabbi kévetkeztetéseket vonhatjuk le:

— A karpataljai ukran tannyelvii kozépiskolak érettségiz6 diakjai viszonylag sok informa-
cioval rendelkeznek a magyarokrol, kulturajukrol, hagyomanyaikrol, multjukrol, &m ez az ismeret
inkabb jellemz6 a folyamatos kozvetlen kapcsolatban allé telepiilések, jarasok lakoinak esetében.
A tavolabbi, mondhatnank szinukran telepiiléseken, vagy ahol esetleg szorvanyban élnek magya-
rok, ez a tudas igen alacsony szinti, s6t a hajlanddsag is gyengébb a mas nemzetiségek nyelvének,
kultarajanak megismerésére.

— Ijeszt6 tendencia viszont az, hogy az ukran tannyelvii iskolakban szocializalodo diakok
nagy része szinmagyar sziilokkel rendelkezve magat mar ukranként definialja, ami az allam erds
asszimilalé munkajanak eredményességét mutatja.

— Osszességében megallapithato, hogy mind a kérnyezeti hatasok (csalad, média, ukran
kisebbségpolitika), mind a kozépiskolai tananyag tartalma és jellege kovetkeztében a didkok sok
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negativ sztereotipiat, attitlidét hordoznak a magyarokkal szemben, s Karpatalja birtoklasanak el-
sObbségérdl folytatott vita a tudomanyos életben, sajtoban, tankdnyvekben stb. a tudatukban is
erdsen él.
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XX. szazadi torténelem viharaiban Karpatalja torténete tobbszor ment keresz-

tiill dramai fordulatokon alig negyedszazadon beliil. A haborukat lezard, etnikai

viszonyokat figyelmen kiviil hagyo békeszerzodések kovetkeztében az anyaor-

szagtol elszakitott teriilet nemegyszer keriilt idegen allamok kotelékébe. Igy tor-

tént ez a masodik vilaghdbora utan is, amikor szitkebb hazanknak az épiil6 szov-
jet rendszer minden poklat at kellett élnie. Az 1944-es rendszervaltast kovetd idoszakot Karpatalja
torténetében méltan lehet dramainak nevezni. Kiilonosen igy van ez az itt €16 magyarsag esetében,
akik szdmara *44 ¢és az azt kovetd szovjet épités tragédiak sorozatat hozta magéaval, melynek valodi
oka évtizedeken at nem képezhette tudomanyos kutatas targyat, nem keriilhettek a felszinre.

Napjainkban, mikor a valtozasok korat éljiik, szamos multbeli esemény megitélése ujraér-
tékelodik. Felszinre keriilnek azok a parancsuralmi rendszer éltal eltemetett torténések, melyeknek
ideologiamentes vizsgalata a Szovjetunio fennallasanak idején elképzelhetetlen volt, tabunak sza-
mitott. A szovjet rendszer altal tarsadalmi és politikai tétlenségre itélt néptomegek szamara ugyanis
tiltva volt a kérdezés és az emlékezés. Karpataljan korabban nem lehetett foglalkozni a sztalinizmus
megnyilvanulasainak kiilonboz6 aspektusaival. Nem jelenhettek meg levéltari és egyéb forrasok
alapjan olyan munkak, amelyek a rendszer kiilonbdz6 elemeit — a tanacsok 1étrejottét, a foldkérdés
rendezését, az egyhazak és az ateizmus torekvéseit, az emberek tomeges deportalasat, munkatabor-
okba val6 hurcolasat — tudomanyos koriiltekintéssel értékelték volna az atalakitas folyamataban. A
rendszervaltasig a szovjet hatalom kiépiilésének valos hatterét csak a sztalini, majd brezsnyevi éra
szemiivegén keresztiil, a rendszer altal meghatarozott szabalyok szerint lehetett lattatni.

A fent emlitett homalyos, érdemben nem vizsgalt kérdéskorok kozé tartozik a hatalom sa-
jatos nemzetiségpolitikaja, melynek alapjan a karpataljai magyar katonakoteles kort fiatalokat bi-
zalmatlannak nyilvanitottak, igy nem teljesitettek katonai szolgalatot. Ehelyett banyaiizemi mun-
kara iranyitottak 6ket a donyeci szénmedencébe, ahol kételesek voltak letolteni a harom év szol-
galati idejiiket. Az 1944-es deportalas utan az ijonnan felndvekvo generaciot megeélzo intézkedés
¢és annak kiilonbdz6é vonatkozasai — az elhurcolas, maga a munkaszolgalat és az ottani koriilmé-
nyek, a hazajovetel, az események hatdsa az adatkozl6 tovabbi életére és életszemléletére, a szov-
jet rendszerrel kapcsolatos allasfoglalasa — még semmilyen formaban nem keriiltek feldolgozas-
ra. Ennek kdszonhetéen — a ma is €16 aldozatokat kivéve — bizonyos foku tajékozatlansag jellem-
70 a donbaszi munkaszolgalat tekintetében. E mogott nemcsak az huzddik meg, hogy kordbban
a téma tabunak szamitott, hanem az is, hogy igazabdl nem tortént meg az elhurcoltakra vonatko-
76 adatok széleskort 0sszegytijtése €s rogzitése egységes szempontrendszer alapjan. Még becsiilt
szamok sem allnak a rendelkezésiinkre az elhurcolast illetéen, raadasul egyre kevesebb az els6d-
leges forrast jelentd taléld, akik a pontos informaciok birtokaban vannak. Mindezen okbol kifo-
lyolag jelen tanulmany egy olyan kutatas kezdeti eredményeit dolgozza fel, mely az elhurcoltakra
vonatkozo6 adatbazis dsszeallitasat célozza meg. Az adatgyiijtés a donbaszi események feltarasat
megcélzd kérdbiv kitoltésén alapul. A kérddiv 71 kérdése négy csoportra oszlik: az elsd az elhur-
coltak személyes adatait tartalmazza, a masodik az elhurcolas, a munkaszolgalat koriilményeire,
a Donbaszon eltoltott évekre kérdez ra, a harmadik kérdéscsoportban a deportalas idészakanak em-
lékezetére, az elhurcoltak szovjet-képére iranyulo kérdések szerepelnek, a negyedik pedig a karpataljai
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magyarsag jelenlegi és jovébeni helyzetére, a fennmaradas esélyeire vilagitanak ra a tobb rendszerval-
tast is megért tulélok szemszogébol. Mindezidaig harmincnyolc, Donbaszt megjart talélovel sikeriilt
kitoltetni a kérddivet, akik 1925-1937 kozott sziilettek (1. abra). Emellett husz adatkdzI6 vallalta a
mélyinterjik elkészitését, amelyeket egyébként rendkiviil fontosnak tartottunk, hiszen rajtuk keresztiil
jobban ravilagithatunk az eseményekre.

A munkaszolgalatot teljesitok sziiletési év szerinti
megoszlisa

¥ . .
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1. abra

A fentiekben mar szoltunk a vizsgalt téma kutatdsdnak hidnyos voltardl, az azonban isme-
retes, hogy az els6 csoportokat 1947 tavaszan inditottak utnak és a munkaszolgélatnak ez a forma-
ja 1952-ig tartott, amikor is ujra katonai sorszolgalat teljesitésére kotelezték oket. Mindezeket az
adatokat tamasztjak ala a jelen kutatas folyaman napvilagra keriilt adatok is (2. abra).

A munkaszolgalatot teljesiték
elhurcolasi év szerinti megoszlasa
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2. dbra

Erdekes és ugyanakkor megddbbentd dsszevetni a fent abrazolt két diagram adatait, neve-
zetesen, hogy melyik évben sziildtteket mikor irdnyitjak donyec-medencei banyaiizemi munka-
ra. Karpatalja szovjet korszakaval foglalkozo6 és a donbaszi munkaszolgélatot legalabb megemli-
t6 szakirodalom szerint ugyanis a szovjet hatalomnak ez az intézkedése kizardlag a katonakoteles
koru fiatalokra vonatkozott.> A jelen kutatas eredményeként felszinre keriilt adatok viszont azt bi-
zonyitjak, hogy a munkaszolgalatra valo kotelezés nem kertilte el a 18. életéviiket be nem to1tott
gyerekeket sem, akiket fiatal koruk ellenére elég fejlettnek és alkalmasnak lattak valamilyen mun-
kafolyamat elvégzésére valamelyik donyec-medencei gyarban (1. tdblazat, 3. abra).

2 Kovacs Elemér: El8latok, Ungvar — Budapest, Intennix Kiado, 1993, 107.
Bottlik Jozsef: Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti felvidék és Karpatalja XIX—-XX. szazadi torténetéhez.
Budapest, Hatodik Sip Alapitvany, 2000, 287.
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1. tablazat
Az elhurcolas éve
s;‘:l:tl‘:‘s'l‘:fl‘;te 1947 | 1948 | 1949 | 1950 | 1951 | 1952
1925 2
1927 2 1
1928 1 1
1929 5 1
1930 1 4 3 1
1931 7
1932 1 1
1933 2
1934 1
1935 1
1937 1

A munkaszolgalatot teljesitck eletkor
szerinti megoszlasa
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3. dbra

A visszaemlékezOk vallasi Osszetétele tiikrozi a magyarok felekezeti aranyat a magyarok
korében (4. abra). Lathato, hogy az adatkozldk tobbsége — 32 személy — reformatus, mely fele-
kezethez vald tartozasnak a megtagadasa, illetve magyarsaganak az eltitkolasa meg is menthette
volna az egyik valaszadot: ,, En elszoktem, de éngem elfogtak iitkozbe. Nem éngem, hanem minket,
akik eljottiink. Oten szoktiink, kettd azt mondta, & gorog katolikus, 6 ukrdn, azokat elengedték. Mi
azt mondtuk, mi magyarok vagyunk, minket nem engedtek.”
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A munkaszolgalatot teljesitok vallas szerinti
megoszlasa
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4. dbra

A munkaszolgélatra kiszemeltek 6sszegytiijtése tobbféle modon tortént: az esetek tobbségé-
ben a szovjet rendszer végrehajtoi egyszerlien megjelentek a telepiiléseken és elvitték a fiatalokat.
Néhany katonakoteles estében a toborzas 1947-ben — melyeket a Katonai Sorozobizottsag iranyi-
tott — szabalyos katonai behivo utjan tortént, azzal a kiilonbséggel, hogy ezeknek a behivottaknak
lapattal, csdkannyal a f6ld mélyén kellet védelmezniiik a hazat. Egy évvel késébb a munkaszol-
galatra valo irdnyitast a Jarasi Végrehajto Bizottsag vette at. Ha a behivott kapott hivatalos doku-
mentumot, amely banyailizemi munkara kotelezte 6t, akkor 1948-t61 ez a szervezet kiildte azt. E16-
fordult olyan eset is, hogy egyes telepiilésen, a ,,hdromnapos kis munkahoz” hasonl6an, ekkor is a
falusi kisbir6 dobolta ki a jelentkezésre valo kotelezettséget, €s olyan tuléldvel is talalkozhatunk,
aki jobbnak latta, ha jelentkezik, mivel ,,mindenki ment”, vagyis 6 és tarsai tigy gondoltak, jobb
lesz nem elkeriilni az j hatalom legtijabb rendelkezését (5., 6. abra).

A munkaszolgalatot teljesitdk lakhelyiikin
torténd osszegydjtésik szerinti

megoszlasa
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A behivot kapott munkaszolgdlatot
teljesitdk a szerinti megoszldsa, hogy
melyik hatosag szolitotta fel a szolgalat
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6. dbra
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A megkérdezettek koziil 17 £6 szerint a hatésagok hivatalosan nem indokoltak, hogy a mun-
kaszolgalatnak miért ezt a formajat kényszeritették a karpataljai magyarsag fiataljaira. Egyszeriien
csak Osszegyiijtotték dket, vagy pedig elegenddnek bizonyult szamukra, hogy kikiildték a behivot
és az illetének jelentkeznie kellett a megadott iddben a megadott helyen. A behivottaknak eleget
kellett tenniiik a parancsnak, tudomasul kellett venniiik, hogy szolgalati idejiiket a szokvanyostol
eltéré modon fogjak letdlteni (7. abra).

Az adatkozidk valaszainak a szerinti
megoszldsa, hogy a hatdsdagok indokoltak-
e valamivel a munkaszolgalatra valo

kotelezést
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7. abra

A munkaszolgalatot teljesitok tobbsége — szamszeriien 19-en, akik azt a valaszt adtak, hogy
a hatdsagok szolgaltak valamilyenféle magyarazattal — kérdésiinkre elmondta, hogy a leggyako-
ribb magyarazat a katonakoételességiikre valo hivatkozas volt, vagy egyszerlien csak annyit mond-
tak, hogy ,,segiteni kell”. Masok esetében kihangsulyoztak, hogy a habora utani ujjaépités miatt
van sziikség a munkaszolgalat teljesitésére, illetve eldszeretettel illették ezt az intézkedést a ,,tanu-
lasi lehet6ség” kifejezéssel (8. abra).

A hatasagok indokainak megoszlasa az
elhurcolas okat illetéen

e el munkas [
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8. abra

A tanulast egyébként mint a donbaszi munkaszolgalat egyik elényét, valamint a szakmai
képesités megszerzésének a fontossagat harsogja a korabeli sajtd mint a partvezetés iranyitasa alatt
1év6 legfontosabb propagandaeszk6zok egyike, igy probalva kevésbé rémisztévé, mar-mar von-
z6va tenni a harom év banyailizemi munkat a fiatalok szamara. Errdl tanuskodnak a Vords ZaszIo
szamaiban megjelent cikkek tomkelege. Pl. a Hazdnk fo iitdere — a szénipar cimii iras a kovetke-
z0ket taglalja:

»Meég nem is olyan régen teriiletiink fiatalsaga teljes bizonytalansagban élt jovendd életét
illetden. Az iskola elhagyasa utan csak a szerencsésebbek tudtak koziiliink valamilyen szakmai
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képesitésre szert tenni, de még azt a néhanyat is, akinek ez sikeriilt, a munkanélkiiliség allando
veszélye fenyegette.

A szovjet kormany korunk fiatalsaga elott a fejlodeés lehetoségeinek olyan utjait nyitotta meg,
amilyenre mi azeldtt gondolni sem mertiink volna. Szakiskolak egész sora nyilt meg és all a szovjet fi-
atalsag rendelkezésére. Mi megértettiik hazank hivo szavat, tudjuk, hogy nekiink kotelességiink ezek-
be az iskolakba menni és tanulni, hogy mint szakmunkdsok, értékes tenyezojévé valhassunk a fasiszta
hardacsolok altal szétrombolt népgazdasdagunk ujjaépitésének.

Szovjethazank vérkeringésének fo iitéere a Don-medence. Ahhoz, hogy gyors iitemben épit-
hessiik fel gydrainkat, falvainkat, kulturdlis és egészségiigyi intézményeinket, sziikséges, hogy elsi-
sorban szenet, minél tobb szenet termeljiink.

Azokro6l a munkasokrdl pedig, akik panaszkodni mertek a munkaszolgélatra valé kényszerités
miatt, a kovetkezOket olvashatjuk ugyanezen sajtotermék hasabjain: ,,De vannak itt olyanok is, akik
itt is az otthoni kuldkfiu életét szeretnék élni — munka nélkiil. Ezek irjak haza a kétségbeesett hangii
leveleket, ezek szitjak az ellenséges propagandat. Mi, akik boldogan jottiink ide, mert segiteni akarjuk
Hazank nagy ujjaépitési munkdjat, sulyt helyeziink arra, hogy ezeknek a kulakelemeknek a hazugsa-
gait megcdfoljuk és felvilagositsuk az otthoniakat a valésdgos helyzetrdl.”™

Ami az elhurcolas okat illeti, a hatésagok indoklasa vagy éppen nem indoklasa mellett megkér-
deztiik a Donbaszt megjart embereket, hogy szerintiik miért kellett tobb honapot, évet letdlteniiik a Do-
nyec-medence szénbanyaiban. Ennél a kérdésnél az adatkozI6k tobb valaszt is megjelolhettek (9. abra).

Az adatkdzlok véleményének megoszldsa az
elhurcolas okat illetSen
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9. dabra

A kiilonboz6 telepiiléseken torténd toborzas folyaman az embereket a legtobb esetben a jarasi
kozpontokban gytijtotték dssze, majd fegyveres 6rok kiséretében szallitottak 6ket Donbaszra teher- vagy
személyszallitd vonattal, marhaszallitd vagonokba zstfolva vagy mas egyéb modon (10. abra).

A munkaszolgalatot teljesiték Donbaszra
tirténd szallitdsuk modja szerinti
megoszlasa
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10. abra

3 Voros Zasz10, 4. évfolyam, 18. szam, 1948. februar 6., 1.
4 Uo.
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A Donyec-medencén beliil a megkérdezetteket olyan banyavarosokba vitték, mint Makijevka,
Jenakijev, Sztalino, Horlovka, Dnyeprodzserzsinszk, Krasznodon, Krasznoarminszk stb.

A munkacsoportok nemzetiségi 0sszetételét illetden az eseményeket atéld személyek ko-
ziil tizen allitjak azt, hogy az adott banyaban csak magyarok dolgoztak. A megkérdezettek tobb-
sége (27 személy) elmondasa alapjan a munkataborokban a birodalomban é16 nemzetiségek nagy
részének képviseldit fel lehetett lelni. Leggyakrabban az alabbi nemzetiségek emlitése fordul el6:
ukranok, oroszok, ruszinok, moldovanok, beloruszok, németek, szerbek, iizbégek, észtek, grizok,
lengyelek, lettek (11. abra).

Az adatkdzlok valaszainak a szerinti
megoszlasa, hogy voltak-e veliik mas
nemzetiségliek
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11. dbra

Az elhurcoltak tobbsége el0szor az ugynevezett FZO-iskolaba’® keriilt, ahol felkészitették
Oket a rajuk varo feladatokra. A szakmai felkészités id6tartama részlegenként valtozo volt: az el-
végzendé munkafolyamattol fliggden két héttdl nyolc honapos iddtartamig tartott (12., 13. abra).
A munkaszolgélatot propagald sajtoban természetesen a FZO-iskolak jelentdségérdl is szamos
cikket jelentettek meg:

,,A mi orszagunkban nincsenek olyan dolgozok, akik arra kényszeriilnek, hogy a gyarak és
tizemek ajtajain munkaért kopogtassanak.

A Karpati teriileten a FZO iskolaba valo behivas jelentéségét nehéz felmérni, mert ezen
munkasok legnagyobb része népgazdasagunk egyik legfontosabb agaban, a szénbanyaszatban ke-
pezi ki magat. A banyaszok a munkdsosztaly vezeté csapata, munkajukat népiink megbecsiili. Min-
denkinek, aki most a FZO iskolaba megy, tudnia kell, hogy milyen fontos helyre kiildi 6t Hazank.
Nekiink iparunk ellatasara évi 250 millio t szenet kell termelniink. Elvtarsak, ez a szam mar maga-
ban véve is elég bizonyitéka annak, hogy milyen fontos feladatokat biz redatok hazdank.

A cikk kiemeli a helyi agitator és propagandamunka jelentdségét:

A FZO iskolaba valo behivassal kapcsolatban nagy feladatok allnak a part- és szakszerve-
zetek elott. Széleskorii politikai munkat kell kifejteni a varosokban és falvakban, meg kell magya-
razni, mennyire fontos a szénipar fejlesztése népgazdasagunk, Hazank hatalmanak megerositése
terén. Nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy azok a fiatalok, akik most ezekbe az iskolakba men-
nek, tobbnyire elészor hagyjak el csaladjukat: segiteni kell ket abban, hogy megtegyék ezt az elsé
lépést az ondllo élet felé.””

SFZO — ejtsd: fezeo; Fabricsno-zavodszkoje obucsenyije, szakmai gyari oktatas.
¢ Voros Zasz10, 4. évfolyam, 20. szam, 1948. marcius 4., 1
" Uo.
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Az adatkozldk valaszainak a szerinti
megoszldsa, hogy voltak-e FZO-iskoldban
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12. dbra

A FZO-képzés idétartam szerinti megoszlisa
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13. dbra

A FZO-iskola befejezése utan a dolgozok tobbsége munkajuk fejében fizetést is kapott at-
tol fliggden, hogy ki milyen nehézségli munkat végzett (14. abra). A fizetések rendkiviil eltéréek
voltak: a 30 rubelt6l 800 rubelig terjedd skalan valtozo dsszegekkel talalkozhatunk, szinte nincs

két egyforma Osszeg.

A munkaszolgalatot teljesitdk a szerinti
megoszldsa, hogy kaptak-e fizetést a
munkajukért?
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14. dbra

Abban az esetben viszont, ha a munkas indokolatlanul nem jelent meg munkahelyén, biin-
tetést kellett fizetnie, vagyis hat honapig levontak fizetésének a 25%-at. A biintetésnek ez a fajtaja
,,hathuszono6t”-ként valt ismertté.
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A fizetésben részesiilo adatkdzloknek lehetdségiik volt élelmet vasarolni, és igy kiegészitet-
ték a fejadagjukat, ami az elmondottak alapjan nem volt béséges. Egyeseknek a teljes élelmezésiik-
1ol sajat maguknak kellett gondoskodniuk, mivel egyaltalan nem kaptak enni (15. abra).

Az adatkozidk valaszainak a szerinti
megoszldsa, hogy kaptak-e ennia
munkaszolgalat ideje alatt
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15. dbra

A kiilonbdz6 munkafolyamatokat tekintve a legtobb megkérdezett természetesen a banyak-
ban dolgozott vajarként, furosként vagy éppen szenet lapatoloként, de acsokat is képeztek ki a
FZO-iskolakban, és sokan dolgoztak asztalosként vagy vasontoként is. A legtobb munkas szamara
mindennap biztositva volt a tisztalkodasi lehetdség, ami elengedhetetlen volt féleg a banyakban és
a vasgyarakban dolgozok tekintetében (16. abra).

Az adatkozlSk valaszainak megoszlasa a
tisztdlkodasi lehetdségeket illetéen
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16. dbra

A kutatas soran fellelt munkaszolgalatot teljesit6k nagyobb része nem volt beteg donbaszi
tartdzkodasa alatt (17. abra).

Az adatkozlidk valaszainak a szerinti
megoszldsa, hogy voltak-e betegeka
donhbaszi ottartozkodasuk alatt
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17. abra

Azon személyek (9), akik igenl6 valaszt adtak a fenti kérdésre, a kdvetkezo betegségekben
szenvedtek: filltdgyulladas, vérhas, végtag- €s bordatorés, vizes mellhartya- illetve homlokiireg-gyul-
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ladas. Egyikdjiik az éhséget jelolte meg a betegsége f6 okozdjaként. Kérdésiinkre a visszaemlékezok
elmondtak, hogy betegségiik ideje alatt gydgyszeres kezelésben részesiiltek, megfeleléen
apoltak oket.

Kivancsiak voltunk arra, hogy a tobb honapig vagy évig tartd banyamunka okozott e vala-
milyen maradandoé karosodast az adatkdzlok egészségi allapotaban. Koziiliikk hatan igenld valaszt
adtak (18. abra). Ok a kovetkezd karosodasokat soroltak fel: ,,a fogaim megsinylették, kihullot-

T3]

tak”, ,,a tiidom tele van szénporral”, ,,csontkikopas”, ,,faj a labam”, ,,sérv”.

Az adatkozldk valaszainak a szerinti
megoszldsa, hogy szereztek-e maradando
karosodast a munkaszolgalat ideje alatt
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18. abra

Az otthonuktdl tavol 1évo banyaiizemi munkasok szamara a legnagyobb veszélyt a koriil-
mények jelentették, amelyek kozt életiiket kockaztatva dolgozni voltak kénytelenek. A legtobb he-
lyen a vajatok magassaga miatt mind a firast, mind a robbantast és a kitermelést végzoknek hason
cstiszva, vizben kellett ledolgozni a nyolcoras miiszakot. A banyamentdok allando jelenséggé val-
tak a kiilonb6z6 részlegeken a gyakori omlasok vagy a banyak kigyulladasa miatt. Nyilvanval6an
ez volt az oka a sorozatossa valt szokéseknek, amivel a munkaszolgalatot teljesitok tobbsége meg-
probalkozott (19. abra).

Az adatkdzldk valaszainak a szerinti
megoszlasa, hogy hogyan sikeriilt
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19. dbra

A szdkevények egy részét még utkozben elfogtak, de a hazatértek koziil sem sokan Oriil-
hettek sokaig a szerencsés megérkezésnek. J6 néhanyan a hatoésagok kezére keriiltek a telepii-
léseken végrehajtott rajtaiitésszerii razzianak vagy a kozségekben lako, a hatalomtdl jo poziciot
remélé kommunistak arulasanak koszonhetden. A szokésért kirdtt biintetés nem volt egységes:
egyeseket néhany honapig tartd bortonbiintetésre itéltek, masoknak tobb évet kellett ledolgozni-
uk kiilonbdz6 munkaladgerekben. A biintetések mértéke kozti nagy kiilonbség azzal magyarazha-
td, hogy az 1947-es toborzast a Hadkiegészitd Parancsnoksag végezte és az dnkényesen hazatérte-
ket hadiszokevényeknek mindsitették. Egy évvel kés6bb viszont a donbaszi csoportok szervezését
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a Jarasi Végrehajto Bizottsag vette at és ett6l kezdve az elfogott szokevények biintetése veszitett
szigoriisagabol.

A jelen kutatasban megkérdezett munkaszolgalatot teljesitok tobbségét nem érte semmi-
lyen atrocitas, kdnnyen ment a hazatérés utani, a kdzségbe torténd beilleszkedés, €s munkahelyet
is sikeriilt talalniuk. Hat személynek okozott problémat a munkahely keresésében, hogy a szokés
miatt nem volt ndla a személyi igazolvanya, amit a donbészi csoportokat szervezo és feliigyel6 ha-
tosagok elvettek a munkasoktdl és csak a hazaengedés napjan adtak vissza a tulajdonosdnak. Ma-
sik hat személy elmondasa alapjan hatarozottan éreztették veliik azt, hogy elhurcoltak voltak. Mi-
vel bujkalniuk kellett a szokés miatt, igy sokaig nem allhattak munkaba, vagy csak titokban dol-
gozhattak, mig amnesztiat nem kaptak. Egy személyt a megkérdezettek koziil elfogtak is és egy év
bortonbiintetésre itélték (20. abra).

Az adatkozlck valaszainak megosziasa a hazaérkezés
utani beilleszkedést illetéen
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20. abra

1948-ban lehetdség nyilt a biintetés idejének csokkentésére, ugyanis az ekkor megjelent mi-
niszteri rendelet értelmében a munkalagerekben raboskodok teljesitménytdl fiiggben ledolgozhat-
tak két vagy akar harom napot is.

Az adatkozlok valtozo idétartamot toltdttek Donbaszon: van, aki kozel hat évet dolgozott
le a szénbanyékban, de olyan visszaemlékezdvel is talalkozhatunk, aki a sikeres szokéseknek ko-
szonhetden néhany honap vagy hét utdn bucsut inthetett a munkaszolgalatnak (21. abra).

B vhlasraddok donbaszi tartdrkodasuknak
iddtartama szerinti megoszla=a
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21. dbra

A szovjet hatalom sajatos nemzetiségpolitikajanak ez a fajta bizalmatlansagi jellege 1952-
ben sz{int meg, amikor Donbasz helyett katonai szolgalatra viszik a magyar fiatalokat is. 1952-ben
mindjart négy korosztalyt — az 1930-1933-ban sziiletetteket — soroztak be katonanak. El6fordult
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olyan eset is, hogy harom év banyaiizemi munka utan az illet6t — mintha mi sem tortént volna — ha-
rom év katonai szolgalat letdltésére is kotelezték.

Arrdl, hogy Osszességében hany embert hurcoltak el és lett aldozta e furcsa kisebbségpoli-
tikanak, 0sszesitd adatok sajnos nem allnak a rendelkezésiinkre. Az mindenesetre biztos, hogy az
embertprobald donbaszi évek valamennyi tiléld és hazatért életében maradandé nyomot hagytak,
s valamennyiiik ¢letszemléletére a mai napig kihatassal vannak. Azontul, hogy a donbaszi munka-
szolgalat a karpataljai magyarsaggal szemben tanusitott bizalmatlansag legkézenfekvobb megnyil-
vanulasa volt, talan tarthat6 az az utobbi idében megfogalmazodott vélemény, miszerint tulajdon-
képpen ez volt — a ,,malenykij robot” utan — a masodik deportalasi kisérlet®. Az un. donbaszi iigy
szerves részét képezte azoknak az elére megfontolt és tudatosan kitervelt intézkedéssorozatnak,
melynek célja a karpataljai magyarsag beolvasztasa, meggyengitése és megfélemlitése volt.
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Molnar D. Erzsébet

A malenykij robotra

elhurcolt karpataljai magyarok
egy felmérés tiikrében'

! A felmérés és a tanulmany az MTA Hatéaron Ttli Magyar Tudoményos Osztondijprogram timogatasaval késziilt.
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XX. szazad folyaman Karpatalja torténete tobbszor ment keresztiil dramai for-

dulatokon. A habortkat lezaro, etnikai viszonyokat figyelmen kiviil hagyo bé-

keszerzddések kovetkeztében az anyaorszagtol elszakitott teriilet nemegyszer

keriilt idegen allamok kdotelékébe. Az 1944-es rendszervaltast kovetd idoszakot

Karpatalja torténetében méltan lehet dramainak nevezni. Kiilondsen igy van ez
az itt ¢l6 magyarsag esetében, akik szamara ’44 és az azt kovetd szovjet épités tragédidk soroza-
tat hozta magaval, melynek valddi oka évtizedeken at nem képezhette tudomanyos kutatés targyat,
nem keriilhettek a felszinre. A szovjet rendszer altal tdrsadalmi és politikai tétlenségre itélt népto-
megek szdmara ugyanis tiltva volt a kérdezés és az emlékezés. Karpataljan kordbban nem lehetett
foglalkozni a sztalinizmus megnyilvanulasainak kiilonboz6 aspektusaival. Nem jelenhettek meg
levéltari és egyéb forrasok alapjan olyan munkak, amelyek a rendszer kiilonb6z6 elemeit — a tana-
csok létrejottét, a foldkérdés rendezését, az egyhazak és az ateizmus torekvéseit, az emberek tome-
ges deportalasat, munkataborokba vald hurcolasat — tudomanyos koriiltekintéssel értékelték volna
az atalakitas folyamataban. A rendszervaltasig a szovjet hatalom kiépiilésének valos hatterét csak a
sztalini, majd brezsnyevi éra szemiivegén keresztiil, a rendszer altal meghatarozott szabalyok sze-
rint lehetett lattatni, tehat ,,... még hatravan a habora utani térténetiik megirasa.”

Meghataroz6 vélemények szerint a ,,felnégyelt haza kisujjaként™ emlegetett Karpataljat
érte a legnagyobb sorscsapas elviselésének a gydtrelme.* A fent nevezett régio sorsforduldit 6sz-
szehasonlitva — a Trianont kdvetd csehszlovak érat, az 1944-es rendszervaltast és a szovjet épités
iddszakat, vagy akar a fiiggetlen Ukrajna kikialtasa ota 1étrejott helyzetet — szintén egybehangzo
megallapitasok alapjan allithatjuk, hogy a karpataljai magyarsdg XX. szazadi torténetének legel-
lentmondasosabb, legmegrazobb évei a szovjet rendszer kiépitésének idGszaka: a negyvenes, 6t-
venes évek.’ A Szovjetunidhoz ijonnan keriilt teriilet lakossagat ,,az oroszositas mellett a szovjet
rendszer bevezetése €s az ezt potencialisan akadalyozo polgari rétegek kozotti nagyaranyu tiszto-
gatas is syjtotta”.® (Romsics 1998:300)

1944 valdban sorsfordulot jelentett a régio €s lakossdga szamadra, és hamar kideriilt,
hogy a ,,felszabaditoként” indulé Voros Hadsereg a teriiletre érkezve ,,maga is megszallova,
hoditova valik.”’

2 Izsak Lajos: Rendszervaltdstol rendszervaltdsig 1944—1990. Budapest, Kulturtrade, 1998. 76.

3 Ijjas Mihaly: A felnégyelt haza kisujja. Kdrpdtalja, 111. (1992) 7. sz.

* So6s Kalman — Medvecz Andrea: ,,Akkoriban ez még igen nagy biin volt”. Adalékok Magyarorszag és a karpataljai
magyar kisebbség kapcsolatanak alakulasdhoz (1945-1989). Hatodik Sip. X1. (1999) 1-4. sz.

5 Csanadi Gyorgy: Sorsfordité évek sodrasaban. Fejezetek Beregvidék torténelmi miltjabol. Ungvar, PoliPrint, 2004. 5.
Lasd még: P. Punyko Maria: Reggelt adott az Isten. A szenvedés évei karpataljai népi elbeszélésekben. Debrecen, a
Gyorfty Istvan Néprajzi Egyesiilet kiadvanya 1993. 9.

¢ Romsics Ignac: Nemzet, nemzetiség és nemzetallam. Kelet-K6zép- és Délkelet-Europaban a 19. és 20. szazadban.
Budapest, Napvilag Kiado, 1998. 300.

" Moéricz Kalman: Kdrpdtalja sorsforduldi. H.n., Hatodik Sip Alapitvany, 2001. 123.
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A Szovjetunié szamara a masodik vilaghaboriban Magyarorszag harcolo, kdzvetlen kato-
nai ellenfél volt és természetesen ennek a vidéknek a magyar lakossagat a magyar nép részének,
vagyis blinds nemzetnek tekintették. Nem torédve azzal, hogy nemzetkozi egyezményt hagynak
figyelmen kiviil — egészen pontosan a hagait, mely dokumentum szerint a polgari lakossdg nem
vonhatd feleldsségre orszaga hadi cselekményeiért és semmilyen esetben nem lehet 6ket de-
portalni vagy munkataborokban dolgoztatni —, november 13-an a 4. ukran front térzse paran-
csot adott ki arrdl, hogy a Karpataljan é16 német és magyar nemzetiségii, 18 és 50 év kozotti
férfiaknak harom napon beliil jelentkezniiik kell a legkdzelebbi szovjet katonai parancsnok-
sagon. A magyarok — akik még ekkor nem sejtették, hogy mi var rajuk — eleget tettek a pa-
rancsnak, jelentkeztek abban a hitben, hogy mind6ssze hdrom napot fognak dolgozni, hogy
segitsenek a habor utan romokban hever6 vidék helyreallitasaban.® A kovetkezd napokban
listak szerint, NKVD-alakulatok kiséretében hurcoltak el az embereket a sztalini lagerekbe.
A magyar férfiak elsé gyalogos menetoszlopait 1944. november 18-an inditottak Gtnak szigo-
ru katonai kisérettel a szolyvai gylijté- és elosztotaborba. A kollektiv biintetést kevesen élték
tal.® Arrol, hogy Osszességében hany embert hurcoltak el, mind ez idaig nem keriiltek napvi-
lagra pontos adatok.

A férfiaknak ez a nagyaranyl deportalasa maig kihat a karpataljai magyarsag helyzetére.
Nincs olyan csalad a teriileten, amelyet valamilyen mddon ne érintene, hiszen a ,,felszabaditoként”
bevonuld szovjet hadsereg 00036. szamu parancsa szerint, a kollektiv biindsség elve alapjan elhur-
coltak a magyar férfilakossag szine-javat. Ezek nagy része soha nem tért vissza. A csoda folytan
visszatértek koziil pedig, az azbta eltelt 60 év soran sokan ugy haltak meg, hogy az ottani esemé-
nyekr6l nem beszélhettek.

A szovjet rendszerben ezeket a férfiakat haborus biinosként tartottak szamon.'® A téma nem
képezhette széles kitekintésii, a tudomanyossag kritériumait mindig szem el6tt tarto, elfogulatlan
vizsgalodas targyat. E mogott nemesak az huzodik meg, hogy korabban a téma tabunak szamitott,
hanem az is, hogy igazabol nem tortént meg az elhurcoltakra vonatkozo adatok széles korti 6sz-
szegylijtése €s rogzitése egységes szempontrendszer alapjan. Maig becsiilt szamok vannak csak e
tekintetben, raadasul egyre kevesebb az elsddleges forrast jelentd ti1éld, aki a pontos informacidk
birtokaban van.

Mindezen okbdl kifolyolag a 1I. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Lehoczky
Tivadar Tarsadalomkutat6 Intézete 2004-ben egy nagyszabasu kutatast inditott el, mely az elhur-
coltakra vonatkozoé adatbazis 6sszeallitasat célozza meg. Az adatgytijtés kétféle kérddiv kitdltésén
alapul: az egyik bazisat a talélokkel, a masikét az elhunytak hozzatartozoival készitett interju ké-
pezi. A kérdéiv 63 kérdése négy csoportra oszlik: az elsé az elhurcoltak személyes adatait tartal-
mazza, a masodik az elhurcolas koriilményeire, a lagerben eltoltott évekre kérdez ra, a harmadik
kérdéscsoportban a deportalas idészakanak emlékezetére, az elhurcoltak szovjet-képére iranyulo
kérdések szerepelnek, a negyedik pedig a karpataljai magyarsag jelenlegi és jovObeni helyzetére, a
fennmaradas esélyeire vilagit ra a tobb rendszervaltast is megért tulélok szemszogébol. Mindezek
mellett a tlélokkel mélyinterjuk is késziilnek.

.

1. A malenykij robot Karpataljan a tulélékkel készitett kérddivek alapjan

Mindezidaig 87 tulélovel és 1605 hozzatartozoval kitdltott és feldolgozott kérdoiv
alapjan végeztiink elemzéseket. A fent emlitett szdmok is jelzik, hogy a felmérés nem
reprezentativ, a kutatds jelen alldsa szerint még csak részeredmények birtokdban vagyunk.

8 Beregszaszi Gyorgy:1944 tragikus Erzsébet-napja. Bereginfo, 5.(2001. julius 9-15.) 27.sz. 4.
® Domocki Andras: A novemberi manifesztum. In.: Utkozben. H.n., Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség, 1998. 164.
102 Karpataljai Megyei Tanacs 2006. november 16-an rehabilitalta ket
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A vizsgalddas, mely az 1944-es események feltarasat célozza meg, jelenleg is folyamatban
van. A tulélék egy részével mélyinterjuk is késziiltek, valamint rendelkezésiinkre all két
elhurcolt altal, a lagerbdl titokban hazajuttatott, illetve a hazatérés utan leirt és hatrahagyott,
az elhurcolas koriilményeirdl, illetve a lagerben eltoltott idoszakrol beszamold feljegyzése.
Az egyik ilyen irds Dedk Gyorgy beregszaszi gimnaziumi tandr tollabol szarmazik, aki 1944
novemberétdl 1945. marcius 11-én bekdvetkezett halalaig, a bobrjuszki lagerben készitett
feljegyzéseket mindennapjair6l egy naptar hatoldalara, amit halala utan egy fogolytarsa és
egyben volt tanitvanya hozott haza és juttatott el feleségének. A masik ,,beszamold” nem a
lagerévek alatt, hanem joval a hazatérés utan, 1972-ben sziiletett Imre Gyula Pal elmondasa
alapjan, aki fiat kérte meg, hogy jegyezze le az altala elmondottakat. Ezenkiviil a kutatas soran
tobb fényképet, feljegyzést, hazakiildott levelet sikeriilt 6sszegytjteni.

A megkérdezettek sziiletési év szerint megoszlasat tekintve (1. abra) a legid6sebb meg-
kérdezett 1908-as sziiletésii. Felting, hogy a legfiatalabb, felmérésiinkben szerepld talélé 1928-
ban sziiletett, ami annyit jelent, hogy elhurcolasanak idején, 1944 novemberében minddssze 16
éves volt. Ugyanakkor ismeretes, hogy az 1944. november 13-an megjelend, malenykij robot-
ra felszolitd parancs a 18-50 év kozotti, magyar €s svab nemzetiségii férfilakossagot kotelezte
jelentkezni az Gigynevezett ,,kis munkara”.!" Jelen kutatas eddigi eredményei nemcsak arra mu-
tatnak ra, hogy az emlitett korhatarok kozott 1évo évjarat szinte mindegyike képviselve volt az
elhurcoltak kozott, hanem arra is, hogy a hatosagok a kijeldlt életkoru személyeken tal — a kor-
hatart figyelmen kiviil hagyva — elhurcoltak a 18. életéviiket be nem toltott fiatalkoriakat is. A
kutatas soran a legtobb megkérdezett taléld 1925-ben sziiletett (25 ), masodik helyen az 1926-
ban sziiletettek vannak (16 f6). Az eredmény nem meglepd, hiszen ez a korosztaly 1944-ben még
a fiatal generaciohoz tartozott, igy az elhurcoltak koziil jelentds mértékben 6k azok, akik még €16
forrasai lehetnek a kutatasnak.
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1. abra. Az elhurcoltak sziiletési év szerinti megoszlasa

Az eddig kapott adatok arra utalnak, hogy az elhurcoltak vallasi megoszlasat tekintve tilnyo-
morészt reformatusak voltak: a 87 adatkdzlébdl minddssze 3-3 tartozik a rémai, illetve gérog katoli-
kus felekezethez. Egy adatk6zId vallotta magat zsidonak, egy pedig Jehova Tanujanak (2. abra).

11 Folyo évi november hé 14-t61 harom napon beliil jelentkezni kotelesek a legkozelebbi varosparancsnoksagnal mind-
azok a katonak és tisztek, akik a magyar és német hadsereg kotelékébe tartoztak és a felszabaditott Karpatalja teriiletén
maradtak. Jelentkezni tartoznak német és magyar nemzetiségli hadkoteles egyének is 18 évtdl 50 éves korig.” (részlet a
Varosparancsnoksag 2. szamu parancsabol)
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2. abra. Az elhurcoltak vallds szerinti megoszlisa

A vélaszadok szerint, a 87 elhurcolt koziil csak 13 volt nds, ami szintén nem meglepd a fen-
tebb targyalt okoknal fogva (3. abra). Koziiliik a tobbségnek, 9 embernek mar volt gyereke is, nagy
résziiknek kettd, de eléfordult harom, négy, sét 6t gyerek is. Mindezeket figyelmen kiviil hagyva
elvitték a nagycsaladok fenntartoit is (4. abra).
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4. abra. Az elhurcoltak gyermekeik szima szerinti megoszlasa

A deportaltak foglalkozasat tekintve (5. abra) a legtobbjiik, 52 £6 foldmiiveléssel foglalko-
zott. Masodik helyen az egyéb kategoria all, amely magéba foglalja mindazokat a foglalkozasokat,
amelyeket csak egy adatk6z16 jelolt meg, pl.: kereskedd, asztalos, kémives, gondnok, klubvezeto,
iskolai munkas, leventeoktato stb. Feltiing az értelmiségiek alacsony szama, ami azzal magyaraz-
hatd, hogy ehhez a kategdriahoz tartozo személyek mar a szovjet csapatok bejovetele eltt elhagy-
tak a teriiletet, az anyaorszagba menekiiltek.
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5. dbra. Az elhurcoltak foglalkozas szerinti megoszlasa

A toborzast illetéen a valaszadok tobbsége a kozségben kidobold kisbiréra hivatkozott (6.
abra). Elmondasuk szerint a jelentkezésre kotelez6 parancs reggeltdl estig mindennap ki lett do-
bolva, tobb esetben pedig még azt is kozhirré tették, hogy annak a személynek, aki a kijel6lt kor-
hatarok koz¢é tartozik és nem jelentkezik, felkoncoljak a csaladjat. A parancs megjelenése utan tob-
ben tulajdonképpen Onként, gyanutlanul jelentkeztek abban a hitben, hogy csupan a haboru utan
romokban heverd vidék helyreallitasaban kell segédkezniiik. ,,Mi itteni magyarok nem zarkdztunk
el attdl, hogy segitsiink az orszag rendbe hozasan. Amikor kihirdették a haromnapi munkat, a be-
csiiletes érzésli magyarok mind beleegyeztek, hogy elmennek ledolgozni. Mi az a harom nap?”'?
Tobbek allitasa szerint, a magukat nem magyarnak vallok megmenekiiltek a megprobaltatasoktol.
,,Akinek megsugtak és ugy latta jonak, vagy élni akart, az beiratta magat ukrannak.”'3
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6. abra. Az adatkozl6k valaszainak a szerinti megoszlasa, hogy
hogyan zajlott helyben az 6sszegyiijtésiik

Arra a kérdésre, hogy alkalmaztak-e erGszakot a toborzas alatt, 60 adatkdz16 valaszolt nem-
mel (7. abra). Koztiik tobben kihangsulyoztak, hogy a toborzas alatt ugyan nem volt erészak, de
utkdzben annal inkabb, még agyonverések is el6fordultak. Masrészt a valaszadok onkéntességiik-
nek, becsiiletességiiknek tulajdonitjak a toborzas alatti erdszakmentességet, vagyis nem volt sziik-
ség erGszakra, mert ,,ment mindenki becsiiletesen.”

12 Imre Gyula Pal leirasa alapjan
13 Uo.
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7. dbra. Az elhurcoltak valaszainak a szerinti megoszlasa, hogy alkalmaztak-e
erdszakot a toborzas ideje alatt

A toborzas végeztével, miutan a legkézelebbi varosparancsnoksagon a kornyezo telepii-
1ésekrdl 6sszegylijtotték az embereket, szigor katonai kisérettel gyalog inditottak éket utnak a
szolyvai gyijt6- és elosztotaborba, melyet a szovjet hatdsdgok épitettek ki a magyar honvédség
korabbi kaszarnydjabol, és amely annak a lagerrendszernek lett a része, melynek kdzpontja Sztarij
Szamborban mitkodott'* (8. abra). ,,Az épiileteket, a téglahazakat a parancsnoksag tisztjei, az al-
kalmazottak foglaltak el...A foglyokat biizos istallokban helyezték el, ahol levegé is alig volt.”!
A fogvatartas embertelen koriilményei miatt egyes vélemények szerint itt pusztult el a legtobb kar-
pataljai magyar.' A szolyvai megprobaltatasok tuléldinek tovabbi nehézségekkel kellett szembe-
nézni: Szolyvardl tovabb hajtottak 6ket keresztiil az Uzsoki-hagon egészen Sztarij Szamborig, ahol
marhaszallité vagonokba zstfolva lettek tovabbszallitva kiilonboz6 lagerekbe a Szovjetunio bel-
sejébe. Az altalunk megkérdezettek tobbsége a kovetkezd helyeken raboskodott: Boriszov, Orel,
Jenakijev, Makijevka, Sztalino, Horlovka, Donbasz, Bila Cerkva, Brianszk stb.
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8. abra. Az elhurcoldsok legvalosziniibb utvonalai

Az elhurcolds okat (okait) taglald kérdésre az adatkozlok tobb valaszlehetdséget is
bejeldlhettek (9. dbra), amelyek koziil a karpataljai magyarsag mint ellenség jelenléte a teriileten,

14 Botlik Jozsef: Kozigazgatas és nemzetiségpolitika Karpdtaljan. 11. kotet Nyiregyhaza, a Nyiregyhazi Foiskola Ukran és
Ruszin Filoldgiai Intézete, 2005. 250.

15 Nagy Jend: Megaldztatasban. Ungvar—Budapest, Intermix Kiado, 1992. 12.

1o Botlik Jozsef — Dupka Gyorgy: Ez hdt a hon... H.n., Mandatum — Universum, é.n. 55.



MoLNAR D. ErzsEBET: A mdlenykij robotra elhurcolt karpataljai magyarok...

valamint a hatalomnak a kdzOsség meggyengitésre iranyuld torekvése keriilt a legtobbszor
megjelolésre. A mélyinterjuk esetében elhangzik még a ,,féltek a hatbatamadastol” valaszlehetoség,
illetve az egyik elhurcolt a kdvetkezoképpen vélekedik: ,,Nem volt a nagy Oroszorszagnak
munkasembere? Mi kellettiink oda? Nem. Ez megtorlas volt a javabol.”!”
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9. dbra. Az adatkozl6k valaszainak megoszlasa az elhurcolas okat illetéen

A deportaltak véleményén til, meg szerettiik volna tudni, hogy a hatésagok indokoltak-e
valamivel az elhurcolast (10. abra). A valaszadok 41 esetben adtak pozitiv valaszt, az indoklas pe-
dig szinte minden esetben a habort utani 0jjaépités volt, vagy csak egyszerlien annyit mondtak,
hogy segiteni kellett (11. abra). Egy adatkozl6 szerint a haromnapos munkara valo jelentkezést6l
tették fliggbvé a front tovabbvonulasat, Csapnal ugyanis ekkor még kiilonb6z6 hadmiiveletek zaj-
lottak: ,,ment mindenki becsiiletesen, csak menjenek az oroszok a nyakunkrol, mert arrol volt szo,
hogy azért kell segiteni, hogy menjenek tovabb az oroszok, ne itt legyen a front.”
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10. abra. A megkérdezettek valaszainak a szerinti megoszlasa, hogy a hatésagok
indokoltik-e az elhurcolast

17 Imre Gyula Pal feljegyzései alapjan
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11. dabra. Az elhurcoltak vilaszainak a szerinti megoszlasa, hogy a hatésagok
mivel indokoltak az elhurcolast

A legtobb, 28 valaszadd 2-3 évet toltott a Szovjetuniod valamelyik lagerében (12. abra), ami
alatamasztja a szakirodalomban is hasznélatos adatot, mely szerint az életben maradtakat 1946-t61
kezdik fokozatosan hazaengedni.'® Akik ,,szerencsésebbek™ voltak, egy éven beliil hazatérhettek,
de 8,5 év is el6fordul a valaszok kozott.
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12. abra. Az adatkozl6k valaszainak a szerinti megoszlasa, hogy mennyi idot
toltottek a lagerben

Arra a kérdésre, hogy elegendd volt-e a lagerben kapott étel, a tilélok tobbsége azt a va-
laszt adta, hogy nagyon keveset kaptak, épp csak arra volt elég, hogy éhen ne haljanak (13. abra).
Az kenyéradagok valtozoak voltak, altalaban 10-40 dkg-ot emlitenek egy ember napi adagjaként,
egyes esetekben a 60 dkg is eléfordul. Abban megegyeznek a valaszok, hogy a legkisebb, 10 dkg
koriili adagok a raboskodas kezdeti id6szakara, az elsé honapjaira voltak jellemzdek, ami a habora
utani katasztrofalis gazdasagi helyzettel magyarazhatd. A kenyér mellé korpa-, kaposzta- vagy ré-
palevest kaptak még enni, amit az elmondottak alapjan erds talzassal lehet csak levesnek nevezni.
A krumplileves szintén gyakori étel volt, amelynek emlitésénél a visszaemlékezdk szinte minden
esetben hangsulyozzak, hogy — tobbnyire szintén lageréveik elején — hamozatlanul kaptak, és csak
a korhazakban fekvo betegek részére hamoztak meg. Lathatjuk az abran, hogy harom adatkoz1lé
elmondasa szerint elegendd volt a lagerben kapott étel, az adagok béségesek voltak, aminek az a
magyarazata, hogy 6k vagy a konyhan dolgoztak, vagy pedig a korhazakban fekvd betegeknek
szallitottak az ételt. A mar fent emlitett, naptar hatoldalara irt ,,naplorészlet” szerint az étkeztetés-
6l a kovetkezoket olvashatjuk: ,,A barakkban naponta kétszer ettiink: hajnalban és délben. Hajnali
4-5 ora kortil a s6tét barakkban benzines horddba ontik a burizs levest. Abbdl kaptunk kb. fél litert.

18 Botlik Jozsef-Dupka Gy6rgy: Ez hdt a hon... H.n., Mandatum — Universum, é.n. 55. Lasd err6l még: Pal Gyorgy: 4
magyar irodalom Karpataljan (1945-1990). Nyiregyhéaza, k.n., 1990. 10.



MoLNAR D. ErzsEBET: A mdlenykij robotra elhurcolt karpataljai magyarok...

Ugyanez délben is. Ezen kiviil kenyeret is kaptunk (4 ember egy kenyér — 12 ember egy kenyér.
Mikor mennyi volt raktaron) Es egy idében cukrot is adtak egy-egy evékanallal, meg egy szelet
sozott halat. Nekem nem volt kevés, de egyhangu.... Fajtank, szegény nagyon fegyelmezetlen. A
hasa miatt 6lni tudna. Elképzelhetetlen jelenetek tantija voltam az elégtelen élelem miatt. Karom-
kodas, veszekedés, a szemétb6l krumplihaj szedés, stb.”!’
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13. abra. Az elhurcoltak valaszainak a szerinti megoszlisa, hogy elegendé volt- e szamukra a lagerben kapott étel

Rakérdezve a tisztalkodasi lehetGségekre, az adatk6zlok tobbségének elmondasa szerint heten-
te egy alkalommal volt ra lehetdség, masodik helyen pedig a havi egy alkalom all (14. abra). 9 esetben
a heti 2-3 alkalmat jel6lték meg, szintén 9 esetben pedig azt allitjak, hogy mindennap volt lehetdség
a tisztalkodasra. Itt kell megjegyezniink, hogy ezek koziil a valaszadok koziil ketten a Aral-to partjan
1év6 lagerekben raboskodtak, igy a fiirdés nem jelentett gondot. Masrészt, a mindennapos tisztalkodast
megjelold esetekben a valaszadok nem a fiirdést értették, hanem a lager udvarain, hordokban 1év6 hideg
vizet. A hordokra szerelt csapok altal reggelente volt lehetdség arc- és kézmosasra. Megmosakodni te-
hat megtudtak, de flirdébe vagy fertétlenitdbe az esetek tobbségében egy honapban csak egyszer vitték
Oket. Fiirdok ugyanis nem voltak a lager teriiletén és tobb km-t kellet gyalogolni egy-egy ilyen alkalom-
kor. Még ennél is vannak kirivobb esetek, ugyanis az egyik egyeb lehetdséget megjeldlo adatk6z16 sze-
rint csak akkor fiirdott, miel6tt kivitték a lagerbe, viszont az ott eltoltott tizenhét honap alatt csak egy-
szer volt ra lehetdség. A masik, hasonl6 valaszt megjel6lo tuléld a kdvetkezoképpen emlékszik vissza a
vele elkészitett mélyinterjuban: ,,El8sz6r egy fél évig semmi. Annyi tetii volt benniink, mintha makkal
lettiink volna beszorva. Aztan mar a foglyokkal készittették a fert6tlenit6t. Minden héten egyszer...” Az
emlitett ,,naplorészletben” ez all: ,,Néha harminc napig nem mosakodtunk .2
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14. dabra. Az adatkozlok valaszainak megoszlasa a tisztalkodasi lehetéségek
gyakorisagat illetéen

1 Deak Gyorgy feljegyzései. Bobrujszk, 1944. november—1945. marcius 11.
2 Uo.



1. MEfkcscel Formrss Farpabodjm Rngyar I oinkokn

o gty Fnde . INtEZzate

A csaladdal val6 kapcsolattartasra szinte egyaltalan nem volt lehet6ség, egyrészt, mert nem
engedték, masrészt, mert a csaladtagok nem tudtak, hol raboskodik hozzatartozojuk (15. abra).
Egy esetben az adatkdzlé barmikor irhatott levelet, ami annak volt kdszonhetd, hogy korhazi be-
tegagyan fekiidve az apolondk megsajnaltak és feladtak leveleit. igy 6 gyakran tudott hirt adni ma-
gar6l. A tobbiek, kijatszva az 6rok éberségét, egy-egy csoport hazajovetelekor irtak levelet vagy
adtak életjelet, amit a tarsaik aztan hazahoztak. Akkor is tudtak lizenetet kiildeni, ha kivitték ket a
varosba, és egy postalada el6tt elmenve gyorsan bedobtak az elére megirt levelet. Az egyik vissza-
emlékezd szerint masfél év utan volt lehet6ség a levelezésre és a levél 15 nap alatt fordult meg.
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15. abra. Az adatkézl6k valaszainak a szerinti megoszlasa, hogy volt-e lehetéségiik
a csaladdal valo kapcsolattartasra

A megkérdezettek tobbsége szenvedett valamilyen betegségben a lagerben eltdltott ido
alatt (16. abra). A betegségek altalaban a kovetkezok voltak: tiiddgyulladas, reuma, sargasag,
vérhas. Nagyon gyakori volt az Un. kiiitéses tifusz, amelyet az elmondasok alapjan a tetvek
terjesztettek és a kozponti idegrendszert megtamadva 41-42°C-os lazzal jart. A lefogyas és
elgyengiilés szintén gyakori jelenség volt a lagerlakok kozott, ketten azonban kiilon megje-
lolték, kiemelve, hogy 35-38 kg-ra lefogyva a végelgyengiilés hataran voltak, majd kérhazba
keriilve Gjra kellett jarni tanulniuk. Megkérdezve azt, hogy milyen banasmodban részestiltek
betegségiik idején, a legtdbben azt valaszoltak, hogy a sajat maguk erejébdl gydgyultak meg,
vagy épp csak arra vigyaztak, hogy ne haljon meg (17. abra). Egy-egy pozitiv példaval is talal-
kozhatunk: az egyéb kategoriat megjelold valaszadok egyikét példaul hazakiildték, mikor be-
teg lett. Tobben a hitiik erejének tulajdonitjak a gydgyulast. Az egyik feljegyzés szerint: ,,Or-
vossag, apolas semmi. Aki magatdl meggyogyul, élni fog, aki nem, azt egy szankon elhuzzak,
s valahol elf6ldelik.”*' Mindezt egy masik adatk6z16 a nehéz gazdasagi helyzetnek tudja be és
igy emlékszik vissza: ,,még az oroszoknak sem volt orvossag.”

aigwo legvengl em. lefegynan (3538 i

16. abra. Az adatkozl6k valaszainak a szerinti megoszlasa, hogy voltak-e betegek a lagerben
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17. abra. Az elhurcoltak valaszainak a szerinti megoszlisa, hogy milyen
banasmodban részesiiltek betegségiik idején

A verések, 26 adatkozlo allitasa alapjan, mindennaposak voltak, 34 adatk6zlé elmondasa
alapjan pedig ritkan fordultak eld (18. abra).
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18. dbra. Az elhurcoltak valaszainak megoszlasa a tekintetben, hogy verték-e
a foglyokat a lagerekben

A bantalmazasok féleg a szokéssel valo probalkozas alkalmaval fordultak eld, vagy ha az
illet6 nem akart halottat pakolni, illetve elfoldelni, ugyanis a lagerb6l mindennap szekérrel hordtak
ki a halottakat, ami szintén a foglyok feladata volt. Az egyik elhurcoltat példaul azért rugdostak és
verték meg puskatussal, mert karacsony elsé napjan nem volt hajlandé kimenni dolgozni. A verés
utan még 12 km gyaloglast réttak ki ra biintetésként.
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19. dbra. Az adatkozl6k valaszainak a szerinti megoszlasa, hogy 6t megverték-e a lagerben
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Szokéssel egyébként nemigen volt értelme probalkozni: ,,Allando beszédtéma a szabadulas.
A flekktifuszosok lazukban néha megdriilnek. Kétszer egy-egy ilyen szokni akart. Lel6tték™ — tud-
hatjuk meg a ,,naplorészlet” alapjan.?® A kutatas alanyait képez6 tulélok koziil azonban 6ten sikeres
szokési kisérletet hajtottak végre (20. abra).
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20. abra. Az adatkozlok valaszainak megoszlasa a hazatérés modjat illetéen

A hazatérést kovetden a beilleszkedésrél is megkérdeztiik a tuléléket, akik elmondtak,
hogy, nem esett neheziikre, mindenki oriilt visszatérésiiknek. Persze, itt foleg a csaladtagokat,
hozzatartozokat emlitették meg, de az esetek tobbségében a tuléloket nem érte atrocitas a hatalom
részérél sem. Azonban eléfordult olyan eset, hogy az egyik hazatérd megprobaltatasainak kipihe-
nése utan, valamelyest megerdsddve, csak harom nap utan jelentkezett a kozséghazan, ahol az ott
tartdzkodod parttitkar megroétta ezért, valamint megfenyegette, hogy feljelentést tesz a késlekedés
miatt és mehet vissza a lagerbe.

Kivancsiak voltunk, hogy az elhurcoltak kinek beszéltek a lagerben eltdltott idoszakrol (21.
abra). Erre a kérdésre szintén tobb valaszlehetdséget bejeldlhettek az adatk6z1ok. A legtobben per-
sze a csaladtagoknak, rokonoknak meséltek az ottani eseményekrdl, de feltiind, hogy elég sokan je-
161ték meg azt a kategoriat, amely az egész telepiilést jeloli meg, vagy a mindenkinek, aki megker-
dezett valaszlehetdséget. Ezt f6leg azzal indokoljak, hogy el lehetett mondani, mert magyar kdzség
volt, de koztiik is el6fordulnak olyan tuléldk, akik hangsulyozzak, hogy egy darabig senkinek nem
beszéltek a torténtekrél, mert ,,a kommunista idékben nem volt szabad beszélni réla” vagy, hogy
,mindenkinek beszéltem rola, kivéve az oroszokat, a magyarokban megbiztam”.
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21. abra. Az elhurcoltak valaszainak a szerinti megoszlasa,
hogy kinek beszéltek a hazatérés utan a lagerben toltott idészakrol

22 Uo.
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A megkérdezettek tobbségében nincs harag meghurcoltatasuk miatt (22. abra). Ezt azzal
indokoljak, hogy mar nincs kire haragudni, illetve, hogy harag helyett inkabb az 6rom vagy a
szomorusag érzése van jelen benniik: 6rom, mert hazajottek, szomorusadg a meghurcoltatas mi-
att. Azt is kihangstlyozzak, hogy haragudni ugyan mar nem haragszanak, de felejteni nem tud-
nak, mig élnek.

gon ncm noem tudia nem walaszalt

22. dbra. A tlél6k valaszainak a szerinti megoszlasa, hogy van-e benniik harag
az 1944-es események miatt

Akik viszont haragszanak, azokban nagyon erdsen jelen van ez az érzés és f0leg a rendszert,
a kommunistakat jelolik meg diihiik célpontjanak (23. dbra). Az egyéb valtozot megjeldld adatkdz-
16k Sztalint vagy a birodalmat emelik ki. Az egyik feljegyzés leirdja is ehhez a csoporthoz tartozik:
,En se meg nem bocsatok, se nem felejtem el soha ezt a gyalazatot.”?

12

13 -

1+

g - :

4 = =

dEEEET

24 =
&

& 3 & & *
\3“84’ 6‘&\&% @eﬁ i qj
> &L\ f

23. dbra. A tlél6k valaszainak a szerinti megoszlasa, hogy kire haragszanak
az 1944-es események miatt

A szovjet rendszer megitélése szinte valamennyi adatk6z16 szemében negativ (24. abra),
amit azzal indokolnak, hogy abban az idében csak azt vették emberszamba, aki parttag és ateista
volt, valamint a kolhozrendszerben latjak azt a tényez6t, ami megbénitotta a falusi gazdasagot.

2 Imre Gyula Pal feljegyzései alapjan
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24. abra. Az adatkozlok véleményének megoszlasa a tekintetben, hogy tekint vissza
a szovjet rendszerre

Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy a rendszer hihetetlen alapossaggal lett kidolgoz-
va, €és épitdi a hatalom birtokdban az egyszerii foldmiivest6l kezdve az értelmiségig minden tar-
sadalmi réteget, fiatalokat és id6seket egyarant megcéloztak. Nem meglep6 tehat, hogy az 1946-
os népszamlalasi adatokat vizsgalva a régié magyar nemzetiségii lakossaga 66 000-re csokkent az
1941-es 233 840-hez képest.>* Az okok kozott természetesen a haboruis veszteségek, a frontatvo-
nulast megeldzo tomeges menekiilés és a nemzeti hovatartozas vallalasanak nem merése kdzott az
1944-es malenykij robot is szerepel.®

2 Molnar Jozsef-Molnar D. Istvan: Karpatalja népessége és magyarsaga a népszamlalasi és népmozgalmi adatok tiikré-
ben. Beregszasz, PoliPrint, 2005. 9.
» Uo.11.
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krajna 1991-ben valt fiiggetlenné a Szovjetunio6 szétesésének kovetkez-

tében. Terlilete Franciaorszagnyi, lakossaga ekkor 52 milli6 6, ami nap-

jainkra 47 milliéra csokkent. Allamberendezkedése félelndki lett, elébb

elnoki—parlamentaris, majd az Ggynevezett ,,politreform” kdvetkezté-

ben parlamentaris—elnokire tértek at, ami jelenleg is még alakuloban
van. A térvényhozo hatalmat Ukrajna Legfels6bb Tanacsa gyakorolja, ami 450 f8s testiiletbdl all.
Az alkotmany szerint a végrehajté hatalom Ukrajna elndke, a Miniszteri Kabinet — élén a minisz-
terelnokkel —, valamint a Krimi Autonom Koztarsasag elnoke és a krimi minisztertanacs kezében
Osszpontosul. Valojaban Ukrajna elndke all a végrehajtd hatalom élén, illetve 2004-t61 az ukran
miniszterelnok szerepe is kezd megerdsddni a végrehajtas tekintetében. Ukrajnaban az elndki ha-
talom talsulya leginkabb a politikai kultira sajatossagainak a kovetkezménye. Ennek a helyzetnek
a megvaltoztatasa elsdsorban a partok megerdsodésétol, a politikai kultra szinvonalanak az eme-
1ését6l fiigg, nem pedig a hatalmi agak viszonyat szabalyozé jogi normak atalakulasatol (Kovacs—
Darcsi 2006:51). Az orszag valasztasi rendszere tobbszor is atalakult: 1994-ig a tobbségi elvet ko-
vette, 1998 és 2002 kozott vegyes valasztasi rendszer volt érvényben, majd 2006-t61 teljes mérték-
ben az aranyos rendszerre tértek at. Az ukran kozigazgatas szerkezetileg négy részre oszthatd. A
négy szinten a valasztott testiileteket talaljuk, ahol legfelsébb szinten Ukrajna Legfels6bb Tanacsa
all, a masodik szinten talaljuk a megyéket. Ukrajnaban 24 megye, a Krimi Autoném Koztarsasag,
valamint Kijev és Szevasztopol varosok talalhatoak a legfelsobb szint alatt, vagyis Osszesen 27
kozigazgatasi egység. Megyei szinten talaljuk valasztott testiiletként a megyei tanacsokat. A me-
gyék tovabb oszlanak jarasokra, amelyek a kozigazgatas harmadik szintjét képezik. Ezeken a szin-
teken jarasi tanacsokat valasztanak. Szintén ezen a szinten talaljuk az Ggynevezett megyei alaren-
deltségli varosokat, vagy mas néven jarasi joga varosokat. Ezek a varosok kozvetleniil a megye ala
tartoznak és kivalnak az adott jarasbol. A legalso szinten vannak a helyi dnkormanyzatok, amelyek
a jarasok részét képezik, ide tartoznak a telepiilések, varosok, varosi tipust telepiilések. (Darcsi
2006:290-301). Az ukran telepiilésrendszerben a Szovjetunidtol megorokolt varosi tipust telepii-
1és kategoria azokra a telepiilésekre vonatkozik, amelyek atmenetet képeznek a falvak és a varosok
szempontok szerint inkabb a falvakhoz sorolhatéak (Molnar—Molnar 2005: 24).

Az ukran kozigazgatasi rendszerben a legalso szintet kivéve a fels6 harom szinten a vélasz-
tott tanacsok mellett kinevezett adminisztraciokat is talalunk, amelyek a végrehajtast iranyitjak. Ez
azt jelenti, hogy regionalis szinteken a végrehajtas ki van véve a megyei és jarasi tanacsok iranyi-
tasa alol, és allami adminisztracioé néven kiilon parhuzamos szervként miikodik (Kovacs—Darcsi
2006:53). Legfelsébb szinten itt Ukrajna elndke all, akit kozvetleniil a nép valaszt meg, az alsobb
szinteken — mint a megyékben ¢és a jarasokban — mar nem valasztott személyek allnak az admi-
nisztraciok élén, hanem Ukrajna elndke nevezi ki az adminisztraciok elnokeit, akik a helyi ligyeket
iranyitjak. A koztarsasagi elnok nemcsak kinevezi a megyei €s jarasi adminisztraciok elnokeit, ha-
nem egyediil 6 az, aki levalthatja 6ket. A megyei és jarasi tanacsok 2/3-os tobbséggel ugyan az el-
nok elé utalhatjak az adminisztracio elndkének a levaltasat, de feles szavazas esetén az elnok nem
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koteles figyelembe venni a testiilet javaslatat. Fentiekb6l adodoan Ukrajna elndke a jarasi szintig
lebontva kontrolalja az orszagot, hisz a kinevezett adminisztracidelnokok iranyitjak ténylegesen az
adott kozigazgatasi egységet. Ugyan a megvalasztott megyei tanacs sajat soraibol elnokot valaszt,
de a megyei tanacs elnoke sokkal gyengébb hatalommal rendelkezik a megyei adminisztracio el-
nokéhez képest. Ugyanez mondhato el a jarasi szinteken is. Az adminisztracioelnokok iranyitjak
a helyi végrehajto szerveket, valamint az er6szakszervezeteket, s ez altal nyomast tudnak gyako-
rolni a megyei és jarasi képviseldtestiiletekre. Ha az onkormanyzati szinteket vizsgaljuk, akkor a
megyei szint szamit regionalis irdnyitd kdzpontnak, itt dontenek a megye koltségvetésérol. A ja-
rasi szint az alapszintek iranyitasat végzi, meghatarozza a jarasban talalhato telepiilések kolt-
ségvetését a jarasi koltségvetésbol, tobbnyire persze nem normativ, hanem klienturarendszer
alapjan. Az alapszinteken 1évé szocialis szféra, mint példaul az oktatas- és az egészségiigy tel-
jes mértékben a jaras altal iranyitott. A jarasok alatt talaljuk a helyi szinteket vagy helyi dnkor-
manyzatokat, ahol nincs kinevezett adminisztracidelndk, s a végrehajté hatalmat ezen a szinten
a polgarmester gyakorolja a megvalasztott helyi képviselGtestiilettel, 6k dontenek a telepiilés
koltségvetésérdl. Helyi szinten azonban pénzeszkdzok és dontési hataskorok nemigen vannak.
Az ugynevezett megyei alarendeltségli varosok ¢lén sem talalunk kinevezett adminisztraciokat,
itt viszont mar nagyobbak a hataskorok és a forrasok is. Ez az a szint, ahol a valodi 6nkormany-
zatisag megjelenhet.

Reformelképzelések az ukran kozigazgatasban

Az ukran kozigazgatasi rendszer a fentiekb6l adodoan kiilonb6zo problémakat vet fel. Gon-
dot jelent, hogy a jaras egy kozbeiktatott elem ebben a rendszerben. Feladata alsobb szintre le-
bontva megegyezik a megyei tanacs feladataval. A jarasok tobbnyire torténelmileg alakultak ki,
igy igen nagymértékiiek a jarasok kozotti méretbeli és egyéb kiilonbségek is. Megoldast jelentene
az, ha a jarasokat megnagyobbitanak vagy megsziintetnék teljesen. (Darcsi 2005: 3—10). Az ukran
kozigazgatas jelenlegi helyzetében reformokra szorul. Az erre vonatkozo torekvések 2004-ben az
Uj elndk megvalasztasaval be is indultak. Viktor Juscsenko megvalasztasat kovetden meghirdette a
kozigazgatasi reformot, és 1étrehozta a kormanyban az adminisztrativ reformért felelés miniszter-
elnok-helyettesi posztot, melynek élére Roman Bezszmertnijt nevezte ki. Nem sokkal ezt kdvetden
megalkotasra keriilt a kdzigazgatasi reformrdl sz016 térvénytervezet, amely a bemutatasat kove-
téen vitajaban elakadt, s a reform egyelére varat magara. Hozzajarult mindehhez a 2006-o0s
valasztas, majd a belpolitikai valsag, a parlament feloszlatasa, és az eldrehozott valaszta-
sok ugy néz ki, teljesen elakasztottak a kozigazgatasi reformot. Néhany szot azonban érde-
mes szOlni a tervezetr6l, amely lengyel mintara késziilt és Ukrajnaban is megvaldsitana a
decentralizacio és a szubszidiaritas elvein alapulé valodi dnkormanyzatisagot, amelyben a
kozosségek valoban jogokat kapnanak arra, hogy ligyeiket maguk intézzék. A tervezet sze-
rint harom szintet kiilonitettek volna el: a kozosséget, a jarast és a régiot. A kozosség — a
teriileti beosztas legalsobb szintje lenne, amelyet egy vagy tobb telepiilés tarsulasa alkotna
ugy, hogy minimalis 1élekszama 5 000 {6 ald nem csdkkenhet. A jaras — a kozosségek egye-
siiléseibdl jonne 1étre a k6zos érdekek megvaldsitasa érdekében, ahol a lakossag 1élekszama
nem lehet kevesebb, mint 70 000 6.

A régid a jarasok €s a jarasi jogl varosok egyesiiléseibdl jonne 1étre a kozos érdekek meg-
valositasa €s a teriileti kiegyenlitett fejlédés céljabol. Ezen a szinten is, amelyen a varosok lakossa-
ga eléri a 750 000 fot, kérhetik és meg is kaphatjak a régié jogu varosi statust, amely nem képezné
rész¢Et a régionak, hanem kiilonalld egységként miikddne.

A tervezet szerint a hataskorokben talalunk valtozasokat. K6zosségi szinten az altalanos
iskolak, ovodak, szocialis és gyamiigyek, egészségiigy, tervezés, foldiigyek, kornyezetvédelem,
terliletrendezés, utkarbantartas, helyi kozlekedés, kulturalis élet, helyi infrastruktara és a Kojal-
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tigyek tartoznanak ide. Ezeknek a nagy része jelenleg nem a helyi szinthez tartozik, hanem jara-
si szinten vannak felgyijtve, a helyi szintek csupan végrehajtanak. A jarasi szintek hataskore ki-
terjedne a korhazi ellatasra, ndvérképzésre, szakkozépiskolakra, helyi renddrségre, jarasi szintii
utak karbantartasara, kozlekedésre, kulturalis életre. A jelenleg miikddd jarasi adminisztraciok
megsziinnének az 0j rendszerben, helyettiik a kdzigazgatasi egység iranyitasara az adott jarasi ta-
nacs végrehajto bizottsagot valasztana meg.

A régidk hataskore a torvényesség, az allampolgari jogok betartasanak feliigyelete, az al-
lami szervek regionalis kirendeltségei munkainak koordinalasa, valamint a kdltségvetés kontroll-
ja. A tervezet szerint mellettiik miikodnének a megyei, vagyis regionalis tanacsok, amelyeknek a
hataskore a regionalis fejlesztési programokra, felsGoktatasra, a regionalis tudomanyos kutatasra,
a regionalis jelent6ségii utak karbantartasara, a megyei kozlekedési halozatra, specialis egészség-
mint a kulturara terjedne ki.

Ennek a tervezetnek természetesen vannak elényei és hatranyai is. Az egyik legfontosabb
elénye a jelenleg miikod6 adminisztraciok megsziintetése lenne. Tovabbi elénye, hogy jelentds
hataskoroket és forrasokat csoportositananak at helyi szintre, s ez altal megjelenhetne a valodi 6n-
korméanyzatisag is (Brenzovics 2005:2). Itt kell megemliteni, hogy a karpataljai magyarsag szama-
ra elképzelhetd lenne a jarasok atalakitasaval a rég ahitott Tisza-melléki jaras 1étrehozasa, ahol a
magyarlakta telepiilések egy egység ala tartoznanak, s valamilyen szinten, ha nem is autonomia,
de kisebbségi kozigazgatasi és Onkormanyzati szint jelenhetne meg.

A reformtervezet hatranyai kozott kell megemliteni elsésorban azt, hogy ugyanigy meg-
maradna a négy szint, ami jelenleg is van (kdzdsség, jaras, régio, legfelsébb szint), csak a méretek
valtoznanak. Tovabbi hatranyt jelentene az is, hogy az 6sszevonasokkal egyes telepiilések elveszi-
tenék adminisztrativ 6nallosagukat, ami a leépiilésiikhoz vezetne.

Visszatérve a helyi 6nkormanyzatok jelenlegi helyzetére, itt is talalunk problémakat, ugyan-
is a helyi onkormanyzatok miikddése a jelenlegi torvények és szabalyozas kovetkeztében nem
megfeleld. Ukrajna még a Szovjetuniotol 6rokdlte meg a jelenleg is érvényben 1évo kozigazgatasi
rendszert, amit nem lehet eurdpai értelemben dnkormanyzati rendszernek nevezni az erésen cent-
ralizalt és kozpontositott jellege miatt. Ugyan a vonatkoz6 szakirodalomban és tdrvényben dnkor-
manyzati rendszernek nevezik, valdjaban a régi szovjet tanacsrendszer valtozatat mitkodtetik. A
kozigazgatasi rendszer mostani formajaban nemcsak erdsen centralizalt, ahol nem lehet kielégiteni
az emberek jogos igényeit, de nem felel meg az Ukrajna altal is alairt és 1997-ben ratifikalt ,,He-
lyi 6nkormanyzatok eurépai chartdja”-nak sem. Tovabbi problémat jelent, hogy helyi szinten nin-
csenek dontési hataskordk €s a forrasok is erésen korlatozottak. A kdzigazgatasi rendszer legalso
szintjén talalhato telepiilések teljesen ki vannak szolgaltatva a felettiik elhelyezkedd szinteknek,
elsGsorban a jarasoknak. A helyi dnkormanyzatok nem tudjak ellatni maradéktalanul feladatukat,
€s a rendszer iranyitasi mechanizmusai sem hatékonyak. A civil szervezetek bevonasa és részvéte-
le az 6nkormanyzati dontéseldkésztésbe pedig teljes hianyossaga a rendszernek. Mindezeket a ko-
vetkeztetéseket a kutatas soran megvizsgalt helyi dnkormanyzatok adatai is alatamasztjak, melyek
a munkaban a tovabbiakban részletesen bemutatasra keriilnek.

Valasztasok és a valasztasi rendszer

Ukrajnabanavalasztasirendszerharomnagyobbatalakulasonmentkeresztiil. A rendszervaltast
kovetden 1994-ig megmaradt a tobbségi valasztasi rendszer. Az Ukran Népi Demokrata Part a
Legfelsobb Tanacs els6 iilésén tamogatta az aranyos valasztasi rendszerre torténd attérési javaslatot,
de a baloldal — mivel joval nagyobb eséllyel tudott mandatumhoz jutni az egymandatumos
valasztokertiletekbdl — ellenezte azt. A késGbbiekben az aranyos €s a tobbségi rendszer keverékébol
kialakul6 vegyes valasztasi rendszer bevezetése mellett dontdttek, amely kompromisszumos
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megoldasnak szamitott és 1998-t6l 2002-ig volt érvényben (Yatsunska 2007:50). Az ukran
parlament 2004 marciusaban elfogadta az 0j valasztasi torvényt az aranyos valasztasi rendszer
bevezetésérdl, és 2006-ban mar ennek megfelelden tartottak meg a valasztasokat. A jelenlegi
valasztasi rendszerben a Legfels6bb Tanacsot egyfordulds valasztason, a nép altal kozvetleniil,
Ot évre, a partok listairol valasztjak, ahol a partok bekertilési kiiszobe a parlamentbe 3%. Ezt a
rendszert bevezették az alsobb szintekre is. Az dnkormanyzati vagy helyhatdsagi valasztasokat a
rendszervaltas 6ta mindig egyszerre tartottak a parlamenti valasztasokkal. Ez valdszinileg valtozni
fog, hisz 2007-ben csak a parlamenti valasztasokat hoztak elére. igy valosziniileg az onkormanyzati
valasztasok egy évvel korabban lesznek majd megtartva.

A listas rendszer bevezetés€ig a megyei szintli valasztasi rendszer se nem az aranyos, se
nem a tobbségi elvet kdvette, hanem az tigynevezett preferencialis listas szavazas egyik furcsa val-
tozata volt érvényben. A megyei tanacsot ugy valasztottak meg, hogy a megyét alkoté jarasi szintii
teriileti egységek alkottak a szavazo korzeteket oly modon, hogy méretiiktdl fiiggetleniil ugyanak-
kora szamu képvisel6t juttattak a testiiletbe. Ezeket a képviseloket egy preferencialis listarol va-
lasztottak meg, ahol nem volt érvényességi kiiszob, valamint az érvénytelen szavazas lehetdsége is
csak elméleti volt, hisz az 0sszes szavazo az dsszes jeloltre szavazhatott mindenféle megkotés nél-
kiil. Ez a rendszer nemcsak a valasztasi csalasoknak kedvezett, hanem azt is eredményezte, hogy a
végrehajto hatalom gyakorlatilag kinevezte a megyei szintl valasztott testiiletet. Az {1j rendszerre
torténd attérés megyei és jarasi szinteken pozitivnak mondhatdé. A megyei tanacsot tehat szintén
egyfordulds valasztasokon a nép altal, a parlamenti valasztasokkal egyszerre, a korabbi négy év
helyett immar &t évre, aranyos rendszerben valasztottak meg 2006-ban. A jarasi tanacsokat szintén
ezen a modon, ugyanugy o6t évre, aranyos rendszerben valasztottak meg. A jarasi jogu varosoknal
szintén bevezetésre keriilt ez a valasztasi rendszer. Ezeken a szinteken is harom szazalékos lett a
bekeriilési kiiszob. A helyi tanacsoknal pedig megmaradt az egyéni jel6lés mind a képvisel6testii-
letre nézve, mind a polgarmesterekre.

A karpataljai magyarsag az ukran énkormanyzatokban

Kérpatalja kozigazgatasilag 13 jardsra és 5 jarasi jogu varosra oszlik. Osszlakossaga a
2001-es népszamlalasi adatok alapjan 1 253 160 6. A magyar lakossag 1élekszama 151,5 ezer 6,
amely az ukrajnai magyarsag 96,8%-at teszi ki. Terlileti megoszlas szerint a jarasok dsszlakossa-
gahoz viszonyitva a Beregszaszi jarasban 76,1% (41163 £6); a Nagysz6l6si jarasban 26,2% (30
874 16); az Ungvari jarasban 33,4% (24 822 f6); a Munkacsi jarasban 12 871 f6; a Técs6i, Huszti,
Rahéi jarasokban pedig 5 000 f6 alatti a magyar lakossag Iélekszama. A tobbi jarasban a magyarok
aranya 1% alatt van. Beregszasz varosban az 6sszlakossag fele magyar (12 785 £6), a tobbi varos-
ban a magyarok aranya 10% alatt van. A karpataljai magyarsag a hatar menti savban, elsGsorban
Beregszasz és kdrnyékén €. Falvakban €l 64,6%-uk, tovabbi 8,8% ugynevezett varosi tipusu tele-
piilésen, 26,6% pedig varosokban. A magyarlakta falvakban az 6sszlakossag 90-98%-at teszik ki.
(Molnar—Molnar 2005:20-32)

Az ukran kozigazgatasi rendszerben a karpataljai magyarsag is lehetéségeihez mérten meg-
probal részt venni elsdsorban azért, hogy kisebbségi érdekeit érvényesiteni tudja. Ukrajnadban a
nemzeti kisebbségek szamara kiilon kisebbségi 6nkormanyzat 1étrehozasara nincs lehetdség, a nem-
zeti kisebbségekhez tartozok ugyanigy, mint az ukran nemzetiségiiek részt vehetnek barmely szin-
ten a tanacsok munkajaban, ha beszélik az allamnyelvet, ukran allampolgarok és az elmult &t évben
Ukrajna teriiletén éltek. A kisebbségi 1ét legfontosabb kérdése a megmaradas, amelynek az egyik
kulcsfontossagu eleme, hogy az adott kisebbség képes legyen magat megszervezni, ami azzal jar,
hogy sajat érdekeinek képviseletét ellatja azaltal, hogy indul a valasztasokon, mind legfelsébb, mind
helyi, jarasi és megyei szinteken annak érdekében, hogy a dontéshozatalban részt tudjon venni. Ku-
tatasom soran 2008 tavaszan a Beregszaszi, Munkacsi, Ungvari €s Nagysz610si jarasban, valamint
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Técs6 varosban, a magyarlakta telepiiléseken végeztem felmérést, melynek soran az 6nkormany-
zatok vezetoivel toltettem ki egy kérdoivet. A lekérdezés soran minden olyan dnkormanyzatot
megkerestem, ahol a magyarok aranya eléri a 20%-ot. Ez dsszesen 97 telepiilés, ebbdl 55 lett meg-
vizsgalva, ami 40 dnkormanyzatot jelent, ugyanis néhany telepiilés tarskozséggel rendelkezik, ami
azt jelenti, hogy egy dnkormanyzat iranyitasa ala tobb telepiilés is tartozik. A tobbi onkormany-
zatnal vagy nem lehetett id6pontot egyeztetni, vagy nem volt hajlandé a polgarmester kérd6ivet
kitolteni. A 97, tobbnyire magyarok alltal lakott telepiilés 68 dnkormanyzatot alkot, ebbdl tehat 40
keriilt be a mintaba. Ez kozel 59%-os mintavételi aranyt jelent. A kitoltott kérdéivek jarasonkénti
megoszlasat az egyes szamu tablazat mutatja.

1. tablazat. A kitoltott kérdéivek jarasonkénti megoszlasa

A kitoltott kérdéivek jarasonkénti megoszlasa
Kozigazgatasilag melyik jaras: Kitoltott kérddivek szdma:
Beregszaszi 21
Munkdcsi 5
Nagysz0dl0si 7
Ungvari 6
Técs6i 1
Osszesen: 40

A Beregszaszi jarasban 21 magyarok altal lakott telepiilés lett megvizsgalva, valamint Be-
regszasz varosa is természetesen belekeriilt a mintaba. A Beregszaszi jarasban megvizsgalt telepii-
1ések a kovetkezok voltak: Asztély, Badald, Beregszasz, Beregujfalu, Batyt és tarskozsége — Kis-
bakos, Botragy és tarskzsége — Haranglab, Csonkapapi és tarstelepiilései — Hetyen, valamint Kis-
papi, Beregdéda, Gut, Gat, Halabor, Makkosjanosi és tarskozsége — Balazsér, Mezdgecse, MezOva-
ri, Nagymuzsaly, Nagybégany, Nagybereg, Rafajnaujfalu, Beregsom és tarskdzsége — Somitanya,
Sarosoroszi, Zapszony. Osszesen 21 dnkormdanyzat.

A Munkacsi jarasban a megvizsgalt telepiilések a kovetkezOk voltak: Csongor, Dercen,
Fornos, Izsnyéte, Szernye és tarskozsége — Barkaszo; dsszesen 5 dnkormanyzat.

A Nagysz0106si jarasban a kovetkezo telepiilések keriiltek be a mintaba: Feketeardo €s tars-
telepiilése — Sz616sgyula, Nagypalad, Nagysz610s, Salank, Tiszakeresztur, Tiszapéterfalva és tars-
telepiilései — Forgolany, Tiszabokény, Tiszafarkasfalva, valamint Tivadarfalva, Verbdc és tarskoz-
sége — Feketepatak. Osszesen 7 dnkormanyzat.

Az Ungvari jarasban a kovetkez6 telepiilések lettek megvizsgalva: Eszeny, Galocs, Batfa
és tarstelepiilése — Palld, Nagydobrony, Palagykomoréce és tarstelepiilése — Kisszelmenc, Sziirte,
Tiszaasvany és tarskozsége — Tiszatjfalu. Osszesen 6 dnkorményzat.

A kutatas soran Técs0 varosa is bekertilt a mintaba.

A kérdéivet négy nagyobb részre lehet osztani. Az elsé részben a telepiilésekre vonatkozo
altalanos adatok szerepelnek, mint példaul a nemzetiségi dsszetétel, lakossagszam, infrastruktira-
val valo ellatottsag stb. A masodik részben a megvalasztott polgarmesterre €s a helyi képvisel6tes-
tiilletre, a dontéshozatalra, valamint a helyi demokracia miikodésére vonatkozo adatokat gyiijtdttem
be. A kérd6iv harmadik része a telepiilések, Onkormanyzatok gazdasagi vonatkozasaival, a kolt-
ségvetéssel, az onkormanyzat altal fenntartott intézményekkel, alkalmazottakkal foglalkozott. A
kérd6iv negyedik részében a jarasi és megyei tandcsok magyar nemzetiségli képviseldinek a tevé-
kenységére, az azokkal vald elégedettségre kérdeztem ra, tovabba a kisebbségi érdekérvényesités
lehetdségeire és természetesen arra is, hogy a polgarmesterek a jovében tervezik-e a valasztasokon
vald ijabb megmérettetést.

A megkérdezett telepiilések alapvetd infrastruktiraval valo ellatottsaga — mint a vezetékes
foldgaz, vezetékes viz, csatornahalozat és kijelolt szeméttarold —, a kapott adatok alapjan igen
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szegényesnek mondhatd. A vezetékes foldgazrendszer a szovjet éra alatt kezdett el kiépiilni a me-
gyében, majd a rendszervaltas utani években teljesen megrekedt. A *90-es évek végén ugyan ujra
indult a gazvezetékrendszer kiépitése, de elsésorban az ukran telepiilésekhez jutott el, a magyar
falvak nagyrészt csupan az ukran falvak utan kovetkezhettek, és sajnos jelenleg is talalunk olyan
teleptiléseket, ahol még mindig nincs vezetékes foldgaz. A vezetékes ivovizrendszer a megkérde-
zett telepiilések minddssze 13%-aban van kiépitve és 77%-aban egyaltalan nincs. A csatornahalo-
zat még rosszabb képet mutat: a telepiilések 82%-aban nincs kiépitve egyaltalan, a kijelolt szemét-
tarolok a megkérdezettek 25%-aban hianyoznak, 65%-anal viszont mar mitkodnek. Az infrastruk-
turaval valo ellatottsagot az 1. szamu diagram szemlélteti.

90 7 g3% 7% 82%

%

40 +
30 A
20 - %
04 M nics
gaz viz csatorna szeméttarolo | & folyamatban van

1. diagram. A megkérdezett telepiilések alapvetd infrastruktiraval valo ellatottsaga 2008-ban

Amint az abra is mutatja, a telepiilések nagy részén gondot jelent az alapvetd infrastruktira
kiépitése és évtizedekig is eltart, mire sikeriil befejezni azt. Els6sorban az anyagi gondok miatt, mi-
vel a helyi 6nkormanyzat nem kap elég pénzt a jarastol infrastrukturalis fejlesztésre, dner6bol vi-
szont nem tudja megoldani. Nagyon sok esetben a polgarmesterek a telepiilés lakossaganak anyagi
hozzajarulasaval tudjak csak megoldani a kozmiivesitést.

A kérdoéiv kovetkezo kérdései a nemzetiségi hovatartozasra, iskolai végzettségre, valamint
a nemi hovatartozasra vonatkoztak. A kapott eredmények alapjan a megkérdezett polgarmesterek
85%-a férfi és 15%-a n6 volt. A nemek szerinti megoszlast a 2. szamu diagram mutatja.

né: 15%

férfi: 85%
@ férfi ané

2. diagram. A polgirmesterek nem szerinti megoszlisa

Nemzetiségi 0sszetételiiket tekintve a valaszadok 87%-a magyarnak, 13%-a ukrannak val-
lotta magat. A kérddivek kitdltése soran talalkoztam olyan ukran nemzetiségli polgarmesterrel is,
aki olyan telepiilésen lett megvalasztva, ahol a lakossag 96%-a magyar nemzetiségii. A nemzetisé-
gi Osszetételre vonatkozd adatokat a 3. szamu diagram mutatja.
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3. diagram. A megkérdezett polgarmesterek nemzetiség szerinti megoszlasa

A polgarmesterek iskolai végzettségére is rakérdeztem, kideriilt, hogy 75% felsofokt végzett-
séggel rendelkezik, 20% szakkdzépiskolai vagy technikumi végzettséggel és minddssze 5% végzett
kozépiskolat. Az iskolai végzettséget mutatd adatokat a 4. szamu diagram abrazolja.
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4. diagram. A megkérdezett polgarmesterek legmagasabb iskolai végzettsége

A kérdéiv kovetkezd kérdése arra vonatkozott, hogy hanyszor valasztottak meg a polgar-
mestert, vagyis hanyadik alkalommal lett a helyi 6nkormanyzat vezetdje. A megkérdezettek kdzott
13 £6 el6szor tolti be a posztot, ugyanilyen szamban vannak azok, akik masodik alkalommal lettek
megvalasztva, 9 fonek szavaztak harmadik alkalommal is bizalmat, de talalkoztunk olyan polgar-
mesterrel is aki mar kilenc alkalommal indult a polgarmesterségért sikeresen, ez azt jelenti, hogy
tobb mint 30 éve 6 a helyi 6nkormanyzat vezetdje. Az erre vonatkozé adatokat a 2., valamint a 3.
szamu tablazat mutatja.

2. tablazat. Polgarmesterek wjravalasztisanak mutato6i

El6szor valasztottak meg 13 6
Masodik alkalommal valasztottak meg 13 f6
Harmadik alkalommal vélasztottak meg 9 16
Negyedik alkalommal valasztottdk meg 2 6
Otddik alkalommal valasztottdk meg 1 16
Hatodik alkalommal valasztottdk meg 116
Kilencedik alkalommal vélasztottdk meg 116
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3. tdblazat. Polgarmesterek ujravalasztisanak megoszlisa jarasonkénti bontasban

Hanyszor valasztottak meg
Jaras el6szor | masodszor | harmadszor | negyedszer | 6tddszor | hatodszor | kilencedszer | Osszesen:
Beregszaszi 7 5 5 1 1 1 1 21
Munkacsi 2 1 1 1 - - - 5
Nagysz0616si 2 4 1 - - - - 7
Ungvari 1 3 2 - - - - 6
Técso v. 1 - - - - - - 1
Osszesen 13 13 9 2 1 1 1 40

A vizsgalat soran arra is kivancsi voltam, hogy a polgarmesteri poszt betoltése elott milyen
tapasztalatokat szereztek az onkormanyzati vezetdk, vagyis elétte voltak e valamely szinten (helyi,
jarasi, megyei, Legfelsobb Tanacsban) képviselok. A kapott eredmények alapjan 60% mar volt ko-
rabban képviseld, 40% viszont nem. A legtobben helyi szinten vagy az adott jarasi tanacsban vol-
tak képviseldk, kisebb volt az ardny azoknal, akik a megyei tanacsban voltak képviselok, de akadt
kozottiik egy 6, aki Ukrajna Legfels6bb Tandcsanak volt korabban népképviseldje. Ennél joval
alacsonyabb volt azoknak az aranya, akik kordbban az 4llami adminisztracional dolgoztak (25%).
Az erre vonatkozo adatokat az 5., valamint a 6. szdmu diagram mutatja be.
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5. diagram. A megkérdezett polgarmester volt-e korabban valamely szinten képviselé

Oigen O nem

6. diagram. A megkérdezett polgarmester dolgozott-e korabban
valamely szinten az dllami adminisztracioban
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Ukrajnaban a politikai kultara alattvaldinak nevezhetd, ami eléggé alacsony szintet jelent,
hisz a nép eltiiri a gyakori valasztasi csalasokat és megvasarolhatoak a szavazatok. Mindez an-
nak a kdvetkezménye, hogy a lakossag nagyrészt a szovjet rendszerben szocializalodott, és Ukraj-
na azota sem lépett at teljesen a nyugati tipust demokratikus Utra. A legutobbi elndkvalasztasok
alkalmaval az ugynevezett ,,narancsos forradalom” ugyan némileg pozitivan hatott az ukran de-
mokracia fejlédésére, hisz a valasztasi csalasok ellen Iépett fel tomegesen az ukran nép, megpro-
balva kiallni a demokratikus értékek mellett. Az orszagban tovabbi gondot jelent a nagymértékii
korrupcio, amelynek megléte szintén akadalyozza egy liberalis demokratikus rendszer kiépitését
(Kovacs—Darcsi 2006:86-93). A megkérdezettek egy 1-t61 10-ig terjedd skalan értékelték a de-
mokracia miikodését Ukrajnaban. A legtobben a tizes skalan négyesre értékelték az ukran demok-
raciat. A tovabbi eredményeket a 7. szamu diagram mutatja.
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7. diagram. A megkérdezett elégedettségi szintje a demokracia miikodésével
napjainkban Ukrajnaban
(értékelés egy 1-t6l 10-ig terjedd skalan:
1 — egyaltalan nincs megelégedve, 10 — teljes mértékben elégedett)

Az aranyos valasztési rendszer a helyi tanacsokat kivéve minden egyes szinten teljes egé-
szében partlistas alapokra helyezte a valasztasokat. Az 1j valasztasi rendszer bevezetése orszagos
szinten pozitivnak mondhatd, hisz az ukran politikai rendszer struktural6dasi folyamatat segiti el6.
Az aranyos valasztasi rendszer alsobb szinteken torténd bevezetése szakértdk szerint egyarant jar
elényokkel és hatranyokkal is. Az elényok kozott kell megemliteni, hogy a partok listai lerovidiil-
nek, s ekdzben a fennmaradok tovabb tudnak fejlddni, s megerdsitik szerepiiket a tdrsadalom struk-
turaldsdban. Valamint hozzajarul a megyei alarendeltségii varosok esetében az ,.erds polgarmester
— er0s képviseldtestiilet” elven alapuld 6nkormanyzati modell megvaldsitasadhoz. A hatranyok ko-
z0tt szerepel az, hogy az 1ij dnkormanyzati valasztasi torvény nem teszi kotelezové a partok sza-
mara az induld jeloltek teljes listajanak a nyilvanossa tételét, ami meggatolja a szavazokat abban,
hogy teljes korti informaciokhoz jussanak azokrdl, akiket megvalasztanak (Yatsunska 2007:50—
61). A nemzeti kisebbségeket megvizsgalva az aranyos valasztasi rendszer a lehetd legrosszabb
megoldast jelentette, hisz egy 46 millios orszdgban a Legfelsébb Tanacsba val6 bekeriilési kiiszob
3%-os eléréséhez megkdozelitbleg egymillié szavazatra van sziikség, amit példaul a 150 ezres kar-
pataljai magyarsag nem tud biztositani. Ennek eredményeképpen az aranyos valasztasi rendszer-
ben a 2006-0s valasztasok utan a karpataljai magyarsagnak nem sikeriilt képviseldt bejuttatni a leg-
felsébb szintre. Az mindenképp nyilvanvald volt, hogy a kis 1étszdmu magyarsagnak nem sok az
esélye arra, hogy sajat partja révén juttasson be jeldltet. A helyzetet az is rontotta, hogy karpataljai
magyarsag koztudottan megosztott: a KMKSZ és az UMDSZ taborara oszlik. A Karpataljai Ma-
gyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ) a rendszervaltast megel6zéen 1989-ben alakult meg és jelen-
leg is a legnagyobb legitim érdekvédelmi karpataljai magyar szervezetként van szamon tartva. Az
Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetséget maga a KMKSZ hivta életre ebben az idészakban mint
az Ukrajnaban ¢16 magyarok ernydszervezetét. A késobbiekben azonban az UMDSZ nem igazan
volt miikoddképes és jelentdsége is elenyészd maradt. Majd 2002-ben az UMDSZ-t megujitottak,
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elnokévé Gajdos Istvant valasztottak, s az 6ta a KMKSZ ellenszervezeteként, rivalisaként tartjak
szamon. A karpataljai magyarsag ezen megosztottsaganak kovetkeztében az 0j valasztasi rendszer
bevezetésével mind a KMKSZ, mind az UMDSZ kiilon-kiilon partot alapitott. Igy elestek a poten-
cidlis magyar jeldltek attdl a lehet6ségtol is, hogy ukran partok listajan befutd helyet kinaljanak
nekik, mégpedig azért, mert egyik oldal jeldltje sem tudta volna a ,,magyar szavazatok™ dsszessé-
gét garantalni, csak sajat taborat volt képes mindkét oldal mozgoésitani, ami a legjobb becslések
szerint is 30—40 ezer szavazatot jelenthetett, s ez természetesen egy Ukrajna méretii orszagnal je-
lentéktelen szam. Azt is meg kell emliteni, hogy a magyarok kozott akadtak olyanok is, akik a két
magyar part helyett inkabb ukran partok tagsagat valasztottak, s a valasztasok alkalmaval ezekre a
partokra adtak le szavazatukat.

A kérd6iv tovabbi részében a megkérdezettek part- és szervezettagsagat vizsgaltam. Sa-
jat bevallasuk alapjan 60%-uk tagja valamilyen partnak vagy szervezetnek, 32%-uk parton kiviili,
8%-uk pedig nem valaszolt a kérdésre. Arra a kérdésre, hogy melyik szervezetnek vagy politikai
partnak a tagjai, mar joval kevesebben valaszoltak, 16 f6 nem valaszolt a kérdésre. A valaszadok
koziil a legtobben az UMDSZ-t mint szervezetet jelolték meg, valamint a KMKSZ-t. Akadtak
olyanok is, akik mind az UMDSZ-nek, mind a KMKSZ-nek is a tagjai, illetve egy olyan is, aki a
Julia Timosenko altal vezetett partnak, a BJUT-nak a tagja. A parthovatartozassal kapcsolatos ada-
tokat a 8., és a 9. szdmu diagram szemlélteti.

nem vélaszolt
8%

nem
33%

igen
59%

8. diagram. A megkérdezett tagja-e jelenleg valamelyik politikai partnak vagy szervezetnek

nem valaszolt 16 16
UMDSZ, UMDP 7[:|1 18
KMKSZ, UMDSZ ] 2f6
UMDSZ ] 126
KMKSZ ] ‘ ‘ ‘ 816
BJUT 7[:| 118
0 2 4 6 8 10 12 14 16 18

vélaszadék szama

9. diagram. A megkérdezett mely szervezetnek vagy partnak a tagja

A legtobb polgarmester a valasztasokat megel6zden programjaban és kampanyaban olyan
célokat tlizott maga elé, mint a kozvilagitas kiépitése, a foldgaz bevezetése, a kozathalozat rend-
betétele, a vezetékes ivovizrendszer kiépitése, hulladékkezelés stb. Vagyis abbdl adédodan, hogy a
telepiiléseken az infrastruktura le van épiilve, a kozuthalozat katasztrofalis allapotban van €s nem
megoldott az éjszakai kozvilagitas, ilyen alapvetd dolgoknak az igéreteivel lehetett valasztasokat
nyerni. A véalaszok szazalékos bontasat a 4. szamu tablazat szemlélteti.
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4. tablazat. Milyen célokat tiizott maga elé a polgarmester megvalasztisakor?

Megjelolt célok Vilasztotta %-uk
kozvilagitas kiépitése 15%
foldgaz bevezetése 13%
kozathalozat rendbetétele 11%
vezetékes ivovizrendszer kiépitése 10%
hulladékkezelés 8%
ovoda beinditasa, renovalasa 7%
faluhaz megépitése 6%
a telepiilés infrastrukturalis fejlesztése 5%
csaladorvosi rendeld létrehozasa 5%
csatornahalozat kiépitése 5%
kultarhaz megépitése, renovalasa 5%
j iskola épitése 4%
munkahelyek teremtése 2%
arvizvédelem 1%
faluturizmus kiépitése 1%
Internet bevezetése 1%
a magyarsag egyesitése 1%

A valasztasok el6tt kitlizott célokat és programokat 82,5% mar részben sikeresen megvald-
sitotta, egy f0 allitasa szerint egyaltalan nem sikeriilt elérni céljait, 15%-nak pedig teljes egészében
sikeriilt. A kapott eredmény realisnak mondhato, hisz a polgarmesterek megvalasztasa ota két év
telt el, s tovabbi harom év all még elottiik a kdvetkezo valasztasokig, mialatt még sikeresen meg-
valdsithatjak kitlizott céljaikat. A vonatkozo adatokat a 10. szamt diagram mutatja.

igen, telies mértékben 616 (15%)

csak részben sikertilt 33 16 (82,5%)

nem sikerdilt D 116 (2,5%))|

o 5 10 15 20 25 30 35

10. diagram. A megkérdezettek valaszai arra, hogy sikeriilt-e megvalésitaniuk a Kkitiizott célokat

Arra is rakérdeztem, hogy minek kdszonhetd az, hogy részben vagy egészben sikeriilt meg-
valdsitani az emlitett célokat. A kérdésnél tobb valaszlehetdséget is bejelolhettek a polgarmeste-
rek. Legtobben ugy gondoltak, hogy elsdsorban a telepiilés lakossaganak kdszonhetd, valamint
nagy aranyban jel6lték meg a ,jarasnak és vezetoségének koszonhetd” valaszlehetoséget, ami azt
is mutatja, hogy a telepiilések erdsen fiiggenek a jarasoktdl. Ugyanilyen szamu valaszado ugy vél-
te, hogy sajat maganak kdszonheti, hogy sikeriilt elérni céljait. Valamivel kevesebben gondoltak
ugy, hogy a célok megvaldsitasahoz a megye és a megyei vezetdség, a megyei tanacsi képviselok
jarultak hozza. Tovabbi hét {6 az ,,egyébnek koszonhetd” valaszlehetséget is megjeldlte, ahol
megemlitették DORCAS holland segélyszervezetet, a helyi képvisel6testiiletet, az anyaorszagi
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polgarmesterek tamogatasat, a Sziil6fold Alapot és egyéb anyaorszagi tdmogatasokat. A kapott
eredményeket a 11. szamt diagram mutatja.
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kdszénhetem
a teleplilés lakossaganak
kdszdnhetd
a Jarasi Tandcsi képviselonknek
kdszonheté
aMegyei Tanacsi
képviselénknek kdszonhetd

11. diagram. A polgarmesterek valaszai arra a kérdésre, hogy minek kdszonhetik céljaik megvalésulasat

A legnagyobb problémat a célok megvaldsitasaban mindeniitt az anyagi forrasok hianya
okozta, az engedélyek és adminisztrativ iigyek intézése a megkérdezettek 25%-anal jelentett gon-
dot, néhany helyen pedig belsé gondok is hatraltattak a célok megvaldsitasat, valamint egy {6 al-
litasa szerint a jarasi vezet6ség is hatraltatta az igyek menetét. A vonatkozé adatokat a 12. szamu
diagram szemlélteti.

A jarasi vezet6ség hatraltatott leginkabb D 16

Toébbnyire bels6é gondokkal kiiszkodtiink :I 516

Az engedélyek ill. az adminisztrativ tigyek

10 6
elintézése wlt a legnagyobb gond ©

A legnagyobb problémat az anyagi forrasok

hianya okozta 4016

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

valaszadék szama

12. diagram. A célok megvalésitasinak legnagyobb problémaii

A kovetkezd kérdésnél arra voltam kivéancsi, hogy a polgarmesterek megitélése szerint
hatranyosabb helyzetbe vannak-e a magyar telepiilések 6nkormanyzatai az ukran telepiilésekkel
szemben. A valaszadot 40%-a szerint egyaltalan nem jelent hatranyt, mivel nemzeti alapon nem
tesznek kiilonbséget kozottiik, s az ukran telepiilések ugyanazokkal a gondokkal kiizdenek. A
valaszadok 35%-a részben hatranyosabbnak tartja helyzetét, elsésorban az iigyintézés soran, mivel
nyelvi nehézségek adodnak abbol, hogy sokan koziilik nem beszélik tisztan az ukrdn nyelvet,
hanem az orosz nyelvet hasznaljak, s az egyre er6sd6d6 ukran nacionalizmus hatasara sok helyen
nem nézik jo szemmel az orosz nyelv hasznalatdt. Minddssze 5% gondolja ugy, hogy teljes
mértékben hatranyosabb egy magyar faluban polgarmesternek lenni egy ukran faluhoz képest,
7,5% nem tudta megitélni és 12,5% nem adott valaszt a kérdésre. A kapott adatokat a 13. szdmu
diagram abrazolja.
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nem valaszolt 2,5%
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13. diagram. Hatranyosabb helyzetben vannak-e a magyar telepiilések
onkormanyzatai az ukranokkal szemben?

Arra is rakérdeztem, hogy konkrétan miben nyilvanul meg a hatranyosabb helyzet. A va-
laszadok koziil sokan ugy gondoljak, hogy a jarasi pénzek és fejlesztések inkabb az ukran telepiilé-
sekre jutnak el, valamint az informacidaramlas is gyengébb a magyar falvak iranyaba. A valaszok
kozott a mar elobb emlitett nyelvi nehézségeket is megemlitették. A kapott valaszokat az 5. szamu
tablazat osszesiti.

5. tablazat. Miben nyilvanul meg a hatranyosabb helyzet?

®  Ajarasi pénzek inkabb az ukran falvakba jutnak.

®  Apénzek elosztidsanal a jarasban tobbnyire az ukran telepiilések vannak elénydsebb
helyzetben.

*  Atelepiilések infrastruktirajanak fejlesztésében.

® Nem elégséges az érdekképviselet a megyében. Nem valdsult meg az a joga a magyar
nemzetiségii allampolgarnak, hogy a hivatalokban az anyanyelviiket hasznalhassak.

*  Gondok vannak az ukran nyelv ismeretével.

®  Késik az informacio.

A kérd6iv tovabbi részében a polgarmester és a helyi képviseldtestiilet viszonyat, az {ilések
gyakorisagat, a dontéshozatal modjat, a helyi demokracia mikodését vizsgaltam. A valaszokbol
kidertilt, hogy a legtdbb helyen a képviseld testiilet 1étszama 15-20 {6 kdzott mozog. Az eredmé-
nyeket a 14. szamu diagram mutatja.

30 folott [ 3 Pe

25-30 kézott [ 1%

20-25 kézétt 59%

15-20 kozott 123 %
10-15 kozott 7%

5-10 kozott [@ 1%

0 5 10 15 20 25
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14. diagram. Hany f6s a helyi képviselGtestiilet?
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A képvisel6testiiletek nemzetiségi dsszetételét tekintve szinte mindeniitt tisztdn magyar
nemzetiségliek a képviselok. Ez az arany elsdsorban a magyarlakta falvakra jellemz6. A megadott
valaszok kozott minddssze 12 6 ukran nemzetiségii képvisel6t talalunk, amelyek a vegyes lakos-
sagu telepiilések, elsGsorban a varosok képvisel6testiiletére jellemzoek. Tovabbi két telepiilésen
egy-egy roma, valamint két f6 egyéb (orosz, moldav) nemzetiségili képviseldt is talaltunk. Annak
ellenére, hogy a képvisel6testiiletek dsszetétele tobb mint 90%-ban magyar nemzetiségii egyének-
bdl all, nem mindeniitt vezetik magyar nyelven az {iléseket, holott a vonatkoz6 térvények is lehe-
toséget adnanak ra. A valaszokbol kideriilt, hogy 25%-ban ukran vagy ukran és magyar nyelven is
tanacskoznak. A kapott eredményeket a 15. szamu diagram szemlélteti.

nem valaszolt

magyar és ukran
o magyar
ukrdn m ukran
13% O magyar és ukran

O nem vélaszolt

magyar
69%

15. diagram. Milyen nyelven folyik a tanacsiilés?

Az iiléseket az Onkormanyzati torvény szerint legalabb negyedévente kell megtartani, a pol-
garmesterek elmondasa szerint ezt nemcsak betartjak, de 40%-nal ennél gyakrabban is iiléseznek.
Az iilések gyakorisagarol a 16. szamu diagramban talalunk eredményeket.

ligyekben

3% ‘
havonta 8 hawnta
40%
O negyedévente
negyedévente B csak a fontosabb ligyek
57% érdekében illink ssze

16. diagram. Milyen gyakran iiléseznek?

A képviselotestiiletek aktivitasaval kapcsolatban kideriilt, hogy tobbnyire aktivnak mond-
hatok a képvisel6k, annak ellenére, hogy Ukrajnaban dnkormanyzati szinten a polgarmestert €s a
tanacstitkart kivéve nem jar semmiféle anyagi juttatas vagy fizetés a képviseloknek. A megkérde-
zett polgarmesterek zome jonak itélte meg a sajat viszonyat a képviseldtestiilettel, 5% nem vala-
szolt a kérdésre. A kapott adatokat a 17., és a 18. szamu diagramban talaljuk.

65 %

mindegyik aktiv, részt vesznek az lléseken, egyesek aktivak, méasok passzivak
hozzaszélnak

17. diagram. Milyen a képvisel6testiilet aktivitisa?
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18. diagram. Milyen viszonyban all 6n a képviseldtestiilettel

A megkeresett onkormanyzatoknal minddssze 6t helyen fannak frakciok a képviseldtestii-
leten beliil, amelyek k6zott megtalaltuk az Ukrajnai Magyar Demokrata Part, a KMKSZ Magyar
Part, a Mi Ukrajnank, a Régiok Partja, a BJUT, a PORA, az Ukran Szocialista Part és az Ukrajnai
Z06ldek Partjanak frakcioit. Vonatkozo adatokat a 19. szamu diagram mutatja.
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19. diagram. Vannak-e frakciok a képviselotestiiletben?

A képviseldtestiileteken beliil a legnagyobb vita a foldkérdések koriil alakult ki, ami azt is
jelzi, hogy Ukrajnaban gondot jelent, hogy torvényileg nem megfelelden szabalyozottak a foldvi-
szonyok, és orszagos szinten is megoldasra vard kérdésrdl van szd. A vitas ligyek kozott talaljuk
még a hulladékkezelés kérdését, a koltségvetést, az infrastrukturalis fejlesztések kérdését, stb. Az

erre vonatkozo6 adatokat a 6. szamu tablazatban talaljuk.

6. tablazat. Melyek voltak azok az iigyek, amelyekben a legnagyobb vita alakult ki?

Foldkérdések 80%
A szeméttarolas, hulladékkezelés 40%
A koltségvetés kidolgozasa 30%.
Kozponti viz bevezetésével felmeriilé gondok 5%
A szennyvizelvezetd csatornak 3%
A nagykdzségi cim elszerzése népszavazason keresztiil 2%
A tandcs teriiletén miikddo intézmények munkajanak megitélése 3%
A volt korhazépiilet atadasa a reformétus gyiilekezetnek 1%

A kérddiv kovetkez kérdése arra vonatkozott, hogy a telepiilésnek torténd juttatasok mér-
téke menyiben fiigg att6l, hogy a polgarmester milyen viszonyban all a jarasi és megyei vezetdség-
gel. A kapott eredményeket a 20. szdmu diagramban talaljuk, amelybdl kideriil, hogy a megkérde-
zettek 23%-a szerint egyaltalan nem fiigg ettdl a tAmogatasok mértéke, ezzel szemben 42% szerint
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részben ennck a fiiggvénye, 15% gondolja igy, hogy teljes mértékben ennek a fiiggvénye, 15%
nem tudta megitélni és tovabbi 5% nem adott valaszt a kérdésre.

nem vélaszolt q 216 (5%)

nem tudja 6 f6 (15%)

egyaltalan nem fligg ettél

17 16 (42%)
]

| ]9 fT (23%)

részben ennek a fliggvénye

teljes mértékben ettél fligg 6 6 (15%)

||

||

||

! !
0 2 4 6 8 10 12 14 16 18
valaszadok szama

20. diagram. Fiigg-e a telepiilésnek torténé juttatiasok mértéke attél, hogy 6n mi-
lyen viszonyban all a jarasi, illetve megyei vezetoséggel?

Arra is rakérdeztem, hogy honnan kapja az dnkormanyzat a koltségvetését. A valaszokbol
kidertilt, hogy a koltségvetések 77%-a az allamilag eldiranyozott jarasi dotaciobol tevodik dssze.
A koltségvetésre vonatkozd eredményeket a 21. szamu diagramban talaljuk.
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21. diagram. Honnan Kapja az 6nkormanyzat a koltségvetését?

A koltségvetéssel kapcsolatban érdemes megemliteni, hogy atlagosan egy 2500 fds lako-
su telepiilés éves koltségvetése 500 000 hrivnya (16 000 000 HUF) koriili, melynek a 70-90%-at
tobbnyire kozpontilag, elsésorban a jarastdl kapjak a helyi onkormanyzatok. A helyben beszedett
adoknak megkozelitdleg 70-80%-at tovabb kell utalni a kozponti kdltségvetésbe és csupan 30%-ot
tarthatnak meg, amibol gazdalkodnak. A jarastol kapott eldiranyozott 0sszeg nagy részét allamilag
meghatarozzak, hogy mire kell elkolteni, s annak ellenére, hogy kevés a koltségvetési forras, tobb
kozintézmény fenntartdsat is az onkormanyzat feladatai k6z¢é soroljak. Hogy milyen intézménye-
ket tartanak fenn a megkeresett onkormanyzatok, a 22. szdmu diagramb6l megtudhatjuk.
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22. diagram. Milyen helyi intézmények miikodtetését
finanszirozza részben vagy teljes egészében az 6nkormanyzat?
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A felmérés soran az is kideriilt, hogy néhany esetben olyan egyéb intézményt is mitkodtet-
nek az onkormanyzatok, mint helyi muzeum, miivészeti iskola, tiizoltosag. Azt is megtudhattuk,
hogy 1 telepiilésen be kellett zarni a helyi miivel6dési hazat, mert nem birta az 6nkormanyzat fenn-
tartani. Tovabbi 18 telepiilésen viszont sikeriilt ujrainditani néhdny kordbban bezart intézmény
miikddését. Nyolc telepiilésen inditottak ujra a helyi 6vodat, melyet korabban be kellett zarni a fi-
nanszirozasi gondok miatt, négy telepiilésen a miivelédési hazat sikeriilt ujrainditani, két telepiilé-
sen a helyi konyvtarat, szintén két telepiilésen tiizoltosagot hoztak 1étre, valamint egy telepiilésen
a helyi orvosi rendelé miikddése indult be. Osszességében a rendszervéltast kovetd *90-es évek-
hez képest a kozintézmények helyi szinten torténé miikddése terén jelentds javulas figyelheté meg
Karpatalja-szerte.

A legtobb helyen 18 £6 folotti alkalmazottat foglalkoztatnak az 6nkormanyzatok, és a mun-
kanélkiiliek szdmara is tudnak valamilyen k6zmunkat felajanlani. A kapott Gsszesitett adatokat a
7. szamu tablazat ¢és a 23. szamu diagram mutatja.

7. tablazat. Az 6nkormanyzat altal foglalkoztatott személyek szima

Hany alkalmazottat foglalkoztat az . o
.. . valaszadok szama
onkormanyzat?

1-5 kozott 1
5-10 kozott 1
1015 kozott 2
15-20 kozott 9
20-25 kozott 5
25-30 kozott 4
30 folott 18
35
30 A
©
E 25
»
2 20 4
©
T 15
&
& 101
>
5 - . 3
0 - [
igen nem nem vélaszolt

23. diagram. Tudnak-e a munkanélkiilieknek munkat ajanlani az 6nkormanyzatok?

Az dnkorményzati forrasok kiegészitésére és bovitésére a nyugati orszagokban teljesen ter-
mészetes a palyazati forrasok bevonasa. Ukrajnaban sajnos egyelére az dnkormanyzatoknak kiirt
palyézatok igen sziikosek, s nem jellemz6 a palyaztatds. Tovabbi gondot jelent az is, hogy az 6n-
korményzatoknal nem tudnak megfelelden palyazatot irni. A megkérdezett 6nkormanyzatok csu-
pan anyaorszagi palyazati lehet6ségekre szoktak benyujtani tendert. A nyertes palyazatok aranya a
benyujtott palyazatokhoz képest igen alacsony szamu, mivel a legtobb benyujtott palyazati csomag
formai hiba vagy egyéb hianyossag miatt kiesik, masrészt a forrasok sziikossége miatt keriil eluta-
sitasra. A kérddiv kovetkezd kérdése arra kérdezett rd, hogy szokott-e az dnkormanyzat palyazni.
A kapott eredményeket a 24. szamt diagramban szemlélteti.
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24. diagram. SzoKott-e az onkormanyzat palyazni?

A valaszadok elmondasa alapjan palyazataikat a Sziil6f6ld Alaphoz, az Apaczai Kozalapit-
vanyhoz, az egykori Illyés Kozalapitvanyhoz, az Egymasért Alapitvanyhoz, a Bathory Alapitvany-
hoz, valamint az Uj Kézfogas Alapitvanyhoz nytjtottik be. Mindossze egy helyen talalkoztunk a
valaszok kozott Eurdpai Unids palyazattal.

A megkérdezett polgarmesterek egy 1-t61 10-ig terjedd skalan értékelték az orszag és a tele-
piilés jelenlegi gazdasagi helyzetét. Az eredményekbdl kitlinik, hogy mindkét esetben a legtdbben
5-6s (kozepes) erésségiire értékelték a gazdasagot. Erdekes viszont, hogy a telepiilések gazdasagi
helyzetét 6sszességében jobbnak itélték meg, mint az orszag gazdasagi helyzetét.

A kapott eredmények a 25., és a 26. szamu diagramban talalhatok.

vélasztadok szdma
®

")

0t

egyes | ©|
kettes
hérmas
négyes
Gtds
hatos
hetes | ©
nyolcas | ©|
kilences | O|
tizes | O|
nem
vélaszolt

25. diagram. Az orszag jelenlegi gazdasagi helyzetének értékelése
(1 — nagyon rossz, 10— nagyon jo)

10 i

5 5
o ) 0 )

egyes kettes harmas négyes otos hatos hetes nyolcas kilences tizes

vélaszadok széma

26. diagram. A telepiilés jelenlegi gazdasagi helyzetének értékelése
(1 — nagyon rossz, 10— nagyon jo)

A gazdasagi helyzet mellett a telepiilések gondjaira és problémaira is ravilagitottak a pol-
garmesterek. A valaszok alapjan, a polgarmesterck elmondasa szerint a legtobb helyen gondot je-
lent a telepiilésrendezési terv kidolgozasa és elkészitése, amelyre kotelezik az dnkormanyzatokat,
forrasokat azonban nem biztositanak hozza. Egy-egy terv elkészitése sok helyiitt gondot jelent,
hisz az éves koltségvetés negyedét is elviheti. A helyzet azért is rossz, mert a rendszervaltas ota a
legtobb helyen nem késziilt telepiilésrendezési terv. Vannak olyan dnkormanyzatok, ahol teljesen
elavult, 1970-es tervvel rendelkeznek. Tovabbi gondot jelent a telepiiléseknél az infrastrukturalis
fejlesztés, a kozuthaldzat rossz allapota, a kozvilagitas hianya, a munkanélkiiliség stb. Az erre vo-
natkoz6 adatokat a 8. szamu tablazatban talaljuk.
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8. tabldzat. Melyek azok a legfontosabb gondok, amelyekkel a telepiilés kiizd?
(legalabb 15 telepiilésen jelent problémat)

*  Atelepiilésrendezési terv kidolgozasa és elkészitése
® Az infrastruktira fejlesztése

® Az o6voda finanszirozasa

®  Csatornarendszer hidnya

*  Foldkérdések rendezése

*  (azteljes bevezetése

*  Kozathalozat rossz allapota

®  Haztartasi hulladék, szemét szallitasa és tarolasa
*  Ivoviz vezetékes rendszerének kiépitése

*  Kozvilagitas

®*  Munkanélkiiliség

®  Pénzhidny

®*  Szennyvizelvezetés

Az emlitett gondok athidalasat és a problémak megoldasat a megkérdezettek a jarasi- és
megyei tanacs nagyobb anyagi tamogatasaban latjak. Mivel az 6nkormanyzatok a rendelkezésiikre
allo forrasokbol nem tudjak ellatni maradéktalanul feladataikat, csak nehezen tudnak fejlodni. To-
vabbi megoldas lehetne a kommunalis f6ldek eladasi rendjének szabalyozasa, a koltségvetés no-
velése, a palyazati lehetéségek bovitése, valamint egy 1 6nkorméanyzati torvény megalkotasa. A
valddi 6nkormanyzatisag megvaldsitasa a hatalom decentralizalasaban, a helyi 6nkorményzatok
nagyobb mozgasterében, a nagyobb dnallosagban valdésulhatna meg. Az erre vonatkozoé adatokat a
9. és a 10. szamu tablazatban talaljuk.

9. tabldzat. Milyen megoldasokat lat a problémak athidalasara?
(legalabb 15 telepiilésen jelentene megolddst)

® A jarasi vagy a megyei tandcs anyagi tdmogatasa, mivel az onkormanyzat
nem tudja egyediil megoldani
* A kommunalis f6ldek eladasi rendjének szabalyozasa, liberalisabba tétele

*  Akoltségvetés novelése
* A tervdokumentdcid elkészitéséért jard illetékek jarasilag vagy megyeileg
torténd finanszirozésa

* Egy eurodpai szintli szemétfeldolgozo lizem megépitése megoldana az egész
jaras hulladékkezelési gondjait

*  Palyazati lehetoségek kellenének

10. tablazat. Miben latja 6n a valodi 6nkormanyzatisag megvalésulasat Ukrajnaban?
(legalabb 30-an megjelolték)

®*  Ahatalomdecentralizalasaban, nem kellenek a jarasok, tobb mozgastér
kellene a helyi 6nkorméanyzatoknak

*  Akdzigazgatasi szerkezet megreformalasaban

®* Az adok nagyobb részének a helyben maradasaban

* A kdzpontositas helyett nagyobb dontési jogokat a helyi tandcsnak

®*  Abban, hogy az 6nkorményzatok onalldan tudjanak donteni fontos
kérdésekben és, hogy az dllam ne rabolja ki az 6nkormanyzatokat

®* Az onkormanyzatok nagyobb 6nallosagaban minden téren

* Uj onkormanyzati torvény elfogadisaban. Nagyobb mozgéstér.
Emberkozponti dnkormanyzat 1étrehozasaban
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A kérdoiv utolso részében rakérdeztem a jarasi és megyei tanacsban 1évé magyar nemze-
tiségii képviseldk tevékenységére is. Osszesen 27 telepiilésen talaltunk helyi lakost magyar nem-
zetiségl képviselodt, aki az adott jarasi tanacsnak a tagja. Ezek koziil 15 képvisel6 a KMKSZ MP
frakcigjaban foglal helyet, 14 f6 az UMDP frakcidjanak a tagja, 6 f6 a Régiok Partja frakciojaban
van, 2 f6 a Mi Ukrajnank, 2 f6 a BJUT, 4 6 pedig egyéb ukran part képviseldje. Megyei tanacsi
képvisel6t, aki valamely megkérdezett telepiilés lakosa csak 4 {6t talaltunk, ezek a KMKSZ MP,
az UMDP, a Régiok Partja és a Mi Ukrajnank frakcidiban foglalnak helyet. Tevékenységiikkel
részben vannak megelégedve. A jarasi tanacsi képviselokkel valo elégedettséget a 27. szamu
diagram mutatja.

5 19%
" 41%)

%
(18%)

valaszadok szama
=5

66
(15%)

alehetd legjobban  részben j6l, részben rosszul nem valaszolt
rosszul

27. diagram. Hogyan képviselik a telepiilés érdekeit a
magyar nemzetiségii képvisel6k a jarasi tanacsban?

A kisebbségi érdekérvényesités Ukrajnaban a polgarmesterek megitélése szerint egy tizes
skalan 4-esnek mondhato. A vonatkozo6 eredményeket a 28. szamu diagramban talaljuk.
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28. diagram. Mennyire valésul meg a kisebbségi érdekérvényesités
Ukrajnaban a polgarmesterek megitélése szerint
(1 — egydltalan nem, 10 — teljes mértékben)

Az utolso kérdés arra vonatkozott, hogy a jelenlegi helyzetben tervezik-e a megkérde-
zett polgarmesterek a kovetkezdé valasztason vald ujraindulast. Az eredmények alapjan 62%
a koriilmények ellenére bizakodo és biztosan indul ujra, 20% nem szeretne Gjra indulni, 13%
még nem dontdtte el, tovabbi 5% nem valaszolt a kérdésre. Az Osszesitett adatokat a 29. sza-
mu diagram mutatja.
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nem valaszolt
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29. diagram. Tervezi-e 6n, hogy tjra indul a polgarmesterségért a kovetkezé valasztason?

Osszességében megallapithato, hogy Karpataljan a 2006-os parlamenti és helyhatosagi va-
lasztasok utan az egymassal versengd két magyar part gyakorlatilag kettds vereséget szenvedett,
részeredményeik igen gyengék lettek. Ukrajna Legfelsébb Tandcsaban az uj valasztasi torvény
bevezetésével nem lett magyar nemzetiségii képviseldje a karpataljai magyarsagnak. A helyi tor-
vényhozas kiilonb6z6 szintjein elsdsorban a megyében és a jarasi tanacsokban is sokkal kevesebb
képviseldjiik lett, mint korabban.

A megyei tanacsba a KMKSZ UMP 17 692 szavazatot szerzett, ami 5 képvisel6i helyet je-
lentett a 90 f6s testiiletben. Az UMDP-nek 17 465 szavazattal 4 képvisel6je lett. Ot magyar nemze-
tiségli képviseld pedig ukran partok listajarol keriilt be. A magyar partok képviseldi az ukran par-
tokkal nagykoaliciora 1éptek és egyiittmiikodési megallapodast kotottek. A KMKSZ UMP meg-
kapta a megyei tanacs alelnoki, valamint az oktatési bizottsag elndki posztjat. Az UMDP pedig a
hatar menti egyiittm{ikddési bizottsag elndki posztjat.

Csupan a Beregszaszi Jarasi Tanacsban (BJT) lett magyar tobbség: a 90 fos testiiletben 27
tagu frakciot hozott 1étre a KMKSZ UMP, valamint a BJT elnokét adta, az UMDP 25 tagt frakciot
alakitott és az alelndki posztot kapta meg.

A 68 magyarlakta telepiilésen 40 polgarmester az UMDP tamogatottjaként, 12 polgarmes-
ter pedig a KMKSZ tamogatottjaként nyert, 5 telepiilésen a két szervezet kdzdsen tamogatta a
jelolteket.

A kutatas soran az is kideriilt, hogy a helyi dnkormanyzatok kevés jogkorrel és gyér forra-
sokkal rendelkeznek, a fejlesztések nehezen mennek végbe, amelyekre megoldast a mar fentebb
emlitett kozigazgatasi reform és egy 0j onkormanyzati torvény megalkotasa jelenthetne. A karpat-
aljai magyarsag érdekérvényesitési lehetdségei 2006 ota jelentésen megneheziiltek és egyre inkabb
besziikiilnek.
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II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola Lehoczky Tivadar Intézetének
6 kutatési teriilete a torténelem ¢és a tarsadalomtudomany. A kutatdsaink nagy
részét a karpataljai magyar kozosséget érintd, érdekld és életét befolyasolo tar-
sadalmi folyamatokra, a leginkabb aktualis kérdésekre fokuszaljuk, gyijtjik az
erre vonatkozoé informéaciokat.

Az utdbbi masfél évtizedben az egyik téma, ami kisebbségi kozegben érthetéen leginkabb
foglalkoztatta a kozvéleményt az anyanyelvii/anyanyelvi oktatas lehetéségei Karpataljan. Szamos
egyéni, csoportos, intézményi, nemzetkdzi kutatasban vettiink részt, példaul: Mozaik2001, A ha-
taron tali felsdoktatasi és K+F tamogatasok és hasznosulasuk 1999 és 2000 kdzott (2004—2006),
KarpatPanel(2007), hogy csak a legnagyobb nemzetkdzi projekteket emlitsiik. Az adott kutatasok
alapjan szamos publikacio, kiadvany sziiletett, ami kis példanyszama miatt nem biztos, hogy el-
jutott, hozzaférhetévé valt a téma irant érdeklédok szamara. Az MTA Regionalis Kutatasok Koz-
pontja 2007-ben felkérte intézményiinket, hogy készitsiik el a nagyhirii régiok sorozatanak Kar-
patalja kotetét a regionalis kutatdsok szempontrendszerének figyelembevételével. Ez szamunkra 4j
kihivast jelentett, egyrészt azért, mert nem egy sziikebb, altalunk gyakorolt teriiletrél kellett képet
adni azoknak, akik egyaltalan nem vagy alig ismerik a régiot, hanem azért is, mert ez egy komplex,
tobb tudomanyt atfogd, de egységes szempontrendszer alapjan elvart munka, mely tobb, korabban
az intézményhez nem kapcsolodo tanszék munkatarsainak bevonasat igényelte. A kdtet elokészité-
se kapcsan végiil is kirajzolodott egy 1j, a regionalis kutatas teriiletén hatékonyan tevékenykedni
képes miihely lehetdsége, amiért kdszonettel tartozunk az MTA RKK-nak mint kezdeményezdének.
A 2009-ben megjelent kotet terjedelme, szerkesztdi szempontjai miatt a tanulmanyok tilnyomo
tobbsége teljességében nem jelenhetett meg, kimaradt mintegy szazotven oldalnyi anyag. Ezért
célszerlinek tartjuk, hogy a kiilonbdz6 publikacios lehetdségeket kihasznalva az adott tanulmanyok
teljes terjedelmiikben, a szerzok eredeti elképzeléseinek megfelelden is napvilagot lassanak. Ez a
tanulmany a karpataljai oktatatas helyzetének a huszonegyedik szazad elsd évtizedében tapasztalt
allapotat igyekszik bemutatni a korabbi kutatasok felhasznalasaval, azaz egyfajta szintézise a rend-
szervaltas hiisz esztendejének.

1. Az anyanyelvii/anyanyelvi oktatas helyzete
az ukran oktataspolitikai trendek fiiggvényében

1.1. Oktatasstratégiai kérdések

san, az 1992. december 23-24-én Kijevben elfogadott iranyelvek hataroztak meg a fiiggetlenség
els6 évtizedében, és azt ,,Az oktatas allami-nemzeti programja. Ukrajna a XXI. szdzadban” nevii
dokumentumban rogzitették.

Az oktatas f0 stratégiai feladataként hataroztak meg a nemzeti oktatasi rendszer felépitését
és Ujjaszervezését, az oktatas szintjének a fejlett orszagok szinvonalara torténé emelését. Gyokeres
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reformokat terveztek az oktatas szerkezetében, szervezésében. Az alapgondolatok egyike az allami
monopo6lium megsziintetése az oktatas terén azaltal, hogy az allami kritériumok betartasa mellett,
nem allami oktatasi-nevelési intézmények alapitasat engedélyezik, az allami intézményeket pedig
demokratizaljak. Az alapdokumentum szerint minden oktatasi intézménynek ukran szellemiinek
kell lennie az oktatas tartalmat illetéen, csak az oktatas nyelve lehet kiilonb6z6. Mindségi valtozast
terveztek az ukran nyelv, az idegen nyelvek, a torténelem, az irodalom, a matematika és mas ter-
mészettudomanyi targyak oktatasa terén. A nemzeti nevelés f6 céljaként a felnovekvé nemzedék
szocialis tapasztalatainak megszerzését, az ukran nép szellemi értékeinek atorokitését, a nemze-
tiségi kapcsolatok magas kultaraju elsajatitasat, az ukran allampolgari tudat kinevelését nevezték
meg. (Gyerzsavna nacionaljna programa “Oszvita”, 1994)

A koncepcid alapjan hamar kidolgoztak az ukrajnai kisebbségek oktatdsara vonatkozo, a
nemzetallamépités eszméjéhez illeszkedd koncepcidt, amit minden elézetes tarsadalmi vita nélkiil
kivantak bevezetni. Ezt az Ukran Oktatasi és Tudomanyos Minisztérium 1997. majus 14-én, egy
Csernyivciben rendezett oktatasi konferencian ismertette az ukrajnai megyei oktatasi fGosztalyve-
zetokkel. A koncepcio nagy tiltakozast valtott ki a kisebbségek korében, igy tobbszor atdolgoztak,
stilizaltak, de a 1ényegi kérdésekben nem valtozott. A dokumentum lényege a ,,polikulturalis” ok-
tatasként definialt kisebbségi oktatas, amelyen a koncepcid szerint az ,,ukran mentalitas kialaki-
tasat” értették az elSterjeszték. A tervezet a nemzetiségi iskolak anyanyelvii oktatdsat az 6vodai
nevelésre s az elemi iskolai képzésre kivanta redukalni. A tervezet szerint az 5. osztalytol kezdve
az oktatas teljes mértékben ukran nyelven torténne, tehat egy atiranyitasos oktatasi modellt ajan-
lottak a kisebbségek szamara a hatalyos kétnyelvi, illetve anyanyelvii oktatas helyett. A koncepcid
negyedik valtozataban ezen enyhitettek, és a tervek szerint a fels6bb tagozatokon a tantargyak leg-
alabb 40%-at tervezték ukranul oktatni egy olyan orszagban, ahol a kisebbségi iskolakban dolgozo
pedagogusok nem tanultak az ukran nyelvet, mert a szovjet rendszerben az orosz volt a kdtelezo.
Az anyanyelvii oktatas esetén a szakkifejezéseket, a tananyag rovid tartalmat, fogalomrendszerét
ukran nyelven is ismertetni kellett volna a tervezet szerint. A szakképz6 iskoldkban anyanyelven
egyediil a népi kézmiives mesterségek oktatasat vették tervbe. A tervezet a matematikai, technikai,
miivészeti stb. jellegli tantargyakat is az ,,ukranisztika” korébe sorolta. A masodik tervezet a fold-
rajzi nevek anyanyelvii hasznalatat is ,kifelejtette” a deklaralt jogositvanyok korébol. A kisebb-
ségek szamara célként tlizték ki az ,,ukran mentalitas kialakitasat”, igy a kisebbségektdl nem az
ukran tarsadalomba torténd betagozodast, hanem az ukran nemzetbe valo beolvadast vartak el. Az
ukran lakossag oktatasi igényeinek figyelembevétele az egy tombben €16 nemzetiségi teriileteken
kotelezd lett. A felsdoktatasi intézményekben a kisebbségiek kotelesek felvételi vizsgat tenni ukran
nyelvbdl és irodalombol. A kiilonb6z6 intézmények egylittmikodése kiilfoldi oktatasi intézmé-
nyekkel, a tervezet szerint, csak nemzetkozi, allamkozi és agazati szerzodések alapjan torténhetett
volna. Ukrajnai didkok kiilfoldi tanulasa, szakmai gyakorlata, tudomanyos tevékenysége a teriileti
oktatasi f6osztalyok allami adminisztracioinak igényei alapjan az ukran oktatasi minisztérium és
a kiiliigyminisztérium jovahagyasaval torténhetett volna. A tervezet sem a kisebbségek igényeit,
helyzetiiket, sem a lehetdségeket, sem a hatalyos térvényeket nem vette figyelembe. A negyedik
koncepcidtervezet elleni tiltakozasok utan az adott kérdés végiil nem kertiilt napirendre az oktatési
minisztérium szakmai tanacsado testiiletének, a Minisztérium Kollégiumanak tervezett {ilésén, de
nem is vették le a napirendrdl, majd apro 1épésekkel, rendeletekkel végiil is majdnem teljes mér-
tékben bevezetésre keriilt 2007-ben. (Liszt MON Ukrajini, 1997)

2001. oktober 7-9. kozott tartottak Kijevben a kdzoktatasi dolgozok masodik kongresz-
szusat, melyen a kdvetkezd évtizedre vonatkozo, az ukran oktatas fejlédését meghatarozo alap-
dokumentumot hagytak jova, melynek cime: ,,Az oktatas fejlesztésének nemzeti doktrinaja”. A
dokumnetum az allamelndk jovahagyasaval 2002. aprilis 17-én 1épett életbe (Kremeny 2002).

A Nemzeti Doktrina az orszag versenyképességét az oktatas fejlédésének fiiggvényeként
hatarozta meg. A globalizacid és nemzetkdzi trendek kihivasaira adott valaszként aktualis
feladatként tiizték ki a mindségi oktatashoz vald egyenlé hozzaférést, az élethosszig tartd tanulas
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lehetéségének biztositasat, valamint az oktatas nemzeti jellegének erdsitését. Az allam nagyobb
szerepvallalasat szorgalmaztak a falusi iskolak, 6vodak, a szakképzés fejlesztésében, a tehetséges,
valamint a fogyatékos tanulok képzésében. Prioritasként kezelendd orszagos feladatként hataroztak
meg az oktatasi intézmények anyagi-technikai felszereltségének gydkeres javitasat, az innovacios
folyamatok felgyorsitasat, az informatikai ellatottsag fejlesztését (Kremeny 2002).

A Doktrina nagy figyelmet szentel a nevelési kérdéseknek. A nevelés terén célként hata-
roztadk meg, hogy a didkokban tudatositani kell: 6k az ukran néphez tartoznak, és ezt az oktatas
nemzeti jellege altal kell megvalositani. Az oktatas nemzeti jellege alatt az ukran nép kulturalis-
torténelmi értékeire, hagyomanyaira, szellemiségére épiilé oktatast tekintik. Az oktatas feladatat
a nemzeti eszme hitelesitésében, a nemzeti identitas kialakitasaban, az ukran nemzet kultarajanak
fejlesztésében, az egyetemes kulturalis értékek elsajatitasdban hataroztak meg. A nemzeti nevelést
{6 prioritasként, az oktatas szerves részeként definialtak. Fé elve: hazafi, dntudatos allampolgar ne-
velése. A dokumentum szerint a nemzeti nevelést az oktatads minden szintjén és minden formajaban
meg kell valositani (Kremeny 2002).

A Doktrina szerint a nyelvpolitika f6 iranya, hogy az allam létrehozza a folyamatos nyelvi
oktatas rendszerét, amely biztositja a kotelez6 allamnyelv elsajatitasat. A nyelvi stratégia megva-
l6sitasat komplex feladatnak tekintik, miszerint — a dokumentum értelmében — a normativ-jogi, is-
meretterjesztési, tudomanyos-moddszertani eszkdzok alkalmazasat tartjak fontosnak. Az allamnak
biztositania kellene a nemzeti kisebbségek jogat az anyanyelvi oktatasi igények terén, a nemzeti
kultarak megodrzését, fejlédését. Azokban az oktatasi intézményekben, ahol az oktatas a nemze-
tiségek nyelvén torténik, biztositani kell a megfeleld feltételeket az allamnyelv elsajatitasahoz.
A nemzetkdzi és integracios kapcsolatok szerint stratégiai feladatként tiizték ki az ukran oktatési
rendszer integralasat az eurdpai és a vilag oktatasi térségébe. Konkrét célként hataroztak meg az
Ukrajnaban szerzett képesitések elismertetését a vilag orszagaiban (Kremeny 2002).

A kérpataljai magyar nyelvii oktatasra vonatkozo els6 elképzelések még a hatvanas évek
végén korvonalazodtak. A karpataljai magyar értelmiségick egy csoportja 1972-ben Fod6 San-
dor egyetemi tanar szervezésében megfogalmaztak és eljuttattak a legfelsobb szovjet vezetéshez
a karpataljai magyar kisebbség helyzetértékelését, kisebbségi, anyanyelvhasznalati igényeiet. A
»,Beadvany”-ként ismertté valt programot tobb szdzan irtak ala, amit aztan a rendszer logikaja-
nak megfelelé megtorlasok kovettek. A Beadvany a lenini nemzetiségi elvek alapjan a karpataljai
magyarok anyanyelvii oktatasi-kulturalis igényeit fogalmazta meg. Kérték a magyar iskolai halo-
zat kiterjesztését az egész régioban, magyar nyelvil csoportok nyitasat a szakkozépiskolakban, az
anyanyelvii felvételizés lehetdségének, magyar csoportok szervezésének biztositasat a régid — ak-
kor még egyetlen — felsGoktatasi intézményében, az Ungvari Allami Egyetemen.

A karpataljai magyarok a fliggetlenség elsé évében, felismerve a lehetéséget, kidolgoztak
sajat oktatasi koncepciojukat. A KMPSZ altal kidolgozott tervezetet 1992-ben a Karpati Igaz Szo-
ban altalanos vitara bocsatottak. A koncepcio 1ényege: anyanyelvii oktatast az dvodatol az egyete-
mig. Fontosnak tartottak tovabba a tehetséggondozé kdzépfoki oktatasi intézmények létrehozasat,
a magyar nyelvil szakképzés kialakitasat. Tavlati célként tizték ki a kiilonboz6 kozigazgatasi egy-
ségekbe széttagolt oktatatasi intézmények integralasat, egy regionalis szinti, jarasok f6lotti ,,tan-
keriiletbe”. A ,.tankeriiletet” a kulturalis autonomia egyik formajaként képzelték el, ahol a magyar
nyelvii oktatasi halozatot az oktatas mindségében leginkabb érdekeltek, a karpataljai magyarok
képviseldi iranyitanak (Orosz 1992, 2005, Gulacsy 1993, 1994, 1996, Dupka 2004).

Osszefoglalva: Ukrajna oktatdspolitikajat meghatdrozo irdnyelvek egyrészrdl deklardljak
a felzarkozast, kapcsolodast az eurdpai oktatasi terséghez, az esélyegyenloség megteremtését min-
den allampolgar szamara, az oktatas demokratizalasat és liberalizalasat. Masrészrol az ukran
nemzetallam épitése ugyanilyen hangsulyt kap, amelynek alappillére az ukran mentalitas és kul-
tura erdsitése az oktatdas minden szintjén, minden allampolgar szamara, az ukran nyelvii oktatas
egyetemessé tetele. A fiiggetlen dallamisag elsé évtizedéeben a nemzetallami oktatdsra vonatkozo
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stratégiai kérdések megfogalmazdasa mérsékeltebb volt, a deklaracio szintjén maradt. Ennek egyik
oka az lehetett, hogy a szétzilalt gazdasag, a kialakuloban lévo politikai elit nem tudta biztositani
a kijelolt célokhoz sziikséges anyagi eszkozt, politikai erdt. Az ezredfordulora a helyzet valtozott.
Ukrajna gazdasagi lendiilete, a politikai hatalomra hosszabb tavon szert tevo elit érdekei megki-
vantak, hogy befolydsat kiterjessze az oktatdason keresztiil is, az oktatdasi rendszert sajat politikai
céljaira hasznalhassa. Ennek jegyében a ,,Nemzeti Doktrina” az oktatds és nevelés altal konk-
rétabb nemzetépitést iranyozott eld. A karpataljai magyarok a région beliil a hetvenes évektdl
torekednek anyanyelvii oktatasi intézményrendszeriik kiépitésére az ovodatol az egyetemig, ami uj
lendiiletet nyer a fiiggetlenség utdni években. A kiilonbézo jarasokba széttagolt magyar oktatasi
intézmeényeket egy jarasok feletti ,, tankeriiletbe” szerveznék, amely a kulturalis autonomia egyik
formdja lehetne.

1.2. Az oktatasi rendszer jogi keretei

A nemzeti kisebbségek kozoktatasi joganak biztositasara vonatkozo jogszabalyok alapjaul
is szolgal Ukrajna Alkotmanya, torvényei, tovabba az Ukrajna nemzeti kisebbségeirdl szo6lo tor-
vény, a nemzeti kisebbségek védelmével kapcsolatos szerzodések, az emberi jogokrol szol6 egyez-
mények, valamint a szocialis és kulturalis jogokrol kotott hatalyos nemzetkdzi egyezmények.

A torvények kozott van olyan, amit még a szovjet rendszer utols6 honapjaiban fogadtak el,
az ukran allamisag alapjat jelent6 alkotmany 1996-os elfogadésa elott, majd az alkotmanynak meg-
feleloen modositottak. Az alkotmany értelmében az allamnyelv az ukran, de szavatolt az orosz és
a tobbi ukrajnai nemzeti kisebbség nyelvének szabad fejlddése, hasznalata és védelme, eldsegiti az
ukran nemzet és torténelmi tudat, hagyomanyai, kultiraja konszolidalodasat és fejlodését, valamint
Ukrajna valamennyi ¢slakos népe! és nemzeti kisebbsége etnikai, kulturalis, nyelvi és vallasi saja-
tossaganak a fejlodését. Az alkotmany szerint mindenkinek joga van a tanulashoz. A teljes altalanos
kozépiskolai végzettség kotelez6. Az allam biztositja a teljes altalanos kozépiskolai, a szakmai-mi-
szaki, illetve a féiskolai oktatas hozzaférhetdségét és ingyenességét az dllami és dnkormanyzati tan-
intézetekben a nemzeti kisebbségek szamara is. Szavatoljak azt a jogot, hogy anyanyelviikon tanul-
janak vagy tanuljak anyanyelviiket az allami és 6nkormanyzati tanintézetekben. Az allampolgarok
egyenl6 alkotmanyos jogokat élveznek fajra, borszinre, politikai, vallasi és egyéb meggy6zddésre,
nemre, etnikai és szocialis szarmazasra, vagyoni helyzetre, lakhelyre, nyelvi és mas ismérvekre valo
tekintet nélkiil, egyik sem lehet kivaltsagok és korlatozasok alapja. Az Alkotmany leszogezi, hogy
a hatdlyos torvények modositasa esetén az érvényes emberi és szabadsagjogok nem sziikithetdk a
korabban elfogadott térvényekhez képest (Ukrajna Alkotmanya, 1996).

Ukrajna nemzeti kisebbségekr6l szol6 torvényét 1992. junius 25-én fogadtak el. A térvény
minden nemzetiségi kisebbség szamara ,, garantdlja a nemzeti-kulturalis autonomiahoz valo jogot:
az anyanyelv haszndlatat és az anyanyelvii oktatast vagy az anyanyelv tanulasat az allami oktata-
si intézmenyekben, illetve a nemzeti-kulturalis szovetségek kozremiitkodésével”. Az allam vallalja a
pedagdgusok, kozmiivel6dési €s egyéb ,,nemzetiségi kaderek” képzését az oktatsi intézmények ha-
l6zatan keresztiil, az allamkozi szerzodések alapjan segiti a nemzetiségi kisebbségeket abban, hogy
mas orszagokban képezzenek ki szakembereket (Ukrajna torvénye a nemzeti kisebbségekrél, 1992).

Ukrajna hatalyos oktatasi torvényét, még a szovjet rendszerben, 1991. majus 23-an fogad-
tak el kisebbségi pozicioban. Azdta tobb izben modositottak. A térvény mindenki szamara garan-
talja az ingyenes oktatast az ,,allami és nem allami tulajdonjogu oktatasi intézmények széleskorti
halézata” révén, garantalja az egyenld hozzaférést, egyenld feltételek mellett. Az oktatas nyelvét a
nyelvtdrvény hatarozza meg (Zakon pro oszvitu, 1991).

! Az alkotmany szerint ez a fogalom azon ukrajnai kisebbségek gyiijtoneve, amelyek nem rendelkeznek anyaorszaggal,
torténelmiik jelenlegi szallasteriiletiikh6z kotodik.
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Ukrajna nyelvtorvényét szintén a fiiggetlenség elnyerése elott, még 1989-ben fogadtak el,
igy az viszonylag széles teret biztosit a kisebbségi nyelvhasznalatnak. A térvény allamnyelvvé
nyilvanitja az ukran nyelvet, de azokon a teriileteken, ahol a kisebbség tobbséget alkot, az adott
kisebbség nyelvét egyenranguinak tekinti az dllamnyelvvel. Garantalja minden allampolgéar szamara
az anyanyelvii nevelést és képzést az 6vodai, altalanos, kozépiskolai és fels6foku intézmények
halozata altal. Az egy tombben €16 nemzetiségi teriileteken anyanyelvii oktatasi intézmények
létrehozasat, ukran tannyelvii intézményekben sziil6éi kérelem alapjan anyanyelvii osztalyok
¢és csoportok megnyitdsat engedélyezi a kisebbségek szdmara. A torvény szerint a nemzetiségi
szakembereket képzé felsdoktatasi intézményekbe a felvételizOk anyanyelven vizsgdzhatnak
(Zakon URSZR pro movi, 1989).

Hasonloan fogalmaz a Legfels6bb Tanacs altal 1991. november 1-jén jovahagyott, az Uk-
rajndban €16 nemzetiségek jogair6l szo6lod nyilatkozat, melyet még az Ukrajna fiiggetlenségérol
dontd, az 1991 december 1-jei népszavazas elétt fogadtak el. A nyilatkozat minden nemzetiség
szamara garantalja az anyanyelv szabad hasznalatat a tarsadalmi élet minden terén, beleértve az
oktatast, termelést, a médiat (Deklaracija, 1991).

A hatalyos kisebbségi torvény, a nyelvekrdl szold torvény modositasa napirendre keriilt
1999-161 kezdve tobb izben is. A beterjesztett torvénytervezetek komoly kisebbségi jogszikité-
seket tartalmaztak. A nyelvhasznalat szempontjabol egy kategoriaba soroltak az allami, dnkor-
manyzati, vallalkozo6i, tarsadalmi szervezeteket (tulajdonformatol fiiggetleniil), és az ukran nyelv
hasznalatat szerették volna kotelezévé tenni mindezen szervezet mitkodésében, pl. hirdetmények,
tirlapok, egymas kozotti levelezésiik stb. kapcsan. A tervezet szerint az allamnyelv alkalmazasakor
,»tilos lett volna eltérni annak normativ valtozatatol”. A nyelvi normativak meghatarozasara ,,meg-
felel bizottsagok és szervek™ 1étrehozasat tervezték. A bélyegzoket, korpecséteket, fejléceket stb.
minden szervezet esetében allamnyelven engedélyeznék. Az érettségit az ukran nyelv kotelezd le-
tételéhez kotnék. Az informatikai rendszerek, szoftverek esetében is az ukran nyelviiek hasznalatat
engedélyeznék. A nyelvtérvénytervezeteket ugyan nem fogadtak el, de annak szamos elképzelését
bevezették rendeletekkel.?

2004-ben 1j lendiiletet kapott az oktatas kérdéskore, kiillondsen a felsdoktatas kérdéskore az
esedékes allamelnok-valasztas miatt. Kidolgoztak a felsGoktatés fejlesztésének allami programjat
a2005/2007-es évekre, és 1étrehoztak egy tarcakozi bizottsagot a bolognai folyamat aspektusainak
vizsgalatara. A rendelkezések felgyorsitottak Ukrajna csatlakozasat a bolognai folyamathoz, ami a
narancsos forradalom utan még nagyobb hangsulyt kapott, mint az euroatlanti csatlakozast eldsegi-
td 1épés. Ukrajna hivatalosan 2005. majus 19-én a Bergenben tartott Europai Oktatasi Miniszterek
konferenciajan csatlakozott a bolognai folyamathoz, és vallalta, hogy 2010-ig biztositja azokat a
valtoztatasokat a nemzeti oktatasi rendszerében, melyek révén igazodik az egységes europai felso-
oktatasi térséghez. A legfontosabb teenddket az alabbiakban foglalhatjuk 6ssze:

 Csokkenteni a felséoktatasi intézmények, tanulhaté szakok, szakiranyok szamat.3

e Javitani az oktatds mindségén.

» Gatat vetni a felsdoktatasban elharap6zott korrupciénak.

* A fels6oktatasban szerezhetd végzettségek és fokozatok rendszerét 6sszhangba hozni az
europai rendszerrel.*

2 Példaul 2004-ben az oktatasi és tudomanyos miniszter modositotta az iskolak pecsétjeinek és cégtablainak kiirasat. A
rendelettel egyuttal hatalyon kiviil helyezték az 1999-ben és 2003-ban hozott rendeleteket, melyek engedélyezték a két-
nyelvii (ukran és a nemzetiségek nyelvén) cégtablak és pecsétek hasznalatat. A 2004-es rendelet megfogalmazasaban nem
kozolték, hogy a jovoben a kisebbségek nyelvén nem lehet a bélyegzokon felirat, csak azt, hogyan kell kiirni helyesen az
oktatasi intézményeket ukran nyelven. A kotelezé végrehajtasnal deriilt ki, hogy a korabban hozott beliigyi rendelet alapjan
a tovabbiakban nem engedélyezik a kétnyelvii kiirasokat és pecséteket. A rendelet végrehajtasat december végére tervezték,
de csak a narancsos forradalom utan, 2005-ben valt ismertté. Kotelezové tették az ukran nyelvii érettségit, felvételikor az
emelt szinti érettségit.

3 Ukrajnaban 6tszor tobb szakiranyt és szakot tartalmaz a fels6oktatasi intézmények képzési rendszere, mint Europaban (76
szakirany és 584 szak).

4 Az ukrajnai diplomak és fokozatok rendszere: ,,molodsij szpecialiszt”, ,,baccalaureus”, ,,szpecialiszt”, magiszter, tudo-
manyok kandidatusa, doktor.
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¢ Megteremteni a gazdasag- és a munkaerdpiac igényeire reflektald tovabbképzo és atkép-
70 rendszert.

A bolognai folyamatra hivatkozva, elsé 1épésként a felvételkor jelentkezd korrupcié meg-
sziintetését tliztek ki, mégpedig az egységes emelt szintli érettségi bevezetésével, aminek lebonyo-
litasat a fliggetlen vizsgakdzpontokra biztak. Pozitiv allami hozzaallas esetén valos esélyegyen-
16séget is teremthettek volna, de a bevezetés modja, az ukranizaci6 a kirekesztés eszkozévé valt
a kisebbségek szamara. Sztanyiszlav Nyikolajenko oktatasi és tudomanyos miniszter 2007-ben
kiadott rendelete szerint minden szakra (a természettudomanyiakra is) koételezové tették az ukran
nyelv és irodalom emelt szintii érettségit, a szaktargyak vizsgait pedig kizarélag ukran nyelven
tehetik le, még a nemzetiségi iskolak végzosei is. A felsdoktatasi intézmények onallo felvételi
eljarast nem szervezhettek, a felvételi alapja kizardlag a fiiggetlen vizsgakozpontokban tett emelt
szintll érettségi lehet. A rendelet azonnali bevezetésének politikai okai voltak. A szocialista minisz-
ter az éppen aktualis elérehozott valasztasokon a rendelet altal szerette volna elnyerni a nemzeti
érzelmii, f6leg nyugat-ukrajnai valasztok voksat.’ A valasztasokon a szocialista part nem kertilt be
a parlamentbe, az oktatasi miniszter, Ivan Vakarcsuk a ,,Nasa Ukrajina” nemzeti partszovetség kép-
visel8je lett, de ebben a kérdésben ugyanazt az allaspontot képviselte, mint elédje. Ugy tinik, hogy
az adott kérdésben a politikai partok k6zott megsziiletett a politikai ciklusoktol fliggetlen nemzeti
konszenzus. A karpataljai magyar tarsadalmi, politikai szervezetek immar egyetértésben, a ma-
gyarorszagi politikum tamogatasaval kieszkdzolték a rendelet részbeni modositasat. A modositas
szerint 2008-ban és 2009-ben a nemzetiségi iskolak végzdseinek a szaktargyakbol engedélyezték,
hogy az oktatas nyelvén vizsgazzanak, de meghagytak a minden szakra kotelezd ukran nyelv és
irodalom teszteket. A rendelet ilyen formaban a kisebbségekkel szemben diszkriminativ, megsérti
a pedagdgiai értékelés elveit, mert:

e cllentmond a hatalyos torvényeknek, a kisebbségeknek csorbul az a joga, amely biztositja
az esélyegyenléséget tovabbtanulaskor,

* a minden szakra kotelezé ukran nyelv- és irodalomvizsga tartalmat az ukran iskolak ko-
vetelményrendszeréhez igazitottak, igy mig az ukranok anyanyelvbdl érettségiznek, addig a nem-
zetiségi iskolak végzdsei a szamukra idegen /masodik nyelvbol vizsgaznak, raadasul az allam a
fennallasa Ota eltelt évtizedben nem teremtette meg az ukran nyelv oktatasanak a feltételeit.®

* az emelt szintli ukran nyelv- és irodalomvizsgan olyan irodalmi kérdések is szerepelnek,
melyekre a kisebbségieket alig vagy egyaltalan nem készitették fel.”

* a természettudomanyi szakokra felvételizok ugyanolyan kovetelmény szerint vizsgaznak
ukran nyelvbdl és irodalombol, mint a bolesészettudomanyi szakiranyra felvételizok, de ha ukran-
bol nem érik el a 200 pontos teszten a 124 pontot, egyaltalan nem felvételizhetnek.

e diszkriminativ, hogy a miniszter csak két évre engedélyezte a szaktargyak forditasat az
oktatas nyelvére, igy 2010-t6l az ukranok anyanyelven vizsgazhatnak, amelyiken tanultak, mig a
kisebbségiek nem, ezért a szaktargyi vizsgdk mar nem a targyi tudast mérik majd a kisebbségiek
esetében, hanem elsésorban az ukran nyelv ismeretét.

5 A valasztasoknak regionalis szinten magyar vonatkozasa is volt. A valasztasok el6tt a két magyar szervezet egyeztetd
targyalasokat folytatott arr6l, hogy a KMKSZ elndkének biztositott parlamenti hely ellenében a Nasa Ukrajina partszovet-
séget tamogatja mindkét szervezet. A KMKSZ valasztmanya errdl dontétt, amikor a masik part, az UMDSZ véleményét
megvaltoztatta, és a szocialista part mell¢ allt, melynek listajara varatlanul felvették az UMDSZ tiszteletbeli elnokét. A
kampany alatt az emelt szintli érettségi/ felvételi éppen bevezetett rendszere a magyarok korében 6 kampanytémava valt,
amely megosztotta a kozosséget, gyongitette az érdekérvényesitést.

¢ A tantervek és tankonyvek nem veszik figyelembe a kisebbségek sajatossagait, az ukrant nyelvtancentrikusan tanitjak,
mint az anyanyelvet. Az iskolakat nem latjak el tankonyvekkel, szak- és szépirodalommal. Az ukran nyelv oktatasanak sze-
mélyi feltételei is hianyosak, mert nem képeztek szaktanarokat a nemzetiségi iskolak szamara, igy az iskolakban altalaban
olyan pedagégusok tanitjak az ukrant, akik valamilyen szinten beszélik az ukran nyelvet, jobbik esetben orosz nyelv és
irodalom diplomaval rendelkeznek. A képesitett ukran nyelv és irodalom szakos tanarokat pedig a felsdoktatasi intézmé-
nyek arra képezték, hogy ukran anyanyelviiek szamara kozvetitsék a magas kultarat, igy nagy résziik nehezen boldogul a
kisebbségi iskolakban el6forduld szakmai kihivasokkal.

7 A kisebbségi iskolakban néhany éve vezették be az ukran irodalom oktatasat heti egy-két 6raban ugy, hogy még irodalmi
szoveggyljtemények sem allnak a tanulok rendelkezésére.
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* az ukran nyelvl szaktargyi vizsgazas a nemzetiségi oktatasi rendszer leépiilését célozza
meg, 6sztondzve a sziiloket, hogy ne anyanyelvil iskoldkba irassak gyermekiiket.

Az érintettek, valamint a karpataljai magyar érdekvédelmi szervezetek szamtalan eset-
ben fordultak minden hivatalhoz, igy az oktatasi minisztériumhoz, az allamelnokhoz, kisebbségi
ombutsmanhoz, melyben kifejtették kifogasaikat. A kisebbségek altal felvetett esélyegyenldségi
problémakra valaszként az oktatasi miniszter 2008. majus 26-an kelt, 461-es szamu rendeletében
az ukran nyelv oktatasanak javitasat rendelte el. A rendelet a kisebbségek szamara egy atiranyitasos
oktatasi modellt vazol fel, amely majdnem teljesen megegyezik az 1998-as kisebbségek oktatasa-
nak koncepcidjaval, aminek a bevezetését akkor sikeriilt ledllitani. A rendelet szerint a szaktargyak
egy részét elobb két nyelven, majd ukranul kivanjak oktatni, ndvelnék az ukran nyelv és irodalom
oraszamokat, egyes targyakat pedig csak ukran nyelven tanitananak. A rendelet bevezetése elére-
vetiti, hogy a bevezetése utan az érettségit sem engedélyezik anyanyelven letenni, miutan ukranul
tanitandk a tantargyakat. Eldiranyoztdk a szaktanarok atképzését, hogy ukran nyelven tudjanak
tanitani. A rendelet hivatkozik a hatalyos térvényekre, igy a nyelvtdrvényre, az oktatasi térvényre,
a Regionalis Nyelvek Eurdpai Chartajara, a nemzeti kisebbségek védelmére vonatkozd egyez-
ményekre, viszont a kisebbségi nyelvek fejlesztésére, megdrzésére, tamogatasara vonatkozolag
egyetlen egy hatarozat sem sziiletett, a rendeletekben utalasokat sem talalunk erre vonatkozolag.

A 2007-ben elkezdddott folyamat a nemzetiségi, igy a magyar iskolahalozat gyors leépitését
célozza meg. Ezt segiti a 2009-ben beterjesztett felsGoktatasi reformtervezet, amelynek bevezetését
szintén rendeletekkel segitik. A reform lényege — a bolognai elvarasokra hivatkozva — csdkkenteni
az allami fels6oktatasi intézmények szamat, szigoritani az akkreditacios kovetelményeket, novel-
ni az allami kontrolt, amely elsdsorban a nem allami felsdoktatasi intézményeket érinti, tovabba
minden fels6oktatasi intézményben kotelezo jelleggel bevezetni a teljes ukran nyelvii oktatast a
minisztérium altal engedélyezett ukran tankonyvek alapjan.

Osszefoglalva: Az oktatdst meghatdrozo torvényi keretek a kisebbségi jogok biztositdsa te-
rén osszhangban vannak az oktatdspolitikat meghatdrozo koncepcidkkal, igy a deklardciok szint-
jén Ukrajna az eurdopai normdkat kéveti, a gyakorlatban viszont a nemzetdllam épitését szolgalja.
A kisebbseégi kérdésekben a jogalkotas szintjén radikalis lépésekre — torvények modositasaval —
nem keriilt sor, de a kisebbségi jogokat sziikito torvenytervezetek elemeit — rendeletekkel — lépésrol
lépésre megvalositiak. Ukrajna csatlakozdsa a bolognai folyamathoz felszinre hozott olyan kér-
deéseket, mint az oktatds mindsége, a korrupcio a felséoktatasban, a felséoktatas hatékonysaga,
piacképessége. A léenyegi kérdések megoldasa helyett a nemzetallami ideoldgia logikdja szerinti
homogenizalas zajlik, amihez a bolognai rendszert mint az intézkedéseket legalizalo, a dontések
alfajat és omegajat jelentd hivatkozasi alapot hasznalnak fel. A karpataljai magyar oktatas meg-
maradasanak alapfeltétele, hogy sikeriil-e betartatni a kisebbségek szamdra garantalt torvényadta
lehetéségeket az anyanyelv, nyelvhasznalat, anyanyelvii/anyanyelvi oktatas terén, hogy azok bizto-
sitjak-e a valodi esélyegyenlioséget tovabbtanuldskor.

2. A karpataljai oktatasi halozat szerkezete, sajatossagai

Az ukran oktatasi rendszert meghatarozo torvények alapjan a rendszer vazlatos szerkezetét
az alapvetd intézménytipusok szerint az 1. abra illusztralja.

Az ukran oktatasi intézményrendszer, mint latjuk az egyik legbonyolultabb Eurépéban. Az
oktatasi rendszer atjarhatosagat és képzési kimenetét az la. abra szemlélteti.
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1. dbra. Az ukran oktatdsi rendszer vazlata a f6bb intézménytipusok szerint

2.1. Iskola elétti nevelés

Az iskola el6tti nevelés intézményes kerete az 6voda, amely a csalad és a kotelezo szerve-
zett oktatas kdzotti atmenet szempontjabdl fontos hely a gyermeknevelés terén. Az egyéves kotele-
70 iskola elétti felkészités nagyban segitheti az iskolai sikertelenség kikiiszobolését; a felkészités,
a tarsak elfogadasa, a beilleszkedés mellett azzal is segiti a novendéket, hogy az 6vond allando
megfigyelései alapjan — és nem csupan a formalis iskolaérettségi teszt teljesitését véve figyelembe
— kell majd donteni a kis emberke jov6jérol. A felsorolt szempontokat sem a Szovjetunidban, sem
Ukrajnaban nem tartottak fontosnak, annak ellenére, hogy a szovjet rendszerben széles korti volt
az 6vodai halozat. A kilencvenes évek elejéig az 6vodai és bolcsddei halozat boviilésének, expan-
zidjanak lehettiink tanti. Ennek prozai okai voltak. A sziilok az alacsony fizetések €s az allam altal
szlikre szabott gyermekgondozasi tAmogatas miatt a gyermekeiket 6vodakban helyezték el.

Valtozott a helyzet, amikor bevezették a gyermekgondozasi segély rendszerét. Az anyak
anyagi tamogatas és a munkaviszonyuk megérzése mellett gyermekgondozasi jogcimen gyerme-
kiik haroméves koraig vehették igénybe ezt. A gyermekgondozasi id6 leteltével a sziilé még igé-
nyelhetett harom év fizetetlen szabadsagot, azaz a gyerek hatodik életévének bet6ltéséig maradha-
tott otthon. Az orszagban kialakult gazdasagi és mentalis okok miatt csdkkent az igény az dvodai
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1a. dbra. Az uKkran oktatas struktiraja 2010-ben (Forras: Sinkaruk, www.mon.gov.ua)

ellatas irant, az anyak inkabb otthon nevelték gyermekeiket. Az allam a kilencvenes évek kézepén
tapasztalt gazdasagi mélyrepiilése kdvetkeztében egyre nehezebben tudta biztositani az dvodak
miikddéséhez sziikséges koltségeket, és a hatésagok egyre-masra zartak be az intézményeket. Ez
egybeesett az orszagot elérd privatizacios hullam kezdetével, amikorra maganvallalkozok és cégek
egyarant ingatlant akartak szerezni, ezért lehet6ség szerint a bezart 6vodak épiileteit privatizaltak.
Karpataljan a fiiggetlenség 6ta 147 dvodat zartak be. A varosokban 86 dvodat sziintettek meg, mig
a falvakban 61-et. A régio dvodaiban a gyereklétszam abszolit szamokban 20,5 ezerrel csdkkent.
A falusi 6vodakban az 1990 és 2007 kozotti idészakban 7,7 ezerrel, mig a varosokban 12,8 ezerrel
csokkent az 6vodasok szama (1. tablazat).
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1. tdbldzat. Ovodai intézmények Karpataljan (1990-2007) (Forras: Karpataljai Statisztikai Evkonyv)

1990 1995 2000 2004 2005 2006 2007
Ovodak szima 668 613 505 500 506 518 521
Varosokban 236 189 147 146 147 152 150
Falvakban 432 424 358 351 359 366 371
Gyereklétszam (ezer f6) 51,0 31,4 20,1 25,6 26,9 29,0 30,5
Varosokban 28,4 16,8 12,6 13,5 13,9 14,9 15,6
Falvakban 22,6 14,6 7,5 12,1 13,0 14,1 14,9

Annak ellenére, hogy 2004 6ta ndtt — abszolit szamokban — az 6vodékban a gyereklét-
szam, a statisztikak szerint nincsenek varolistak, kielégitenek minden igényt az 6vodai elhelyezés
szempontjabol. 1990-ben még ezer fore 4,2 kérelmet kellett elutasitani, 1995-ben mar csak 0,4-et,
2000-ben még 1,4-et. Az dvodai ellatottsag szempontjabdl 100 6vodai helyre jutd 6vodasok szama
1990-ben még atlag 121 volt, 2007-ben mar csak 110. A demografiai mutatok csokkenésére utal az
is, hogy mig 20,5 ezerrel cs6kkent az 6vodakban a gyereklétszam, addig alig csokkent az 6vodas-
kortiak koziil az 6vodaba jardk aranya a vizsgalt idészakban. 1990-ben az 6vodaba jaro gyerekek
szama 51 ezer volt, ami az dvodas kort gyerekek 42,9%-4t tette ki, mig 2007-ben az 6vodas koraak
40%-a jart vodaba, de abszolut szamuk mar csak 30,5 ezer 6 volt.

2. tdblazat. Ovodai ellatottsag alakulasa Karpataljan (1990-2007)

1990 1995 2000 2004 2005 2006 2007
Az 6vodas koru gyerekek
koziil 6vodaba jarok 42,9 29,1 24,8 34,6 30,6 39,0 40,0
aranya %-ban
Varosokban 56,7 423 44,0 52,8 43,2 55,6 54,3
Falvakban 32,8 21,5 14,3 25,0 23,1 29,6 31,1
(1332 (;’:s‘:)‘:(a;:;::gysrzl‘:;" 121 80 79 97 100 106 110
Varosokban 125 86 101 113 116 121 125
Falvakban 116 75 59 83 88 94 99

A magyar nyelvii 6vodakrdl nem all rendelkezésiinkre allami statisztika, igy a kiilonb6zo
kutatasok alapjan foglalhatjuk 6ssze a helyzetiiket a régioban.

Az 1991/92-es tanévben 78 magyar csoportot is mikddtetd 6voda volt a teriileten, ebbdl
63 volt magyar nyelvii, 15 vegyes tannyelvli (parhuzamosan miikddtettek magyar, ukran, orosz
csoportokat). Az 6vodak jarasonkénti megoszlasa a kovetkezo volt: Técsdi jaras 1, Huszti jaras
1, Nagysz0616si 15, Beregszaszi 38, Ungvari 16, Munkacsi 7 6voda. A magyar csoportok szdma
1994-1997 ko6zott 50-nel, a gyereklétszam 892-vel csokkent (Bagu—Deak 1999).

Beregszaszban 1990-1996 kozott 19-cel csokkent az ¢vodai csoportok szama, s néhany
ovodat bezartak. Az egyik beregszaszi dvodat azért sziintették meg, hogy megfeleld elhelyezést
biztositsanak az 5. szamu ukran tannyelvli kdzépiskola alsé tagozatos osztalyainak, egy masik
ovoda épiiletét karitativ intézményként az egyik alapitvanynak adtak at. A 8. szamll magyar ko-
zépiskola bazisdvodajanak szamitd vallalati ovoda® épiiletét az épittetd visszaigényelte, és ezt a
magyar tobbségli varosi tanacs jovahagyta, annak ellenére, hogy a hatalyos térvény értelmében
gyermekintézményt megsziintetni nem lehet, csak mas gyermekintézménny¢ atalakitani.

§ A véllalati 6voda olyan intézmény, melyet valamely itizem épittetett a szovjet rendszer idején, hogy a nala dolgozé asszo-
nyok gyermekei megfeleld ellatasban részesiiljenek, s a n6k minél kevesebb ideig essenek ki a munkabol. Az iizemeletetd
altalaban az allam volt, az alapito vallalat az 6voda fenntartasaban és infrastrukturalis fejlesztésében vett részt.
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Az 6vodasok szempontjabdl a tobbnyelvii 6vodaknak nincs jelentdsége, hiszen a gyerekek
foleg a csoportokban dolgozé 6vondkhoz kotddnek, és egy viszonylagos zart vilagban élnek, nem
érzékelhetik azokat a problémakat, amivel az 6vondk szembesiilnek. Ezek a problémak elsdsorban
szakmai jelleglieck, mert sok esetben a neveldknek nincs kihez fordulniuk szakmai kérdésekkel,
ugyanis az 6vodavezetdk altalaban nem tudnak magyarul, és esetenként a tolerancia hianya miatt
sem segitik az 6vonék munkajat, nem tamogatjak dket a gyermekek nevelése szempontjabol fontos,
mentalitasuknak megfeleld kdrnyezet és 1égkdr kialakitasaban. A jarasonkénti széttagoltsag miatt
a magyar 6vodak modszertani munkajat nem tudjak segiteni, mert nem gazdasagos jarasonként a
magyar modszertani szaktanacsadoi allas finanszirozasa. Ezeket a problémakat a KMPSZ-en beliil
miikodé ovodapedagogusi szakesoport fogalmazta meg még 2000-ben egy felmérés alkalmaval.
A kérddives felmérés eredményeként megallapithatjuk, hogy nagy sziikség lenne az dvodapeda-
gbogusok tovabbképzésére, szakmai fejlodésiik segitése, amit — a konferencia anyagai alapjan — 6k
maguk is igényelnek. A teriilet 6vodaiban a felmérés idején 6sszesen 336 dvodapedagdgus dol-
gozott, de koziilik 31-nek, vagyis 9%-nak volt szakiranyt felséfoku végzettsége, a tobbi vagy
nem szakmabeli, vagy altalanos, esetleg szakiranyu kozépszintli végzettséggel rendelkezett. Az
o6vodapedagdgusok nagy része olyan szakiranyll kdzépfoku oktatasi intézményben végzett, ahol
semmilyen anyanyelvi modszertani képzésben nem részesiilt (Orosz 2005).

A karpataljai magyar 6vodak az 1999/2000-es tanévben a felmérés szerint 73%-os kihasz-
naltsaggal miikodtek, és ezek az intézmények sem lizemeltek egész évben folyamatosan. Rend-
szeresek voltak az ellatasi gondok miatti kényszersziinetek. Az dvodak egy része a tavaszi—nyari
idényben mikodott. Nem miikddik magyar 6vodai csoport Rahon, Técsén, az ugocsai szorvany-
falvakban. Az 6vodak gazdasagtalan {izemeltetésének tobb oka van. Egyrészt mindegyik 6voda
napkozis jellegli, ahol a gyerekeknek az eldirasok szerint négyszeri étkeztetést kell biztositani.
Az épiiletek vagy elavultak, vagy éppen a szocializmusban, a megalomania jegyében épiiltek, és
ezért nem lehet benniik biztositani a megfeleld higiéniai feltételeket, fenntartasuk gazdasagtalan.
Példaul a torvények szerint a napkozis 6vodak mindegyikében kiilon haloszobat biztositanak a
gyerekeknek a délutani alvashoz, amit naponta egy orara vesznek igénybe, de egész nap fiiteni
kell. A gazdasagtalan {izemeltetéshez az is hozzajarul, hogy az intézmények tl nagy személyzet-
tel miikddnek. Mig az altalanos és a kozépiskolak alapitoja és igy fenntartdja az allam, addig az
ovodak alapitoi az dnkormanyzatok, igy oket terhelik a fenntartas és a fejlesztés koltségei, ami a
jelenlegi gazdasagi helyzetben szamos 6nkormanyzat erejét meghaladja, még tigy is, hogy az allam
a pedagdgusok bérét finanszirozza.

A torténelmi egyhazak koziil a katolikus egyhaz 7, mig a reformatus egyhaz 2 6vodat ho-
zott 1étre a régiodban, féleg a szorvanyban. Ezen intézmények esetében a pedagdgusok bérét az
allam atvallalta, mig az egyéb fenntartasi és ellatasi koltségeket az alapitokra terhelte. 2008-ban, az

e

valt, hogy a tovabbiakban finanszirozzak-e a béreket vagy azt is az alapitokra terhelik.

Osszefoglalva: Karpdtalja majdnem minden telepiilésén van évoda, a magyarlakta vidé-
keken is, a varosok tobbségében magyar ovodai csoportok miikodnek. A kilencvenes évek kozepén
tapasztalhato gazdasagi valsag eredményeként bezartak az ovoddkat. A varosokban igény mutat-
kozik az irant, hogy a lakdsokhoz legkizelebb lévo ovodaban tudjak elhelyezni gyermekeiket a szii-
6k, viszont igy a magyar csoportokban dolgozo pedagogusok nem kapnak megfeleld modszertani
segitséget. A magyar ovodai halozat egyenetleniil fejlodott a régioban. Az egy témbben él6 magyar
falvakban a szovjet rendszerben is miitkodtek ovodak, ovodai csoportok, ahol magyarul foglalkoztak
a gyerekekkel, mig a varosokban és a Felso-Tisza-vidéken nem. A mult szdzad kilencvenes éveinek
kozepén az ovodak mély valsagba keriiltek, koziiliik sokat bezartak, eladtak. A szorvanyvideéken a
torténelmi egyhdazak tartanak fenn ovodakat. Az allam a bérjellegii koltségeket fedezi, mig az ala-
pitok, az 6nkormanyzatok, az egyhazak és alapitvanyok fizetik az elektromos energia- és fiitésszam-
lat, az étkeztetést. Az étkezéshez jelentGs a sziiléi hozzajarulas. A jovoben célszerii lenne megorizni
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a magyar ovodai halozatot, kiilonésen azokon a telepiiléseken, ahol egyhazi intézményként tartjak
fenn Oket, mert ezeken a helyeken nem szamithatnak allami tamogatdsra. A varosokban tébb ovo-
daban kellene magyar csoportot nyitni, és célszerii lenne egy-egy bazisintézmeényt is létrehozni,
amely ellathatna a modszertani kdzpont feladatait is. Nagy sziikség lenne magyar csoportokra és
ovodara Visken, Técsén, Rahon, Kiralyhazan. Az anyanyelvii iskoldzdas szempontjabdl jo lenne, ha
iskola-elékészité nevelésben részesiilhetnének a beiskolazas elott a gyerekek, nem napkézis ovodai
rendszerben, de az ovodakban és szakképzett ovondk vezetésével napi néhany ordaban.

2.2. Kozoktatas

2.2.1. A kozoktatds helyzete és viltozdsa, statisgtikai mutatok

Ukrajnaban a teljes kozépiskolai képzés 12 évfolyamos, harom fokozata: 1. — elemi (1-4.
oszt.), II. — altalanos (5-9. oszt.), III. — kdzépiskolai (10-12. oszt.) fokozat. Az oktatas szervezeti
keretei a kdvetkez6 iskolatipusokban valésulhat meg:

Iskolatipus Osztalyok
Elemi iskola 1-4. osztaly
Altalanos iskola 1-9. osztaly
Kozépiskola 1-12. osztaly
Gimnazium 5-12. osztaly
Liceum 10-12. osztaly
Szakliceum 10-12. osztaly

Akisebbségek oktatdsa Ukrajndban kiilonb6z6 technikak szerint folyik. Egyesek anyanyelv-
iikon tanulnak, masok orosz vagy ukran nyelven, de tanuljak anyanyelviiket és irodalmukat rendes
tantargyként, mig masok csak fakultacioként vagy ugy sem. Az anyanyelvii osztalyok mitkodhet-
nek 6nallo oktatasi intézményekben (ezeket nevezik nemzetiségi nyelven oktatd iskolaknak), de
egy oktatasi intézményen beliil parhuzamosan két, akar harom kiilonb6z6 tannyelvli osztalyok
is mitkddhetnek. Az utdbbi intézmény a tobbtannyelvii (a szovjet korszakban: internacionalista)
iskola. A vegyes tannyelvi iskolakban a tandrara korlatozdodik a kisebbségi nyelvhasznalat, az is-
kola ¢€letében altalaban a tobbségi nyelv, kultira és a hozza kapcsolodo rejtett tanterv a dominans.
Ukrajnaban az elvaras az allamilag kijeldlt koncepciok alapjan az, hogy minden oktatasi intéz-
mény szellemében ¢és tradicidiban ukranna valjon, az oktatas nyelve lehet nemzetiségi. Az ukrajnai
kisebbségek oktatasarol orszagos statisztikak csak a fliggetlenség utani években valtak ismertekké,
de szamos, a kisebbségekre vonatkozo fontos adatot nem tartalmaznak, igy a tovabbiakban részben
sajat forrasainkra, kutatdsainkra tdmaszkodhatunk.

A teriilet torténelme kihatdssal volt/van a helyi magyar kozosség képzettségére. Az
,»orszagvaltasok™ az allamnyelv, igy az oktatds nyelvének, az oktatasi rendszer struktirajanak, a
tananyag tartalmanak a valtozasat is jelentették. Karpataljan elemi, altalanos iskolak, gimnaziumok
és tanitoképzok miikodtek. A szovjet rendszerben, az eurdpai oktatasi modellt felvaltotta a szovjet
modell, ami egy egységes, elobb 7 majd 8 évfolyamos altalanos iskolabdl, és a 2-3 évfolyamos
érettségivel zaruld kozépfokbol allt. A falvakban pedagogusok hijan lassan indult az oktatas az
altalanos iskoldkban. A pedagogusok is a megbizhatatlan kategoriaba tartoztak, kiillonosen a
reformatus és gorog katolikus papnék, akiknek viszont a karpataljai oktatasban jelentds szerepiik
volt. Az altalanos iskola utan hosszl évekig egyediili tovabbtanulasi lehetéség az eldbb Huszton,
majd Munkacson miikod6 tanitoképz6 volt, ahol magyar osztaly is mikodott. A régidoban
1953-ban nyitottadk meg az els6 magyar nyelvli kozépiskolakat Nagyberegen, Mezévariban,
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Nagydobronyban és Mezdkaszonyban. A nyolcvanas években altalanossa valt a kozépfoku
veégzettség, mivel kotelezove tették, de ez az €rettségi leértékelddésével és szinvonalcsdkkenéssel
jart, igy foleg statisztikai mutatot jelent, mintsem az eurdpai érettséginek megfeleld képzettséget.
Magyar nyelvi szakképzés egészen a nyolcvanas évek végéig nem létezett, majd néhany oktatési
intézményben inditottak csoportokat. (Beregszaszi 11-es és 18-as szamu szakkozépiskola, Ungvari
Koézmiivelddési Szakkdzépiskola, Beregszaszi Egészségiigyi Szakkozépiskola).

Annak ellenére, hogy az ukrajnai magyarok orszagos relativ aranya nagyon alacsony
(0,3%) — regionalis relativ aranyuk is 12% —, a karpataljai magyarok megoérizték a teriileten ki-
alakult anyanyelvli altalanos és kozépfoku oktatasi intézményhalozatukat. Ennek oka az lehet,
hogy a magyarok identitasa erds, elssorban az anyanyelvre és a legsziikebb kdrnyezetre épit, az
anyanyelv jelenthette a stabilitast a huszadik szazadban atélt tapasztalatok, az ,,orszagvaltasok”
kapcsan, amikor az allamnyelv tobbszor valtozott. A karpataljai magyarok mindegyik genera-
cidja egy allamban kezdte meg tanulmanyait, és egy masik allamban fejezte azt be, egy mas
rendszerben. A harmincas éveikben jarok is atéltek egy ,,orszagvaltast” 1991-ben Ukrajna fligget-
lenné valasakor, amely oktatdsi szempontbdl azt is jelentette szamukra, hogy az addig kisebbségi
iskolakban kotelezd orosz allamnyelv helyett az ukrant kezdték el tanitani a legelementarisabb
oktatasi feltétel megteremtése nélkiil.

Ukrajna fliggetlenségének évében az orszagban a legtobb anyanyelvil iskolaval és igy a
legkiépitettebb intézményrendszerrel az oroszok rendelkeztek, miutan ebben az idészakban al-
lamalkotd nemzetbdl valtak kisebbséggé és az orszag lakossaganak mintegy 20%-at tették ki,
¢és a 2001-es népszamlalas adatai szerint is megkozelitik ezt az aranyt (17,3%). Pozicidjukat az
anyanyelvhasznalat és az oktatas terén szamossaguknak és gazdasagi erejiiknek koszonhetben a
rendszervaltas utan is évtizedekig megdrizték, és még hosszu ideig nem fogjak érteni a kisebbségi
1ét azon dimenzidit, amit a tobbi, relative csekélyebb poziciokkal rendelkezd kisebbség.” Ukrajna
onalloésodasanak forduldpontjan, az 1990/91-es tanévben az oroszoknak, a moldavoknak, a ro-
manoknak, a lengyeleknek és a magyaroknak voltak anyanyelvii oktatasi intézményei. A bolga-
rok, beloruszok, zsidok mar oroszul tanultak, anyanyelvli oktatasi intézményeik megsziintek. A
lengyeleknek, akiknek szdmossaga jelentésen meghaladja a magyarok 1élekszdmat, mindossze 2
6nallé lengyel tannyelvl iskolaja mikodott, és egy harom tannyelvii. Azon oktatasi intézmények
szama, ahol moldav/roman tannyelvii osztalyok miikodtek, 127 volt. Az orszag 86 intézményében
magyarul is tanulhattak. Az 6nallo magyar tannyelvii iskolak szdma 55, a tobbi két vagy harom tan-
nyelvi volt. A két és harom tannyelvii oktatasi intézményekben, legalabbis az ukrajnai magyarok
esetében, a tanulok 90%-a magyar anyanyelvii volt (Orosz 1995).

A fliggetlenség utani években az ukran oktatasi intézmények expanzidjat figyelhetjiik meg.
A struktaravaltasnak készonhetéen Gj tipusu oktatasi intézményeket (gimnaziumokat, liceumo-
kat) hoztak létre, melyeket altalaban a nagyobb varosok lokalis elitje kezdeményezett. Az elsd
gimnaziumokat Ungvaron, Munkacson, Beregszaszban és Huszton nyitottak. Azota miikddnek
gimnaziumok ¢és liceumok mindegyik jarasban. Karpataljan a 2006/2007-es tanévben 707 I-III.
fokozatu (elemi, altalanos €s kozép-) iskola miikodott. A régid 106 kiillonbozd fokozath oktatési
intézményében folyt magyar nyelvil képzés. Az intézmények koziil 73 teljesen magyar tannyelvi,
31-ben ukran és magyar, 2-ben ukran, orosz, magyar tagozat is mikodott.

A magyar nyelven is oktatd iskolak intézménytipusonként az alabbiak szerint oszlanak meg
Karpataljan.

° Példaul az orszag egysége és szuverenitasa érdekében nem kertilt le a napirendrl az a kérdés, hogy az orosz legyen az or-
szag hivatalos nyelve az ukran mellett. Az orszagban minden hivatalban hasznaljak az orosz nyelvet, mig a magyarsag altal
lakott kompakt teriileteken a magyar nyelvet nem. A hivatalnokok egy része nem vagy csak alapszinten beszél ukranul. A
Krimi Autonom Koztarsasagban a kilencvenes évek elején nyitottak az elsé ukran tannyelvii kozépiskolat, és az egyetemek
zomében az oktatas részben vagy teljesen orosz nyelven folyik. Az egyetemeken a szakkonyvek zome orosz nyelvil, és csak
a kilencvenes évek végére jelent meg az ukran nyelvii tudomanyos szakirodalom. A szamitastechnika terén is ez a helyzet,
ugyanis ukran szoftvert nem fejlesztettek ki, igy orosz vagy angol nyelviieket hasznalnak.
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3. tdabldazat. Magyar tannyelven is oktato iskolak szama a 2006/2007-es tanévben
(Forras: Karpataljai Teriileti Oktatasi Féosztaly)

Elemi (1-4. osztaly) 1
Altalanos iskolak (1-9. oszt) 52
Kozépiskolak (1-11. osztaly) 34
Gimnazium (5-12. oszt) 2
Liceum (10-12 oszt.) 7
Osszesen 106

A tanulo6létszamra vonatkoz6 tablazat alapjan azt is megallapithatjuk, hogyan valtozott a
magyar tannyelvii osztalyban tanulok szama az évtized alatt. Mig az 1989/90-es tanévben a magyar
tannyelvil osztalyokba (1-12. osztaly) 17 275 tanul6 jart, ami a karpataljai iskolasok 8,4%-at tette
ki, addig az 1999/2000-es tanévben a tanulok szama 21 034 volt, vagyis 10,3%, tehat majdnem
elérte a karpataljai magyarok részaranyat, a 12%-ot. Azt is megallapithatjuk, hogy legalabb ilyen
aranyban csokkent az orosz tannyelvili osztalyok tanuldinak szama.

4. tablazat. A tanuloi létszam alakulasa a karpataljai iskolakban 1989-2009 kozott

(Forras: A megyei oktatasi féosztaly adatai)

ukran orosz magyar roman szlovak

1989-1990 166245 16598 17275 4825 0

1990-1991 166693 15874 17619 4622 0

1991-1992 166198 14809 17969 4355 0

1992-1993 167330 12839 18711 4483 12
1993-1994 168764 10585 19074 4464 18
1994-1995 171001 8925 19642 4460 25
1995-1996 173344 7655 20044 4514 32
1996-1997 175225 6313 20727 4568 32
1997-1998 177535 5254 21159 4594 54
1998-1999 177375 4675 21431 4610 71

1999-2000 175228 4074 21034 4525 87
2000-2001 174700 3400 20900 4600 102
2001-2002 171600 2900 20900 4600 81

2002-2003 167500 2600 20900 4400 92
2003-2004 162800 2300 20200 4300 97
2004-2005 157800 2000 19600 4200 38
2005-2006 151804 1803 18948 4133 45
2006-2007 147508 1718 18136 3948 53
2007-2008 142743 1613 17366 3754 70
2008-2009 138333 1548 16407 3598 79
2009-2010 134886 1438 15596 3416 30
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2. abra. A karpataljai iskoldk tanul6létszamanak megoszlisa az oktatas nyelve szerint (1989-2009)

5. tablazat. A tanul6létszam alakuldsa a karpataljai iskoldkban szazalékban 1989-2009 kozott

(Forras: Sajat szamitas a megyei oktatasi foosztaly adatai alapjan)

ukran 0rosz magyar roman szlovak

1989-1990 81,1 8,1 8,4 2,4 0

1990-1991 81,4 7,8 8,6 2,3 0

1991-1992 81,7 7,3 8,8 2,1 0

1992-1993 82,3 6,3 9,2 2,2 0

1993-1994 83,2 52 9,4 2,2 0

1994-1995 83,8 4,4 9,6 2,2 0

1995-1996 84,3 3,7 9,8 2,2 0,02
1996-1997 84,7 3,1 10,0 2,2 0,02
1997-1998 85,1 2,5 10,1 2,2 0,03
1998-1999 85,2 23 10,3 2,2 0,03
1999-2000 85,5 2,0 10,3 2,2 0,04
2000-2001 85,8 1,7 10,3 2,3 0,05
2001-2002 85,8 1,5 10,5 2,3 0,04
2002-2003 85,7 1,3 10,7 2,3 0,05
2003-2004 85,8 1,2 10,7 2,3 0,05
2004-2005 85,9 1,1 10,7 2,3 0,02
2005-2006 85,9 1,0 10,7 2,3 0,02
2006-2007 86,1 1,0 10,6 2,3 0,03
2007-2008 86,2 1,0 10,5 2,3 0,04
2008-2009 86,5 1,0 10,3 2,2 0,05
2009-2010 86,8 0,9 10,0 2,2 0,02
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A statisztikai adatok alapjan késziilt abrak jol mutatjak, hogy az egész megyében jelentd-
sen csokkent a gyermeklétszam, viszont a beiskolazasnal sem a magyar, sem a roman kisebbség
esetében aranyaiban nincs drasztikus eltérés. Az oktatds nyelvvalasztasat illetden, a beiskolazasi
sav egészen a 2005/2006-o0s tanévig aranyaiban ndvekvo tendenciat mutat, de ettdl az évtdl kezdve
enyhe csokkenést tapasztalunk, ami erdteljesebb a 2008/2009-es tanévtdl, amikor is bevezették
a kisebbségekkel szembeni diszkriminativ emelt szintii érettségit. Az abrak jol mutatjak, hogy
az orosz tannyelvii osztalyok hallgatoi 1étszamanak csokkenése €s a magyar osztalyok létszam-
novekedése kozott dsszefliggés tapasztalhatd. Valoszinti, a korabban orosz tagozatra beiskolazott
magyar gyerekeket irattak vissza a magyar tannyelvii osztalyokba a kilencvenes évek elején.
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3. dbra. A tanul6i létszam alakulasa a karpataljai iskolakban szazalékban 1989-2009 kozott

A kéarpataljai iskoldkba jar6 gyerekek megoszlasa az oktatasi nyelv alapjan azt mutatja,
hogy a 2005/2006-o0s tanévig a relativ aranyuk novekedett és 10,7%-ot tett ki, ami az elmult évek
pozitiv magyar—magyar kisebbségpolitikajanak (statustérvény, magyarorszagi tovabbtanulasi le-
hetéségek stb.), valamint Magyarorszag presztizsének tudhato be. A szabadabb 1égkornek is ko-
szonhetd, hogy olyan teriileteken, ahol 1944 utan nem szerveztek magyar tannyelvii 6vodakat,
iskoléakat, a sziilok kérésére 6nalld6 magyar osztalyok indultak. A szérvanyvidéken megerdsodott
az intézményi iskolai képzés. Mig a szovjet rendszerben Aknaszlatinan, Técson, Visken miikodtek
magyar iskolak, tgy 1992 utan mar Huszton, Rahon, Kérosmezoén, Gyertyanligeten, Szolyvan is
inditottak magyar tannyelvii osztalyokat.!

Az iskolai nyelvvalasztas valtozasa jobban megfigyelhetd az elsé osztalyba beiskolazott
tanuloi 1étszamok alapjan.

10 A Fels6-Tisza-vidékén féleg a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség, a Karpataljai Magyar Pedagbgusszovetség, a Ro-
mai Katolikus Egyhaz, Szolyvan a Karpataljai Reformatus Egyhaz, a Szolyvai Magyar Kulturalis Szovetség, a Karpataljai
Magyar Pedagdgusszovetség tamogatasaval miikodnek ezek az intézmények.
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6. tablazat. Az elsé osztalyba beiskoldzott tanulok megoszlasa az oktatas nyelve szerint Karpataljan
1987-2009 kozott

(Forras: Karpataljai megyei oktatasi foosztaly adatai)

ukran 0rosz magyar roman szlovak
1987-1988 18104 1934 1586 499 0 22123
1988-1989 17728 1811 1622 507 0 21668
1989-1990 17454 1399 1913 525 0 21291
1990-1991 18765 1200 2147 476 0 22588
1991-1992 17670 1007 2160 491 0 21328
1992-1993 18856 682 2311 533 12 22394
1993-1994 18899 546 2442 492 7 22386
1994-1995 19231 472 2440 466 8 22617
1995-1996 18574 459 2370 485 8 21896
1996-1997 18115 367 2365 530 4 21381
1997-1998 17913 327 2203 530 24 20997
1998-1999 17620 307 2148 461 22 20558
1999-2000 16956 305 2069 487 19 19836
2000-2001 17349 181 1939 503 18 19990
2001-2002 14889 173 1922 422 15 17421
2002-2003 14271 154 1934 372 12 16743
2003-2004 13469 129 1693 402 8 15701
2004-2005 13100 121 1777 367 8 15373
20052006 12158 104 1647 374 8 14291
2006-2007 12734 131 1499 316 18 14698
2007-2008 12181 135 1495 276 27 14114
2008-2009 12541 146 1321 296 22 14326
2009-2010 12868 146 1385 262 30 14691

25000

20000

W szlovak
15000 Oroman
O magyar

M orosz

10000

@ ukran

5000

4. dbra. Az els6 osztalyba beiskolazott tanulok megoszlasa az oktatas nyelve szerint Karpataljan
1987-2009 kozott
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7. tabldzat. Az els6 osztalyba beiskolazott tanulok megoszlasanak arianya az oktatas nyelve szerint

Karpataljan 1987-2009 kozott szazalékban
(Forras: Sajat szamits a megyei oktatasi foosztaly adatai alapjan)

ukran% orosz% magyar % roman% szlovak%

1987-1988 81,83 8,74 7,17 2,26 0

1988-1989 81,82 8,36 7,49 2,34 0

1989-1990 81,98 6,57 8,99 2,47 0

1990-1991 83,08 5,31 9,51 2,11 0

1991-1992 82,85 4,72 10,13 2,30 0

1992-1993 84,20 3,05 10,32 2,38 0,05
1993-1994 84,42 2,44 10,91 2,20 0,03
1994-1995 85,03 2,09 10,79 2,06 0,04
1995-1996 84,83 2,10 10,82 2,22 0,04
1996-1997 84,72 1,72 11,06 2,48 0,02
1997-1998 85,31 1,56 10,49 2,52 0,11
1998-1999 85,71 1,49 10,45 2,24 0,11
1999-2000 85,48 1,54 10,43 2,46 0,10
20002001 86,78 0,91 9,70 2,52 0,09
2001-2002 85,47 0,99 11,03 2,42 0,09
2002-2003 85,24 0,92 11,55 2,22 0,07
2003-2004 85,78 0,82 10,78 2,56 0,05
2004-2005 85,21 0,79 11,56 2,39 0,05
2005-2006 85,07 0,73 11,52 2,62 0,06
2006-2007 86,64 0,89 10,20 2,15 0,12
2007-2008 86,30 0,96 10,59 1,96 0,19
2008-2009 87,54 1,02 9,22 2,07 0,15
2009-2010 87,59 0,99 9,43 1,78 0,20
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5. dbra. Az els6 osztalyba beiskolazott tanulok megoszlisianak aranya az oktatas nyelve szerint Karpataljan
1987-2009 kozott szazalékban
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A 2005/2006-0s tanévben a magyar tannyelvii osztalyokba beiskolazott tanulok aranya
11,52% volt, majdnem elérte a régié magyar lakossaganak aranyat, a 12%-ot. Az iskolavalasztas
terén kialakult helyzetet megrenditették az emelt szintii érettségirél hozott 2006-0s, valamint az
ukran nyelv presztizsét erdsité 2008-as miniszteri rendeletek. A rendeletek kovetkeztében a sziilok
egy része gyermeke vélt boldogulasa érdekében az ukran oktatasi intézményekbe irattak be/at cse-
metéiket a 2008/2009-es tanévben. Szamos faluban (példaul Konchazan, Badaloban, Sziirtében,
Botragyon) a magyar tagozatra alig vagy egyaltalan nem irattak be magyar gyermeket, s csak a
roma sziilok iskolavalasztasanak koszonhetéen maradt fenn a magyar oktatas. Huszton nem in-
dult magyar elsé osztaly'!, Técsén pedig alig tudtak megszervezni az elsd osztalyt. Sziirtében a
2008/2009-es tanévben nem indult magyar tannyelvii 10. osztaly, mert az altalanos iskola utdn
elvitték a gyerekeket a kozeli varosi oktatasi intézményekbe. Abszolit szamokban is jelentdsen
csokkent a magyar tagozatokra beiskolazott els6sok szama, ami néhany év mulva kihatassal lesz a
magyar intézményhal6zat dsszes elemére.

8. tablazat. Magyar tannyelvii osztalyok beiskolazasi mutato6i az 1997, 2007, 2008, 2009-es években

1997/1998 2007/2008 2008/2009 2009/2010
Beiskolizds magyar 2203 1495 1321 1385
osztalyokba

Beiskoldazas magyar

osstilvokba (%) 10,49 10,59 9,22 9,43

Megvizsgalva a magyar tagozatok elsé osztalyaiba beiratott tanulok aranyat az adott po-
pulacion beliil az iskolai nyelvvalasztas szerint lathatjuk, hogy az utdbbi két évben, a kisebbségi
jogokat szlikit6 oktatasi rendeletek életbeléptetése utan csokkent a magyar tannyelvii oktatast va-
lasztok aranya a teriileten, ami a jelentds kisebbségi nyelvhasznalati és esélyegyenldségi deficitnek
tudhato6 be.

Beiskolazas magyar osztalyokba (%)
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6. abra. Magyar tannyelvii osztilyokba beiskoliazott gyereklétszam valtozasa az 1997, 2007, 2008,
2009-es években

' A folytonossag megodrzése érdekében a kovetkezo tanévben az egyik ukran tannyelvii iskolabol atcsabitottak az osztaly
fenntartasahoz sziikséges 5 tanulot.
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A korabbi években az oktatas nyelvének megvalasztasara hatassal volt a magyarorszagi ok-
tatasi-nevelési tamogatas, amit a magyar allamtol kaphatnak azok a sziilok, akik magyar iskolaba
jaratjak gyermekiiket a magyarorszagi kedvezménytorvény alapjan. A tamogatas folyositasanak
jelenlegi rendszere nem hat kedvezden a magyar iskolakra, miutan azok a sziilok is megkaphatjak,
akik gyereke ukran tagozaton tanul, és fakultacioként vagy vasarnapi iskolaban tanulja a magyart
is. Az igazgatok véleménye szerint a tamogatasok folyositasanak ezen rendszere kétszeresen sujtja
a magyar iskolakat. Egyrészt ellentétes a statustdrvény szellemével, mert nem noveli a magyar
nyelvi oktatas presztizsét, miutan azonos tamogatasban részesiti az ukran szellemiségii iskolakba
jaré gyerekeket, akik latszatként tanulnak magyart és azokat, akik a magyar szellemi intézménybe
jarnak. Masrészt Ukrajnaban erds ukranizacios oktataspolitikat kovetnek, ami a sziilokre kdzvetlen
¢és kozvetett nyomasgyakorlasban is megnyilvanul, igy sokan gyerekeik vélt boldogulasa érdekében
az ukrén iskolaba iratjak Oket, viszont az elvitt gyerekek miatt a magyar tannyelvii osztaly indita-
sahoz sziikséges minimum ala csdkkenhet a tanuloi 1étszam a kisebb telepiiléseken, veszélyeztetve
ezen intézmények 1étét. A beiskolazasi mutatok szerint, ha nem valtozik a helyzet, a kovetkez6 év-
tizedben atrendezddhet a magyar oktatas intézményi halézata Karpataljan. Megsztinhetnek elemi
iskolak, elemivé valhatnak altalanos iskolak, és altalanos iskolava néhany kdzépiskola.

A folyamatot elGsegiti az az oktatasi rendelet, amely alapjan 2010-ig az oktatasi intéz-
ményeknek profilt kell valasztani. Ez azt jelenti, hogy az oktatas a kdzépiskolai évfolyamokon
szakiranyu lehet: human, reél, természettudomanyi, szakmai, miivészeti. A tanulok a szakiranynak
megfeleld tantargyakat emelt oraszamban tanuljak. Ahol nem valdsithatd meg a szakosodas, ott
az altalanos tanterv szerint tanulnak majd, minden targyat keveset. A parhuzamos osztalyokkal
nem rendelkez6 kis 1étszamt iskolak nehezen tudnak majd eleget tenni a szakositott oktatasnak,
igy nagy valoszintiséggel kialakulnak azok az iskolakdzpontok, amelyek a felsd tagozatban tobb
parhuzamos osztalyt tudnak inditani, megkdzelithetéek tomegkozlekedéssel vagy iskolabusszal,
esetleg kollégiummal rendelkeznek. Ezen intézmények végzdsei a valasztott szakirany képzés
eredményeként sikeresebbek lehetnek tovabbtanulaskor. A karpataljai magyarsag érdeke, hogy ki-
alakitsa sajat iskolakdzpontjait, kiilonben az ukran iskolakdzpontok elszivjak a legtehetségesebb
diakjaikat. Ilyen iskolakézpontokka alakulhatnanak a karpataljai magyar tehetséggondoz6 oktatasi
intézmények, a liceumok és gimnaziumok (Risennya kolegiji mon 4/11-2, 2008).

Karpataljan két allami magyar tannyelvii nyolcosztalyos gimnazium mikodik, az egyik
Ungvaron, a masik Beregszaszban. A técséi liceum szintén allami alapitast és fenntartasu, de azt a
reformatus egyhaz is sajatjaként timogatja. A reformatus egyhaz harom (Nagydobrony, Nagybereg,
Tivadar), a romai és a gorog katolikus egyhazak pedig egy-egy liceumot tartanak fenn (Munkacson,
Karacsfalvan). Mivel az egyhazak altal 1étrehozott intézmények az allamtdl csak alaptamogatast
kapnak az allam altal eldirt kotelez0 tantargyak tanitasara, igy az intézmények fenntartasanak teljes
koltsége az alapitokat terheli'?. Az intézményeket tizévente akkreditaljak, teljes korti ellendrzéssel
vizsgaljak, hogy megfelelnek-e az allami kdvetelményeknek.

Uj kihivast jelent a magyar iskolak szdmara az orszag legutobbi éveiben hozott
szocialpolitikai rendelkezés, amely a népesség csokkenését kivanta lassitani. Az ukran allam a
nagygyermekes csaladokat segitd torvény'? értelmében, a legutobbi végrehajtasi rendelet szerint
azokat a csaladokat, ahol 2007. december 3 1-e utan gyermek sziiletik, jelent6s anyagi tamogatasban
részesiti. A rendeletnek koszonhetden a sziilési kedv elsdsorban a romak koérében nétt meg, akik
gyermekeiket magyar osztalyokba jaratjak, igy néhdny éven belill megvaltoztathatjak egyes

12 Az egyhazi liceumok a kilencvesnes évek kozepén jottek 1étre mint alapitvanyi fenntartast intézmények. A fenntartasuk-
hoz az allam az allamilag kotelezGen el6irt orak koltsegivel hozzajarult, igy egy évtizeden at az alapitok az iizemeltetés és
a vallasi orak koltségeit fizette. A 2004-ben elfogadott allami koltségvetési térvényre hivatkozva a tamogatast a 2009/2010-
es tanévtdl kezdve megvontak az intézményektSl. Egyes sajtovélemények szerint a timogatasok megvonasa 2006 utan
meger6sodott, ami az allami szintre emelt ukran nacionalizmus eredményének tudhato be, bar a térvény elfogadasakor,
2004-ben még a legnagyobb parlamenti frakcioval rendelkez part, az Ukrajnai Egyesitett Szocioaldemokrata Part volt, és
a karpataljai magyarsagnak Gajdos Istvan személyében volt parlamenti képviseldje, aki ennek a partnak, az akkori hata-
lompartnak a képviseldjeként politizalt.

13 Zakon Ukrajini ,,0 goszudarsztvennoj pomoscsi szemjam sz gyetymi” ot 21.11.92 g. N 2811-XII.
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telepiiléseken a tanulok aranyat, ami ujabb szakmai kihivast jelent a karpataljai magyar iskolakban
dolgoz6 pedagoégusok és iskolak szamara. Erre célszerii lenne felkésziteni az iskolakat és a
pedagdgusokat (Zakon 2811-X11, 1992).

Vizsgaljuk meg, hogyan alakult az érettségizdk aranya az elmult 6t esztenddben, milyen le-
hetdségekkel birnak a magyar iskolaba jarok a tovabbtanulas terén, hanyan tesznek sikeres érettsé-
git, ami alapja a fels6foku képzésnek. Ez a kérdés azért is fontos, mert Europa fejlettebb felében a
felsdoktatas expanzidja a mult szazad hetvenes éveitdl kezdve alaptendencianak szamit, a fejlodés
egyik alapjat képezi.

Karpataljan azok a tanulok, akik a 2000/2001-es tanévben érettségiztek, az 1990/1991-es
tanévben kezdték meg tanulmanyaikat az oktatasi rendszer szerkezete szerint. Vessiik &ssze az
elmult 6t esztenddben érettségizettek szamat a beiskolazas mutatdival!

9. tabldzat. A karpataljai iskolakban érettségizettek szama az oktatas nyelve szerint 2001-2007 kozott

(Forras: Karpataljai Teriileti Oktatasi Féosztaly)

Tanév 2000-2001 | 2001-2002 | 2002-2003 | 2003-2004 | 2004-2005 | 2005-2006 | 20062007
Ukran* 10125 10511 11115 11624 11793 11175 11209
Orosz 359 254 244 235 214 152 149
Magyar* 989 1052 1292 1376 1263 1196 1221
Roman 118 140 151 161 172 190 212
Szlovak 0 0 0 0 0 0 0
Osszesen 11591 11957 12802 13396 13442 12713 12747
Koéziiliik liceumokban, gimnaziumokban érettségiztek
Magyar* 69 103 136 134 108 113 142
Ukran * 0 0 0 0 0 0 44

10. tablazat. A karpataljai iskolakban érettségizettek szaima az oktatas nyelve szerint, szazalékban (2001-2007)
(Forrés: Karpataljai Teriileti Oktatasi Féosztaly)

ukran 0rosz magyar roman szlovak
2000-2001 87,35 3,10 8,53 1,02 0,00
2001-2002 87,91 2,12 8,80 1,17 0,00
2002-2003 86,82 1,91 10,09 1,18 0,0
2003-2004 86,77 1,75 10,27 1,2 0,0
2004-2005 87,73 1,59 9,40 1,28 0,0
2005-2006 87,90 1,20 9,41 1,49 0,0
2006-2007 87,93 1,17 9,58 1,66 0,00

11. tablazat. A magyar iskolikba beiskolazott és koziiliik érettségizettek aranya 2002-2007 kozott
(Forras: Karpataljai Tertileti Oktatasi FGosztaly)

1.o0szt 11. oszt. kiilonbség kiilonbség (%)
2001-2002 1913 1052 861 55
2002-2003 2147 1292 855 60
20032004 2160 1376 784 64
20042005 2311 1263 1040 55
2005-2006 2442 1196 1246 49
20062007 2440 1221 1219 50
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A fenti adatok azt tamasztjak ala, hogy a magyar tannyelvi els6 osztalyokba beiskolazott
tanulok mintegy 50%-a nem jut el az érettségiig. Elképzelhetd, hogy egy résziik a 9. osztaly utan
a szakképzésben vesz részt, vagy technikumokban, vagy ahogy most nevezik: I-11. fokozata felso-
oktatasi intézményekben folytatja tanulmanyat, amit viszont nem igazolnak a statisztikak. (Rész-
letesebben lasd a kdvetkez6 fejezetben).

A magyar iskolakban érettségizettek eredményességérél megbizonyosodhatunk a 2008-ban
tett emelt szinti érettségik vizsgaeredményei alapjan, amelyeket az oktatasi minisztérium tett koz-
z¢ a tesztkozpont honlapjan.' Minden fels6oktatasi intézmény csak az emelt szintii vizsgakdzpon-
tokban kiallitott, egy évre érvényes okiratok, igynevezett ,,szertifikatok™ alapjan vehette fel a hall-
gatoit, sajat belsé vizsgat nem szervezhetett.'’ A tesztek maximalis pontértéke 200 volt, de ebbdl
mindenkinek megel6legeztek 100 pontot, igy 1ényegében 100 pontos teszteket kellett kitdlteni a
jelentkezének, ahol 124 ponttal, azaz 24%-os teljesitménnyel lehetett pozitiv érdemjegyet elérni.
Ukrajnaban 12-es skalan értékelik a tanulok tudasat. A tizenkettes rendszerben a 4-es osztalyzat
szamit pozitiv érdemjegynek. A teszteken az elért eredményeket érdemjegyekké konvertaltak. 12-
es osztalyzatot szinte lehetetlen volt elérni, mert ehhez maximalis 200 pontra kellett teljesiteni, 11-
es osztalyzathoz 195,5-199,5 pontos, a 10-es érdemjegyhez 190,5-195 pontos tesztet kellett irni.

Elemezve a honlapon kozzétett eredményeket, képet kaphattunk a magyar tagozatokon
érettségizok teljesitményérdl az ukran tannyelvi iskolakban érettségizettekhez képest. Az ukran
nyelv és irodalom vizsgan elért eredmények miatt a magyar tannyelvii kdzépiskolakban érettségizo
didkok 43%-a nem nyujthatta be kérelmét egyik felsdoktatasi intézménybe sem, mert nem érték
el a tovabbtanulashoz sziikséges minimalis 124 pontszdmot ukran nyelvbdl és irodalombol. En-
nek okai kozott elsdsorban az szerepelhet, hogy a szervez6k megsértették a mérés mint értékelés
josagmutatojat, vagyis a teszt nem azt mérte a kisebbségek korében, amit mérni akartak. A kérdé-
sek kozott szamos olyan is szerepelt, amelyet egyaltalan nem tanultak, nincs az eldirt tantervben,
rdadasul mindenki szamara kotelez6 volt az ukran irodalom kérdések sora is, amit nem vagy alig
tanultak a nemzetiségi iskolakban. Az eljarassal kapcsolatban alapkérdés az is, hogy olyan szin-
ten kell-e ismerni az ukran irodalmat annak, aki redl vagy miiszaki palyara késziil, mint az ukran
nyelv és irodalom szakra felvételizoknek, vagy az ukran vizsga a nyelvismeretet méri-e. Az ukran
tesztek nyelvtani ismereteket kértek szamon, ahelyett, hogy a nyelvi kompetenciat mérték volna.
Mig az ukran iskolak végzbseinek mintegy 80%-a bejelentkezett emelt szinti érettségire, addig a
magyar tagozatok végzosei koziil mindossze 50% (619 érettségizd). A bejelentkezettek koziil nem
érte el a 4-es osztalyzatot ukranbdl 265 16 (43%), igy a 2008-as évben 354-en felvételizhettek, ami
az érettségizok 30%-at, az adott korosztaly magyar osztalyaiba beiratott gyerekek 16%-at jelenti.
Az ukran nyelv oktatdsanak hidnyossaga egyetemesnek mondhatd, és 1ényegi kiilonbséget nem
mutat az altalanos, a kdzépiskolak, valamint a tehetséggondozd liceumok, gimnaziumok ko6zott.
A tobbi tantargybol sokkal jobban teljesitettek a magyar iskolakban érettségizok. Az emelt szint(i
vizsgak eredményei azt mutatjak, hogy a legtobb tantargybodl a magyar tannyelvii iskoldkban érett-
ségizettek elérik vagy meghaladjak az ukran iskolakban érettségizettek szintjét. Matematikabol,
biologiabdl, fizikabol a magyar tagozaton érettségizettek jobb teljesitményt nyujtottak az ukran
iskolékban érettségizett kortarsaikhoz képest. A liceumokban, gimnaziumokban érettségizettek
teljesitménye a szaktargyakbol jobb, mint az altalanos kdzépiskolakban érettségizetteké. Ez termé-
szetesnek tekinthetd, mert a liceumokban és a gimnaziumokban egy el6zetes kivalasztas alapjan
nyernek felvételt a diakok, igy valoszinii motivaltabbak, valamint egy évvel kés6bb érettségiznek,
mint a kdzépiskolakban tanulok. A magyar tannyelvii liceumok és gimnaziumok végzdsei atlagban

4 www.testportal.gov.ua

15 Minden f6iskola mindegyik szakara kotelez6 volt az ukran emelt szintii érettségi, amelynek tartalmi kovetelményeit az
ukran tannyelvii iskolak tanterveihez igazitottak. A szaktargyakbol leforditottak a teszteket. Aki nem ért el az emelt szintl
érettségin a 200 pontbol minimum 124 pontot, nem nyujthatta be felvételi kérelmét egyik felsdoktatasi intézménybe sem,
még a magyar nyelvil féiskolara vagy magyar tagozatokra sem.
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jobb teljesitményt nytjtottak, mint a hasonlé tipusu ukran nyelven oktatd intézmények végzdsei.
Kevesebb volt kozottiik a rosszul teljesitok aranya, de kevesebben értek el 10—12-es osztalyzatot
is, mint az ukran tagozaton érettségizok. Az eredmények alapjan a magyar tannyelvii liceumokban
¢és gimnaziumokban taldn nagyobb figyelmet kellene forditani az egyetemi felkészitésre, az emelt
szintli érettségik kovetelményrendszerének megismertetésére, a tehetséggondozasra, a kotelezd
tananyag tanitasa mellett differencialtan segiteni a tanulok érdeklédésének és képességeinek meg-
felel elmélytilést.

Osszefoglalva a magyar nyelvii iskoldzads helyzetét, az iskolavailasztaskor a sziilék mindig
és minden korban az aktudlis helyzetnek megfeleléen, a kihivasokra olyan vdlaszt adnak, ami a
pillanatnyi helyzetben a legjobbnak tiinik a gyermek jovdjeét illetéen. A 2008-as évig megfordult
a szovjet rendszerben mar majdnem dltalanossa valt tendencia, amely szerint a gyerekeket jelen-
tos részben orosz osztalyba jaratjak a magyar sziilok. Ennek okai kézott szerepelhetett az, hogy
a boldogulas, de legalabbis a tovabbtanulds lehetésége magyar nyelven is megteremtodott. Az
is kozrejatszhatott ebben a tendenciavaltozdasban, hogy a karpataljai magyarsag ismét atélt egy
ujabb ,,orszagvaltast” anélkiil, hogy valds beleszolasi lehetosége lett volna, amikor tjra szembe-
sult massagaval és rakényszeriilt a tudatos identitasvalasztasra. Az okok kozott szerepelhet, hogy
elvesztette statusat az orosz nyelv, amit a magyar iskolakban kizardlagosan mint nemzetek kozotti
érintkezés nyelvét oktattak a kérnyezeti ukran nyelv helyett, ezért az ukrant a sziil6k és a most
foiskolankon tanulok nagy része nem tudja, mert aki gyermeke tudatos tanuldsat kivanta segiteni,
az anyanyelvii iskolat valasztott szamukra. Ezt a folyamatot szakitottak meg a bolognai folyamatra
hivatkozva a 2006 utdn hozott, féleg a felvételizésre vonatkozo oktatdspolitikai diszkriminativ ren-
delkezések, melyek jelentds kisebbségjogi deficitet eredményeztek.

A magyar oktatasi rendszer megmaradasanak alapkérdése Karpataljan: visszatérés a felso-
oktatasba-felveételizés korabbi gyakorlatahoz:

a) Biztositsak allando jelleggel, hogy a magyar tannyelvii iskoldakban érettségizok anya-
nyelven tegyék a szaktargyi emelt szintii érettsegi vizsgaikat.

b) A felvételi rend szerinti, a minden szakra kotelezé nyelv és irodalom emelt szintii érettségit
az oktatds nyelvén, azaz magyar nyelvbdl és irodalombdl tegyék ugyanugy, mint ukran anyanyelvii
kortarsaik, és ezt az eredményt szamitsak be a felvételi pontszamaikba, igy esélyeik a felvételkor
nem csorbulnanak.

¢) A magyar nyelv és irodalom szakra, valamint a magyar tannyelvii iskolak szamara képzé
felséoktatasi intézmények tanitoi és ovodapedagogiai szakjaira jelentkezo hallgatok szamara te-
gyék kitelezévé az emelt szintii érettségit magyar nyelvbdl és irodalombdl.'®

Az oktatas teriiletén kiemelkedd fontossaggal bir a magyar oktatdsi rendszer alapelemeinek
megdrzése és fejlesztése. A demogrdfiai hullamvélgy kovetkeztében elképzelhetd, hogy néhany kis
telepiilésen veszélybe keriilnek a kis létszamu altalanos iskolak, bar torvényileg ot tanulo esetén az
dllamnak biztositania kell az anyanyelvii oktatast elemi iskolai szinten. Minimalis célként kellene
kitlizni, hogy a leheté legtobb magyarlakta telepiilesen megmaradjanak az anyanyelvii elemi, al-
talanos oktatasi intézmények, valamint évodai csoportok. Varhato az is, hogy a kézépiskolak sza-
mat a raciondlis képzési kindlat bévitése érdekében csékkenteni fogjak. E torekvések elsésorban
azokat a kézépiskoldkat érintik majd, ahol a felsé tagozatban az osztalylétszam tiz f6 koriil lesz. A
regiondlis sajatossagok figyelembevételevel célszeriinek tiinik olyan iskolakézpontok kialakitasa/
megtartasa, ahol megfeleld szinvonalu és tobb szakiranyu képzést tudnak nyujtani a région beliil
olyan elrendezésben, hogy a szinvonalas kozépfoku oktatas igények szerint hozzaférhetové valjon
mindenki szamara.

16 Ez a felvételi eljarasi gyakorlat ilyen formaban megegyezne a magyarorszagi kisebbségi anyanyelvii gimnaziumokban
érettségizokre vonatkozo eljarassal.
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2.2.2. A kozoktatds targyi, személyi, modszertani feltételei

Az oktatas szinvonalat befolyasoljak az oktatds koriilményei, a tanitas targyi feltételei, a
modszertani ellatottsag, a személyi allomany és annak szakmai, pedagdgiai felkésziiltsége. Az is-
kolai tanrend, az oratervek, a tankdnyvellatas az egyik alapvetd kérdés.

Ukrajna fiiggetlenségi nyilatkozata utan 1991-ben kidolgoztak az elsé 6nallo oraterveket,
a tantargyak oktatdsanak tartalmi kdvetelményeit, a programokat, illetve a hozzajuk rendelhetd
tankonyveket. Az Ukran Oktatasi és Tudoméanyos Minisztérium 1992-t6] kezdve folyamatosan
modositja az 0j oraterveket a kiillonbdzo tipusu oktatdsi intézmények szamara. Az els6é években
ezek az oratervek atmeneti oratervekként jelentek meg, azt sugallva, hogy a végleges oratervek jo-
vahagyasa még nem tortént meg. Az oOratervek szerkezetileg valtoztak a szovjet rendszerben hasz-
nalt oratervekhez képest. Struktirajukat tekintve két részbdl allnak: az ugynevezett ,,invarians” és
,variativ” tantargyi csoportokbol. Az ,.invaridns” tantargyi csoporthoz tartoznak azok a tantargyak,
amelyek kotelez6en oktatandok minden ukrajnai oktatasi intézményben, vagyis biztositjak a tudas
szempontjabol az egyetemességet. Az invarians orakeretben feltiintetik évfolyamonként azt a heti
oraszamot, amit az oktatasi intézmények sajat belatasuk alapjan, a sziilok, diakok igényeinek figye-
lembevételével, a regionalis sajatossagok adta kiilonbozdségeikre adott valaszként hasznalhatnak
kiilonboz6 tantargyak oktatasara. Ezen orakereten beliil az iskola tantestiiletének, igazgatosaganak
javaslatara, példaul bevezethet6 lenne ,,A magyar nép torténete” cimii tantargy, akar kotelezo ora-
rend szerinti rendben. Az ,,invarians” orakeretet felhasznalhatjdk az oktatasi intézmények kiscso-
portos fakultaciok inditasara, felzarkoztatd programokra, egyéni foglalkozasokra a gyengébben
teljesitok szamadra, de tehetséggondozasra is, szintén egyéni foglalkozas keretén beliil. A szabadon
valaszthato 6rak szama évfolyamonként valtozik: az elsé osztalyban altalaban heti két-harom orat
jelent, ami az érettségit jelentd osztalyra elérheti akar a tizet is.

Jelentdsen valtoztak az dératervek, amikor az altalanos kdzépfokt képzésrdl szo6l6 oktatasi
torvényt elfogadtak'’, és ennek értelmében az oktatasi rendszer attért a 12 éves kozépfoku okta-
tasra. Az attérés a 4+5+3-as struktirara folyamatosan torténik, azokra vonatkozik, akik 2000 utan
Iéptek be a rendszerbe. Az 0j tipusu oktatasi szerkezet 01j oraterveket igényelt, igy 2000-t61 kezdve
elébb az elemi, majd a fels tagozatok szamara is kidolgoztak az oraterveket. Szerkezetileg a 90-es
évek elejének oraterveit tiikrozik, tehat megmaradt a kozos tudasalapot biztositd ,,invarians” rész,
¢és az egyéni igényeket, sajatossagokat tiikkrozo ,,variativ”’ rész. Az 01j oratervek viszont a tanitando
tantargyakat miiveltségi tombokre bontva adjak meg. A miiveltségi tombok a kdvetkezdok: nyelv és
irodalom, tarsadalomtudomany, esztétika, matematika, természettudomanyok, technologia, egész-
ségvédelem. Az 11j oratervekben jelentds valtozast hozott az, hogy orszdgos szinten kdtelezové
tették az idegen nyelv oktatasat az elemi iskola 2. osztalyatol kezdve, igy a nemzetiségi oktatasi in-
tézményekben tanuld didkok a masodik osztalytol kezdve harom nyelvet tanulnak: anyanyelviiket,
ukran nyelvet és egy nyugati nyelvet. Az oraterveket vizsgalva egy masik szembetiind valtozas,
hogy mig az ukran tannyelvii kozépiskolaknal a vilagirodalmat 6nallo tantargyként tanitjak, addig
a nemzetiségi iskolakban a vilagirodalom a nemzetiségi irodalom részét képezi, azaz integralt
irodalomoktatas folyik, és emellett kiilon targyként ukran irodalmat is tanulnak. Az integralt iroda-
lomoktatas pedagogiailag indokolt, mert egységes irodalomszemléletet nyujt a tanitvanyoknak, de
a tantargyra fordithatd 6raszam ezaltal kevesebb, mint az ukran tannyelvii oktatasi intézményekben
az ukran irodalomra és a kiilon tantargyként nyilvantartott vilagirodalomra fordithaté 6raszamok
Osszessége. A megndvekedett tantargyak szama miatt csokkentették a szabadon valaszthato orak
szamat a kisebbségi intézményekben (Zakon oszviti 1642-I11, 2000r.).

Az ukran nyelv oktatasanak hatékonysaga érdekében engedélyezték az osztalyok csoport-
bontasat az ukran és idegen nyelvorakon, de ez koltségvetésfiiggd, igy nem mindeniitt tartjak
be. Jelent6s mértékben ndvekedett az allamnyelv oktatasara szant orakeret a nemzetiségi iskolak
esetében. A fiiggetlenség els6é éveiben heti két-harom ordban oktattdk az ukrant a nemzetiségi is-
kolakban, mig a 12 éves oktatasra tortént attérés utan kiilon targyként tanitjak a nyelvet és kiilon

17 Zakon oszviti pro zahaljnu szerednyu oszvitu N 1642-111, 06.04. 2000r., in. www.mon.gov.ua
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targyként az ukran irodalmat, bar irodalmat kisebb 6raszamban, mint az ukran iskolakban. Az uk-
ran nyelv oktatasa terén szemléletvaltasra lenne sziikség, mert a szovjet rendszer rossz gyakorlata-
nak megfelelden nyelvtancentrikus, és nem a beszélt nyelvre koncentral. Az ukran oktataspolitikai
szakemberek sem fogadjak el azt a kisebbségek altal megfogalmazott, pedagdgiailag megalapo-
zott allaspontot, hogy az ukran nyelv a kisebbségek szamara masodik nyelv és ennek megfeleléen
kellene oktatni. Tovabbra is ragaszkodnak ahhoz, hogy az allamnyelv nem lehet masodik, vagyis
idegen nyelv. A fiiggetlenség ota nem teremtették meg a feltételeket az ukran nyelv oktatasahoz.
Nem képeztek pedagogusokat a kisebbségi iskolak szamara, nincs mindenki szamara hozzaférheto
iskolai szotar és megfeleld tankonyv.

Az ukran tannyelvii oktatasi intézmények szamara olyan oratervek is késziiltek, amelyek
két idegen nyelv oktatasat is engedélyezik. Ezek esetében az egyik idegen nyelv lehet az adott
teriileten ¢é16 nemzetiségi kisebbségek nyelve is. Ezzel a lehetdséggel az intézmények nem vagy
csak korlatozottan élnek.

A fels6 tagozatban az 1j struktirara torténd attérés utan az oktatasi intézményeknek valasz-
taniuk kellett, hogy milyen szakiranya képzést folytatnak a jovoben. A szakositas iranyai lehetnek:
fizika—matematika, természettudomanyi, tarsadalomtudomanyi, bolcsész vagy filologiai, technolo-
giai, miivészeti, testnevelési. A rendelet értelmében a szakiranynak megfelelden a fels6 tagozatban
(10., 11., 12. osztalyok) magasabb oraszamban tanuljak a szakiranynak megfeleld tantargyakat,
ami a tobbi targy oraszamainak csokkenését vonja magaval. A szakositott oktatas bevezetésének
realitasa altalaban azon oktatasi intézményekben valosulhat meg, ahol tobb parhuzamos osztaly
is mitkodik. Miutan a kisebbségi oktatasi intézmények tanuldi létszama nem engedi meg az osz-
talybontast, ezért a legtobb esetben nem miikddnek a szakositott tantervek, vagy ahol bevezették,
ott az oktatasi intézmények egyiranyu valasztasa nem nyujt lehetdséget azon didkok szamara, akik
képességeik szerint nem illenek az adott profilba.

2004-ben elfogadtak az allami szabvanyokat az altalanos és a kozépfoku iskolak szamara,
ami egyfajta nemzeti alaptervet jelent. A minisztérium palyazatot hirdet a szabvanynak megfeleld
tantervek és tankonyvek megirasara. Az 1991-2004 kozotti idoszakban altalaban egy tantargy ok-
tatasara egy tankonyv, illetve tankonyvcsalad hasznalata volt jellemzd. A 90-es években az orszag
gazdasagi helyzete miatt a tankdnyvkiadas majdnem megsziint. A minisztérium altal fenntartott
tankonyvkiado csak a legsziikségesebb kiadvanyokat, féleg az ukran nyelv és irodalom, valamint
Ukrajna torténelmére vonatkozoé tankdnyvek kiadasat tudta biztositani, és igy engedélyezte a ko-
rabbi években kiadott szovjet tankonyvek hasznalatat. A 2004-es allami szabvany elfogadasakor a
minisztérium a benyujtott palyazatok koziil tantargyanként egy tantervet fogadott el hivatalosnak,
amely a késGbbiekben alapja lett a szintén meghirdetett tankonyvirasi palyazatnak. Ukrajnaban az
altalanos és kozépiskolak szamara a tankdnyvek ingyenesek, amit a didkok az iskolai konyvtarak-
bol kdlesondzhetnek. A tankdnyveket négyéves ciklusokban adjak ki ujra. A tankdnyviras palyazati
alapon miikodik, az ukran iskolak egy-két tankonyvcesaladbol valaszthatnak. A kisebbségi magyar
nyelvii konyveket a lembergi és a csernovci tankonyvkiadok forditjak karpataljai magyar szakem-
berek kdzremiikddésével, annak fliiggvényében, melyik nyeri a tendert. Jellemzd, hogy kiilonb6z6
évfolyamokra mas-mas tankonyvcsalad konyveit palyazzak meg, ami zavart okoz az oktatasban,
rdadasul fél/egy év késéssel jut el a tankdnyv a magyar iskolakba.

Ami az oktatasi intézmények infrastrukturalis fejlesztését illeti, az utobbi években eldre-
1épés tapasztalhatd. A gazdasagi fejlodés eredményeként a politikai aktorok felismerték a koz-
oktatasi intézményekben rejlé gazdasagi lehetéségeket, €s olyan infrastrukturalis fejlesztéseket
végeztek néhany év alatt, amire évtizedek 6ta nem volt példa. A munkacsi jarasi Csongoron ¢és
Szernyén befejeztek két olyan iskolaépiiletet, amelyet a KMPSZ kozadakozasbol és kiilfoldi ta-
mogatok segitségével kezdett épiteni a kilencvenes évek kdzepétdl, mert mar €letveszélyesekké
valtak az addig hasznalt épiiletek. Izsnyétén étkezdét épitettek, mig a tobbi telepiilésen megjavitot-
tak a flitési rendszert, attértek a gazflitésre. Az Ungvari jarasban 2007-2008 folyaman mindegyik
iskolaban kicserélték a nyildszarokat, felujitottak, korszeriisitették a fiitési rendszert. Uj iskolat
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épitettek Kisdobronyban, ami 5 millié (715000 EU) hrivnyas beruhazas volt. A nagysz016si jarasi
Verbdcon atalakitottak a korabbi kolhozirodat iskolava. Munkacson felujitottak a magyar iskola
tetOszerkezetét. A Beregszaszi jarasban Beregujfalu kapott 0j iskolat, és elkezdték épiteni jarasi/
megyei beruhazasként a Beregszaszi Magyar Gimnazium bévitését. A KMPSZ kdzremiikodésével
a svajci Pro Karpatalja Alapitvany és az MVSZ tamogatasaval a kilencvenes évek végén, a nagy
arvizek utan felépiilt a Somi Altalanos Iskola, felujitottak a Viski Zeneiskolat, a Viski Kozépis-
kolat, a Huszti Altalanos Iskolat, a Nagyberegi Kozépiskola tornatermét, teté keriilt a Szernyei
Altalanos Iskolara, feltjitottik az Izsnyétei Altalanos Iskolat. Magyarorszagi alapitvanyok és kiil-
foldi maganszemélyek adomanyai révén felépiilt a tiszujlaki magyar kozépiskola, a Péterfalvai
Reformatus Liceum kollégiuma, a Karacsfalvai Gordg Katolikus Liceum épiilete, feltjitottak a
Nagyberegi Reformatus Liceum kollégiumat, felépiilt a Técsdi Liceum épiilete, amely a Técsoi
Reformatus Egyhaz tulajdona. Az osztrak—magyar Egymasért Alapitvany tamogatasaval épiilt fel
a Salanki Kozépiskola, a kérosmez6i magyar altalanos iskola. Ungvaron 2008 decemberében at-
adtak az Ungvari Dayka Gabor Kozépiskola 0j épiiletszarnyat, amelyet még a kilencvenes évek
elején kezdtek épiteni. A magyar iskola épiiletében kapott elhelyezést az Ungvari Drugeth Gim-
nazium. A gimnazium Pet6fi téri épiiletét, amely Ungvar frekventalt helyén, a belvarosban van,
¢s jelentds magyar allami pénzeken javitottak meg a tetészerkezetét, flitési rendszerét, tobbszo-
rosére novelve ezzel piaci értékét, a varosi tanacs eldzetes terve szerint értékesiteni szeretnék. Ez
a terv egyaltalan nem tekinthetd kisebbségbaratnak, mivel a varosban nincs magyar 6voda, €s a
magyar gimnaziumnak sincs kollégiuma, igy nem tudja befogadni a jaras diakjait, a varosban a
magyarok aranya olyan szintre csdkkent, hogy veszélyezteti kdzéptavon a gimnazium létét. Mind-
egyik kozépfoku oktatasi intézményt ellattak szamitastechnikai szaktanteremmel, bekapcsoltak az
internethaldzatba. Az altalanos iskolak informatikai fejlesztése folyamatban van, 2010-re tervezik
a program lezarasat. A nagyobb iskolakat iskolabusszal lattak el, hogy a kdrzetiikbél minden diak
eljusson az intézménybe.

Az intézmények modszertani ellatottsagaval kapcsolatban mar nem ilyen pozitiv a helyzet.
A magyarorszagi szaklapok, szakkonyvek, de a szépirodalom sem jut el az iskolakba. A magyar
iskolak szamara készithetd szemléltetk nem jelentenek megfeleld piacot az ukran cégek szamara,
igy mindent sajat keziileg készitenek a pedagogusok (mint a mult szazad elején), az ukran allam a
munkafiizeteket sem forditja le.

Az intézmények fenntartasa, a pedagdgusok bérezése a kilencvenes évekhez képest kon-
szolidalodott. 1997. szeptember 10-re még 340 millié (kb. 48,5 millié eurdnyi) hrivnya volt a
bérek elmaradésa orszagos szinten. 2000. szeptember 1-re kifizették a bérelmaradasokat, bar az
inflacié kovetkeztében az Ssszeg mar csak a negyedét érte. Uj rendszert alakitottak ki az intézmé-
nyek finanszirozasara. Az ukran allam kvotarendszer alapjan finanszirozza az oktatasi intézménye-
ket. Az oktatasi minisztérium minden év szeptemberében a diaklétszamok alapjan, a koltségvetés
fliggvényében intézménytipusonként hatdrozza meg a kovetkezd év egy fore jutd koltségvetési
tamogatasat, amit viszont nem az iskolak kapnak kdzvetleniil a kdvetkezd gazdasagi évben, ha-
nem a megyék. A megye aztan a jarasnak tovabbitja, és a jaras oktatasi osztalyanak kozvetitésével
torténnek a kifizetések. Az iskolak nem rendelkeznek sajat pénziigyi osztallyal, hanem a jarasi
oktatasi osztaly konyveldségén vehetik fel a béreket, valamint az intézmény fenntartadsanak mas
iranyu koltségeit, szamlait is a jarasi oktatasi osztaly pénziigyi részlege egyenliti ki. A koltségvetés
tervezetét minden naptari év decemberében fogadjék el, igy az oktatas finanszirozasa nem tanévek-
re, hanem koltségvetési évre szol. Az oktatési rendszer finanszirozasara meghatarozott tamogatas
a kovetkezo6 koltségvetési tételekbdl all: bérek, intézmények fenntartasa, étkeztetés, rekonstrukcio,
Uj beruhazasok, tatarozas.

A bérek magukba foglaljak a szakmai és technikai személyzet fizetését, az intézmények
fenntartasanak koltségét, az elektromos energia- ¢s fiitésszamlat, a viz- és csatornadijat, a szemét
elszallitasanak dijat stb. Az étkeztetés a torvény altal eldirt egyszeri étkezés biztositasat jelenti
az alsé tagozatos gyerekek szamara. Uj beruhazasok csak nagyon indokolt és kivételes esetben
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kertilnek kifizetésre a taniigyi vezetés €s a jarasi tanacs jovahagyasa mellett. A kisebbségi oktatasra
az ukran allam nem iranyoz eld kiilon koltségvetési tételt. A pénziigyi fegyelem szigor, féleg
az oktatasi rendszeren beliil. Az allami és nem allami intézményekre egyarant vonatkoznak
a torvényi eldirasok, kiilondsen, ami a bérszamfejtést és a kotelezé adénemek idébeli utaldsat
illeti. A munkaltatok feleldssége, hogy a felszamolt dsszegek utan az alabbi aranyokban utalja a
megfeleld szervezethez az adot.

A munkaltatot terheld koltségek a felszamolt béralapbdl szamitva: 33,2% — nyugdijalap,
1,5% — szocialis biztositas, 1,3% — munkanélkiili alap, 0,68% — balesetbiztositas. A munkavallalot
terheld kiilonb6z6 atutalasok: 15% — jovedelem utani ado, 1-2% — a felszamolt 6sszeg fiiggvényé-
ben nyugdijbiztositasként, 0,5-1% — a felszamolt 6sszeg fliggvényében szocialis biztositas, 0,5%
— munkanélkiili alap. A gyermeknevelési tAmogatas munkaltatokat érinté addterhe a minimalbér
32%-anak a 10%-a, ami a nyugdijalapba keriil 4tutalas révén. Osszességében a kiilonbdzé jarulé-
kok mintegy 56%-ot tesznek ki.

A pedagogusbéreket a kdvetkezd kategoridkra bontja: képesités nélkiili, kdzépfoka peda-
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egységes 25 fokozatu tablazat alapjan szamfejtik, ahol a szakmakat rangsorolva a minimalbérhez
igazitjak. Ha emelkedik a minimalbér, akkor ezzel automatikusan minden mas bérbesorolas is
emelkedik. A pedagogusok a 8—12 pozicioba keriiltek, ez az orszagban a statusukra is utal.

A pedagdgusoknak 1-4. osztalyban 18 drat (2006-ig 20 orat) kell tanitaniuk, 5-12. osz-
talyban szintén 18 ora levezetése sziikséges. Az alapbérhez pluszkiegészités jar, amit sokszor a
koltségvetés fiiggvényében fizetnek a mindsités alapjan elnyerhetd cimekért: a ,,Vezet6 tanar”
alapbérét 10%-kal, a ,,Pedagogus-modszerész” cimért az alapbért 15%-kal novelik. Bérkiegészi-
tést kapnak azok a pedagdgusok, akik az oktatasban tobb mint 3 éve dolgoznak. A bérkiegészités
Osszege fiigg a gyakorlati évek szamatdl: 3 év — az alapbér, 3—10 évig az alapbér 10%-a, 10-20
évig az alapbér 20%-a, 20 év folott az alapbér 30%-a. Bérkiegészités jar még az egyéb kotelezd
szaktevékenységért: osztalyfonoki potlék (az 1-4. osztalyban az alapbér 20%-a, az 5—12. osztaly-
ban az alapbér 25%-a), flizetjavitasi potlék (az 1-4. osztalyban a letanitott 6rak aranyaban 15%,
idegennyelv orakért a letanitott orak aranyaban 10%, magyar nyelv és irodalom, ukran nyelv és
irodalom orakért a letanitott orak aranyaban 20%, matematika a letanitott 6rak aranyaban 15%).
Bérkiegészités jar a laboratorium vezetéséért (az alapbér 10—15%-a), miihelyvezetésért (az alapbér
15-20%-a), gyakorlati foldrészleg kezeléséért (az alapbér 10—15%-a), konyvallomany kezeléséért
(az alapbér 5-15%-a).

Az egyhazi, alapitvanyi intézmények allami tdmogatasban nem részesiilnek a 2009/2010-es
tanévtol kezdve a 2004-ben elfogadott koltségvetési torvény utan.

Osszefoglalva: A magyar iskoldk megtartisa érdekében, az adott gazdasagi, oktatdspo-
litikai helyzetben célszerii lenne kidolgozni egy karpataljai beiskolazasi programot. Az uj ukran
oktataspolitikai iranyvonalak figyelembevételével a karpataljai magyar értelmiségnevelés szem-
pontjabol célszerii lenne kidolgozni egy tehetséggondozo programot. Az allami gimndaziumok ese-
tében el kell érni, hogy helyi erébdl oldjik meg azok megnyugtato elhelyezését, magyar allami
tamogatassal az ott folyo szakmai munka eszkozigényet, felszerelését boviteni lehetne, valamint az
ott folyo munka mindségbiztositdsdat segiteni.

Elérni, hogy az ukran allam biztositsa megfelel6 szinten az ukran nyelv oktatasahoz sziik-
seges modszertani eszkézoket (tankdnyv, szotar, csoportbontas ukran orakon). Az ukran nyelv ok-
tatasat a masodik nyelv oktatdsanak modszertana alapjan kellene tanitani olyan tandaroknak, akik
ismerik a magyar nyelvet is, és a nyelvi kiilonbségeket figyelembevevé oktatdsi koncepcio, erre
épiilo tanterv, tankonyv alapjan dolgoznanak.

Miutan nem biztositott a magyar tannyelvii dltalanos és kozépiskolik szamdra a
folyamatos és rendszeres magyar nyelvii tankonyvellatas, célszerii lenne létrehozni egy onallo
magyar tankonyvkiadot Karpataljan, akar vegyes vallalatként, melynek feladata lenne magyar
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nyelven megjelentetni az Ukran Oktatasi és Tudomanyos Minisztérium altal elfogadott, az ukran
tankonyvpiacon forgalomba lévé, a karpataljai magyar pedagogusok altal kivalasztott tankényveket
a magyar iskolak szamara.

Az ukrajnai alapitvanyi oktatasi intézményekben tanulo diakok ukrdan adofizeté dallampol-
garok gyermekei, ezért biztositani kellene ezen oktatasi intézmények szamdra az alapmiikédéshez
sziikséges normativ tamogatast. A normativ tamogatas folyositasat az is indokolja, hogy az ukran
allam a nem dllami alapitasu barmilyen szintii oktatasi intézmények miikédési engedeélyét nagyon
kemeény elGirasokhoz koti: az oktatas szerkezetére, tartalmara vonatkozo allami szabvanyt kell
kévetni, és csak minimalis eltérést engedélyez. Az alkalmazottak esetében is eldirja a bérezésre
vonatkozo hatalyos térvenyek betartdasat. Az adott intézmények fenntartasanak racionalizaldasa ér-
dekében célszerii lenne névelni a hallgatoi létszamot, hogy intézményenként és évfolyamonként
legalabb két-harom parhuzamos osztalyt indithassanak, igy csckkenne az egy fore esé miikodési
kéltseg, lehetség nyilna a hallgatok érdeklodésének megfelel6 szakositasra, mindegyik intézmény-
ben 6nallo szaktanari testiilet johetne létre.

2.2.3. A karpdtaljai magyar szorvanyok oktatdsi helyzete

Karpataljan a magyarsag szorvany alatt a Tisza, Latorca, Ung, Borzsa folyok felsé folyasa-
nak kornyékén €16 magyarokat érti, bar ebbe a kategoriaba sorolhatok a varosok: Ungvar Munkacs,
Técsd, Nagysz6lds, Aknaszlatina, Szolyva, valamint az ugocsai, ungvidéki, beregvidéki tomb-
magyarsag nyelvhataran elhelyezkedd telepiilések: Kiralyhaza, Fancsika, Matyfalva, Tekehaza,
Feketeardd, Konchéaza, Ordarma, Bakos stb.

A nagyobb telepiiléseken, ahol a haboru utan a magyarsag még kell6 poziciokkal rendelke-
zett (Munkacs, Ungvar, Nagysz616s, Técsd, Aknaszlatina), illetve a nyelvszigeteken (Beregrakos,
Visk), ahol a telepiiléseken kiilon utcakban, negyedekben éltek a magyarok, kiilon csoportként
tartjak szamon Gket a régidban, mert sem 6k maguk, sem a karpataljai magyarok hosszu ideig nem
szorvanyként hataroztak meg helyzetiiket. Ezeken a telepiiléseken mikodnek magyar iskolak.

Azokon a telepiiléseken, ahol nem sikeriilt megdrizni az intézményes anyanyelvli oktatast,
az anyanyelvhasznalat szintere a csalad és a templom lett. Identitasuk erésen vallasi kotédési, és
igy kapcsolodik az anyanyelvhasznalatukhoz. A magyar nyelv szamukra az Isten nyelve, ezen a
nyelven imadkoznak, beszélnek egymassal a templomban, a vallasi {innepeken. A templomban
egymas kozott magyarul beszélnek a gyerekek is, de az udvaron mar attérnek az ukranra. Magyarul
nem karomkodnak, azt ,szovjetiil” teszik, ahogy 6k mondjak. A nyelvcsere elérehaladott stadi-
umban van. A nagysziilok még megtanitjak imadkozni unokaikat magyarul, de mar 6k is inkabb
ukranul szolnak hozzajuk, kiilondsen kozteriileten (Punyko 1999).

A magyar nyelv iranti érdekl6dés és a tanulas elsé formai ezeken a telepiiléseken a nyolc-
vanas évek végén jottek létre. A nagymamak teadélutanokon kezdtek foglalkozni unokaikkal.
Magyar népi jatékokra, versekre, mondokakra tanitottak Oket, amit az igények alapjan intézmé-
nyesitettek. 1992-t61 lehet6ség nyilt az iskolakban a fakultativ anyanyelvi oktatas bevezetésére.
A szabadabb 1égkornek is kdszonhetd, hogy olyan teriileteken, ahol 1944 utan nem szervezetek
magyar tannyelvii 6vodakat, iskolakat, a szlil6k kérésére 6nalldo magyar osztalyok indultak: Huszt,
Raho, Korosmezo, Szolyva, Gyertyanliget. A magyar nyelv statusa, presztizse a hatar atjarhatosa-
gaval ekkor megnott, igy nagy lelkesedéssel még azok is beirattak a gyerekeiket magyar iskolaba,
akiknek nem voltak magyar gyokereik. 1997-t61 a Karpataljai Magyar Tanarképzo Foiskola didkjai
nyari szakmai gyakorlatukat szoérvanyvidéken toltik, ahol napkdzis foglalkozasokat szerveznek a
helyi kozdsség altal biztositott koriilmények kozott.

A gazdasagi helyzet romlasakor a fakultaciokat az iskolakban megsziintették. A KMPSZ,
a folytonossag biztositasa érdekében, anyaorszagi palyazatokon nyert tdamogatasok révén vasar-
napi iskolakként milkodtette tovabb a csoportokat, melyek lényegiiket tekintve intézményesiilt
,,hagymama-klubok”, ahol eleinte azokat a jatékokat, népdalokat, meséket sajatitjak el, amelyeket



Dr. Orosz ILDIKO: A magyar anyanyelvii/anyanyelvi oktatas és képzés...

a tombben €106k otthon, az utcan, a szomszédsagban jaték kdzben egymastol tanulnak. Az ukran
allam bar jogilag ismeri a vasarnapi iskola intézményét, egyeldre ezt a tevékenységet anyagilag
nem tamogatja.

A kialakult oktatasi formakat tekintve a korzethez tartoz6 magyarok altal is lakott telepiilé-
seket a magyar nyelvii/nyelvi oktatast tekintve hadrom jol elkiilonithetd csoportra oszthatjuk.

Az elsdbe azok a telepiilések tartoznak, ahol megdrizték az intézményes anyanyelvil okta-
tast (Visk, Técsd, Aknaszlatina). Ezeken a telepiiléseken az anyanyelvii/anyanyelvi oktatas megor-
z¢&se nem a konzervalasban, hanem a fejlédésben rejlik. A tovabblépési lehetdségeket a helyi loka-
lis elitnek az iskolakat iranyitokkal k6zosen kellene keresni, és olyan valaszokat talalni, amelyek
a kozosségek, €s igy az azokat alkotd egyének szamara megfeleldek lennének, megfelelnének az
adott kor kihivasainak. Ilyen valasz Iehet a mindségi oktatas, ahol példaul nagy teret és lehetdséget
szentelnek a nyelvi-kommunikacios oktatasnak, foleg a regionalis nyelvnek és az idegen nyelvnek,
akar ugy is, hogy sajatos egyéni, a hivatalostol eltérd, de a helyi sajatossagokat figyelembe vevo
¢és eredményes programok bevezetését vallaljak, a magyar nyelvi kdzeg megteremtése érdekében
perspektivikusnak tlinik az egész napos oktatas bevezetése. Masik vagy inkabb az el6bbivel parhu-
zamosan alkalmazhat6 helyi program lehet az informatika széles korii elsajatitasa. A Técs6i Lice-
umnak a szerepe ¢s feleldssége az adott térségen beliil nagyobb, mint a masik harom intézményé,
mert vallalnia kellene azt az integralo szerepet, amelyek valaha a megyeszékhelyek kulturalis koz-
igazgatasi szervezOkodzpontjaira harultak, vagyis, amit Marasmarossziget iskolai mint kulturalis
centrum betdltottek évszazadokon at. Ennek az intézménynek, amely ugyan magat reformatusnak
tartja, nyitnia kellene a térségben a katolikusok iranyaba, akik a kisebbségek kozott ezen a vidéken
a tobbségi csoportot jelentik. A szérvanyok megszolitdsara sajatos, egyedi programok kidolgoza-
sara lenne sziikség intézményi szinten.

A masodik csoportba azon telepiilések tartoznak, ahol az elmult évtizedben a helyi civilek
aktivitasanak koszonhetéen anyanyelvii iskolakat alapitottak, melyekben a kutatasaink szerint ép-
pen a krizis jelei mutatkoznak (évente egyre kevesebb a beiskoldzott tanuldk szama). Ilyen Huszt,
Raho6, Korosmezd, esetleg Gyertyanliget. Ezeket az intézményeket el6szor onalldsitani kellene,
hogy az intézmény rejtett tanterve megfeleljen a kijeldlt céloknak, az iskola szellemiségében a
magyar kulturat tiikrozze. Viszont figyelembe véve a kutatas soran szerzett tapasztalatainkat, hogy
a telepiiléseken €16 szorvanymagyarok a nyelvcsere hataran vannak, célszerlibb lenne az elemi
osztalyok utan atiranyitasos nyelvi oktatasi programot alkalmazni, ahol az évfolyamokon bejévo )
tantargyakat ukranul oktatnak kétnyelvii tanarok, akik magyarul is megfogalmaznak egy-egy téma
anyagat. Az identitasalakit6 targyakat tovabbra is magyarul tanitanak fétargyként, vagy az oraterv
adta lehet6séget kihasznalva az invariativ szabadordk keretén beliil (magyar nyelv és irodalom,
magyarsag torténete, magyarsag foldrajza, ének—zene, miivészettorténet, technika, népismeret,
néprajz, népmiivészet stb.). Ezen intézményekben is fontos lenne az idegen nyelvi és infortmatikai
szakosodas bevezetése, mely mindségi oktatassal parosulna az egész napos iskola. Rahon, ahol
nincs magyar 6voda, sem 6vodai csoport, célszeri lenne szervezni vagy bevezetni a kétnyelvii ok-
tatast (az egyik nevel6 csak ukranul, a masik csak magyarul foglalkozik, beszél a gyerekekkel).

A harmadik csoportba keriilnek azok a telepiilések, ahol a magyar oktatast 6vodai szinten
¢és vasarnapi iskolakban tudtak megszervezni, vagy egyaltalan nincs semmilyen intézményesiilt
oktatas. Ezen csoportba sorolhatd Tiszabogdany, Nagybocsko, Terebesfejérpatak, Tarackoz, Ke-
rekhegy, Bustyahaza. A telepiilések 6vodaiban a kétnyelvii oktatas bevezetése lenne célszer( (az
egyik nevel6 csak ukranul, a masik csak magyarul foglalkozik, besz¢l a gyerekekkel). Ezeken a he-
lyeken a magyar mint kételez6 tantargy bevezetését lehetne kezdeményezni igény szerint, esetleg
a szabadon valaszthaté orak keretén beliil (népismeret, magyarsagismeret, népmiivészet, magyar
torténelem). Ahol miikodik 6voda, ott elemi iskolat is lehetne kezdeményezni.

Osszefoglalva: A karpdtaljai szérvanymagyarok anyanyelvii/anyanyelvi oktatdsa sokrétii
és sokféleképpen alakult, igy nem lehet egységes, tovabblépési megoldasokat talalni szamukra.
Minden telepiilés egy eset, egy sajat utkeresés, sajatos helyzet és sajdtos tovabblépési lehetdséget
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keres, amely egy tobbvaltozos matematikai egyenlethez hasonlit, s amelynek megoldasa csak bi-
zonyos feltételek mellett lesz igaz, és ha a feltételek koziil valamely nem teljesiil, akkor mar mas
megoldast kell keresni. A magyar nyelvii/nyelvi oktatas helyzetének stabilizalasa, az évenkénti kis
harcok megsziintetése érdekében célszerii lenne ezeken a telepiiléseken intézményesiteni az anya-
nyelvii oktatast valamilyen formaban, legalabb elemi iskolai szinten. A tovabbtanuldsukat a helyi
ukran kozépiskolaban vagy a bentlakasos liceumokban, gimndziumokban folytathatnak. Minden
program eredményes megvalosulasanak alapzaloga a megfelel szakemberek megtaldlasa, illetve
olyan vezetdk, akik az iigy elkotelezett hivei és hitelesen tudjak képviselni azt a célcsoportok ira-
nyaba és a hivatalokndl is.

2.3. Fels6oktatas, szakképzés

2.3.1. A szakképzés rendszere a régioban

A szakképzés Ukrajnaban az altalanos iskola elvégzése utan, kiilon oktatasi intézmények-
ben, a kozépiskolakban a szakositott, profil szerinti képzés keretén beliil folyik, de részben a felso-
oktatashoz is kapcsolodik, annak I-II. fokozataként. A szakképzési torvényben 18 oktatasi intéz-
ménytipust sorolnak fel, melyek keretein beliil a szakképzés megvalosulhat. Ezen intézménytipu-
sok kozott olyanok is szerepelnek, melyek a tovabbképzéseket szervezik, vagy azok a nagyrészt
jarmiivezetodi jogositvanyhoz sziikséges elméleti felkészitést biztositjak. A térvény szerint ezek az
oktatasi kdzpontoknak nevezett intézmények szerepelnek a szakképzési hierarchia legalso fokan,
amit a kdzépiskolak rendszeréhez tartozd, részben annak iranyitasi szervei altal feliigyelt ,,tankom-
binatoknak” hivott szakképz6 iskolak haldzata kovet, ami sajatos képzodmény. A szovjet rendszer
hozta létre ezeket a szakképzési intézményeket az altalanos kdzépiskolak keretén beliil, amelyet
részben, ¢és helyenként meghagyott az ukrdn oktatasi rendszer is. A jarasokban kistérségenként
(3-6 iskola szamara) 1étrehoztak az ugynevezett ,,iskolakozi tankonbinatok™ rendszerét. A rendszer
alapjat képez6 koncepcid 1ényege, hogy mindegyik érettségizd ugy fejezze be az iskolat, hogy ren-
delkezzen valamilyen szakmaval. Az oratervet ugy allitottak/allitjak ssze, hogy a kotelez6 orak
folotti, a diakok altal szabadon valaszthat6 targyakra fordithato orakat atcsoportositottak/atcsopor-
tositjak a szakmak oktatasara. A ,,tankonbinatoknak™ nincsenek allando didkjaik, hanem a hét egy
napjan a korzet iskolainak felsé tagozatos diakjai tanultak/tanulnak az intézményekben szakmat.
Az osztatlan rendszerii kdzépiskolak felsé tagozatos, 10—11. osztalyos tanuldi 4 napot sajat iskola-
jukban tanulnak, egyet a szakképzési ,,tankonbinatban”. A ,tankonbinatok” képzési kinalata szii-
kos, altalaban két-harom szakmat oktatnak a diakoknak (pl. traktorvezetését, mezdgazdasagi alap-
ismereteket, szabaszatot, tehergépkocsi-vezetést, esztergalast, gépi fejést stb.). Az intézmények
felszereltsége és az ott dolgozo pedagdgusok, mesterek képzettsége nagyon valtozo, sok esetben
ideiglenes, atalakitott épiiletekben oktattak, esetlegesen kivalasztott tanarok tanitottak atképzés
utan. A legtobb ,,tankonbinat” nem volt akkreditalt — napjainkban is vannak ilyen intézmények —,
igy a didkok ezekben az iskolakban nem kaptak allamilag elismert szakképzési bizonyitvanyt, csak
az iskola tanusitvanyat vehették at. A szakvalasztas sziik keresztmetszete miatt, a kiadott okirat
nem segiti a munkaba allasukat. Azok a diakok, akik a felsé tagozat utan szerették volna folytatni
tanulmanyaikat, ezt a napot eltékozolt idonek lattak, mert az 6 szellemi igényeiket nem elégitette ki
az ott folyd munka, kényszerpalyanak tartottak a rajuk erészakolt szakvalasztast, elvonta idejiiket
¢és energidjukat az egyetemi felkésziilést6l, miutan a szaktargyakra fordithaté o6raszdm rovasara
tortént a szakképzés. Ez a képzés ilyen formaban egyfajta fabol vaskarika. A magyarok altal lakott
terliletek koziil még miikddik ilyen ,tankonbinat” Visken, Aknaszlatinan, Péterfalvan stb.

Az eurdpai értelemben vett szakképzés Ukrajnaban az altalanos iskola elvégzése utan kez-
dodik, és részben a felsdoktatashoz kapcsolodik. Az altalanos iskola elvégzése utan a gyerekek
tovabbtanulhatnak a szakkdzépiskolakban, és itt szakmat tanulhatnak, érettségizhetnek, de tovabb-
tanulhatnak a szovjet rendszerben technikumoknak nevezett, napjainkban college névvel illetett
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fels6oktatasi intézményekben is, amelyek mar egy alapdiplomat adnak, amivel a végzdsok el-
helyezkedhetnek a munkaerdpiacon a szakiranynak megfeleléen vagy a szakiranynak megfeleld
BSC-képzésben vehetnek részt, ha folytatni szeretnék tanulmanyaikat. Ezen intézményeket Uk-
rajnaban a felsGoktatas rendszeréhez csatoltak, amelynek négy szintjét hatdroztak meg mint annak
legalso, 1. fokozatll intézménytipusat. Azon oktatasi intézmények, melyek a kdzépfoku szinthez
tartoznak, de bizonyos szakokat akkreditaltak a ,,molodsij szpecialiszt”!® (,,ifjii szakember”) szin-
ten, részben a felsGoktatds is szdmon tartja, annak részét is képezhetik (Léasd. 1. abra). A korabban
kozépszinthez tartozo €s a szakminisztériumok altal feliigyelt technikumok most college-ként mii-
kodnek és szakiranyu, igynevezett ,,molodsij szpecialiszt” oklevelek kiadasara jogosultak, aminek
nincs eurdpai megfeleldje. A II. fokozatu felsdoktatasi intézményekhez tartoznak azok az intézmé-
nyek, amelyek jogot szereztek arra, hogy a ,,molodsij szpecialiszt” diploma mellett a ,,bakalavr”
vagyis az eurdpai értelemben vett ,,baccalaureatusi” diplomaval bocsathatjak ki végzdseiket. A
III. fokozath fels6oktatasi intézmények a magyarorszagi féiskolaknak felelnek meg, melyek a
,baccalaureatusi” diploma mellett kiadhatnak magasabb szintii oklevelet is, ha kezdeményezik, és
a kotelez6 akkreditacio soran megfelelnek az eldirasoknak. Ukrajnaban két egyetemi szintii diplo-
mat ismernek el: a,,Szpecisliszt”" (,,Szakember™), valamint a ,,Magiszter”. A ,,Magiszter” diploma
a klasszikus eurdpai értelemben vett, a tudomanyok miivelésére felkészitd teljes egyetemi képzést
igazold oklevél, vagyis a master fokozat. A ,,Szpecialiszt”, olyan egyetemi szintli oklevél, amely
inkabb szakmai képzést nytjt, példaul pedagdgiait stb. A ,,magiszteri” és ,,szpecialiszt” fokozatok
kiadasara foleg az egyetemek jogosultak, amelyek a felsdoktatasi rendszer I1I-1V. fokozatat jelen-
tik. A IV. fokozatu intézmények doktori iskolaval is rendelkeznek. Az I-II. fokozat felsGoktatasi
intézmények mitkodhetnek a klasszikus egyetemek, f6iskolak alegységeként is. A szakiranyu-tech-
nikai képzés beemelése a felsGoktatasba Ukrajnat statisztikailag felzarkdztatta — a felsdoktatasban
tanulok aranya szempontjabol — az eurdpai orszdgokhoz.

Az 1994-1996 kozotti idoszakban az 6nalld fliggetlen allam értelmiségi rétegének kine-
velése érdekében prioritasként kezelték a felsGoktatds fejlodését, és engedélyezték a kiillonbozd
tipusii (municipalis, alapitvanyi, magan) intézmények inditasat. Mig az orszag lakossaga a flig-
getlenség ota eltelt idészakban mintegy hat millioval csdkkent, addig a felsGoktatasban tanulok
szama majdnem kétszeresére nétt. 1999-ben tizezer lakosra szamitva 360-an tanultak a felsdok-
tatasban, a 2009-es évben ez a mutatd 599 {6 volt. Jelentésen nétt a klasszikus ITI-IV. fokozat(
intézményekben tanulok ardnya (tizezer lakosra szdmitva 1999-2008 kozott 259 férdl 512 fore
nott), csokkent az I-II. fokozatll intézmények hallgatdinak szama (ebben az idészakban 101 f6r6l
87-re). Az 1999 és 2003 kozotti idészakban a felsdoktatasi intézmények szama jelentds novekedést
mutat (971-r61 1009-re n6tt), majd jelentds mértékben csdkkent, és 2008-ban 881 intézményt tart
szamon a minisztérium. Integraciok révén 30 intézménnyel csokkentették az I-11. fokozata felso-
oktatasi intézmények szamat. A III-IV. fokozata felsdoktatasi intézmények szdma viszont 40-nel
novekedett, és a 2008-2009-es tanévben 353 lett. A felsdoktatasi intézmények tovabbi csokken-
tése varhato, miutan 2010-ig eleget kell tenni a bolognai kotelezettségeknek. Ukrajnaban, a 46
millids orszagban, aranyaiban tobbszordse a felsdoktatasi intézmények szama, mint Eurdpa fejlett
orszagaiban. Az intézményhalozat karcsusitasat az is indokolja, hogy jelentdsen csokkent a tanuloi
1étszam az altalanos és kozépiskolakban egyarant. Mig 1999-ben 737 ezren végeztek az altalanos
iskolak kibocsatd 9. osztalyaban, addig 2009-ben mindoéssze 535 ezren. Egyelore kisebb csdkkenés
tapasztalhat6 az érettségizok korében (1999-ben 434 ezren érettségiztek, mig 2009-ben 395 ezren),
de figyelembe kell venni, hogy a tizenkét éves kozépiskolai képzésre tortént attérés miatt 2011-ben
nem lesz érettségizd évfolyam az orszagban.

Az orszagoshoz hasonl6 tendenciakat figyelhetiink meg Karpatalja szakképzési/felsdokta-
tasi rendszerének alakulasaban. Karpatalja 14 kozigazgatasi egységében 56 kiilonb6zé tipusu és

18 A ,,molodsij szpecialiszt” forditasban ifjii szakembert jelent.
1 A ,,szpecialiszt” forditasa szekember.
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fokozatl szakképz6 intézmény miikddik. A karpataljai szakképzési intézményekbe évente felvehe-
t6 hallgatok engedélyezett beiskoldzasi szama 15 245 {6, de ebbdl 5 855 hely a kiilonbdzo katego-
ridju gépjarmiivezetdi képzéseket jelenti. Még igy is ugy tiinik, hogy a teriilet a szakképzés felleg-
vara, amit nem igazolnak az egyéb mutatok, példaul a gazdasag helyzete, a munkanélkiiliség.

A hagyomanyos szakképzésnek szamitd szakiskoldk halozata is relative fejlettnek mond-
hatd, melyekre az alapiskola (9. osztaly) elvégzése utan, altalaban felvételi vizsga nélkiil lehet
jelentkezni. Az érettségi utan is felvesznek hallgatokat a masodik évfolyamra, miutan nekik besza-
mithatjdk az altaldnos ismereti targyakat. Az intézményekben tanulé didkok tandijat nem fizetnek.
Az intézmények allami fenntartastak, tervben van azok atadasa a megyéknek, de miutan ez jelen-
tdsen megterhelné a megyék koltségvetését, ezért egyeldre igyekeznek elharitani ezt a lehetdséget.
A szakképzési torvény szerint kiilfoldi cégekkel kozos vallalatként is alapithato, és kiilfoldiek altal
is mint maganintézmény.

A karpataljai szakképz6 intézmények képzési kinalata az alabbi:

o Gépészeti és miiszerész szakiranyban: esztergalyos, mards, szerszdmgépkezeld, szami-

togépes vezérlési szerszamgépkezeld, radio- €s tv-szereld, villamossagi gépszereld, auto-

szereld, karosszérialakatos, gépjarmiivezetd, magasfesziiltségii villamosszereld

o Epitészeti szakirdnyban: hegesztd, villanyszereld, villamossagi gépszereld, szoba-

fest6-mazolod, vakolémunkds, vizvezeték-szereld, épiiletasztalos, acs, feliiletburkold,

gipszkartonszereld, miibutorasztalos, faesztergalyos, kdmiives

*  Mezdgazdasagi szakiranyban: mezdgazdasagi képkezeld, traktorista, mezégazdasagi

gépszereld, erdész, favadgd, vador

»  Konnytiipari és élelmiszeripari szakiranyban: szakacs, cukrasz, pék, varrd, himzénd,

felszolgalo, baros, pultos, varrogépszereld, elarusitd

» Szolgdltatdipari szakiranyban: szabész, fodrasz, varrd, manikiirds, pedikiirds

» FEgyéb  szakteriileten:  turistaszervezd, népmiivészeti fafaragd, iigyintézo,

szamitogépkezeld, pénztaros, titkar-ligyintézd, adminisztrator, szamitdgépes szovegszedo,

szamitogépes tordeld, konyvelési adatrogzitd, recepciods, gazkazankezeld, tiizolto.

Az oktatasi rendszer kusza allapotat jol illusztralja, hogy szamos atfedést tapasztalunk a
fels6oktatasi rendszer részeként is besorolt intézményekkel, példaul mindkét listan szerepelnek
az alabbi intézmények: Munkacsi 3. Sz. Fels6fokt Szakiskola, Nagysz6l6si 34. Szdmu Fels6foka
Szakiskola, Ungvaéri Felséfoku Kereskedelmi és Elelmiszertechnolégiai Szakiskola.

Tekintstik at, mely intézmények rendelkeznek Karpataljan magyar programmal, hiszen
azok a diakok, akik a szakképzést célozzdk meg, még nehezebben boldogulnak az allamnyelvvel,
mint azon diaktarsaik, akik a klasszikus felsGoktatas rendszerébe torekednek.

Az intézmények koziil a Beregszaszi Szolgéltatasi Liceumnak az 1980-as évek végétdl
kezdve volt magyar programja, de a 2006-ban kimend rendszerben megsziintették azokat. A ma-
gyar program azt jelentette, hogy az altalanos ismereti targyakat magyar nyelven tanultdk, a szak-
targyakat tobbségében ukranul, de a mesterek altalaban tudtak magyarul is, igy a didkok jobban
elsajatithattadk a szakmat. Az alabbi szakokon és beiskolazasi szdmokra vonatkoz6 engedéllyel ren-
delkezik az intézmény: baros (30 {6), cukrasz (30 £6), szabasz (30 £6), szakacs (30 f6), szobafestd
(30 £6), vizvezeték-szereld (30 £6), pincér (30 £6), pék (30 £6), kémiives (30 £6). Az intézményben
a tanulmanyi id6 az altaldnos iskola utan 3 év, mig érettségi utan 1 év. A szakkozépiskolakba nincs
felvételi vizsga, a jelentkezOket az altalanos iskolai vagy a kozépiskolai bizonyitvanyok érdem-
jegyei alapjan veszik fel. A szakképzési torvény értelmében azok a kiilfoldi allampolgarok és
hontalanok, akik legalisan tartozkodnak Ukrajndban, az ukran allampolgérokkal egyenld jogokkal
rendelkeznek a szakképzés terén. Azok, aki nem rendelkeznek tartézkodasi engedéllyel, kotelesek
a tanulmanyi koltségeket megfizetni (Szakképzési tdrvény, 5. cikkely). A szakképzésben a tanév
féléves szemeszterek szerinti bontdsban szervezi a munkat. A tanterveket kozpontilag hagyjak
jova, a szakmai gyakorlatot a didkok a kijelolt befogadd vallalatoknal végzik, az utébbi években
engedélyezik a gyakorlat lebonyolitasat 6nallo szervezésben egyeztetés alapjan.
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Makkosjanosiban, Beregszasztol harom kilométerre miik6dott egy iskolakozi ,,tankonbinat”,
melynek az épiiletében 1996-ban mezdgazdasagi liceumot nyitott a jarasi oktatasi hivatal, de az
intézményt csak 2004-ben akkreditaltak, addig kozépiskolai érettségi bizonyitvanyt adott ki. Az
intézményben szabas-varras, személy- és tehergépkocsi-vezetést, traktorvezetést-karbantartast
tanulhatnak. Az akkreditalds miatt is alacsony a hallgato6i 1étszam: 2005-ben négy évfolyamon 69
diak tanult.?* 2008-t61 kezdve a Sziil6f61d Alap tamogatasaval bovitik az intézmény infrastrukturajat,
hogy létrehozzanak egy 11j intézményt, amit ,,mesterképz6 akadémianak™ neveznek a médiaban. A
leend6 intézmény jogi statusarol, ott tanulhato szakokrol, illetve szerezhetd képesitésekrdl nem sok
informacio jut el a lakossaghoz. Az ijsagokban megjelent hirek szerint kollégiumot, sporttermet
épitenek, bovitik az épiiletet, ahol szamitégépkezeld, titkar/titkadrnd, szallodai alkalmazott képzéssel
kivanjak majd boviteni a kindlatot. Az adott szakok akkreditdlasardl nem jelentek meg hirek, igy
egyelére egy ukran allami intézmény infrastrukturalis bévitése torténik magyarorszagi allami
tamogatassal, mikozben az engedéllyel rendelkez6 beregszaszi szakliceum magyar programjat az
ukran allam megsziintette.?!

Osszefoglalva: A karpataljai magyar nyelvii/magyar nyelvi oktatdsi rendszer leggyengébb
lancszeme a szakképzés. Célszerii lenne boviteni az dllami szakkdzépiskolakban az anyanyelvii
csoportok szamat, hogy minél tobb szakiranyban inditsanak olyan csoportokat, ahol legalabb
az altalanos ismereti targyakat magyarul, mig a szakmat két nyelven tanulhatnak a karpataljai
diakok. Ennek érdekében a karpataljai kisebbségi szervezetek kezdeményezoként léphetnének fel,
mig az anyaorszag erkolcsi-politikai, szakmai tamogatdsaval segithetné a folyamatot. A meglévé
anyanyelvii/anyanyelvi szakképzési programokat jo lenne megerdsiteni a pedagogusok szakiranyui,
szaknyelvi, szakmai tovabbképzése, a hallgatok szakmai gyakorlatanak anyaorszagi biztositasa
révén.

2.3.2. A felsofoku képzés rendszeréhez tartozo intézményhdlozat a teriileten

A régidban a szovjet rendszerig a legmagasabb fokozata intézmény a gérdg katolikus sze-
mindrium volt. 1945-ben a szeminarium az ungvari gimnaziumok és a tanitoképzd épiileteiben
létrehoztak az Ungvari Allami Egyetemet. A tanarokat a Szovjetunio bels6 teriileteirél vezényelték
a vidékre, akiknek lakast biztositottak. A magyarok az orosz nyelv ismeretének hianya miatt nem
folytattak tanulmanyaikat felsdoktatdsi intézményekben. A tovabbtanulds lehetdségét az is kor-
latozta, hogy a szovjet rendszer elsé évtizedeiben elsGsorban a politikai hovatartozas szamitott,
mintsem a tudésszint, a magyarok pedig ,,blinds nemzetként”?? hatranyos helyzetbe keriiltek. Az
egyetemnek 1963-ig, a magyar szak beinditasaig nem volt semmilyen magyar programja. Ungva-
ron 1950-1954 kozott a volt tanitoképzében mitkodott egy foiskola, ahol magyar nyelv és iroda-
lom szakos tandrokat is képeztek, és a magyar iskolakban tapasztalhatd tanitohiany csokkentése
érdekében egyéves tanitoképzot is szerveztek. A tandrképzo felszamoldsa utan a didkokat atirtak
az Ungvari Allami Egyetemre. A magyar szakosokat az orosz szakra vették at, ahol még 1956-ig
magyar nyelvet és irodalmat is tanulhattak. A hetvenes évek beadvanyainak kdszonhetden a ma-
gyar iskolakban érettségizhettek magyar nyelven, és magyar nyelvbol felvételizhettek az Ungvari
Allami Egyetemre. Foleg a természettudomanyi, a kevés nyelvi kommunikéciot igényld szakokra
nyertek felvételt.

2 Forras: Karpatinfo hetilap.
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:BOOzpAdfy84J:www.karpatinfo.net/article14351.html+makkosj
%C3%A 1nosi+mez%C5%91gazdas%C3%A1gi+1%C3%ADceum&cd=5&hl=hu&ct=clnk&gl=hu

212007-2009 kozott a Sziil6fold Alap a Makkosjanosi Mesterképzé Akadémia épitkezésére mintegy 60 milli6 HUF-ot
itélt meg. Az intézmény az UMDSZ egyik nagy projektje. www.szulofold.hu,http://webcache.googleusercontent.com/
search?q=cache:rPcOtj2qNOEJ:www.magyarszo.rs/fex.page:2008-09

22 Karpataljan 1944. november 26-an Munkacson a kommunistak kezdeményezésére népgytilést hivtak dssze, ahol olyan
hatarozatot fogadtak el, hogy kérik a teriilet Szovjetuniohoz torténd csatolasat, illetve kimondtak, hogy az ukran és a ma-
gyar nép 6rokos ellenségek. Ez volt a jogalapja annak, hogy a Szovjetuniéhoz csatoljak a teriiletet. A magyar lakosoknak
ebbe nem volt beleszolasuk, mivel 1944 novemberében mar a teljes férfilakossagot, a 18-50 év kozottieket ,,malenykij
robotra” elébb a szolyvai gyiijtétaborba, onnét a Gulagra vitték.
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A fliggetlenség utani els6 években, a kilencvenes évek derekaig, a régioban is megfigyelhe-
t6 a felsGoktatasi intézmények expanzioja. A szovjet rendszer technikumait, szakképz6 iskolainak
egy részét beemelték a négy fokozatuva atalakitott felsdoktatas rendszerébe annak I. és I1. fokozatt
intézményeként. A varosok lokalis elitje is igyekezett a varosok és sajat presztizsiik ndvelése ér-
dekében foiskolakat, egyetemeket 1étrehozni. Az intézmények létrehozasanak altalanosan elterjedt
gyakorlata volt, hogy valamely egyetem kihelyezett tagozataként kezdték meg tevékenységiiket
egy-egy varosban, majd az els6 kibocsatas utdn 6nallosodtak és valtak teljes jogu felsdoktatasi
intézménny¢. Karpataljan, ebben az idészakban, a 1étrejott intézményeknek nem mindegyike bi-
zonyult életképesnek, igy a tovabbiakban azon intézményekre fogunk kitérni, melyek napjainkig
megtartottak statusukat.

El6szor tekintsiik at az 1. és II. fokozath felsdoktatasi intézményhalozat helyzetét Karpat-
aljan. Ezekbe az intézményekbe altalanos iskolai (9. osztaly) képesitéssel lehet felvételt nyerni az
intézmény altal eldirt targyakbdl tett vizsgak alapjan. A tanulmanyi id6é egy-két évvel hosszabb,
mint az érettségit ado kozépiskolakban, elvégzésiik utan a didkok kozépszintii oklevelet kapnak,
amely egyuttal érettségit is jelent, igy tanulmanyaikat a féiskolak szakirany képzéseinek masodik
évfolyaman folytathatjak. A régiod sajatossagait tobbé-kevésbé figyelembe vevo képzési kinalat
alakult ki a teriileten. Az Ukran Oktatasi és Tudomanyos Minisztérium honlapjan® 21 allami és
6 nem allami I-1V. fokozatu felsGoktatasi intézményt tartanak nyilvan. Az intézmények koziil 5
intézmény tovabbképzéssel és atképzéssel foglalkozoé allami intézet. A klasszikus egyetemek-f0is-
kolak (III-IV. fokozath intézmények) k6zé sorolhatd 4 allami és 2 alapitvanyi vagy magan intéz-
mény. A négy allami egyetem rendelkezik I-11. fokozata alegységgel, igynevezett college-dzsel,
ukranul kolliddzsal.

Az 6nall6 és egyetemi részlegként miikodo 19 (15 allami, 4 alapitvanyi vagy magan) I-11.
fokozatl intézmény kozott talalhaté mezdgazdasagi, allatfelcseri, erdészeti, egészségiigyi, keres-
kedelmi, vendéglatoipari, képzémiivészeti, zenemiivészeti, kozmiivelddési, gépészeti, technikai és
pedagodgiai. Azon intézmények diakjai, akik a klasszikus f6iskolak és egyetemek alegységeiként
miikddo iskoldkba nyertek felvételt, tanulmanyaikat automatikusan folytathatjak felséfokon, nem
kell emelt szintii érettségit tenniiik, csak abban az esetben, ha nem az elkezdett szakirdnynak meg-
felelen szeretnék tanulmanyaikat folytatni. Néhany I-11. fokozata felsdoktatasi intézménynek van
magyar programja. Altalaban ez azt jelenti, hogy az érettségi kovetelménynek megfeleld altalanos
ismereti targyakat magyarul tanulhatjdk, ha az intézményen beliil van olyan tanar, aki véllalja a
tantargy oktatasat magyarul.

A Karpataljan miikodo I-11. fokozata felsGoktatasi intézmények koziil a Munkacsi Tanito-
képzbében, a Beregszaszi Egészségiigyi College-ben, az Ungvari Kézmiivelddési College-ben, a
Munkécsi Mezdgazdasagi College-ben folyik magyar nyelvii oktatas is.

Az intézmények koziil a legrégebbi, magyar csoportokat is mikddtetd intézet a Munkacsi
Tanitoképzd, amely elobb Huszton miikodott, majd gyakorldiskola hijan 1950-ben athelyezték
Munkacsra. Az Ungvari Allami Egyetem magyar tanszékének magalakitasaig ez volt az egyetlen
magyar nyelvli tovabbtanulasi lehetdség Karpataljan a magyar altalanos iskolaban végzettek sza-
mara. A tanitoképzoben tanitdi, 6vonodi és zenepedagdgus szak miikodik. Az intézményben évente
egy magyar csoportot vesznek fel tanitdi szakra. A felvehetd hallgatoi 1étszam altalaban 25 £6. A
tanitoképz6 a Munkacsi Human-Pedagdgia Féiskola részeként miikodott 2008-ig. Ekkor egyesitet-
ték a foiskolat a Munkdacsi Technoldgiai Foéiskolaval, 1étrehozva a Munkécsi Egyetemet, igy azota
a Munkécsi Egyetem alegysége. A végzds hallgatok ,,molodsij szpecialiszt” diplomat kaphatnak,
majd folytathatjak tanulmanyaikat féiskolai és egyetemi szinten.

Az Ungvari Kézmiivel6dési College-et mint Kozmiivelddési Szakiskolat a szovjet rendszer
elsd éveiben nyitottak Huszton, majd 1985-ben vitték 4t Ungvarra. Az intézményben tanulhato

3 www.mon.gov.ua
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szakok: karmester, koreografus, népzene, fivoszene, rendezdi, konyvtaros. 1990 6ta van magyar
programja, ahol népmiiveldket képeznek. A konyvtarosi szakon kiviil, ahova érettségi utan lehet
jelentkezni, mindegyikre a 9. osztdly utan nyerhetnek felvételt a jelentkezdk, illetve érettségivel
a 2. évfolyamra iskoldzzak be a felvételt nyert hallgatokat. A zenei képzésre alapkdvetelmény az
alapfoku zeneiskolai bizonyitvany is. Evente egy magyar csoportot inditanak.

A Beregszaszi Egészségligyi College, ahogy a nép hivja, a felcseriskola, a magyarok ko-
rében a régio6 egyik legnépszertibb intézménye. Karpatalja hdrom egészségiigyi intézménye koziil
ez 1945 ota miikodik a varosban. Az intézményben apolondi, felcseri, sziilészndi, gydgyszerészi
képesitést lehet szerezni. A sziilészn6i szakra érettségi utan lehet felvételt nyerni, a tobbire az
altalanos iskola 9. osztalya utan. Magyar tagozata egyediil a felcser szaknak van, annak ellenére,
hogy a didkok tobbsége magyar. A magyar tagozatot 1993-ban inditottdk a KMPSZ kezdeménye-
z¢ésére, de az igazgatdsag €s a jarasi vezetés a konnyebb ellenallas és bizonyos szamitasok miatt
(fizetéspotlas reményében) nem az allami beiskolazasi keret terhére inditottak a tagozatot, hanem
az oktatasra kiadott engedélyt a jarasi koltségvetés terhére kérték. Ennek kovetkeztében, miutan a
jarasi koltségvetés is 6sszeomlott 1996-ban, csak abban az esetben akartak a magyar csoport bein-
ditasat engedélyezni, ha a sziilok vallaljak a képzés teljes koltségterhét vagy talalnak szponzorokat
a koltségekhez. Az adott eljaras jol mutatja a kisebbségi kérdés megoldasi gyakorlatat: fizesd meg
vagy oldd meg 6ner6bdl, esetleg keress kiilfoldi tamogatdkat, mintha a magyar diakok sziilei nem
olyan adofizetd allampolgarok lennének, mint a nem magyar tagozaton tanuloké. Masik iizenete a
sziiloknek az, ha nem ragaszkodnak a magyar tagozathoz, nem kell fizetni.

AMunkacsi Allami Agrar College magét az 1921-ben a munkécsi jarasi Dombokon megnyi-
tott gazdasagi iskola utddjaként definialja, amelyet 1929-ben athoztak Munkacsra és 1ényegében a
masodik vildghaboru végéig mikodott valamilyen forméaban. A szovjet rendszerben a nagyszoldsi
jarasi Tiszujlakon hoztak létre egy allatfelcseri iskolat, amely 1956-ig mikodott, amely intézmény
hagyomanyaival szintén szellemi kdzosséget vallalnak. A Munkacsi Mezdgazdasagi Technikumot,
amely a jogelddje a mai college-nek 1946-ban alapitottak. Az intézménynek 1999/2000-es tan-
évtdl kezdve van magyar programja Munkacson az allatfelcseri szakon. A végzdsok ,,molodsij
szpecialiszt” oklevelet kaphatnak, és tanulmanyaikat folytathatjak a lembergi allatorvosi egyetem
levelez6 tagozatan.

A karpataljai felsGoktatasi intézményekbe felvételt nyert hallgatok nemzetiségi dsszetéte-
1érdl sajat kutatasainkra és felméréseinkre tdmaszkodhatunk. A fels6oktatasi intézményeket felke-
resve az adott kérdéssel kapcsolatban allitottuk 6ssze az alabbi tablazatokat.

Az I-1I. fokozata intézmények adatai a 2006-0s évre ismeretesek.

12. tablazat. A karpataljai I-11. fokozati, magyar programmal rendelkezé felséoktatasi intézmények
hallgatoéi aranya

(Forras: az intézményvezetdk altal 2006-ban kitdltott és hitelesitett kérdéivek)

Hallgatéi Magyar csop. %
1étszam hallgato6i
Munkacsi Human-Pedagogiai Féiskola 951 133 14
Munkicsi Allami Agrar College 977 27 2,8
Beregszaszi Egészségiigyi College 550 124 22,5
Ungvari Kézmiivel6dési Szakiskola 315 65 20,3

Megvizsgalva a legjelent6sebb karpataljai I-11. fokozata felsGoktatasi intézmény adatait,
nemzetiségi bontasban lathatjuk, hogy azokon a szakokon, ahol biztositott valamilyen magyar
program, tanulnak magyarok, mig a t6bbi szakon alacsony a magyarok aranya.
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13. tablazat. A karpataljai I-11. fokozatu felsoktatasi intézményekben tanulé6 magyarok aranya
szakonkénti bontasban 2006-ban

Hal.lga'tm l,etszam Magyarok o,
az intézményben
ovodapedagbgia 136 2 1,5
tanitoi 718 122 17,0
Munkacsi Human-Pedagogiai Féiskola
zenepedagogus 97 9 9,3
Osszesen 951 133 14,0
gyogyaszat 185 0 0,0
sziilészet 88 0 0,0
Karpataljai Allami Kozponti(Bazis) i i
Egészségiigyi College (Huszt) gyogyszercsz > L Y
apolond 325 4 1,2
Osszesen 657 4 0,6
agronomia 172 1 0,6
konyvelés 259 0 0,0
allatgyogyaszat 219 26 11,9
Munkicsi Allami Agrar College jogi alapismeretek 211 0 0,0
turizmus 25 0 0,0
farmergazdasag 91 0 0,0
Osszesen 977 27 2,8
gyogyaszat 292 89 30,5
apoloi 121 7 5,8
Beregszaszi Egészségiigyi College sziilészet 86 15 17,4
gyogyszerész 51 13 25,5
Osszesen 550 124 22,5
népmiivészet 157 40 25,5
koreografia 76 19 25,0
Ungvari Kozmiivel6dési College
konyvtar 82 5 6,1
Osszesen 315 64 20,3
Zédor Dezs6 Ungviri Allami zenemiivészet 241 49 20,3
Zenemiivészeti College
design 14 1 7,1
Erdélyi Béla Miivészeti College szcpmuveszet cs 45 4 8,9
1parmuveszet
Osszesen 59 5 8,5
konyvelés 274 14 5,1
aruismeret és kereskedés 281 16 5,7
Munkaicsi Kereskedelmi Szakiskola
szolgaltatas 114 4 3,5
dsszesen 669 34 5,1
programozas 83 0 0,0
anyagmegmunkalas 72 0 0,0
Karpataljai Gépészeti Technikum e
esztergalasi
- 85 0 0,0
anyagmegmunkalas
Osszesen 240 0 0,0
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Megallapithatjuk, hogy az elmult évtizedben az allami és megyei felsGoktatasi
intézményekben a hallgatoi 1étszam jelentdsen nott, mig az 1998-99-es tanévben a karpataljai
allami és megyei fenntartasu fels6oktatési intézményekben 11 754 hallgatd jart, ugy a 2006/2007-
es tanévben mar 16 905, ami 43,8%-o0s 1étszamndvekedést jelent.

Tekintsiik at a teljes egyetemi képzést biztositd intézmények sorat és azok magyar
programjat.

Az Ungvari Allami Egyetem volt az egyetlen felsboktatasi intézmény a régioban a
rendszervaltasig, és napjainkban is a régio felsdoktatasat meghatarozo intézménye. Az intézmény
2000-ben nyerte el a nemzeti egyetem statust, azéota Ungvari Nemzeti Egyetemnek hivjak. Az
intézményben miikdodé karok: torténelem, kémia, miiszaki-mérnoki, nemzetkozi kapcsolatok,
filologiai, testnevelés €s sport, felndttképzési, jogi, orvosi, biologia, tjlatin-german, kdzgazdasagi,
matematika, fizika, f6ldrajz, tarsadalomtudomanyi, fogorvosi. Tobb mint 12 ezer didk tanul a
kiilonb6z6 szakokon baccalaureatusi, specialist, magister szint{i képzéseken. Magyar programja
1963-t61 van, amikor megnyitottdk a magyar nyelv €s irodalom szakot. Az egyetem részeként
miikddik a Hungarologiai Kozpont. A Hungaroldgiai Kézpont 1étrehozasanak elézményei az
1980-as évek derekara tehetd, amikor Szovjetunido és Magyarorszag kormanyai (1986. januar
31.), majd a két allam illetékes oktatasi minisztériumai (1987. oktober 21.) hataroztak arrol, hogy
a budapesti egyetem orosz nyelvi tanszéke mellett ruszisztikai kozpont, mig az Ungvari Allami
Egyetemen hungarolégiai kozpont 1étesiil. A két fél megegyezése alapjan végiil is a Szovjet
Hungarologiai Kozpont az egyetem Magyar Filologiai Tanszéke mellett 1988. januar 14-én alakult
meg. Kezdetben a tanszék adott neki helyet, majd 1989. november 11-én bekoltozott jelenlegi
otthondba, a Var utcai egykori Brody-villaba. Az épiilet feltjitasat jelentés mértékben tamogatta®
a Magyar Koztarsasag Oktatasi Minisztériuma, a munkalatokat a Szabolcsi Allami Epitévallalat
végezte el. A mar meglévo épiilet feltjitasdhoz az ungvari egyetem részben épitdanyagokkal,
illetve a magyarorszagi munkasok kollégiumi elszallasolasaval jarult hozza. Targyi feltételeinek
megteremtésében szamtalan magyarorszagi vallalat (pl. Videoton), egyesiilet, foiskola, egyetem,
konyvtar vett részt. Az ungvari objektum kortili elég bokezii serénykedés valdszintileg abbdl a
reménybdl fakadhatott, hogy az intézet az ukrajnai magyarsag hosszu tavi érdekeit szolgalja, s
egykor annak szellemi kdzpontja lesz. A szovjet fél részben idegenkedve fogadta a tervet, kiilfoldi
beavatkozasnak tekintették, részben a kibontakozo nyiltsag politikajanak hivei ,,megfeleld (tehat
a helyi hatalom szamara elfogadott, garanciat jelentd) személyi feltételek” mellett, ,,az intézmény
tevékenységének folyamatos ellendrzésével” , kitind propaganda lehetéségeket nyu;jtod”, ,,emellett
kényelmes és jovedelmez6 alldsokra is esélyt biztositd” intézményt lattak az ungvari objektumban.
Akarcsak az intézmény létrehozasanak koncepcidjaban, tigy a miikodése megitélésében is a
kettdsség — a hivatalosnak tekinthetd valtozat és az ok-okozati sszefliggésekkel értékeld — van
jelen, amely gy tinik, épp a kezdeti illuzérikus meggondolasra vezethetd vissza. 15 év tavlatabol
megallapithatd, a nagy beruhdzas ellenére nem valdsult meg a kezdeti szandék: sem a karpataljai
magyarsag tudomanyos és kulturalis élete nem gyarapodott egy reprezentativ intézménnyel,
segitsége hianyaban pedig a magyar tanszék szakmai stabilizalodasa sem tortént meg. Az eredmény:
a kutatokozpont helyett egy méreteiben €s esztétikai kivitelezésében impozans székhaz, amelynek
a kezdeti 11, a f6 tudomanyégak egyensulyat biztosité tudomanyos tandcsa megsziint, szétesett, a
15 £6s kollektivabol hét féallasi munkatars 2-re apadt, s ezenkiviil jelenleg egy félallasban 1évo
igazgatdja és egy fliggdben 1évo munkatarsi statusa van, akik valamennyien filologus végzettséggel
rendelkeznek. A Hungarologiai Kozpont életképessé tétele gydkeres reformra szorul. Az adatok
arra hivjak fel a figyelmet, hogy a Kézpont nem tud eleget tenni az alapitd okiratban foglaltaknak
(Sods 2004).

2008-ban magyar tanarképzo kart is nyitottak az egyetemen, a KMF ellensulyaként jelent6s
magyar allami beruhdzasként®, ahol négy szakon tanulhatnak részben magyarul: torténelem,

2 Kozel 10 millio forinttal, ami akkotri értékben a helyi arak fliggvényében sokkal tobbet ért, mintegy tizszeresét.
2 A Sziil6fold Alap a Karpataljai Magyar Oktatasért Alapitvany szamara az UNE Human Pedagogiai Magyar Tannyelvii
Karanak a kialakitasara 2007-2009 ko6zott mintegy 100 milli6 HUF tamogatast nyujtott.
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matematika, fizika, magyar. A tamogatas mellet az UMDSZ javaslatara a Miniszterelnoki Hivatal
nemzeti jelent6ségli intézményként kezeli a kart.

Tobb felsGoktatasi intézmény is alakult a régidban a kilencvenes években, melyek altal
megtort az UNE altal biztositott allami monopolium és piaci jellegiivé valt a rendszer az elsé
idékben, majd (jra az allami befolyas er6sddése kertilt el6térbe.

Az els6k kozott jott 1étre az Ungvari Informatikai, Jogi és Kozgazdasagi Foiskola (ma
Karpataljai Allami Egyetem). Ungvér varos onkormanyzata hozta 1étre mint alternativ képzési
lehetéséget a monopéliumat 6rz6 Ungvari Allami Egyetemmel szemben, a tanari kar egy
részének atcsabitasaval. Az intézmény miikddési engedélyét, a licenciat, az akkreditalasi folyamat
els6 fazisaként 1996-ban kapta meg, egyszerre a KMTF-el. A municipalis intézményt, amely
megterhelte a varos koltségvetését, 2004-ben az alapitoknak sikeriilt allamiva nyilvanittatni.
Az egyetemnek 5 kara van: informatika, nemzetkdzi kapcsolatok, nemzetkdzi kereskedelem
és gazdasag, jogi, kdzgazdasagi. Két intézet miikddik az egyetem keretein beliil: informacios
technologiai és tavoktatasi, filozofia és euro-integracios kutatasok, valamint természettudomanyi
és human college, felndttképzési atképzési kdzpont, elokészitd tagozat, aspirantura és doktorantura.
Az egyetem hallgatéi 1étszama a 2007/2008-es tanévben mintegy 2600 hallgatd volt. Magyar
programja nincsen.

A 90-es évek masodik felére teheté a Munkacsi Technologiai Féiskola, valamint a Munkacsi
Human-Pedagogiai Foiskola létrejotte. Mindkét fels6oktatasi intézmény a hagon tuli kihelyezett
tagozatokbol nétte ki magat, mert az UAE mas karpataljai varosokban elzarkozott a kihelyezett
tagozatok inditasa el6l.

A Munkacsi Technolégiai Foéiskola a Munkacsi Varosi Tanacs kezdeményezésére jott
létre mint a Hmelnickij Varos Podolja Technologiai Egyetem kihelyezett tagozata, és 1997-ben
onallosodott. Az egyetem 2000-ben lett allami fenntartasu. Az intézményhez csatoltak 2008-ban a
Munkécsi Human-Pedagogiai Foiskolat, 1étrehozva a Munkacsi Allami Egyetemet.

A Munkacsi Human-Pedagogiai Foiskola az Ivano-Frankivszki Egyetem kihelyezett
tagozatabol oOnallésodott, melyet a Munkacsi Tanitoképzé bazisan hoztak létre. Ennck az
intézménynek a Karpataljai Megyei Tanacs volt az alapitdja és fenntartdja, majd 2008-ban a
megyei koltségvetés terheinek csokkentése érdekében kieszk6zolték, hogy egyesitsék a Munkacsi
Technologiai Féiskolaval a Munkacsi Egyetemként.

Azljegyetemen igy négy szakiranyban folyik képzés: konnytiipari, vallalati kozgazdasagtan,
menedzsment, pedagogia. 2009-ben, a struktiravaltas kapcsan tervezik a szerkezeti atalakitast. A
hallgatoi 1étszam az integralt a pedagdgiai karral egyiitt a 2008/2009-es tanévben 4588. Magyar
programja a tanitoképzé kozépfokl képzési szintjén van évi 25 fos beiskolazasi szammal. Az
UMDSZ javaslatara a Miniszterelnoki Hiavatal nemzeti jelent6ségli intézményként kezeli.”’

A megye kezdeményezésére allami intézményként alapitottak 2003-ban a Karpataljai
Mivészeti Foiskolat Ungvaron, melynek egyik kara Munkacson miikodik. A féiskolan még nem
volt kibocsatas, a 2008/2009-es tanévben 212 hallgatdja volt.

Karpataljan tobb maganintézmény is nyilt és 40 ukrajnai felsdoktatasi intézménynek van
a régioban kihelyezett tagozata, melyek nagy része csak diplomagyar, de 5000 hallgatét vonnak
el a helyi letelepitett felsdoktatasi intézményektdl. Ezeknek nincs magyar programjuk, egyediil a
Kijevi Szlavisztikai Maganegyetem inditott 2004-ben magyar—angol szakot az ungvari egyetem
magyar tansz¢ék tanarainak timogatasaval, a KMF magyar—angol szakanak alternativajaként.

A teljes magyar nyelvii fels6foka képzés érdekében az 1989-ben megalakult KMKSZ tette
meg az elsé 1épéseket. 1990-ben a KMKSZ Oktatasi Bizottsaganak volt egy kezdeményezése,
hogy a Munkacsi Tanitoképz6ben legyen a Hajduszoboszl6i Ovoképzé Foiskolanak és a Debreceni
Tanitoképzo Foiskolanak kihelyezett levelezds tagozata, miutan Karpataljan akkor magyar fels6foka
ovodapedagogusi €s tanitoi képzés nem volt. A kezdeményezok megegyeztek a karpataljai megyei

26 Mint magyar nemzeti jelentdségii intézmény évi 8 millio forint timogatasban részesiil.
27 Mint magyar nemzeti jelentdségii intézmény évi 7 milli6 forint tamogatasban részesiil.
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oktatasi féosztallyal — mely fenntartoja volt a Munkacsi Tanitoképzonek — és a Hajdibdszorményi
Ovoképzével az 6voképzés beinditasa ligyében a Munkacsi Tanitoképzében. A meghirdetett 6
helyre jelentkezettek elvégezték ezt a képzést, de a kdvetkezé évben ennek nem lett folytatasa,
mert a tanitoképzo elzarkozott a tovabbi egyiittmiikddéstdl. A hajduboszorményiek részérél sem
volt hajlandésag a tovabbi egyiittmiikodésre, mert a tanarok elmondasa szerint nem szivesen latott
partnernek érezték magukat, esetenként még termet sem biztositottak szamukra az oktatashoz.

A KMKSZ Oktatasi Bizottsaga kezdeményezte a hetvenes években Fodd Sandor altal
szervezett értelmiségi ,,Beadvany” elemeinek a megvalositasat. A KMPSZ, amely megalakuldsa
utan a KMKSZ szakmapolitikai tanacsado szervezete lett, a ,,Beadvany” szellemében folytatatta
annak szorgalmazasat, hogy az Ungvéari Allami Egyetemen nyissanak magyar csoportokat,
alcsoportokat els6sorban azokon a szakokon, ahol jelentds volt a magyarok aranya, de ettdl az
egyetem elzarkozott. A kilencvenes évek elején néhany évig hozzajarultak ahhoz, hogy a KMPSZ
tdmogatasaval®® a magyarul tudo tanarok szaknyelvi konzultaciokat tartsanak a matematika és fizika
karon, de a rendszert nem sikeriilt intézményesiteni, és miutan a kezdeményezésnek az egyetemen
beliil nem akadt képvisel6je, mas megoldast kerestek. A magyar felsdoktatds megteremtése
érdekében 6nallo intézmény 1étrehozasa mellett dontottek.

A kilencvenes évek elején, amikor szamos magyarorszagi felsGoktatasi intézmény
igyekezett terjeszkedni Karpataljan, a személyi kapcsolatok révén a Godolléi Agrartudomanyi
Egyetemnek volt egy kezdeményezése itt. Evente mintegy 10 didkot fogadtak intézményiikbe
Beregszaszbol és kornyékérdl. A felvételi vizsgat Beregszaszban a Kossuth Lajos K6zépiskolaban
tartottak. A KMKSZ felszolitotta a kezdeményezoket, hogy a lehetdséget terjesszék ki az
egész teriiletre, de ezt elutasitottdk. 1993-ban a G6dolléi Agrartudomanyi Egyetem a Baktai
Tudoményos Kisérleti Allomassal kozosen a nagyipari agrarképzés meghonositasat tervezte
tavoktatasos rendszerben. A két intézménynek ekkortajt azonos problémaja volt, mégpedig az,
hogy megsziint a nagyiizemi gazdalkodas a kolhozok és a termelészovetkezetek felbomlasaval, igy
az intézmények egzisztenciaja is kétségessé valt, ezért a vezetok keresték a tulélési lehetoségeket. A
kezdeményezéshez megnyerték a Beregszaszi jaras vezetését, de nem keresték meg az akkori évek
karpataljai magyarsagat reprezentald két megyei szervezet, a KMKSZ és a KMPSZ elndkségét,
akik kozben mar kidolgoztak és még 1992-ben nyilvanos vitat kovetden elfogadtak a magyar
nyelvii oktatas koncepcidjat, melyben prioritasként a pedagdgusképzést tiizték ki, miutdn a magyar
pedagdgusok nagy része elhagyta allasat és Magyarorszagon vallalt munkat. A KMKSZ-nek egyéb
kifogasa is volt. A Baktai Tudomanyos Kisérleti Allomas vezetdje ekkor Sepa Vaszil akadémikus
volt, aki a KMKSZ-szel szemben keriilt be az ukran parlamentbe, €s a politikai tevékenységének
eredményeként elérte térvénymodositassal, hogy a mezdgazdasagi tudomanyos kutatdintézetek
foldjein nem lehet farmer-, illetve parasztgazdasagokat létrehozni. Miutan a baktai kisérleti allomas
a szovjet rendszerben a kdrnyez6 magyarlakta falvak foldjein miikodott, igy a magyar falvak nem
kaphattak vissza foldjeiket, ahogy az akkori sajtoban megfogalmaztak, ,,0rokos jobbagysagba
taszitva ezzel tobb magyar falu lakossagat ¢seik f6ldjén”.” A projekt tamogatasa esetén az egyik
magyar liggyel kioltottak volna egy masik magyar tligyet, amely akkortajt a kdzosséget sokkal
jobban foglalkoztatta, illetve magyar allami tdmogatasban részesitették volna azt az intézményt és
vezetését, amely és aki hatalmat a magyar k6zosség érdekeivel szemben hasznalta fel.

Végiil a KMKSZ és a KMPSZ a fels6oktatasi kezdeményezések negativ tapasztalatai
utan 1993 novemberében egyiittes elndkségi iilést tartott, és dontdtt a Karpatalja Magyar
Foiskolaért Alapitvany létrehozasardl egy o6nalldé magyar felsdoktatdsi intézmény alapitasa
érdekében. Felkérték az akkori magyar érdekképviseleteket, hogy csatlakozzanak. Végiil a
Karpataljai Magyar Foiskolaért Alapitvany létrehozasahoz a két kezdeményezd szervezeten
kiviil csatlakozott a Karpataljai Reformatus Egyhaz és a Beregszaszi Varosi Tanacs (2002-ben

2 A KMPSZ az IKA-nal palyazaton elnyert 6sszegekb6l 6sztondijban részesitette a magyar konzultaciot vezetd tanarokat.
¥ Karpataljai Szemle, 1994.11. évfolyam, elsé szam.
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kiléptek). Az alapitvanyt 1994-ben bejegyezték, de a foiskolat nem, igy az 1994-ben az alapitok
felkérésére, a magyarorszagi OKM tamogatasaval a Nyiregyhazi BGYTF kihelyezett tagozataként
kezdte meg a miikodését. A féiskola mar 1994-ben kezdeményezte az oktatasra feljogositd miikodési
engedély, a ,licencid” kiadatasat, de a minisztérium 1996-ig minden beadvanyt elutasitott. A
féiskola mint kisebbségi intézmény miikodési engedélyének kiadasat politikai/ kisebbségpolitikai
kérdésként kezelték. Két évig (1994-1996) tartottak a targyalasok és a politikai egyeztetés a
miikddés legitimalasaval kapcsolatban, amelyben jelentds gatlo tényezoként vett részt az Ungvari
Allami Egyetem, amely korabban elzarkozott a magyar tagozat inditisatol, és védte monopol
helyzetét. Az engedélyeztetés soran az egyetem tobb esetben a sajat intézményében dolgozo
magyar professzorokat is felhasznalta a féiskolai kezdeményezéssel szemben, és akadtak kozottiik
onkéntesek is, akik egyéni érdekeik csorbulasat lattak az 4j intézményben. A féiskola egy szerencsés
politikai konstellacio eredményeként 1996-ban megkapta az ukran miikodési engedélyt, 2001-ben
sikeresen akkreditaltak az inditott szakokat: 6vodapedagogiai, tanitoi, angol, torténelem, foldrajz.
2003-ban az intézmény felvette II. Rakoczi Ferenc nevét, majd szakképzési kinalatat folyamatosan
bovitette matematika, bioldgia, ukran, magyar, konyvvitel szakokkal. Az intézmény, annak
ellenére, hogy a szakjai elismertek, az ukran allamtdl a hatalyos torvény értelmében nem részestil
mitk6dési tamogatasban, palyazati Giton, féleg magyarorszagi forrasokbdl tartja fenn magat®, amit
a hallgatoi hozzajarulasokbol egészit ki. Az intézmény fennallasa ota a jelentkezd bizonytalansagi
tényezOk tobbiranyuak. A magyar—magyar tényezoknek egyszerre két szintjét is megfigyelhetjiik: a
foiskolat kezdeményezOk és a magyarorszagi tamogatok, valamint az intézmény alapitasaban részt
nem vallal6 karpataljai magyar szervezetek kozotti kapcsolatot. Az intézmény pénziigyi helyzete
a magyarorszagi politikum fliggvénye, igy minden politikai kurzusvaltaskor be kell bizonyitania
létjogosultsagat, raadasul a tamogatas mértéke mindig annak a fiiggvénye, hogy milyen a
kapcsolat a magyarorszagi tamogatdk és a karpataljai alapitok kozott. Erre utal példaul az, hogy az
intézményt atvilagitottak a tamogatok megbizasabol: 1997-ben, 1999-ben, 2003-ban, 2009-ben. A
magyarorszagi timogataspolitika eddig kialakult gyakorlata a hataron tali magyar szervezetekkel
kapcsolatban az egyensulypolitika. Nem a kozosségi projektek célszertiségét, hasznossagat tartjak
szem eldtt, hanem az anyaorszagi tdmogatdsra szoruld kiilonboz6 szervezetek kozotti politikai
befolyasolas érdekében az egyensuly fenntartisat a politikai szimmetria és asszimetria alapjan.
Példaul a féiskola tamogatasat egyensulyozd projektek, az egy fore jutd tdmogatids mértékét
tekintve, a vizsgalt id6szakban az aldbbiak voltak: Técs6i Liceum, Ungvari Allami Egyetem
magyar kara, Janosi Mesterképzé Akadémia’!. A féiskolaval szemben hatdrozzak meg magukat
a karpataljai magyarok azon csoportjai, akik az alapitasban nem vettek részt, mert korabban nem
ismerték fel ennek a fontossagat, vagy nem akartak, esetleg nem mertek részt vallalni a kezdetben
politikailag és szakmailag bizonytalan kimenetelli ligyben, de szivesen részesiilnének a sikeres
kezdeményezések eredményeibdl. Ennek tudhatd be, hogy miutan az UMDSZ elndke, Gajdos Istvan
2002-ben csalassal megszerezte®” a karpataljai magyarok képviseletének legmagasabb poziciojat
a parlamenti valasztasokkor a KMKSZ képvisel6jével szembe, az 0sszes, korabban nem altala
kezdeményezett és megvaldsitott projektet atvette a tobbi magyar szervezettdl, és szerette volna
atvenni a fdiskolat is. A sikertelen probalkozasok utdn az intézmény ellehetetlenitésének eszkozéEiil
2004-ben kezdeményezték a Beregszaszi Varosi Tanacs altal 2002-ben, még a valasztasok eldtt a

3 Az OM-t8] évente 100—120 milli6 HUF tamogatasban részesiti palyazati alapon, a SZA-t61 2006-2009 k6zott mitkodés-
re 12 655 000 HUF-ot kapott. Mint nemzeti jelentdségii intézmény a MeH-t61 évi 15 millio6 HUF-ban részesiil.
3119961999 kozott az IKA-t0l a nem 1étezd Técsdi Liceum egy-egy palyazati forduloban tobb tamogatast kapott, mint
a miikodo féiskola mikodésre. Ezt a modszert alkalmaztak a magyar kar esetében is, ahol a SZA-nal az allami egyetem
épitkezése — ahol a magyar kar engedélyezésének semmi eldkésziilete nem volt, csakiigy mint a mesterképzd esetében,
amelynek nincs engedélye szakbdvitésre, — magyarorszagi allami pénzen folyik. 2006-t61 a két ukran allami intézményre,
a magyar karra és a mesterképzore tobb tamogatast itélt meg a SZA, mint a féiskola miikodésére, amely az ukran allamtol
nem kap tamogatast. Forras: www.IKA .hu, www.szulofold.hu.

32 A strasbourgi birdsag dontése szerint, mely dontést Kovacs Miklos KMKSZ elnok beadvanya alapjan hozott 2008-ban.
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foéiskolanak atadott volt torvényszéki palota tulajdonjoganak megsemmisitését®. Miutan ez akisérlet
nem jart sikerrel, és a foiskola birdsagi Gton érvényt szerzett igazanak, az UMDSZ kezdeményezte
egy magyar kar kialakitasat az Ungvari Allami Egyetemen jelentds magyarorszagi tamogatassal,
ugyanazon magyarorszagi keret terhére, amelybdl sziikosen finanszirozzak a magyar féiskolat. A
projekt célja a kezdeményez6 szervezet részérdl a magyarorszagi tamogatasok atiranyitasa volt a
foiskolatol az ungvari egyetem felé, az UMDSZ kozvetitésével > Az egyetem, amely a féiskola 1étét
kezdettdl fogva ellenezte, partnere lett az UMDSZ-nek, de nem olyan szakok inditasdban, amely
kiegészitené és bovitené a karpataljai magyarok képzési lehetdségeit, hanem f6leg olyan szakok
esetében volt nyitott, ami mar tanulhat6 a féiskolan. A szakok a magyar kivételével 2009-ben még
nem rendelkeztek 6nallo beiskolazasi szammal, tehat oktatasra feljogositdo miikodési engedéllyel.*
A jelentds magyar tamogatassal 1étrejott magyar kar igy a régio képzési piacan nem a régioban
¢16 magyarok érdekeit, hanem az allami egyetem és az allam érdekeit szolgalja, mert egy és
ugyanazon pénziigyi forrasbol teremtették meg azt a két magyar intézményt, amely a sziik képzési
piac miatt hosszu tdvon, a beiskolazasi normak miatt kiolthatja egymast. A kisebbségi intézmények
helyzete egyébként is mindig a tobbségi politikai hatalom tolerancidjanak, valamint az anyaorszag
nemzetk6zi megitélésének, és a két orszag kozotti viszonynak a fiiggvénye. Abban az esetben,
ha a hatalom nem tudja befolyasolni és feliigyelni teljes mértékben a kisebbségek intézményeit,
igyekszik idegen er6k beavatkozasaként, expanzidjaként tiintetni fel azokat. Minden tamogatast,
kezdeményezést, minden kiilfoldi adomany hasznosulasat csak abban az esetben tartja pozitivnak,
hogy befolyasat minél jobban érzékeltesse. Valdsziniileg ennek tudhaté be, hogy 2007-ben kisérlet
tortént a foiskola miikodési engedélyének megvonasara, a didkok atvételére a karpataljai allami
intézményekbe, els6sorban az UNE-ra. A minisztérium altal elrendelt soron kiviili, teljes kora
és tiz évre visszamendleg mindenre kiterjedd ellendrzés, melybe éppen az érdekelt karpataljai
intézmények, az Ungvari Nemzeti Egyetem és a Karpataljai Allami Egyetem munkatarsait
vontak be, nem tudta megsziintetni az intézményt, de annak helyzetét, stabilitasat, hitelességét
a karpataljai magyarok korében gyengitette. Az ellendrzés kapcsan felszinre keriilt egy olyan
kérdés, ami évtizedek oOta rendezetlen a két orszag kozott: Ukrajna és Magyarorszag diplomainak
és fokozatainak kdlcsonds elismerése. Ukrajnaban a megkdtott ekvivalenciaegyezmény nem jelent
formalis eljarast, hanem a fokozatok esetében megismétli a teljes eljarast, és igy feliilbiralja a
magyarorszagi doktori iskolak altal kiadott okleveleket. Az ukrajnai fels6oktatasi reformtervezet
tovabbi bizonytalansagot jelent a kisebbségi felsGoktatas helyzetét tekintve. A tervezet az ukran
felsGoktatas expanzidjat tervezi kiilfoldon, de Ukrajnan beliil el6irja, hogy minden felsGoktatasi
intézmény, igy a kisebbségek szamara alapitott, akdr nem allami is, kizarélag ukran nyelven
oktathat a minisztérium altal jovahagyott ukran konyvekbol.

A f6iskolan az alabbi szakok tanulhatok: 6vodapedagdgia, tanitdi, magyar, ukran, angol, bi-
ologia, foldrajz, torténelem, matematika—informatika, konyvvitel és auditalas. A hallgatoi 1étszam
ezer fo.

2.3.3. Arégio lakossaganak képzettségi szintje

Vizsgaljuk meg a karpataljai magyarok képzettségi szintjét, kiilonds tekintettel részvételiik-
re a fels6oktatasban. A karpataljai magyarsag a fels6foku végzettséggel rendelkezok tekintetében
mélyen alulreprezentalt a régioban, melynek szamos diszkriminativ jellegli oka van. A fels6fokil
végzettséggel rendelkezOk aranya nemcsak karpataljai szinten alacsony, de jocskan elmarad az
orszagos atlagtol is.
3 A fdiskola tulajdonjoganak megvondsat a varosi tanacs iilésén 2004-ben az akkori alpolgarmester, Medvigy Istvan
terjesztette eld, aki Gajdos jobb keze volt, akkor még az Egyesitett Szocidldemokrata Part képviseldje, majd 2006-ban az
UMDSZ megyei képviseldje, a Karpataljai Magyar Oktatasért Alapitvany elnoke, amely az Ungvari Human-Pedagdgia
Kar épitkezését tamogatja és finanszirozza, 2007-t61 a Sziil6f6ld Alap szavazati joggal rendelkezé UMDSZ-kuratora, a
Janosi Liceum egyik képviseldje.
3* Fenics Volodimir (2009): Anosnorist 1paBoBOro Hirisizmy, abo SIk HoTpanuTi B Y>KrOpOAChKHI HAlliOHAIBHUI
YHIBEPCHTET 32 MPUBIJICEM €THIYHOrO MoXo/mKeHHs . In: http://zakarpattya.net.ua/ua_news 46717.html

35 www.vstup.info
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14. tablazat. Karpatalja nemzetiségeinek képzettségi szintje az 1989-es és 2001-es népszamlalas adatai
alapjan, szazalékban

(Forras: Ukrajna népszamlalasi adatai 1989, 2001)

teljes fels6foki fels6fok, alapszint nem teljes felsé6fok

1989 2001 1989 2001 1989 2001

Orosz 24,6 27,1 2,5 1 26,7 23,9

Ukran 6,8 8,1 1 0,6 14,9 13,1

Szlovak 8,8 n.a 1,2 n.a 15,7 n.a

Magyar 3,7 4,7 0,7 0,4 9,8 9,8

Roman 1,7 2 0,3 0,1 3,8 2,7

Cigany 0 0,02 0 0,01 0,7 0,17

15. tabldazat. Ukrajna legnépesebb nemzetiségeinek képzettségi szintje a 10 év folotti lakosok kozott a

2001-es népszamlalas adatai alapjan
(Forréas: Ukrajna népszamlalasi adatai 1989, 2001)
teljes felséfok % felsésfok, alapszint % nem teljes felséfok %

Ukranok 11,7 0,7 17
Oroszok 18,7 0,7 21,1
Beloruszok 15,6 0,5 20,8
Moldovanok 5 0,4 10,3
Krimi tatarok 9,1 0,9 19
Bolgarok 9,8 0,8 16,6
Magyarok 4,8 0,4 9,9
Romanok 4 0,2 6,1
Lengyelek 11,3 0,4 16,8
Atlag 12,9 0,7 17,7

16. tablazat. A karpataljai felsoktatasi intézményekben tanulé magyarok aranya

(Sajat kutatas, 1998-2006)

IL. Rékoczi Ferenc| Ungvari Nemzeti | Karpataljai Allami Tlevc[llllllll(l)(licgsizi Munkdicsi Human-
KMF Egyetem Egyetem (Ungvar) Féiskola Pedagogiai Foiskola
1 2 1 2 1 2 1 2 1 2
1998/1999 140 100 9003 6,3 1251 2,4 1180 3.3 320 5,6
1999/2000 263 100 8904 6,6 1770 2,1 1609 32 621 7,4
2000/2001 369 100 n.a n.a n.a n.a
2001/2002 470 100 9027 5,8 2691 5,6 2139 2,5 910 3,1
2002/2003 600 100 9705 5,5 2744 52 2439 2,5 991 3.4
2003/2004 610 100 n.a n.a n.a n.a
2004/2005 864 100 n.a n.a n.a n.a
2005/2006 1034 100 9766 5,6 2712 2,4 2767 1,7 1292 6
2006/2007 1021 100 10401 6,9 2641 2,2 2855 1,4 1008 8,9

1 — hallgatoi létszam

2 — amagyarok aranya szazalékban
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Az 1998/99-es tanévben 658 magyar nemzetiségii hallgatd jart a karpataljai allami és megyei
fels6oktatasi intézményekbe, mig a 2006/2007-es tanévben 902 tanult, vagyis a hallgatéi 1étszam
244-gyel novekedett, ami 16%-o0s novekedést jelent. A magyar nemzetiségii hallgatok tovabbta-
nulasi esélyeit a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola segitette nagymértékben. Mig
a karpataljai allami/megyei felsdoktatasi intézményekben tanuldé magyarok részaranya a vizsgalt
peridodusban 1ényegesen nem ndvekedett, és 0sszességében nem érte el a 6%-ot, addig a féiskolan
a hallgatdi 1étszam hatszor tobb lett. A 2006/2007-es tanévben a karpataljai magyar nyelvi felso-
oktatasban tanulé magyar nemzetiségli hallgatok szama 1923 {6, koziiliik 1021, vagyis a didksag
tobb mint a fele, a féiskola hallgatoja.

17. tablazat. A magyarok aranya a karpataljai fels6oktatasi intézményekben

hallgatok szama koziiliilk magyar %
Osszesen' nemzetiségii

1998/1999 11894 798 6,7
1999/2000 13167 983 7,5
2000/2001 0 0 0
2001/2002 15237 1228 8,1
2002/2003 16478 1374 8,3
2003/2004 0 0 0
2004/2005 0 0 0
2005/2006 17571 1769 10
2006/2007 17926 1923 11

! _hallgatok szama dsszesen a karpataljai felséoktatasi intézményekben

Az allami intézmények adataibol azt is megallapithatjuk, hogy olyan, Karpataljan piacké-
pes, presztizs-szaknak szamito képzésekben, mint a jogi, kdzigazgatasi, orvosi, fogorvosi, gydgy-
szerészi, nemzetkozi kapcsolatok, idegenforgalom ¢és turizmus, fizika, mérnoki, vegyészmérno-
ki, banki szféra — alulreprezentalt a karpataljai magyarsag. Ezen szakok inditasanak nagy részét
Onerdbol sem tudna felvallalni a karpataljai magyarsag, még az anyaorszag hathatos tdmogatasa
mellett sem, mert egy résziik allami privilégium a helyi térvények szerint.

A helyzetet nagyban rontotta az, hogy 2008-t61 Ukrajna bevezette a fiiggetlen érettségi-fel-
vételi vizsgakozpontokat, ahol kotelezd volt az ukran emelt szintii érettségi letétele minden szakra,
még a magyar vagy idegen nyelv esetében is. Aki ukran nyelvbdl és irodalombol nem érte el a 200
pontos rendszerben a 124-et, nem nyujthatott be tovabbtanulasi kérelmet egyetlen ukrajnai felso-
oktatasi intézménybe, még a magyar tannyelvii foiskolara sem. Az ukran emelt szintii vizsga miatt
ebben a tanévben a magyar osztalyokban érettségizett 1129 tanuldébol 619 (50%) merte vallalni a
megmeérettetést az ukran emelt szintli vizsgakon, ami a korosztalyuk felét sem teszi ki. Az ukran
emelt szintll vizsgdk eredményei alapjan a bejelentkezettek 43%-a (265) nem érte el a tovabbta-
nulashoz sziikséges 124 pontot ukranbdl, igy kiszorultak a felsoktatasbol, annak ellenére, hogy
szaktargyakbol jo eredményeket értek el.

A karpataljai megyei oktatasi foosztaly adatai szerint a 2008-as évben az allamilag finan-
szirozott helyekre az Ungvari Nemzeti Egyetemen a magyar iskolakban érettségizettek felvétele
nem haladja meg az 1993-as beiskolazast az allamilag finanszirozott helyeken. Az Ungvari Nem-
zeti Egyetem a karpataljai magyarok egy évtizedes kérésének megfeleléen céliranyos helyeket
kiilonitett el a nemzetiségi iskolak végzOsei szamara, igy ezt igénybe vehetik a magyar iskolakban
érettségizettek. A céliranyos helyek elosztasa Uigy torténik, hogy a jarasi oktatasi féosztalyok az
igazgatok javaslatara kiadjak az ajanlasokat azoknak az érettségizknek, akik kérvényezték, majd
ezt a megyei oktatasi féosztalyra is benyujtottak. A megyei oktatasi foosztalytdl kapott ajanlassal
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egyiitt nyujtjak be kérelmeiket arra a szakra, amelyre az ajanlas szol. A felvételi eljaras soran ezek
a jelentkez6k nem vesznek részt az altalanos versenyvizsgan. Azok a jelentkezok, akik az emelt
szintll érettségin elérték az elégséges pontszamot, és az adott szakra kijeldlt keretszam hataran
beliil nem volt taljelentkezés, automatikusan felvételt nyertek. Abban az esetben, ha a kvotanal
tobben jelentkeztek volna, az a jelentkezd nyerhetett volna felvételt, akinek magasabb az emelt
szintll érettségin elért pontszdma. 2008-ban féleg pedagdgiai szakokra adtak kvotakat, amelybdl
egyébként is tilképzés lehet hamarosan Karpataljan a két magyar intézmény révén. A magyar kar
megnyitasaval példaul évente 20 allamilag finanszirozott helyet jel6ltek ki a torténelemtanari szak-
ra, amikor 2001 6ta mikodik akkreditalt torténelem szak a II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar
Féiskolan 25 f6s beiskolazasi keretszdmmal.

Osszevetve a masfél évtizeddel ezelétti, az UNE allamilag finanszirozott helyeire felvételt
nyert magyar hallgatok szamat a 2008-ban felvételt nyert hallgatok szdmaval, szakonkénti bon-
tasban megallapithatjuk, hogy nem valtozott a helyzet 1ényegesen. A magyar iskolak végzdsei
tovéabbra is a nem piacképes, nem presztizs szakok allamilag finanszirozott helyeire nyernek fel-
vételt, igy, aki tanulni szeretne az orvosin, jogin vagy a nemzetkozi kapcsolatok szakon, fizethet.
A fizetett képzés koltségtéritésének mértéke 2008-ban 45%-kal nétt, egyes piacképes szakon mar
eléri a 2000 eurdt, ami a karpataljai magyarok zomének, akik a rendszervaltas vesztesei lettek,
megfizethetetlen. A felvételi rendszer valtozasa olyan formaban, amelyben jelenleg miikodik, nem
sok perspektivat mutat a jovére nézve, mert ezekre a szakokra is kdtelez az emelt szintli érettségi
ukran nyelvbdl és irodalombol, és mindig hatranyban lesz a kisebbségi diak a versenyvizsgan azzal
a jelentkez6vel szemben, akinek ez az anyanyelve, még akkor is, ha ukran iskolat végez.

Osszevetve a karpétaljai jelentsebb felsdoktatasi intézményekbe felvett magyar hallgatok
szamat, megallapithatjuk, hogy a korabbi évek szintjén maradt még a szakonkénti szoras is. Az 1j
kar megnyitdsa ezen a teriileten nem valtoztatott 1ényegesen, mert egyediili valasztékbdvitési le-
hetdség, ami a végzésok szamara kinalkozik, az a fizika. A tobbi szak mar hozzaférhetd volt eddig
is, és megfeleld szdmban elégitette ki a végzdsok igényét. Erre lehet kovetkeztetni abbol, hogy a
jelentkezOk és felvételt nyertek szama az adott szakokra 0sszességében nem valtozott. Példaul,
mig korabban a KMF akkreditalt matematika szakara 20-25 f6 nyert felvételt, a 2008-as évben
Osszességében ugyanennyi, de megosztva az UNE és a KMF kozott. Ez azt is jelenti, hogy jelentds
anyaorszagi tamogatassal sikeriilt ugyanazon kis képzési piacon megteremteni a kizarolag magyar
tamogatassal miikodd felsGoktatasi intézmény konkurencidjat. A jovore nézve célszerli lenne at-
gondolni a felsdoktatasi rendszer fejlesztésének iranyvonalat. Fontos lenne stabilizalni a kialakult
helyzetet, mert a féiskola mint konkurens struktura, egyfajta garancia is a magyar karra nézve.
A felsbéoktatasi kinalat bovitése céljabdl a tovabbiakban az latszik racionalisnak, ha a karpataljai
allami felsdoktatasi intézmények allamilag finanszirozott helyeibdl a piacképes szakokon, a mar
miikddé céliranyos helyek mintajara, kvotakat jeldlnének ki a magyar iskolakban érettségizettek
szamara.

Osszefoglalva: A karpataljai magyarsag helyzetének sajatossaga, hogy sziildfoldjiik elha-
gvasa nélkiil tobb ,,orszagvaltast” megéltek, ami politikai diszkriminaciot, kollektiv biinosséget
Jjelentett szamukra. Az ,,orszagvaltasok” utan az értelmiségicknek menniiik kellett vagy vitték ket.
A legnagyobb veszteséget az 1944-es , orszdgvdltas” okozta. Ennek eredményeként a magyar-
sag aranya a varosokban minimalizalodott, a kdzépreteg osszezsugorodott. A hivatali nyelvvaltas
kapcsan az érdekérvényesités, tigyintézés korlatozottsaga, majd a rendszervaltdas utan elmaradt
reprivatizdacio miatt, a magyarsdg a régioban az egyik vesztes néprétegge valt, amit a mai napig
nem sikertilt felszamolni és ez kiilonésen érezhetd a képzettségi szintjiikon.

A jelenlegi ukran politikai/oktatdspolitikai/nyelvpolitikai trend mellett a magyar nyelvii
oktatas és felséoktatas léte és expanzioja dnvédelmi reflexként egyelore eddig hatékonyan miiko-
dott a karpataljai magyarsag felzarkozdsa, pozitiv vertikalis mobilitasa érdekében a helyi viszo-
nyok kozott.
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A kovetkezd évtized nagy kihivasa és egyuttal a magyar nyelvii/nyelvi oktatas kulcskérdése
lesz a magyar nyelv presztizsének kérdése, a jelenleg tapasztalhato kisebbségi deficit politikai és
jogi megsziintetése, kiilonésen a tanulds/tovabbtanulas terén. Alapvetd kérdés, hogy a nemzeti-
segi iskolak végzdsei megkapjdk-e a teszteket az oktatas nyelvén vagy csak allamnyelven. Abban
az esetben, ha csak dllamnyelven biztositiak az érettségi anyagait, a kisebbségek, igy a magyar
iskolak vegzdsei hatranyos helyzetbe keriilnek, mert az nem a szaktargyi tudasukat fogja mér-
ni, hanem ukran szaknyelvi ismereteiket. Ukrajnaban kotelezé az érettségi ukran nyelvbdl is, ami
dllami norma, viszont a kisebbségiek szamdara biztositani kellene az ukran mint masodik nyelv
kovetelmeényrendszere szerinti vizsgdztatdst, ugyanis nem merhetd ossze azok tudasa, akik anya-
nyelvkent tanultak azt azokéval, akiknek anyanyelve mas. Az ukrajnai magyarok felséoktatasba
Jjutasanak feltétele a jovében az esélyegyenloség biztositasa lesz a felvételi-érettségi uj rendszeré-
ben. Abban az esetben, ha sikeriil elérni, hogy biztositsik az esélyegyenldséget a végzosdk elott,
kitarulkozhatnak az ukrajnai felséoktatasi intezmeények képzési kindlatai. Ha nem biztositjak az
eséelyegyenldséget, akkor kimaradhatnak a felséoktatasbol. Az esélyegyenléség hianya beindithat
olyan folyamatot, amely az anyanyelvii oktatas gyors sorvadasahoz vezet, mert sokan dtirathatjak
gvermekeiket ukran iskolaba, viszont ez a felséoktatdsba keriilés terén nem oldja meg helyzetiiket,
ugyanis egy homogén ukran kézegben, ahol a diakok tobbsége anyanyelvii és anyanyelvén érett-
segizik, egy kisebbségi soha nem fog olyan eredményt elérni, mint egy tébbségi, igy hatranyos
poziciokkal indul a felvételinél, mert elért pontszamai alacsonyabbak lesznek, mint hasonlo tudds
mellett egy anyanyelvi felvételizd esetén.

A felséoktatasba keriilés a karpataljai anyanyelvii/anyanyelvi oktatdas alapproblémaja ma-
rad, ugyanis a piacképes presztizs szakokra alig jutnak be kisebbségiek. Célszerii lenne azokon a
presztizs szakokon, amelyek allamnyelven tanulhatok (jogasz, orvos, fogorvos, allatorvos, nemzet-
kozi kapcsolatok, banki vigyletek stb.) céliranyos helyeket elkiiloniteni karpataljai magyarok sza-
mara, ahova egymas kozti versenyeztetés alapjan keriilhetnének be. Az esélyegyenldség biztositasa
és a felzarkoztatasi program része lehetne a magyar nyelvii vagy részben magyar nyelvii felséokta-
tasi képzesi kindlat bovitésének az allami intézményekben. Ebben az esetben a figyelmet arra kell
forditani, hogy elkeriiljiik az atfedéseket, a tulképzést egy-egy szakon beliil, tehat azokon a szako-
kon célszerii inditani, ahol nincs elismert anyanyelvii képzés. Arra is figyelmet kell forditani, hogy
ukran adofizetd allampolgarok képzésérdl lévén szo, akik az ukran munkaerdpiacon helyezkednek
el, a képzéseket ukran allami finanszirozassal inditsak, s a magyar allam a szaknyelvi tovabbkép-
zeést, a szakkonyvtdarakat, a szakmai gyakorlatokat és a részképzeést tamogassa. A szakinditasnal a
piackeépes szakok szervezését preferaljak.
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