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SIKEREK ES KUDARCOK. RE(;ESZETI OROKSEGVEDELEM
MAGYARORSZAGON 1998-2018
Beszamolo a 2018. november 12-én rendezett konferenciarél

ERNYEY KATALIN* — ANDERS ALEXANDRA**

Az els6 6ndll6 régészeti dllamigazgatdsi intézmény, a Kulturdlis Orokség Igazgatésiga 1998-ban
jott létre. A két évtizedes évfordulo alkalmabol rendezett konferencia alkalmat adott a szamvetésre,
valamint annak dttekintésére, milyen gazdasdgi és tirsadalmi keretek kozott miikodik ma a régé-
szeti 0rokség védelme.
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The Directorate of Cultural Heritage, the first independent archaeological administrative institu-
tion, was established in 1998. The conference organised on the occasion of the twentieth anniver-
sary provided an excellent opportunity for stocktaking, as well as for reviewing the economic and
social framework within which the protection of the archaeological heritage is achieved.

Keywords: archaeological heritage protection, Cultural Heritage Directorate, funding of archae-

ology, community archaeology, career model

A kulturalis és ezen beliil a régészeti 6rokség, va-
lamint védelmiik kiemelt szerepet kapott az el-
mault évtizedekben; a téma a kozbeszéd részévé
valt. A fogalmak széles kord elterjedését el6segi-
tette, hogy a kulturdlis orokség védelmérdl szolo
2001. évi LXIV. torvényben (tovabbiakban: Kotv.)
jogi tartalmat nyertek.

Az els6 6nallo régészeti dllamigazgatasi intéz-
mény, az azéta megsziint Kulturalis Orokség
Igazgatésaga (KOI) alapitasanak 20 éves évfor-
duléja, valamint az a kitiintetett eurdpai figye-
lem, hogy az Eurépai Uni6é 2018-at a kulturalis
orokség évévé nyilvanitotta - egy régota sziik-
ségszerli szdmvetésre adott alkalmat. Hogyan
modosult a régészeti orokségigazgatds, hogyan
alakultak az intézményi keretek, jogszabalyok
Magyarorszagon ebben a két évtizedben, és ezek
a keretek milyen valtozasokat hoztak a terepré-
gészetben, a kutatasban? Milyen jelent6sebb for-
dulépontok voltak ezen 20 év alatt, milyen véla-
szaink vannak a jelen kérdéseire és milyen jovo-
beli kihivasokra kell folkésziilniink? Mindezen
szempontok megvitatasara Ernyey Katalin kez-
deményezésére Anders Alexandra és Szabd
Gabor szervezésében az ELTE BTK Régészet-
tudomanyi Intézet és a Magyar Régész Szovetség

Sikerek és kudarcok. Régészeti drokséguédelem Ma-
gyarorszdgon 1998-2018 cimmel konferenciat
szervezett Budapesten 2018. november 12-én.
A talalkozo6 helyszinét az ELTE BTK biztositotta.
Az esemény része volt a Kulturélis Orokség Euro-
pai Eve és a Magyar Tudomény Unnepe rendez-
vénysorozatanak.!

A tanacskozas szerkezetét Magyarorszagon aj-
szerti formaban hataroztuk meg: a szervezoék
altal meghatarozott f6bb témakoérokhoz (1. visz-
szatekintés és értékelés, II. régészek a tarsada-
lomban, III. k6zosségi régészet) hivtuk meg els-
adoinkat. A prezentaciot az el6add javaslatara
folkért referensek hozzaszoélasai kovették, majd
a kozonség kérdéseire, vitara is sor keriilt. A na-
gyobb tematikus egységeket az elnokok fogtak
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Ossze és moderaltdk; délel6tt Zsidi Paula (BTM
Aquincumi Mtizeum), délutan pedig Kulcsar
Gabriella (BTK Régészeti Intézet) latta el ezt a fel-
adatot. A résztvevok kivélasztasanal arra tore-
kedttink, hogy az el6ad6k személytikben lehet6-
ség szerint minél teljesebben fedjék le az orsza-
gos és vidéki egyetemi, kutat6i és mizeumi halo-
zatot, valamint az A&llamigazgatasban és a
maganszektorban dolgozok is képviseltessék
magukat. El6zetes elképzeléseink szerint kotet is
kovette volna a konferenciat - sajnos, ez nem va-
l6sult meg. Ennek hianydban ebben a cikkben
keriilt sor az elhangzottak §sszegzésére.?

A konferencia megrendezésének idészertisé-
gétigazolta, hogy a Kormany 2018 jaliusaban ha-
tarozott a régészeti feladatellatas hosszu tava, at-
fogo, Gj koncepcidjanak és az arra épitett Nemzeti
Régészeti Stratégianak a kidolgozasarol.? Az ezt
megalapoz6 szakmai koncepcié elfogadasara
mar a taladlkozot kovetGen, november 15-én ke-
riilt sor, és hatdrozott arrdl is, hogy a) a 2020-
2030. évekre szolo Stratégiarol, valamint b) a
Stratégia megval6sitasat szolgdld Orszéagos
Régészeti Tervrol, a sziikséges intézkedések, for-
rasigények és titemezés bemutatasaval 2019. ap-
rilis 30-ig késziiljon el6terjesztés a Kormany sza-
mara.* A koncepci6 elkészitését a Magyar Nem-
zeti Mazeum koordinalta és szovegezte meg,
amely szerint a Nemzeti Régészeti Stratégia és
annak rovid tava tervezésének (Orszagos Régé-
szeti Terv) koordindcidjat a Magyarsagkutato
Intézet végzi majd.> Fentiekkel kapcsolatban jog-
szabaly a beszamol6 irdsaig nem sziiletett. Egy
nemzeti régészeti stratégia régi adossaga a kor-
manyzatnak, segitségével a régészeti érdekek, a
lel6helyvédelem szempontt gondolkodas be-
éptilhetne az dgazati politikakba. A teleptilésren-
dezésben orszagos szinttél kezdve adna irany-

2 A tandacskozasrél nem késziilt hangfelvétel, igy a leadott
reziiméket, a bemutatott PPT didkat hasznéltuk fel az tsszeg-
zés megirdsdhoz, valamint sziikség szerint el6adéinkat is
megkérdeztiik, kivanjak-e kiegésziteni az dltalunk osszedlli-
tott kéziratot. Tekintettel arra, hogy méasfél év telt el a konfe-
rencia megrendezése 6ta, fontosnak tartottuk, hogy egy-egy
ponton utaljunk az azéta tértént valtozasokra, friss adatokkal
egészitsiik ki az osszegzést.

3 A 2018. julius 10-én megjelent 1313/2018. szdmu Kormany-
hatdrozat a megel6z6 régészeti feltarasokat végzd miizeumok fel-
adatelldtdsdval kapcsolatban bekovetkezd viltozdsok miatt sziiksé-
gessé vdlt személyi és infrastrukturdlis fejlesztésekrol 10. pontja.

4 1575/2018. (XI. 15.) Korm. hatarozat a régészeti feladatellitds
hosszii tdvil, dtfogd, a Nemzeti Régészeti Stratégidt megalapozo iij
koncepcidjdarol. Magat az eljarast a kormdnyzati stratégiai irdnyi-
tdsrol sz6l6 38/2012. (III. 12.) Korm. rendelet szabalyozza.

5 Nemzeti Régészeti Stratégia. Atfogé koncepci6. 2020-2030.
Készitette: Magyar Nemzeti Mazeum. 2018, 2. A Magyar
Régész Szovetség ltal a tagok részére megkiildott kéziratos
valtozat. A koncepcié szovege azdta sem vélt nyilvanossa.

mutatast tervezSknek, Onkormanyzatoknak.®
2011-ben volt a legkozelebb a hazai 6rokségvéde-
lem ahhoz, hogy egy integrélt (mtiemléki és ré-
gészeti) kulturdlis orokségvédelmi stratégia ké-
sziiljon, a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal ak-
kori elnoke, Tamasi Judit koordinélta szakmai
anyag a Nemzeti Er6forras Minisztériumahoz
torténd felterjesztésig jutott.”

Azt, hogy ez az id6szak az atfogéd koncepciok,
értékelések id6szaka, alatdmasztjdk nemzetkozi
dokumentumok is: 2017 februdrjaban jelent meg
az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaganak a tag-
allamoknak sz6l6, a 21. szazadi Eurépai Kul-
turalis Orokség Stratégidra iranyuls, CM/
Rec(2017)1 szamu ajanlasa, roviden csak Stra-
tégia 21.

I. Visszatekintés és értékelés

A konferenciat Borhy Laszl6, az ELTE rektora
nyitotta meg. Az els6 programot - Beszélgetés
a Kulturdlis Orokség Igazgatdsigirdl, a kezdetekrdl
a KOI egykori munkatarsaival Ernyey Katalin
(volt régész referens, Asatési Bizottsag titkara)
egy rovid Osszefoglaloval vezette be. Beszélgetos-
tarsai voltak Jankovich-Bésan Dénes (volt igaz-
gat6), Wolldk Katalin (volt megbizott igazgato,
igazgatohelyettes), Balint Marianna (volt régész
felugyeld, kirendeltségvezett), Paszternak Istvan
(volt régész feltigyels, kirendeltségvezetd), va-
lamint Mesterhdzy Kéroly (volt Asatési Bizott-
sagi tag).

A rendszervaltast kovet6 els6 orokségvédelmi
jogszabaly, az 1997. évi CXL. torvény a kulturilis
javak védelmérdl és a muzedlis intézményekrdl, a nyil-
vdnos kényvtdri elldtdsrdl és a kozmiivelddésrdl irta
el6 egy, a kulturdlis javakkal/orokséggel foglal-
koz6 orszagos illetékességti kozponti hivatal 1ét-
rehozésat, és igy alakult meg a muzeumiigytol
fiiggetlen Kulturélis Orokség Igazgatésaga 1998.
jalius 1-én8 Az intézmény 2001. oktéber 18-an

6 A természeti kirnyezettel Osszefiiggésben szamos nemzeti
stratégia létezik, a Kormany 4&ltal 2018-ban elfogadott
Nemzeti Tajstratégia 2017-2026 (NTS, 2018) kitér a kulturélis
orokségre is, a horizontélis elvek kozott (Horizontlis elvek.
Torténeti taj: 57.) a természeti eréforrasok és a kulturélis
Orokség altalanos védelmének egytittes kezelését is megne-
vezi.

7 Uj orokségvédelmi stratégia mutatkozik be a 26. Orszagos
Mitiemléki Konferencidan Bajan, amelyen megiinneplik a
Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal (KOH) fennéllasanak
tizedik évforduléjat - mondta el Tamasi Judit, a szervezet
elndke. In: https://mult-kor.hu/20111010_uj_oroksegvedel-
mi_strategia_szuletik_bajan).

8 29/1998. (VL. 11.) MKM rendelet a Kulturdlis Orokség
Igazgatosigdrol (hatdlyos: 1998. julius 1.); JANKOVICH-BESAN
2000.
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szlint meg’, altaldnos jogutddja a Kulturalis
Orokségvédelmi Hivatal lett, )0 és ezzel egyiitt az
Orszagos Mtiemlékvédelmi Hivatal elnevezése
Kulturélis Orokségvédelmi Hivatalla valtozott.

A KOI jelent8sége - fennallasanak rovid idé-
szaka alatt - abban 4llt, hogy els6ként latta el
szinte mindazon feladatokat (kivéve: a nagy kii-
l6nbség, a szakhat6sagi feladatok ellatasa/szak-
kérdés vizsgalata), amelyekkel ma a kormanyhi-
vatali rendszeren keresztiil foglalkoznak az 6rok-
ségvédelemben dolgozok. A KOI idején szamos
olyan régészeti 6rokségvédelmi alapvetést fogal-
maztak meg, amelyek a kés6ébbi években is
iranyt mutattak. A KOI-vel kezd6dott el a régé-
szetben a hat6sagi munka levalasztasa a szakmai
intézményekrdl, és ezzel egyiitt egy ujfajta régé-
szeti orokségvédelmi rendszer is kialakult.!! Az
idézett torvény alapjan az Igazgatosag dontott
régészeti feltarasi engedélyezési tigyekben, a
megel6z6 régészeti feltarasok sordn felmertilt
vitds szakmai kérdésekben, leletmentések allami
tdmogatasarol, valamint a védetté nyilvanitassal
kapcsolatban szamos tovabbi feladat tartozott
kompetenciai kozé. Mindemellett létre kellett
hoznia és vezetnie kellett a régészeti lel6helyek
egységes elektronikus nyilvantartasat - amely a
maig hasznalt, a Miniszterelnokség altal vezetett
kozhiteles nyilvantartas alapja. A 29/1998. (VL.
11.) MKM rendelet alapjan kezdeményezhetett
régészeti lel6hely-kisajatitast, javaslatot tehetett
a miniszternek a régészeti feltarasok koltségei-
hez nyujthat6 allami tdimogatas mértékére, vala-
mint a régészeti lel6hely, illetve lelet felfedezojé-
nek anyagi elismerésére. Mtikodtette az Asatasi
Bizottsagot, évente szakmai folyéiratot jelente-
tett meg, kozremiikodott a kulturalis 6rokség vé-
delmével kapcsolatos jogszabalyok, orszagos
célok, programok, feladatok és kovetelmény-
rendszerek kialakitasdban; szolgaltatta a kor-
manyzati munka ellatdsdhoz sziikséges, tevé-
kenysége sordn keletkezett adatokat. Tovabba
biztositotta a Muzeumi Hirlevél és Muzeumi
Naptéar kiadasat, valamint ellatta a mazeumok
miikodési engedélyeinek és statisztikai adatai-
nak nyilvantartasat; mdakodtette, feltigyelte a
restiticios kutatdcsoportot.

Az Asatési Bizottsagnak, az 1963 6ta miikods
szakmai tandcsad6 testiiletnek a KOI elétti id6-
szakban a minisztérium a Magyar Nemzeti
Muzeum tutjan biztositotta mtikodési feltételeit.

° JANKOVICH-BESAN 2001.

10 190/2001. (X. 18.) Korm. rendelet a Kulturdlis Orokséguédelmi
Hivatal létrehozdsdrol.

11 A torvény mar az 1992-ben Vallettaban alairt, a régészeti 6rok-
ség védelmérél sz6l6 Eurdpai Egyezmény szellemiségében
sziiletett.

Titkarsagi teend6it az MNM Adattara latta el,
igy képviselte Mesterhazy Karoly az Adattar ak-
kori vezet6je az dtmenetet a Bizottsag életében.
A KOI-hez keriilésével a Torma Istvan elnokleté-
vel 1999 maérciusdban megalakult Gj Asatasi
Bizottsag jelentdsége megnovekedett, szakmai
véleményét a hatésagon keresztiil kozvetleniil
érvényre juttathatta, s6t feltarasi kérelmet eluta-
sit6 dontését az Igazgatésagnak is tudomasul
kellett vennie. A Kulturalis Orokség Igazgatésaga
igen kis létszdmmal, négy f6vel kezdte meg m-
kodését Budapesten, a Magyar utca 40. alatt.
2000-ben létrehozta hét teriileti kirendeltségét,
de Osszlétszama igy sem haladta meg a 30 f6t.
A KOI azok szaméra, akik ott dolgoztak, majd
annak utédintézményében, a Kulturalis Orokség-
védelmi Hivatalban folytattdk régészettel kap-
csolatos munkéjukat, viszonyitdsi pont maradt,
egy tiszta, lelkes kezdet, amelyre érdemes volt
visszagondolni. Persze ezek nem tudomanyos
érvek, de mindenki tudja, hogy milyen fontos a
jo szakmai légkor, amikor egy intézmény vala-
mennyi dolgozdja - fliggetlentil attol, hogy mi-
lyen poziciéban van - egy ugyért dolgozik.
Hozza kell tenni, hogy mindez abban az id6ben
tortént, amikor a tarcanal a kulturalis helyettes
allamtitkar posztjat régész toltotte be, Visy Zsolt
személyében (1998-2000). Onallé szakminiszté-
rium muikodott, a Nemzeti Kulturalis Orokség
Minisztériuma, ahol Nagy Mihaly régész vezette
a Mdemléki Féosztalyt. A KOI ezzel az allami
hattérrel, a szakmai irdnyit6 szervtél kapott fel-
adatok mentén, illetve veliik egyiitt tudott ilyen
ideélis korilmények kozott dolgozni. Ossze-
hasonlitasképpen: jelenleg az orokségvédelem
szakmai iranyit6 szerve a Miniszterelnokség.

A KOI id6szaka alatt jelentek meg azok az
alapvet6 jogszabalyok, vagy készitették el6 azo-
kat, amelyek madig sarkalatos pontjai az 6rokség-
védelem jogi hatterének, még akkor is, ha azoéta
tobbszor is modosultak.’® Hozza kell tenni, hogy
a KOI létrehozasanak mozgatérugodja, masik

12 KOI Eszak—magyarorszégi, Eszak-alféldi, Dél-alfsldi,
Nyugat-dunanttli, Kézép-dunéantali, Dél-dunantali, Kozép-
magyarorszagi Kirendeltsége.

13 Régészeti szempontbol: 18/2000. (XII. 18.) NKOM rendelet a
kulturdlis szakérték miikodésének engedélyezésérdl és a szakértdi
névjegyzékek vezetésérdl; 2001. évi LXIV. térvény a kulturilis
orokség védelmérdl (2001. 07. 10-én kihirdetve; hatalyba lépett
a kihirdetését kovets 90. napon); 18/2001. (X. 18.) NKOM
rendelet a régészeti leléhelyek feltirdsinak, illetve a régészeti leld-
hely, lelet megtaldldja anyagi elismerésének részletes szabalyairdl;
191/2001. (X. 18.) Korm. rendelet az 6rokségvédelmi birsdgrol;
4/2003. (IL. 20.) NKOM rendelet az drokséguédelmi hatdstanul-
manyrol; 149/2000. (VIIL. 31.) Korm. rendelet a Magyar
Koztdrsasdg Kormdnya és az Eurdpa Tandcs tagdllamai kézott,
1992. janudr 16-dn kelt, Vallettdban aldirt, a régészeti 0rokség
védelmérdl szolé Eurdpai Egyezmény kihirdetésérdl.
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nagy feladatkore, a kulturalis javak kiviteli enge-
délyezése, védetté nyilvanitasa, illetve ezekrdl,
valamint a lopott vagy az orszagbol jogtalanul
kivitt mitargyakrol torténé nyilvantartas vezeté-
se volt. Ebben a tekintetben is bolcséje a késébbi
rendszernek, s6t vezetdje személyében, Buzinkay
Péterben maig jellemzi a kontinuitds.!* A kerek-
asztal-beszélgetés arra adott alkalmat, hogy a ma
korményhivatalokon keresztiil megval6ésulé ré-
gészeti orokségvédelmet sajat torténeti keretei
kozott lathassuk, és ennek fényében probaljuk
meg kritikai értelmezését.

A délelétti program els6 el6adasat Raczky Pal
(ELTE BTK Régészettudomanyi Intézet) tartotta:
A kulturdlis orokség, s kiilondsen a régészeti 0rokség
megitélése és annak elézményei a 2018-as magyaror-
szdagi koriilmények kozott (EQy vdllaltan szubjektiv
nézet) cimen. El6adasabdl idéziink: ,Ma, 2018-
ban megéllapithatjuk, hogy sziikségesnek lat-
szik, a kor kihivasainak megfelel6en, Gjrafogal-
mazni a régészeti orokségvédelem hossza tavon
megval6sitand6 szandékait, majd ezt a komplex
rendszert G torvényi szabéalyok keretébe integ-
rélni. A kulturdlis 6rokség témakoreinek id6rol-
ido6re torténd, és a rendszer teljességét érint6 at-
tekintése pontosan azt a célt valosithatja meg,
hogy a korabbi, sémakba merevedett struktarat a
bels6 részletek elemzésével segitsiik aj keretek
kozé helyezni. A legfontosabbnak azt latom,
hogy egy reménybeli Gj jogi megkozelitésben a
régészeti orokség kezelésében, megoévasiban és
tovabbhagyomanyozasdban alapveté elvként
kellene érvényestilnie a nemzeti kozteherviselés-
nek. Ugyanakkor az eurépai és orszégos léptékii

gazdasagi, beruhazéi kihivasokra a magyar régé-
szetnek képesnek kell lennie hasonl6 1éptékd és
egységes intézményi vélaszokat adnia.”

Raczky Pél els6 folkért hozzaszol6ja Feld Istvan
(ELTE BTK Régészettudomanyi Intézet) volt, aki
amtiemlékkutatas, éptiletrégészet helyzetét hozta
példanak a szakteriiletet érinté valtozasokra. Ot
kovette Belényesy Karoly (Historiarch Kft.), a
Kulturalis Orokségvédelmi Szakszolgalat (KOSZ)
megsziintetése és ,tokéletlen” restauracidja ko-
zott elvesztegetett kozel egy évtizedrdl beszélt
(az intézmény korabbi igazgatohelyetteseként).
Hangstlyozva a megsziintetett szervezet pozitiv
orokségét (pl. egységes dokumentacios rendszer,
el6zetes régészeti dokumentacié stb.), amely
maig meghatarozé a hazai 6rokségvédelemben.

A tematikus egység kovetkez6 el6adasat
Wollak Katalin tartotta A régészeti feltdrdasok finan-
szirozdsdnak kronoldgidja — szabdlyozds, kititkeresés
cimmel. Attekintést nytjtott a régészeti feltdra-
sok finanszirozasanak jogi kereteir6l az 1960-as
évek jogszabdlyaitél, az tn. Mtzeumi torvényen
és a Maltai Egyezmény hazai adaptalasanak
sajatossagain keresztiil az 2001. évi LXIV. torvé-
nyig. Véleménye szerint a torvény keretet nyuj-
tott ugyan egy altalanos eljarasmod alkalmazasa-
ra, azonban egy évtizedre kébe véste, hogy mér-
legelés nélkiil minden beruhédzéssal érintett részt
teljesen fel kell tarni. Emellett szdmtalan szakmai
kérdéssel nem foglalkozott, a beruhazoéi oldal
kritikaira a szakma oldalarél érkezé vélaszok
nem voltak kielégitéek. Az eurdpai forrasok ha-
tékony felhasznalasa érdekében (2007-2010) a
korményzati oldal kdzponti régészeti feladatel-

14 Buzinkay 2009.
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latast vezetett be (Iétrehozta a Kulturalis Orok-
ségvédelmi Szakszolgalatot), és felmertilt francia
mintara a régészeti ad6 bevezetése is. Ez a folya-
mat azonban részben megszakadt, a 2010-es
évektdl a megel6z6 feltarasok ellatasa visszake-
riilt a megyei mazeumokhoz. Olvasatdban az at-
allas id6szakdban a feltardsi munkalatok idejé-
nek hossztisdga, az egyes szakaszok jelent6sen
eltérd, gyakran novekvo koltségei olyan tdmada-
si feltiletet teremtettek, melyet szakmai oldalrol
mar nem lehetett megvédeni, s ez vezetett a 2011.
évi novemberi radikalis szigoritdsi csomaghoz.
Bar ezt kdvetSen a szakma intézményei és szer-
vezetei, kiilonosen a Magyar Régész Szovetség
tobb kisérletet tett (4llasfoglaldsok, kidllitas-
sorozat, konferencidk) a folyamat visszafordita-
séra, ezek a kezdeményezések nem jartak siker-
rel. Az el6ad¢ kitért tovabba a 2011-2018 kozotti
jelent6sebb valtozasokra és a régészet megel6z6
feltarason kiviili finanszirozasanak/tamogatasa-
nak kisszamu lehet6ségére.

Wollak Katalin el6adasat Kreiter Eszter (Buda-
vari Ingatlanfejleszts és Uzemeltets Nonprofit
Kft.; jogutodja: Varkapitanysag Integralt Tertilet-
fejlesztési Kozpont NZrt.) hozzaszolasa kovette,
akinek nemzetkozi adatgytjtése hianypotlo e té-
maban. Eurépa 14 orszagabol kérdezte meg a ré-
gészeti menedzsmenttel foglalkozo kollégédkat,
hogyan latjak a régészeti feltarasok finansziroza-
sat. Kérdései a kovetkezok voltak: 1. Ervényestil-e
a szennyez6 fizet elve az orszagban? 2. Ki és mi-
lyen alapokon kalkulalja a régészeti feltaras
dijat? 3. Milyen munkafolyamatokat tartalmaz a
feltarasi dij? 4. Mi torténik akkor, ha a rendelke-
zésre 4ll6 0sszeg nem elég? 5. Forrashiany esetén
melyek a prioritasok a régészeti munkék terén?
6. Maximalizalva van-e az 6sszeg, amit a beruha-
zonak régészetre kell forditania? 7. Mennyibe
keriil egy m? feltardsa? A beérkezett vala-
szok alapjan végs6 kovetkeztetése az volt, hogy
»~Eurépa legtobb orszagdban szabad piac és ten-
derfolyamatok vannak, a lelhelyek feltarasanak
bearazasa alaposabb atgondolast igényel, a szak-
ma kezd egyre inkabb raébredni arra, hogy az
alacsony arak és a telitett raktarak miatt kutatasi
iranyokat kell meghataroznia, az asatasokat ke-
retprogramhoz, nemzeti stratégiai iranyokhoz
kell illesztenie és a hidnyz6 tudas megszerzésére
kell koncentralnia. Elen jar ebben Anglia, Hol-
landia és Svédorszag, amely orszagok a tudoma-
nyos feldolgozas mellett a publikaciora, a tarsa-
dalmasitdsra és az archivalasra is gondolnak,
tehat komplex orokségvédelmi szemlélettel all-
nak minden egyes asatashoz.”

Szeghy Sarolta (Nemzeti Infrastruktarafej-
leszt6 Zrt.), felkért hozzaszolo zarta ezt a temati-

kus egységet, aki tovabbi hianypotlé adatokkal
jarult hozza a nagyberuhdzasok kérdéskoréhez,
hiszen gyakorlatilag tobb évtizede a legnagyobb
hazai nagyberuhazé, a NIF Zrt. jogi képviselGje-
ként, beruhazé6i szemszogbdl latja a régészetet.
Bemutatta a régészettel érintett projektek fajtait
és listajat, a NIF Zrt. altal a régészeti feltarasokra
forditott forrasok nagysagrendjét fazisonként, az
1%-o0s keret felhasznalasat, fenntarthatosagat,
hianyossagait.

Fentiekhez kapcsolédott szorosan Pusztai
Tamés (Magyar Nemzeti Mazeum) és V. Szabo
Gabor (ELTE BTK Régészettudomanyi Intézet):
Mi a jovéje a miltnak? Klasszifikdcio, meg0rzés, be-
mutatds cim( el6adasa. Felkért hozzaszol6 Fogas
Ott6 (Mora Ferenc Mazeum) és Hoffmann J6zsef
(Salisbury Kft.) volt. Gallina Zsolt (Asatérs Kft.)
nyilt levélben fordult a szervezékhoz, hallgato-
sdghoz. A konferencia cimébdl - Sikerek és ku-
darcok - kiindulva atgondolasra érdemesnek tar-
totta, hogy az elmult b6 két évtizedben lehet-e
egyaltalan sikerekr&l beszélni, és kérte a szakmat
az onkritikara.!®

A 2018-as év valoban jelent6s valtozasokat ho-
zott a régészetben, médosult a Kotv. és 1Gj végre-
hajtasi rendelet lépett hatalyba.'® A Magyar Nem-
zeti Mizeum kiemelt szerephez jutott a nagybe-
ruhazasokkal kapcsolatban - bar ez egy évvel
késébb, 2019-ben valtozott a Varkapitanysag
Integralt Tertiletfejlesztési Kozpont NZrt. javéra -,
megsziint az akkreditacio, besziikiilt a régészeti
magénvallalkozasok mozgastere, megel6z6 felta-
rasban (régészeti feladatellatas szaktevékenységi
részében) nem vehetnek részt. 2019. januar 1-vel a
bevezet6ben mar emlitett Magyarsagkutato
Intézet kezdte meg mikodését. A konferencia
napjaiban valt ismertté, hogy a szakmai iranyito-
szerv is teljesen &talakul, végiil megszlint az
Orokségvédelmi Ugyekért Felelés Helyettes
Allamtitkarsag. 2019 szére atalakult az MTA in-
tézményrendszere, szeptember elsejétél a Bol-
csészettudomanyi Kutatokozpont Régészeti
Intézete mar az MTA keretein kiviil mtikodik.

II. Régészek a tarsadalomban

A kovetkez6 nagyobb tematikai egység a régé-
szet és régészek tarsadalmi és szakmai helyzeté-
vel foglalkozott.

Ernyey Katalin: A régészek a kéztudatban cimen
tartott el6adasa soran hazai jo és rossz példakkal

15 Alevélitt olvashato: https:/ / www.facebook.com/ permalink.
php?story_fbid=978860292318747&id=386795004858615& __
tn__=K-R.

16 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet a kulturilis orokség védelmével
kapcsolatos szabalyokrol.
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illusztralta, hogy mennyire fontos, hogy a régé-
szek tudatosan alakitsdk a szakmarol a média-
ban, a nagykozonségben kialakul6 képet, mert a
rossz ,PR” egészen negativ kormanyzati donté-
sekig is vezethet. A régészetnek a médiaban na-
gyon sokszor a beruhazasokat dragit6 és hatral-
tato szerep jutott, és éppen ezért fontos, hogy
szakmailag megalapozott informaciéhoz jussa-
nak mind a dontéshozék, mind az érdekl6doék.
Talan ehhez jo kiindulasi pont lehet Balogh
Zoltan, az Emberi Er6forrasok Minisztériuma ve-
zet6jének, a Nemzeti Régészeti Stratégiat kidol-
goz6 szakmai munkacsoport alakulo {ilésén,
2018. marcius 14-én elhangzott megnyitéja, ahol
onkritikus hangot utott meg, elismerve, hogy a
multban igaztalan tdmadasokat kellett elszen-
vednie a régészeknek. ,Elmondta, hogy - f6ként
a 2010-es évek elején - a beruhazok részérdl sza-
mos panasz érte a régészetet a legmagasabb szin-
ten, els6sorban a korrupcié vadjaval. Azota a
nagyberuhazasok gyakorlatdnak szamos olyan
aspektusara is fény deriilt, melynek nyoman
Miniszter ar meglatasa szerint a nagyberuhaza-
sok akadoz6 megvaldsitdsa nem a régészet fele-
16ssége volt.”17

Felkért hozzéaszoloként Sz. Wilhelm Gabor
(Katona Jozsef Mtizeum) bevezetésként a kecske-
méti Mercedes-Benz autogyar els6 titemét megelS-
z6 régészeti munkakrol szamolt be, majd a 2017-
ben éaltala vezetett, a gyar masodik titemt bovité-
séhez kot6d6 47 hektar teljes feliiletti megel6z6 fel-
tarasarol, illetve a 2018-ban 80 hektaron végzett
régészeti megfigyelésrol. Hozzaszolasdban kitért a
régészeti munkak szakmai nehézségeire, sajto- és
tarsadalmi visszhangjara. A feladat volumenét
jelzi, hogy a munkék soran kozel 12 ezer régészeti
jelenséget tartak fel, valamint itt taldlhato a legna-
gyobb feliiletben megkutatott avar telepitilés.

Té6th Janos Attila (Arpad Muzeum) fentiekhez
kapcsolédva megosztotta tapasztalatait arrol,
hogy hogyan lehet a k6zosségi média (honlap,
blog, Facebook-oldal, YouTube-csatorna) segitsé-
gével minél tobb érdekl6do figyelmét felkelteni
a muazeumi rendezvények, kutatasi eredmények
irant, és arra épitve a helyi és orszagos sajto-
hoz is eljutni. Példait, statisztikai adatait'® az

7 Emberi Er6forrasok Minisztériuma Kozgytjteményi F6-
osztaly. Emlékeztets. 27799-1/2018/KOZGYU]JT 2018. mar-
cius 14.

18 Az Arpad Mtizeum Facebook feliilete 2016. 6ta mtiksdik 750
feletti kovet6vel. Célkozonsége a 10 000 f6s kisvarosban a
helyi kozosségek, muzeumbarat fémkeres6sok, viz alatti
régészet irant érdekl6dsk. Kiugré szamu, 300 000 elérést
akkor mutatott, amikor az orszagos média is beszamolt a
kutatéhaj6 eltulajdonitasdrél. Egy meghirdetett muizeumi
programndl 1000 feletti elérés mérhet6, a gyakorlatban egy
jol sikeriilt megnyitén, el6adason 40-50 f6 jelenik meg.
A Facebooknak koszonhetSen a rendezvényekre kb. 20%-ban

arpadmuzeum.hu és annak Facebook-oldala, az
altala vezetett Argonauta Kutatécsoport argona-
uta.hu és buvarregesz.blog.hu oldalakrél mutat-
ta be. 2020 6ta a Viz alatti régészet — Underwater
archaeology cimen YouTube-csatornat is vezet.

A témahoz kapcsolédott - mar a délutani
szekcioban - Anders Alexandra: Régészet, mint
foglalkozds. Tudominy vs. terep? cimi el6adasa.
Kérdésfelvetése két hipotézisbdl indult ki: 1. Ma-
gyarorszagonis kettévalt a terepi (field/commercial)
és tudomanyos (academic) régészet; 2. a korabbi
decentralizalt, viszonylag demokratikus tudo-
manyos élet eré6teljesebben Budapest-sulypon-
tava valt.’ Véleménye szerint az a korabbi, Ma-
gyarorszagon nagyon jol miikodé modell, mely
szerint a régész egyszerre lehet sikeres terepi
szakember és tudoményos kutat6 - atalakul6ban
van; a két életpalya egyre inkabb eltavolodik
egymastol. Az intézményi hovatartozas (egye-
tem vagy kutatéintézet, mazeum vagy vallalko-
zas) nagyban meghatarozza a tudomanyos kar-
riert, segiti vagy sztikiti a publikélasi és palyaza-
ti lehet6ségeket. Jelenleg mindkét at sok bizony-
talansagot rejt magaban, nincsenek kidolgozott
régészeti életpalyamodellek. A probléma kezelé-
sére szoba johetne a feltart régészeti leletanyag
asato altali kozléséhez az id6- és anyagi feltételek
biztositdasa, a kutatéi rendszer decentralizalasa,
képzési kozpontok megerdsitése.

Felkért referensei két fiatal szakember, akik
nagy tapasztalatokkal rendelkeznek, az orszag
szamos pontjan vezettek megel6z6 feltarasokat.
Kiraly Agnes (MTA BTK Régészeti Intézet/BTK
Régészeti Intézet) és Kolonits Laszlo (Asatars
Kft.) hozzéaszolasa talan az egyik legnagyobb
meglepetés volt a konferencidn, ugyanis nyiltan
és szokatlan 6szinteséggel vallottak arrél, hogy
az altaluk valasztott hivatds milyen nehézségek-
kel, mennyilemondassal jar ma Magyarorszagon.
A szakmai kiégés (burn-out szindréma) jeleit mar
palyafutdsuk elején megtapasztaljdk. A téma
azota sem vesztette el aktualitasat, s6t, a kozel-
mult eseményei még inkabb rairanyitottak a fi-
gyelmet a probléma megoldatlansagara: tarsa-
dalmi vita nélkiil, az érintett szakmai szerveze-
tek tiltakozasa ellenére fogadta el a Parlament azt
a torvényt, mely megsziinteti a kulturalis intéz-
ményekben (esettinkben kozgytijteményben) dol-
gozo, tobbek kozott régészek, kozalkalmazotti

érkeznek tavolabbrél vendégek. A YouTube-csatorna els6
hénapjénak érdekes tapasztalata, hogy a téma irant a 45 év
feletti korosztalyokbol szarmazott az dsszes elérés.

19 Hipotéziseinek bizonyitdsahoz nyilt hozzaférést forrasokat
hasznalt fol, igy a Magyar Régész Szovetség kutatasat Ki
Kicsoda a magyar régészetben 2012 adatbéazisat (szerk. Ernyey
Katalin), egyetemi képzési adatokat, régészeti folyoéiratokat,
palyazati eredményeket elemzett.
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jogviszonyat.?? Mar a konferenciat kovetSen is
elhangzott, hogy sziikség lenne egy olyan ré-
gész életpdlyamodell megfogalmazasara, ame-
lyet valoban a szakmai igények mentén allitanak,
allitanank 6ssze.

III. Kozosségi régészet

Az illegalis kincskerestk tavoltartasa és az ér-
dekl6dé civilek bevonésa, a kozosségi régészet
volt az utolsé nagy témadja a konferencianak.

Bélint Marianna (Hajdtsagi Mazeum) arra he-
lyezte a hangsulyt Védtelen drokségiink cimt el6-
adésaban, hogy a régészeti 6rokség védelmérol
rendelkez6 jogszabalyok a nemzeti vagyonrol
szolo torvény keretmegfogalmazasa ellenére
nem rendelkeznek a régészeti lel6helyek, a régé-
szeti orokségi elemek 6rzésérél. A nemzeti va-
gyon részének minésiilé halak, vadak, erdok, ter-
mészeti értékek védelmével 6sszehasonlitva arra
a megéllapitasra jutott, hogy a régészeti lelGhe-
lyek védelme egyaltalan nem megoldott. A régé-
szeti lel6helyeket fenyeget6 egyik legnagyobb
veszéllyel, az illegalis kincskereséssel szembeni
fellépéssel kapcsolatban hangstulyozta a kozossé-
gi régészet fontossagat, azonban kiemeli, hogy az
nem azonos a hobby fémkeres6sok bevonasaval,
hanem egy sokkal szélesebb tevékenységi kort
kell, hogy lefedjen.

Felkért hozzaszoloként Rosta Szabolcs (Katona
Jozsef Mtizeum) és Roézsa Zoltan (Nagy Gyula
Tertileti Mtazeum/ Varkapitanysag Integrélt Te-
rilletfejlesztési Kozpont NZrt.) a civil-szakmai
kapcsolatok fontossdgat hangsulyozta. Féként a
hobbi fémkeresésok bevondsarol beszéltek és
mutattak be eddigi latvanyos eredményeiket, po-
zitiv tapasztalataikat. Az oroshazi Nagy Gyula
Tertileti Mtizeum gytjteményébe néhany év alatt
kilenc fémkeresés tobb mint 17 ezer darab tar-
gyat adott be. A példaértéki egytuttmiikodésrsl
kiadvéany is késziilt, amely a leletekben rejl6 tu-
doményos lehetdségeket is bemutatja.

Tekintettel arra, hogy Lassanyi Gabor (BTM
Aquincumi Muazeum) Kincsvaddszok, amatdr régé-
szek, régiségbiivdrok — civilek bevondsa a régészeti
kutatdsokba cimmel tervezett el6adasa sajnos el-
maradt, folkért hozzaszo6loi bévebben fejthették
ki véleménytiket. Mérai Déra (Kozép-eurdpai
Egyetem) a kozosségi régészet nemzetkozi pél-
dair6l beszélt. Arrdl, hogy mit jelent a részvételi
megkozelités (participatory approach) a régészet-
ben, és hogy mennyire érdemes erre eréforrast

20 A 2020. évi XXXIL torvény a kulturdlis intézményekben foglal-
koztatottak kozalkalmazotti joguiszonydnak dtalakuldsdrol, vala-
mint egyes kulturdlis tirgyi torvények modositisdrol (hatalyos:
2020. november 1.).

biztositania a muzeumoknak, mert az egész
intézmény mitkodése szempontjdb6l megtériil
a befektetés.! Racz Tibor Akos (Ferenczy Mu-
zeumi Centrum) a szentendrei Ferenczy Muzeu-
mi Centrum 4ltala vezetett sikeres k6zosségi ré-
gészeti programjat mutatta be. A kozosségi régé-
szet az elmult két évben el6térbe kertilt; a folya-
matot joljelzi, hogy 2019 marciusdban megalakult
a Kozosségi Régészeti Egyesiilet.?? 2019 novem-
berében pedig Kozosségi régészeti modellek
Magyarorszigon cimmel zartkor( szakmai konfe-
rencia zajlott az ELTE BTK Régészettudomanyi
Intézet, a Magyar Régész Szovetség és a Var-
kapitanysag Integralt Tertiletfejlesztési Kozpont
NZrt. szervezésében.” E kezdeményezés folyta-
tasa lett volna a 2020 marciusdban széles - szak-
mai és civil - nyilvdnossag el6tt Szentendrén
megrendezendd Kozdsségi régészeti konferencia a
Magyar Régészeti és Mtivészettorténeti Tarsulat,
a Magyar Régész Szovetség, a Kozosségi Régé-
szeti Egyesiilet és a Ferenczy Mazeumi Centrum
kozos szervezésében, ami azonban a COVID19-
jarvany miatt elmaradt.

Osszegzés

Az egész napos telthdzas konferencia (1. kép)
Vida Tivadar intézetigazgaté (ELTE BTK
Régészettudoméanyi Intézet) zarszavaval ért
véget.

A konferencidt mérfoldkének lehet tekinteni
abbdl a szempontbdl, hogy els6 esetben targyal-
tuk egy kozos tudoményos platformon a régé-
szetigazgatast és a terepmunkat, tudomanyos
feldolgozast, tarsadalmasitast - Sonkoly Gabor
gondolataival megfogalmazva ,a kulturdlis
orokség ... adminisztrativ sikerei utdn mindin-
kabb benyomul a tudomany terébe, igy kritikai
értelmezése egyre inkabb elengedhetetlen”.?*

Fontos lenne a tovdbbiakban is, ha lenne olyan
tudomanyos férum és rendszeres szakmai kiad-
vany, ahol folytatni lehetne a fenti diskurzuso-
kat, hogy alapvet6en ne csak kulfoldi konferen-
cidkon (Europae Archaeologiae Consilium, European
Association of Archaeologists) folyjanak hasonl6
szakmai vitak, parbeszédek.

21 Részletesen a Portable Antiquities of the Netherlands projektrél:
https:/ /ub.vu.nl/en/news-agenda/news-archive/2019/jul-
sep/making-amateur-archaeological-collections-accessible-
via-linked-open-data.aspx.

22 Tovabbi informaciok: http:/ /www.kozossegiregeszet.hu.

2 A részletes program itt talalhaté: https://www.elte.hu/
content/kozossegi-regeszeti-modellek-
magyarorszagon.e.12062. A konferencia értékelése a szerve-
z6k oldalarél pedig itt: https:/ /regeszet.org.hu/2020/01/07/
egy-uj-fejezet-kezdete/.

24 SoNkoOLY 2016, annotécio.
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