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TANULMANYOK - STUDIES

OSKORI TELE’PL"IL]:ZS A BORVIZEK FELETT. ISEGESZETI KUTATASOK
MALNASFURDO-FUVENYESTETON (1909-2019)

LAszLO ATTILA* — SZTANCSUJ SANDOR JOZSEF**

A délkelet-erdélyi Malndsfiirdd a 20. szdzad eleje 6ta ismert az eurdpai régészet szamdra. Az egy-
kori fiirdételep hatirdban a rézkori Erdsd-Cucuteni-Tripolje-miivelddési kor egyik tobbrétegii
telepiilése taldlhato. A lel6helyen a miilt szdazad mdsodik felében folytak modszeres régészeti kuta-
tasok (1976-1989). Az 1ijabb dsatisokra és veliik parhuzamosan végzett interdiszciplindris vizs-
galatokra 2014-2017 kozott keriilt sor. Jelen tanulmdnyunkban ezeknek a kutatdsoknak az ered-
ményeit tekintjiik dt réviden.

Kulcsszavak: rézkor, Erdély, Erésd—Cucuteni-Tripolje-miivelddési kor, telepiilésrégészet, krono-
logia

The site of Malnas-Bii (Malndsfiirdd) in south-eastern Transylvanian has been known to
European archaeological scholarship since the beginning of the 20th century. A stratified settle-
ment of the Copper Age Ariusd (Erésd)-Cucuteni-Tripolye (Ukr. Trypillia) complex is located
near the former spa resort. Systematic archaeological excavations were undertaken on the site in
the second half of the 20th century (1976-1989). Recent excavations and interdisciplinary studies,
conducted in parallel, took place between 2014 and 2017. In the present study, we briefly review
the results of these investigations.

Keywords: Copper Age, Transylvania, Ariusd-Cucuteni-Tripolye cultural complex, settlement
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Bevezetés

Malnasfiirdé6 Erdély délkeleti szegletében, a
Baroti-hegység és a Bodoki-havasok kozott ha-
z6do6 Olt volgyének keskeny arterén, festoi kor-
nyezetben fekvé kis telepiilés. A napjainkban
szegényes, kis lélekszamu falucska hajdan szebb
napokat is megélt. A kozeli Hargita-hegység
vulkani vonulatanak kornyezetében talalhato,
gyogyhatasa asvanyvizforrasoknak (amelyeket a
székelyfoldi nyelvjarasban borviznek neveznek)
és természetes szén-dioxid-feltoréseknek ko-
szonhet6en a 19. szdzad masodik felében fontos
fuird6telep alakult ki ezen a vidéken. Szdmos
hideg és meleg vizes gyogyfiird6, palackozo- és
szénsavdusité tizem, szdraz gazfiirdé (mofetta)
és a vendégek szamara szallast nyujto villa éptilt
és miuiikodott itt tobb mint szdz éven keresztiil,
amelyek aztan az utobbi évtizedekben fokozato-
san hanyatlasnak indultak, és napjainkra csak-
nem teljesen tonkrementek.

A teleptilés kozpontjatél nem messze taldlhato
Fiivenyestetén a 20. szdzad els6é évtizedében
edénytoredékek kertiltek napvilagra, s a felfede-
zésnyoman a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti
Mutzeum O6re, dr. Laszlé Ferenc 1909-1910-ben
tobb alkalommal terepszemlét tartott, és kis felii-
letti probaasatasokat is végzett a helyszinen.
Ezek soran sikertilt megéllapitania, hogy a lel6-
helyen egy, az er6sdivel egykort, festett kerami-
as teleptilés maradvényai talalhatok. A helyszini
megfigyelések alapjan az is valdszintinek lat-
szott, hogy az egykori telepet lakoi kettés védo-
arokkal eréditették meg.! Nem mellékes tudo-
manytorténeti érdekesség, hogy Hubert Schmidt
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masodik, 1909. évi sepsiszentgyorgyi latogatasa
alkalméaval, november 18-4n Malnasfiirdére is
ellatogattak, ahol probaasatast végeztek, miutan
a neves német Gstorténész megtekintette a Szé-
kely Nemzeti Mizeum gytjteményét. Malnas-
fird6i kirandulasara Schmidt a brassoi szasz
gyogyszerész és régiségbuvar, Julius Teutsch ki-
séretében érkezett, aki maga is a délkelet-erdélyi,
féként barcasagi festett kerdmids teleptilések is-
mert kutatéja volt.?

A 20. szazad kezdete fontos mérfoldkd volt a
kelet-eurdpai festett keramids kultarkor kutatas-
torténetében. Mint ismeretes, ennek a hatalmas
térségre kiterjed6 - és mai tuddsunk szerint tobb
tertileti csoportra/kultaréra tagolhato - mtvel6-
dési kornek az els6 lel6helyeit még a 19. szazad
utolso évtizedeiben fedezték fel. Ekkor bukkan-
tak fel a régészeti irodalomban a kés6bb hiressé
valt, névado lel6helyek nevei, mint a moldvai
Cucuteni, a galiciai Bilcze Ztote és Horodnica, a
bukovinai Sipenic vagy a Dnyeper-menti Tripolje
- hogy csak a legfontosabbakat emlitstik. A felso-
rolt és veliik egykora teleptilésekrél napvilagot
lato festett és mélyitett diszti kerdmia jellegzetes
stilusjegyeibdl kiindulva a kor régészete koran
felismerte ezeknek a nagy tertileten szétszort le-
16helyeknek a kozos vonasait. Ugyanakkor, a fo-
kozatosan korvonalazédé kultarkor idérendi
helyzete és kapcsolatai tekintetében még igen
nagy bizonytalansag uralkodott. Ennek oka rész-
ben az egész eurdpai 6skori kronoldgia kezdeti,
meglehetésen homaélyos rendszere, részben
pedig a modszeres, kiterjedt teleptiléskutatasok
hianya volt. A moldvai, galiciai, bukovinai lelete-
ket igy gyakran olyan, térben és id6ben egyarant
tavoli lel6helyekkel, kultarakkal hoztdk kap-
csolatba, mint a kis-dzsiai Tréja, az égeikumi
Miikéné, az itdliai etruszk civilizaci6 vagy a ko-
zép-azsiai, kés6 neolitikus Anau kultara. A legin-
kabb elterjedt vélekedés szerint festett keramias
leleteinket az eurdpai vonaldiszes edénymtives-
ség (Bandkeramik) nagy csoportjaba soroltak.?
Kialakulaséat egyesek sokaig a miikénéi kulttra
hatdsanak tulajdonitottdk, de a 20. szazad elején,
az égei bronzkor helyi el6zményeinek, minde-

2 CsuTAK-LAszLO 1910, 19. Schmidt el6szor 1908 szeptemberé-
ben jart Sepsiszentgyorgyon, akkor Erésdon végeztek proba-
asatast, lasd Csutak-LAszLO 1910, 18, 39. Hubert Schmidt és
Laszl6 Ferenc kapcsolatairdl lasd LAszLO 2012.

3 Ezzel magyarazhaté példaul a neves német Ostorténész,
Gustaf Kossinna érdeklédése az itt targyalt mtivel6dési kor
irant, melyet a déli s-indogermanok (Urindogermanen) kelet-
eurdpai régészeti hagyatékanak tartott, lasd KossINNA 1909.
Kossinna 1909 szeptemberében, egy hosszabb tanulmanyt
keretében Sepsiszentgyorgyre is ellatogatott és a Székely
Nemzeti Mtzeumban tanulmanyozta Laszl6é Ferenc erésdi
leleteit. Lasd Csutak-LAszLO 1910, 19; LAszLO 2007a, 11, 33.

jegyzet.

nekel6tt a thesszaliai Sesklo- és Dimini kultarak-
nak a felfedezésével, lassan kezdett korvonala-
z6dni egy, a miikénéi civilizdcional kordbbi, a
neolitikumba tartozé kronolégiai horizont képe.
Hubert Schmidt az els6k kozott ismerte fel, hogy
a délkelet-erdélyi, cucuteni-i és veliik rokon fes-
tett keramiak (és végeredményben az egész vo-
naldiszes kulttrkor) idében joval megel6zik a
miikénéi kultarat. Hogy elméletének terepen is
megfelel6 tAampontot szerezzen, 1909 6szén meg-
kezdte a kovetkez6 évben is folytatott asatasait a
moldvai névadoé lel6helyen. Az els6 évad befejez-
tével hosszabb kelet-eurépai kutatoutat tett,
ennek az egyik allomésa volt az 1909. évi szé-
kelyfoldi latogatas is.*

A mélnasfiirdéi talalkoz6 ,hazigazdai” ugyan-
csak fontos szerepet jatszottak az Erésd-Cu-
cuteni-Tripolje-kultarkdr kutatasaban. Julius
Teutsch nevéhez kothet6 tobb Olt-menti telepii-
lés felfedezése. A szdzadfordulon végzett terep-
bejaradsok és kisebb &satasok (Botfalu, Szész-
hermany, Er6sd), valamint a lel6helyekr6l 6ssze-
gytjtott targyak kozlésével Teutsch tulajdonkép-
pen bevezette ezeket a telepiiléseket a nemzetkozi
Gsrégészet korforgasaba.> A fokozatosan kor-
vonalaz6do, délkelet-erdélyi festett keramias
csoport megismerésében, de az egész Erésd-
Cucuteni-Tripolje-kultarkor kutatastorténetében
is kiemelkedé6 jelent6ségtinek bizonyultak Laszlo
Ferenc 1907-ben megkezdett, és 1925-ig 6sszesen
hét idényen at végzett er6sdi dsatasai. A kivalo
régész - korat messze megel6zve - els6ként al-
kalmazta a napjainkban mar alapvetének szami-
to 4satdsi modszereket, a régészeti jelenségek
(mindenekel6tt az egymast koveto rétegek) pon-
tos megfigyelését és dokumentalasat, a leletek ré-
tegekre bontott elkiilonitését, topografiai helyze-
tiiknek a rogzitését, és nem utolsésorban, az 4sa-
tasi megfigyelések alapjan a lel6hely horizontalis
és vertikdlis strukturajanak a rekonstrukcidjat.®
Az er6sdi asatasok és mas Olt-menti telepiilése-
ken, példaul Oltszemen, Sepsiszentgyorgyon
vagy Malnasfuirdén végzett kisebb 1élegzetti ku-
tatasok alapjan Lé&szl6 pontosan korvonalazta a
kultarkor erdélyi dganak kisebb csoportjat, és 1é-
nyegében helyesen hatarozta meg annak relativ
kronoloégiai helyzetét is. Noha 1925-ben bekovet-
kezett, varatlan haldla megakadélyozta az erésdi
asatasok eredményeinek tervezett, monografikus
kozlését, munkdjanak fontossdgat mi sem jelzi

A fentebb csak vazlatosan ismertetett kutatastorténeti kérdé-
sekrél részletesen lasd: SCHMIDT 1904; SCHMIDT 1907; MONAH-
Cucos 1985, 15-19; LAszLO 2007b; LAszLO 2008, 12-14; LAszLO
2009a; UrsuLEscu 2009, 12-18; SztANcsuj 2015, 23-33.
TeuTscH 1900; TEUTSCH 1904; TEUTSCH 1906; TEUTSCH 1907.

6 LAszLO 1911; LAszLO 1912; LAszLo 1914; LAszLo 1927/2007.
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jobban, mint hogy az 1950-es évekig az erdsdi
lel6hely szamitott az egész Er6sd-Cucuteni-
Tripolje-kultarkor legjobban ismert telepiilésé-
nek.”

A 20. szazad kozepétdl a kulturkor kutatdsa-
ban a hangsuly attev6dott a moldvai és ukrajnai
tertiletekre. Mikozben a Keleti-Karpatoktol a
Dnyeper medencéjéig htiz6do hatalmas tertileten
egymast kovették a moddszeres, gyakran egész
lel6helyek feltdrasat eredményezé dasatasok
(Habasesti, Tarpesti, Trusesti, Cucuteni, Volody-
myrivka stb.), és sorra jelentek meg a részletes
anyagkozlések, addig az erdélyi tertileteken jo-
részt csak Székely Zoltan folytathatott kisebb,
gyakran mindossze szondazo jellegli asatasokat.
A hatvanas évek kozepére kialakult a kulttrkor
lényegében madig érvényes, bels6 térbeli és kro-
nologiai felosztasa (Cucuteni A, A-B és B fazisok,
valamint a veliik részben parhuzamos Tripolje B
és C fazisok, mindegyik tobb alperiédussal), és
sikertilt korvonalazni annak késténeolitikus el6z-
ményét, a Precucuteni-Tripolje A-kultarét is.
Ebben a (még Schmidt altal kidolgozott, majd
Vladimir Dumitrescu, Radu Vulpe, Anton Nitu
és kovet6ik altal tovabb finomitott) kronolégiai
rendszerben, amelynek idérendi helyzetét a het-
venes évektdl fokozatosan megjelend radiokar-
bon adatok is pontositottak, az erdélyi lelhelye-
ket - mindenekel6tt a festett keramia formai-sti-
lisztikai jellegzetességei alapjan - egyontettien a
Cucuteni A peridédusra keltezték, noha tobb tele-
ptilésrél is napvilagot lattak a késébbi, A-B és B
fazisok jegyeit hordozo (vagy ezekkel egykorq,
szomszédos kulturdkkal valé kapcsolatokra
utal6) edények/edénytoredékek (pl. Bogoz,
Er6sd, Kézdikoévar, Kézdiszentlélek, Maros-
vésérhely, Réty).8 Az id6rendi problémakon tul
tovabbi tisztazasra vart az Er6sd-csoport telepii-
léseinek hal6zatara, szerkezetére, lakoinak élet-
modjara, anyagi kultarajuk egyes részleteire vo-
natkozo szdmos kérdés. Nem sokat segitettek a
problémak megoldasdban az 1968-ban, Ion
Nestor és Székely Zoltan vezetésével tjrakezdett
és kisebb megszakitasokkal 1986-ig folytatott
er6sdi asatdsok sem, mivel ezek eredményeit
- néhany rovid lélegzetd, altaldnosabb 6sszefog-
lalastol eltekintve® - sohasem kozolték.

7 Laszl6 Ferenc 4satésairol, kutatasi koncepcidjarol, munkassa-
ganak jelent6ségérol lasd pl. LAszLO 2007a, 14-25, tovabbi
irodalommal.

8 A kérdésrol osszefoglaloan lasd: LAszLo 2006a, 7-9; LASZLO-
SzTANCsU] 2013; BERECKI-SzTANCsU] 2011, 56-59; SzTANCSUJ
2015, 257-258. Lasd tanulményunknak a kronolégiara vonat-
koz6 részét is!

° Az ujabb er6sdi dsatasokrol lasd: ZAHARIA 1973; SZEKELY-
BARTOK 1979; ZAHARIA-SZEKELY 1988.

A fentebb emlitett kutatasi kérdések vezették
mindenekel6tt a jelen dolgozat id8sebb szerzsjét,
Laszlo Attilat, amikor 1976-ban, kozel hetven
évvel Laszl6 Ferenc kutatasait kovetéen, nagyap-
ja nyomdokain elindulva tjabb, kiterjedt kutata-
sokba kezdett a malnasfiird6i Fiivenyestet6n.!
Vélasztasa nem véletlentil esett erre a lelhelyre:
az er6sdihez hasonl6an eréditett, tobbrétegt, és
mas (késébbi) korszakok megtelepedése altal
csak kismértékben bolygatott rézkori teleptilés
megfelel6 helynek mutatkozott egy nagyobb lé-
legzet(i, atfogo feltarasra. A kozel masfél évtize-
den at folytatott, majd 2014-ben tjrakezdett dsa-
tasok eredményei lényegében igazoltdk a dontés
helyességét.

A lel6hely és kornyezete

Keleti rokonaihoz, a Cucuteni és Tripolje kulta-
rédkhoz képest az Er6sd-csoport meglehet6sen ki-
csiny, mintegy 12000 négyzetkilométeres telepti-
léstertilete az Erdélyi-medence természeti kin-
csekben gazdag, valtozatos novény- és allatvilag-
gal, dsvanyi nyersanyagforrasokkal rendelkez6
keleti peremvidékeit, és kiilonosképpen a Keleti-
Kérpéatok bels6, hegykozi medencéit foglalta ma-
gaba.'! A nagyobb foldrajzi régiok kozotti dssze-
kot6 atvonalat az 6skorban és napjainkban is az
Olt és fels6 szakasza fontosabb mellékfoly6inak
(Kéaszon, Feketetigy, Homorod, Vargyas stb.) vol-
gyei, szorosai jelentették (1. kép).

A malnasfiirdo6i teleptilés a Barcasagi- és Ha-
romszéki-medencét a Csiki-medencével észak-
déli iranyban 6sszekoté Tusnddi-szoros elSteré-
ben helyezkedik el, a folyovolgy és a hegyvidék
kozott hazodo, keskeny teraszsdv peremén,
586 m tengerszint feletti magassagban (2. kép
1-2). A hegyes-volgyes térséget geoldgiai szem-
pontbdl féként a Baréti-hegység kréta kori ho-
mokkovei és a Dél-Hargita neogén kort vulkani-
kus képz6dményei alkotjdk, amelyeket podzolos,
barna erdétalaj és jégkori tiledékek takarnak.
A vidék éghajlata mérsékelt kontinentélis, no-
vénytakarojat a hegyvidéket uralo, nagy kiterje-
désti, lombhullat6 erdék, az Olt volgyében pedig
fiz- és égerfajokban gazdag ligeterd6k alkot-

10 Laszl6 Ferenc utdn hosszu ideig nem folyt kutatas a
fivenyestet6i lel6helyen. Arrél tudunk, hogy a Székely
Nemzeti Mazeum akkoriban kinevezett, fiatal 6re, Székely
Zoltan kés6bbi igazgatd, 1939 majusdban Maélnésfiirdé kor-
nyékén terepszemlét végzett, és annak eredményeirél be is
szdmolt, lasd HERePEI 2004, 56-58. 1975 nyaran Székely
Zoltan és Laszl6 Attila egytitt tekintették meg a mélnasfiird6i
Gstelepet és hataroztdk el, hogy megprébéljadk rendszeres
asatasokkal Gjrainditani a kutatdsokat.

11 SzrANcsuy 2015, 108-110, 1-2. térkép.
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1. kép. Délkelet-Erdély térképe a térségben talalhat6é fontosabb varosokkal és a szovegben szerepl6 régészeti lelShelyekkel.

1: Botfalu-Priesterhiigel; 2: Er6sd-Tyiszk-hegy; 3: Fels6csernaton-Mihdcs-kert; 4: Kézdikévar-Polyvar; 5: Kézdiszentlélek-

Koszoriiks; 6: Kisborosny6-Borzvara; 7: Lécfalva-Varhegy; 8: Malnas-Csereoldal; 9: Malnésfiird6-Fiivenyestets; 10: Miké-

ajfalu-Nyirsorka; 11: Oltszem-Varmege; 12: Oltszem-Leanykavar; 13: Oltszem-Santha Gyulédné telke; 14: Réty-Telek;

15: Sepsibiikszad-Vapa-vara; 16: Sepsiszentgyorgy-Gémvara;17: Szaszhermany-Késberg; 18: Szentivanlaborfalva-Alsolab;
19: Torja-Balazs-telke. A telepiilések mai, hivatalos (romén) neve az angol szovegben taldlhato

Fig. 1. Map of south-eastern Transylvania with the main cities of the region and the archaeological sites mentioned in the text.
1: Bod-Priesterhtigel; 2: Ariusd-Tyiszk-hegy; 3: Cernatul de Sus-Mihdcs-kert; 4: Petriceni-Polyvar; 5: Sanzieni-Koszoriiks;
6: Borosneu Mic-Borzvara; 7: Let-Varhegy; 8: Malnas-Csereoldal; 9: Malnas Bdi-Fiivenyestet; 10: Micfaldu-Nyirsorka;
11: Olteni-Varmege; 12: Olteni-Leanykavér; 13: Olteni-Santha Gyuldné telke; 14: Reci-Telek; 15: Bixad-Vapa-véra; 16: Sfantu
Gheorghe-Gémvaéra; 17: Hirman-Késberg; 18: Santionlunca-Alsélab; 19: Turia-Balazs-telke

jak.2 A hegyalji teraszok és a folyovolgy egy- meredek lejt6k szegélyezik: keleti oldalan, 25 mé-
arant foldmtvelésre alkalmas terepet kindlnak. ter mélységben az Olt artere, déli és nyugati
A Fiivenyesteté mintegy 120 méter hosszt, 40 részén az Oltba 6mlé Somos-patak mélyen beva-
méter széles terasznyulvanyat harom oldalarél goédott volgye hatdrolja (2. kép 1-2). Az északi
iranyban enyhén lejt6, 0,6 ha kiterjedésti platét a

12 KISGYORGY-DUKRET 2001, 10-24. rézkori telepiilés eréditésrendszerének a bels6
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2. kép. 1: Légifelvétel az Olt-volgyérsl Mélnasfiird6 kornyékén, el6térben a fiivenyestet6i lel6hellyel (F. A. Tencariu felvétele,
2016. augusztus 17.); 2: Légifelvétel a Fiivenyestetérél (Czajlik Z. felvétele, 2010. junius 27.); 3: Latkép a lel6helyrdl északi
iranybodl, a rézkori teleptiilés hdrom zénajaval

Fig. 2. 1: Aerial view of the Olt Valley near Malnas Bdi, with the Fiivenyestet? site in the foreground (photo by F. A. Tencariu,
August 17, 2016); 2: Aerial view of the Fiivenyestetd site (photo by Z. Czajlik, June 27, 2010); 3: View of the site from the north,
with the three main occupation areas of the Copper Age settlement

részét képez6 arok ma is jol lathatd, mintegy 8-9
méter szélességli és kozel 2 méter mélységli
nyoma szeli ketté. A telep északi vége egy kes-
keny, alig 10 méter szélességli nyereggel csatla-
kozik a folyoterasz tobbi részéhez. Ezen a tertile-
ten ugyancsak kivehet6 az egykori kiils6 védo-
arok keskenyebb, manapsag mintegy 4-5 méter
szélességli vonala. A lel6hely nyugati, Somos-

patak volgye felé es6 peremén egy kis tertiletd,
mintegy 35%15 méteres kiils6 terasz is meg-
figyelhet6, amelyet 4-5 méter szélességti, déli
iranyban fokozatosan keskenyed6 mélyedés va-
laszt el a telep bels6 részétsl. A 2015-2016-ban
végzett asatasok igazoltak, hogy ezen a kis tera-
szon ugyancsak teleptilésnyomok taldlhatok.
A rézkori teleptilésnek tehat harom, mesterséges
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arkokkal is kortilhatarolt része volt - kutatasaink
soran ezeket a teleptilésrészeket A, B és C zoéna-
ként jeloltik meg (2. kép 1, 3; 3. kép).

A Fiivenyestet6t hosszt id6n at, tobb nemze-
déken keresztiil laktak, a folyamatos épitkezések
egymasra halmoz6dé maradvanyaibol tobbréte-
g, tellszerd telepiilés jott létre.!® Ez a telepiilés-
tipus ritka az Er6sd-Cucuteni-Tripolje-kulttr-
korben; mind Erdélyben, mind Moldvaban csak
néhany esetben figyelheté meg (pl. Er6sd-Tyiszk
hegy, Botfalu-Paphegy/Priesterhtigel, illetve
Cucuteni-Cetdtuia, Poduri-Dealul Ghindaru,
Bodesti-Frumusica). A telepiilések nagy része
egyrétegli, ezeket rovidebb ideig laktak, majd a
kornyéken djabb, letelepedésre, gazdéalkodasra
alkalmas helyet kerestek. A Malnasfiird6-Fiive-
nyestet6t 6vezé kb. 15 km sugara korben a 20. sz.
eleje 6ta hat masik, er6sdi jellegii teleptilést is si-
keriilt beazonositani: Sepsibiikszad-Vapa-vara,
Mikoéujfalu-Nyirsorka, Mélnéas-Csereoldal/Cser-
hago, Oltszem-Varmege, Oltszem-Leanykavir,
Oltszem-Santha Gyuldné telke.!* Ezeket - az el-
méleti régészet fogalmaival élve - tgy is felfog-
hatnank, mint a malnasfiird6-fiivenyestet6i koz-
ponti hely szatellit-teleptiiléseit, de egy ilyen le-
hetséges modell igazolasa tovabbi kutatasokat és
bizonyit6 adatokat igényel.

A feltarasokrol. Kutatasi terv, modszer

Az 1976-ban megkezdett kutatdsainknak eleve
korlatokat szabtak azok a koriilmények, amelyek
kozott az dsatdsokra sor keriilhetett.’> A munkas-

13 A tell, mint a huzamos egy helyben lakds nyoman, az egy-
masra rakodo-rétegz6dd telepiilésmaradvanyokbol kiala-
kuld, a t4jbol latvanyosan kiemelked$ mesterséges domb, a
siksagokon feltting telepiilésforma. A roman szakirodalom-
ban egyesek, mindenekel6tt Dan Monabh, igyekeztek ezt az
elnevezést a Cucuteni-Tripolje-kultira magaslati, foly6tera-
szokon elhelyezkedd, tobbrétegii telepiiléseire is alkalmazni
(tell pe terasd, azaz ,teraszon fekvé tell”); lasd pl. MONAH et al.
2003, ahol a Moldva szubkéarpati ovezetében talalhato
Poduri-Dealul Ghindaru telepiilést Tréjdhoz hasonlitjak. Az
6kori vilag nevezetes régészeti lel6helyeivel valé parhuzam-
ba 4llitds otlete nem 1j, a 19. sz. végén felfedezett sipenici
telepiilést (Schipenitz, Sipenit, ma: Sipenicy, Ukrajna) pl. a
bukovinai Tréjaként, a galiciai Bilcze Ztotét pedig (ahol a
Werteba-barlang beomlott mennyezete szamos aldozatot és
régészeti emlékeket temetett maga ald) a Dnyeszter menti
Pompejiként emlegették, lasd LAszLO 2007a, 6-7, tovabbi
irodalommal.

14 LAszLO 1911, 176-178; SzTANCsuy 2015, 55, 56, 77, 78, 81, 85-87,
részletes irodalommal.

15 Az 1976-1989 kozotti kutatdsokat a iasi-i egyetem torténelem
karanak nyéari szakmai gyakorlata keretében folytattuk, egye-
temi hallgatékkal. Szalldsunk-kosztunk a 3 km-re fekvé
Malnas falu iskoldjanak internatusaban volt; az utat gyalogo-
san kellett megtenni. Ez tovdbb nehezitette a munkara szan-
hat6 id6 kihasznalasat.

kéz hianya és egy-egy szezon kb. négy hétre szo-
ritott id6tartama - amivel kezdett6l fogva sza-
molni kellett - arra késztetett, hogy mindenek-
el6tt arra torekedjtink, hogy egyrészt sikertiljon
Osszképet kapnunk a teleptilésrél és szerkezeté-
rél, rétegtani viszonyairdl, masrészt a feltarando
feltileteken el6keriil6 épitmények és egyéb ob-
jektumok teljes kibontdsaval részleteikben is
megismerhessiik a régészeti emlékeket (a hallga-
tok pedig menet kozben megismerkedjenek a
teleptilésfeltaras modszereivel). Kordbbi tapasz-
talataink, kiilonosen az 1960-1965 kozotti
cucuteni-i dsatdsokon valé részvétel alapjan azt
is tudtuk, hogy a vastagon tapasztott padloja,
agfonatos-agyagtapasztasos falt hazak - amilye-
nekre a malnésfurdéi telepiilésen is szamithat-
tunk - olykor tekintélyes terjedelmdi, kiégett ma-
radvanyainak figyelmes feltarasa nem konnyd,
és egyben id6igényes feladat is.1® Az dsatds meg-
tervezésénél, a feltdrando feltiletek kijelolésénél
ezt is figyelembe kellett venni.

Mivel a lel6hely tervezett hosszanti dtmetszé-
sére els6 1épésként nem volt lehetéségiink, az
asatast a telepiilés déli felében, a Fiivenyestetének
az Olt és a Somos-patak folé magasodo térségé-
ben inditottuk (lasd 3. kép, A-zéna). Az S-1 jelzé-
sd, DDK—EENy tajolasa, 27 m hosszasagu, 1,5 m
szélességli szelvényt a telepiilés hossztengelyé-
ben jeloltiik ki, az erre mer6leges S-2 jelzésd,
KEK-NyDNy tajolast, 37,06 m hossztsagy,
ugyancsak 1,5 m szélességti szelvény pedig teljes
szélességében metszi a telepiilés A-zonajat
(3. kép). A két szelvény taldlkozdsa kornyékén
elokertil, killonbozé teleptilési szintekhez tarto-
z6 objektumok, kiilonosen hazmaradvanyok tel-
jes feltarasa soran 1976 és 1989 kozott egy foko-
zatosan béviils, kb. 120 m? nagysagu dsszefiiggd
(Cas. 1-2 jelzésti) feltilet feltarasara kertilt sor. Az
asatasok alapjan, a teleptilésnek ebben a részé-
ben, a késé neolitikus-kora rézkori Erésd-csoport
egymast kovetd négy teleptilési szintjét (alulrol
felfelé: I, 11, Illa, I1lb), valamint a kés6 rézkori
Cotofeni-kultara és a bronzkori Wietenberg-
kulttra szoérvanyos teleptilési nyomait sikertilt
meghatarozni. Itt kertiltek el6 az L1 és L2-vel je-
161t, a I1Ib és a II. telepiilési szinthez tartozo, kii-
16nb6z6 épitési technikakkal megépiilt lakoha-
zak, valamint a Illa szinthez tartozo6 szabad tiiz-
helyek maradvanyai. 1977-ben egy, a telepiilés
hossztengelyében fekvé 68,80 m hossza, DDK-
EENy tajolasd, 1,5 m széles kutatéarokkal

16 LAszLO 2004. Lasd tovabba a moldvai, nagyobb telepiilések
kutatasarol szolé beszamolOkat: PETRESCU-DIMBOVITA-
VALEANU 2004, 45-46, 99-122 (Cucuteni); DUMITRESCU et al.
1954, 18-201 (Habasesti); PETRESCU-DIMBOVITA-FLORESCU-
FLORESCU 1999, 186-198 (Trusesti).
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3. kép. Malnésfiird6-Fiivenyestet6. 1: A lel6hely és az asatisok helyszinrajza; 2: A telepiilés geofizikai felmérése
(A. Popa, 2014. jalius)

Fig. 3. Malnas Bdi-Fiivenyestet6. 1: Plan of the site and the excavations; 2: The geophysical survey of the settlement
(A. Popa, July 2014)
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sikeriilt atvagni a lel6hely A és B zonajaként jelolt
,belsG” és , kiils6” része kozott fekva teriiletet, és
feltarni a teleptilés bels6 eréditését képezo6 véds-
arok és a hozza csatlakoz6 t6ltés (sanc) egy sza-
kaszat (4. kép 1). Arra is fény dertilt, hogy a tele-
ptilésnyomok az eréditésen kiviili tertiletre is ki-
terjednek.

A 2014-ben tujrakezdett asatdsokra a sepsi-
szentgyorgyi Székely Nemzeti Mtizeum és a ma-
rosvéasarhelyi Maros Megyei Mtazeum egytittma-
kodésében kertilt sor, a feltarast Sztancsuj Sandor
Jozsef és Berecki Sandor iranyitottak.!” Az asata-
sokon hosszabb-rovidebb ideig Laszlé Attila is
részt vett. Az dsatasok el6tt vagy azokkal egy
id6ben interdiszciplinaris kutatdsokra is sor ke-
ralt: 2010-ben, az Eotvos Lorand Tudomény-
egyetem Régészettudomanyi Intézete altal kez-
deményezett program keretében Czajlik Zoltan
légi régészeti kutatast végzett a Fiivenyestetd
kornyékén (2. kép 2),'8 2014-ben pedig Alexandru
Popa (Keleti-Karpatok Muzeuma, Sepsiszent-
gyorgy) elvégezte a lel6hely java részét lefed6
geomagneses felderitést (3. kép 2).1° Az Gjabb asa-
tadsoknak mar ezen vizsgalatok eredményeinek a
figyelembevételével fogtunk hozza. A 2016. évi
kutatasok idején Felix-Adrian Tencariu és Andrei
Asdndulesei (Alexandru loan Cuza Egyetem,
Iasi) a lelhelyrél és az asatasokrol dronfelvétele-
ket is készitettek (2. kép 1; 7. kép 1).

A 2014-es asatasok idején a fentebb leirt, az
erdditést is magéba foglalo teleptilésrésznek az
ismételt atmetszésére kertilt sor (S 1/2014, 35x
1,5 m), ami igazolta a védelmi rendszerrel kap-
csolatos, kozel négy évtizeddel korabbi megfi-
gyeléseket (4. kép 2-3). A kovetkez6 években a
kutatdsokat a teleptilés mindharom zoénéjara ki-
terjesztettiik. A teleptilés bels6 felében (A-zoéna)
nyitott 5-4/2015 (5%5 m) és S-1/2016 (5x5 m)
szelvények teriiletén, amelyek feltdrdsa még nap-
jainkig nem zarult le, a fels6 (Illa, IIIb) teleptilés-
szintekhez tartozé lakéhaznak (2015/2. haz) a
részletét sikeriilt napvilagra hozni (7. kép 1-3).
A telepnek a bels6 erdditésen kivil esg,
B-zonajadban a geomagneses felmérés eredmé-

17 A 2014-2017 kozott végzett régészeti kutatdsokon a budapes-
ti E6tvos Lordand Tudoményegyetem és a kolozsvari Babes-
Bolyai Tudomanyegyetem régészet szakos didkjai vettek
részt. Az asatdsok lebonyolitdsaban nydjtott segitségiikért
kiilon koszonet illeti Berecki Sandor, Diana-Maria Vornicu,
Boér Ilka, Fejér Eszter, Kolonits Laszl6, Mali Péter, Lokodi
Alpéar Imre, Nyerges Eva Agnes, Puskds Jozsef és Szédsz
Hajnal kollégainkat.

18 CzaJLIK et al. 2011, 8-9; CzAJLIK-BERECZKI-S00s 2012, 6-12,
22-23.

19 A geomagneses felmérés ismertetése, ami kizarolag technikai
jellegti (mtiszerek, modszer, megbizhatésag leirdsa): Pora-
BuzeA-BRrIEwiG 2015, 106-107.

nyeképpen egy koncentrikus korarkokbol allo
struktara rajzolodott ki. Az ezen a tertileten nyi-
tott szelvényekben (S-1/2015, 5x5 m; S-2/2015,
7x1 m) feltartuk a korarkok és az altaluk hata-
rolt, bels6, colopvazas épitmény egy-egy részle-
tét (7. kép 4-5). 2015-1016-ban megtortént a
C-zbéna szondazasa is (S-3/2015,3x1 m; S-2/2016,
15x1 m; S-3/2016, 2,51 m). Mindkét kiilsé tele-
ptilésrész esetében beigazoloédott, hogy a feltart
erédités- és teleptilésnyomok az Er&sd-csoport
idejében keletkeztek.?2 A C-zéna egyik szelvé-
nyében egy, a kora bronzkori Schneckenberg-
kulttra leleteit rejt6 godrot is feltartunk.

Stratigrafia

A teleptilés A-zonajaban tett megfigyelések alap-
jan az Er6sd-csoport négy miivel6dési rétegét,
val6jdban teleptilési (épitési) szintjét sikertilt
meghatarozni (alulrol felfelé: I, I, Illa, IIIb, lasd
6. kép/3: az L2 lakohaz E-i fala mentén késziilt
metszet). Minden réteg a telepiiléshasznalatbol
ad6do6 maradvanyok felhalmozodasabol keletke-
zett, amelyeket egy-egy djabb épitkezés el6tt el
kellett egyengetni. Ezen talmenden, a teleptilési
szinteket felhordott, gondosan elteritett agyagos
réteg vélasztja el egymastol, ami a metszeteken
jol megfigyelhet6. A feltart feltiletben nem talal-
tunk az I. (legalso) és Illa telepiilési szinthez tar-
tozo lakohazakat, ezeket a szinteket itt minde-
nekel6tt szabadtéri (lakéhazakon kiviili) téizhe-
lyek jelzik, kozottiik igen bonyolult szerkezetti
épitményeket is taldlunk. A II. és IIIb szintet egy-
egy, egymas folé emelt, &m a Illa szinttel elva-
lasztott, mas-mas technikaval megépitett, ,sorsa-
ban” is minden jel szerint kiilonb6z6 felszini la-
kohaz hatdrozza meg, amelyeket igyekeztiink
aprolékos gonddal feltarni és értelmezni, s ame-
lyeket a kés6bbiekben részletesebben is ismerte-
tunk (5-6. kép). Ugyancsak a legfels6 teleptilés-
szinthez tartozhat a 2015-2017-es 4satasok soran
feltart 2015/2. lakoéhaz is.

A teleptilés eréditése bizonyara a megtelepe-
dés kezdeti id6szakaban késziilt, de erre nincse-
nek egyértelmti stratigrafiai bizonyitékaink,
mivel a teleptilés kozéps6 részének a védsdarok
és -toltés metszetét is magaba foglal6 szakaszat
még nem sikertilt 6sszekdtniink az A-zéna réteg-
tani metszetével. Ugyanez a bizonytalansag el-
mondhaté a B-zéndban nemrég felfedezett kor-
arok-strukttra és az A-z6nadbol mar kordbban
megismert telepjelenségek viszonyéarol is.

20 A 2014-2017 kozotti asatasok el6zetes eredményeirdl lasd
BERECKI-SZTANCSUJ 2015; BERECKI-LASZLO-SZTANCSU] 2016.
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Az Er6sd-csoport korabeli teleptilés meghata-
roz6 maradvanyai mellett a Flivenyestetén el6-
kertiltek a Cotofeni-, Schneckenberg- és Wieten-
berg-kultarak szoérvanyos nyomai, illetve né-
hany elszigetelt objektuma is, am az eddig feltart
tertileten mindeddig nem sikertilt elkiiloniteni
onallo, ezekhez a periddusokhoz tartozoé telepii-
lési szinteket (rétegeket).?!

Erddités

A malnasfurd6i telepiilés eréditésével - az
Er6sd-Cucuteni-Tripolje-kultarkor telepei vé-
delmi rendszereinek kérdéskorébe agyazva -
kiilon tanulményban foglalkoztunk.?? Mint lat-
tuk, a Fivenyestet6t harom oldalrél meredek
lejtok szegélyezik, amelyek természetes akadalyt
képeznek és védelmet biztositanak az ott lakok
szamara. A telepiilés csak EENy-i iranybol koze-
lithet6 meg, ahol a hegynytulvany keskeny ,nyak-
kal” csatlakozik az Olt szomszédos, kiszélesed6
teraszahoz. A telep védelmét csak ezen a szaka-
szon kellett mesterséges eréditéssel is biztositani.
A terepformak alapjan Laszl6 Ferenc mar a mult
szazad elején arra kovetkeztetett, hogy a telepii-
lés e részén egy kiils6 meg egy belsé védsdarok
taldlhato, melyeknek mintegy 2 méterre bemé-
lyed6 és 30-35 m széles nyoma mindmadig sza-
bad szemmel is észrevehet6.? A kés6bbi dsata-
sok, mind a Fuivenyestet6 hossztengelyében, a
teleptilés A- és B-zondja kozotti térségben kijelolt
S-3/1977 szelvény feltarasa, mind az ezzel par-
huzamosan, a teleptilés Ny-i szélén kijelolt
S-1/2014 asatdsa megerdsitette ezt a megfigye-
lést.2* Az 1977. évi 4satds soran, a feltételezett
bels6 arok helyén, egy komplex erédités marad-
vanyai kertiltek el6, melynek kézponti és legfon-
tosabb eleme a véddirok volt, melyhez a telepiilés
belseje fel6li oldalan véddtoltés, kiils6é oldalan el-
len-sdncolds (,,contra-vallum”) csatlakozott (4. kép
1). Egy, az S-3/1977. szelvényben, annak ENy-i
vége felé es6 részében megfigyelt coloptiregbol
arra is lehetett kovetkeztetni, hogy az itt leirt er6-
ditést egy eldretolt paliszad vagy colopokre rogzi-
tett agfonatos kerités is kiegészithette. A szel-
vény feltardsa arra is ravilagitott, hogy a tulaj-

21 Ugy tiinik, hogy a N. Chidiosan szerinti Wietenberg 111, illet-
ve a N. Boroffka szerinti Wietenberg C periédusban az egy-
kori erésdi 6stelep bronzkori kultuszhelyként szolgélt. Lasd
LAszLO 2011.

22 LAszLO 1993a; LAszLO 1993b.

2> CsuTAk-LAszLO 1910, 18-19, 44-45; LAszLO 1911, 177.

2 Lasd LAszLO 1993b, 43-46, Fig. 6-9; BERECKI-SZTANCSUJ 2015,
105-106, 414, Fig. 1-2.

donképpeni erédités megépitése el6tt kiilonboz6
elémunkdlatokra kertilt sor, melyek soran a leend6
védoéarok felé mindkét iranybol lejts terepet
igyekeztek teraszositani, ami jol leolvashat6 a
szelvény metszeteirdl. A teraszositds nyomait az
S-1/2014 &satasa soran is megfigyeltik (4. kép
2-4).

Fontos azt is leszogezniink, hogy az erédités
feltardsa soran észlelt rétegtani adatokat nem si-
kertilt 6sszekapcsolni a telepiilés , magvanak”
(A-zo6na) feltdrdsa soran nyert, az I, II, Illa, IIIb
teleptilési szintek meglétére vonatkozé megfi-
gyelésekkel. Ilyen értelemben az erédités tertilete
rétegtanilag elszigetelt, és csak feltételezheto,
hogy az emlitett védelmi rendszer kiépitésére
még a megtelepedés kezdeti szakaszéban kertil-
hetett sor.

Veddirok

A véddsarkot az Olt-terasz hordalékos, koves-ho-
mokos lerakédasaba astak, ennek attorése nem
kis nehézségbe titkozott, ez is magyardzza az
arok viszonylag sekély mélységét. Az S-3/1977
metszete szerint a véd6aroknak a telepiilés bels6
része fel6li fala viszonylag enyhe, kb. 26°-os
szogben ereszkedik, mig kiils¢ fala joval merede-
kebb, kb. 34°-0s szogben emelkedik (4. kép 1). Az
arok alja ma enyhén ivelt, eredetileg bizonyara
V alakd lehetett. Az aroknak a metszetben megfi-
gyelhet6 nyilasa (kb. az S-3/1977 21-27. métere
kozott) mintegy 6 m. Ez eredetileg kisebb lehe-
tett, az arok kiszélesedése az utodlagos er6ziod
eredménye. Az arok maximdlis mélysége a mai
foldfelszinhez képest 1,6 m, a bedsas szintjéhez
(az egykori felszinhez) viszonyitva pedig kb.
1,4 m. A védoarok falai ki voltak kovezve, ezt ja-
varészt a természetes koézet elegyengetésével
érték el, tulajdonképpeni (mesterséges) , lekove-
zés”, kéboritds csak a védéaroknak a telepiilés
bels6 része felé es6 falan és a szomszédos kes-
keny ,terasz” aljan figyelhet6 meg. Ezek a kovek
id6vel a védsarokba csuszamlottak, és hozza-
jarultak annak betolt6édéséhez. A 2014. évi meg-
figyelések szerint a védéaroknak a telepiilés fe-
16li fala bizonyult meredekebbnek és a kiils6 lan-
kasabbnak. Nyilasat itt 8-9 méterre, mélységét
a mai foldfelszint6l szamitott 2,1 m-re becsiiltiik
(4. kép 2-4). A valamelyest eltér6 adatok az erédi-
tés szerkezetének kozéps6 és széls6 részei kozot-
ti bizonyos kiilonboz6ségekre és/vagy az er6zio
kiilonb6z6 mértékére, megnyilvanulasara utal-
hatnak.
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4. kép. Malnasfiird6-Fiivenyestet6. 1: Az S-3/1977. szelvény keleti metszetfala az erddités korvonalaival (LAszLO 1993
nyoman); 2: Az S-1/2014. szelvény keleti metszetfala az er6dités korvonalaival; 3-4: Az S-1/2014 latképe déli (3) és északi (4)
iranybdl, az er6dités maradvanyaival

Fig. 4. Malnas Bdi-Fiivenyestetd. 1: The eastern section of Trench S-3/1977 with the contours of the fortification system (after
LAszLO 1993); 2: The eastern section of Trench S-1/2014 with the contours of the fortification system; 3-4: View of Trench
S-1/2014 from the south (3) and north (4) with the remains of the fortification system
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Vallum

Az arok betoltédése fokozatosan ment végbe. Az
S-3/1977 toltelékfoldjében, a mar emlitett ko-
burkolatbél szarmazoé kisebb kovek mellett na-
gyobb méretti koveket is taldlunk, amelyek foko-
zatosan omolhattak be, javarészt az &rok DDK-i
oldala fel6l. Ezek abbodl a ké-agglomeraciobol
szarmaznak, ami a véd6arok DDK-i oldala mel-
lett figyelhet6 meg, s ami egy, az id6k sorén ella-
posodott koétoltés (vagy kémaggal megépitett
foldtoltés) maradvanyaként hatarozhaté6 meg.
Ezt a toltést (sanc, vallum) a természetes kézet-
nek a javarészt a védéarok megasasa soran kiter-
melt kével, kavicesal valé megemelése, magasi-
tdsa révén hoztdk létre. A védostoltés (vagy leg-
alabbis annak bels6 magva) alapszélessége 4-5 m
lehetett, a telepiilés belseje felé es6 szélét az
S-3/1977 15,8 m-nél beasott ,1épcs6” jelezheti,
ami a toltés stabilitasat biztosithatta. Minden jel
szerint, az er6dités hasznéalatanak idején, az arok
és a toltés kozott (kb. 20-21 m) egy keskeny,
1 méternyi szélességti, egyenes (vizszintes) fel-
szinli savot is , karban tartottak” (berma), aminek
az volt a rendeltetése, hogy megakadélyozza a
toltés anyaganak a védéarokba csuszamlasat.

A kovekbdl, kavicsos-agyagos foldboél emelt
védotoltés maradvanyait a 2014. évi asatasok al-
kalmaval is megfigyeltiik (4. kép 2-3), alapszéles-
ségét 3,5-4 m-re becstiltiik. A t6ltés alatt megfi-
gyelt coloptiregb6l arra lehetett kovetkeztetni,
hogy az itt all6 colop vagy a toltés szerkezetének
részét képezte, vagy egy korabban épiilt palank-
hoz tartozhatott.

Contra vallum

Az 1977. évi asatasi megfigyelésekbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy a természetes kézetet az arok
asasa soran kitermelt kovek hozzaadaséaval a vé-
doéérok kiilsé peremén is megmagasitottak (lasd
az 5-3/1977 metszetének 27-30 m kozotti szaka-
szat), létrehozva egy tun. ellen-sdncolast (contra
vallum), mint az er6dités kiegészit6 elemét. Ezekbdl
a megfigyelésekb6l azonban még nem vonhatok le
végleges kovetkeztetések, annal is inkabb, hogy a
2014. évi asatéas alkalmaval ennek a kiils6 sancnak
a maradvanyait nem sikertilt megfigyelni.

Végs6 soron, az er6dités szerkezetére vonatko-
z6an a rendelkezésre all6 biztos adatok alapjan
megdéllapithatjuk, hogy figyelembe véve a terep
lejtését, a véddarok mélységét és a toltés feltéte-
lezhet6 magassagat, a két utobbi kozott legalabb
3 méternyi szintkiilonbség létezett, ami jelentSs
akadalynak szamithatott és az er6dités haté-
konysagat bizonyitja.

Korarok

Ett6]l a nagy méretti, és nyilvanvaléan védelmi
funkciéval rendelkez6 eréditést6l mind forma-
jat, mind rendeltetését tekintve eltéré struktara
bontakozott ki a teleptilés kiils6, B-zénajaban.
Mint az &satdsok menetének bemutatasakor
emlitettiik, 2014-ben sikeriilt elkésziteni egy,
a teleptilés java részét lefed6 geofizikai fel-
mérést, aminek eredményeképpen a Fiivenyes-
tet6 B-zondjaban, a tulajdonképpeni telepiilé-
sen kiviil, egy koncentrikus korarkokbol &llé
struktira rajzolédott ki (3. kép 2). A két parhuza-
mos, kor alakt arokbél kialakitott struktara a
B-zéndban talalhat6 kis platét veszi koril, ami
az asatasokkal is bizonyitott bels6é erédités és
a feltételezett kiils6 védéarok kozott tertl el.
A keskeny, nem minden szakaszon észlelt, ket-
tés arokrendszer egy meglehetsen kicsi, mind-
Ossze 25-28 m atmérdjd tertiletet foglal korbe,
amelynek kozepén, a geomdgneses anomalidk
alapjan, egy nagyobb méreti haz nyomait sejtet-
tik. A kovetkez6 évben sort keritettiink a geo-
fizikai felmérés nyoman kirajzol6dé létesitmé-
nyek adsatasokkal val6 ellendrzésére is, amelyek
megerdsitették azok létezését, és igazoltdk, hogy
az Er6sd-csoport idejében keletkeztek. A 2015-
ben megnyitott két szelvényben sikertilt feltar-
nunk egyrészt a két korarok egy-egy rovid sza-
kaszat, masrészt egy colopvazas, felszini épit-
mény maradvanyait (7. kép 4).

A Dbels6, keskenyebb, ivelt fenekti (U alaku)
arok szélessége a feltart teriileten mindossze
60 cm, mélysége 70-75 cm volt (7. kép 5). T6le
mindossze 4,5 m tadvolsagra, a telepiilés északi
szélének peremén huzédott a kiils, valamivel
szélesebb, 1-1,2 m atmérdjti, 60 cm mélység,
V alakt arok. Az arkok betoltésébol kiégett pa-
ticsdarabok, edénytoredékek és egy 6rl6ké kertilt
el6. A két arok kozotti, egyenes feliiletd teriileten
két, 25-30 cm atmérdjl, 35-40 cm mélységre be-
asott coloplyukat sikertilt megfigyelni, amelyek
arra utalnak, hogy az arkok kozott egy kerités/
paliszad is allhatott. Noha a kett6s arokrendszer
eredeti allapotdban valamivel mélyebb lehetett,
még a koztiik elhelyezked6 keritéssel egytitt sem
tolthettek be komolyabb védelmi funkciot.

Az arokrendszer belsejében egyetlen telepii-
lésréteget figyeltiink meg, amelyben egy elpusz-
tult, colopvazas épiilet meglehet6sen gyér patics-
tormelékbdl és a bedsott colopok Gstalajba mé-
lyedé6 tiiregeibdl allo nyomai lattak napvilagot.
A feltart maradvanyok alapjan egyértelmt, hogy
a teleptilés déli zonajaban feltart éptiletektol elté-
réen ezt az épitményt viszonylag rovid ideig
hasznaltak, és pusztuldsa utan nem djitottak
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meg.” Sajnos az épiilet teljes feltardsara mosta-
naig nem Kkertilhetett sor, igy egyel6re annak
pontos méretét és rendeltetését sem tudjuk meg-
hatarozni. Mindenesetre, mint alabb latni fogjuk,
a feltart teriileten koncentralodod, kiemelkedd
mennyiségli obszidian leletek alapjan feltételez-
ziik, hogy ebben a szokatlan formaja, zart térben
az egykori lakok szamara kiemelked6 gazdaséagi
(és talan szimbolikus) jelentéségti cselekmények
is zajlottak.

A kutatasok e szakaszaban korai volna mesz-
szemeno kovetkeztetéseket levonni, de annyit ér-
demes megjegyezni, hogy a korarkok (Graben-
anlagen, Kreisgrabenanlagen, Rondelle, circular
enclosure) a kozép-eurdpai vonaldiszes kerdmiak
és kulonosen utédaik jellegzetes épitményei.
A valtozo méretd, esetenként paliszadokkal, san-
cokkal kisért, egy vagy tobb korarokbol allo
struktardkat szimmetrikusan elhelyezett, tudato-
san, altaldban a f6 égtajak szerint tdjolt kapuk
(foldhidak) szakitjak meg. A korarkok a teleptilé-
sek lakott részeit6l elkiiloniilnek, az altaluk ko-
riilhatérolt tertileten tobbnyire nem kertiltek el6
huzamos ott-tart6zkodasra wutalé nyomok.
Rendeltetésiikrél nem alakult ki egyontetti véle-
mény, de az aligha vitathat, hogy tarsadalmi és
ritudlis funkcidjuk lehetett, mint gytilekez6- és
szertartas-helyek, de szolgalhattak naptari meg-
tigyelésekre is. A Karpat-medencében kiilonosen
a Dunantalon (lengyeli kultara) és Kelet-
Magyarorszagon (Tisza-Herpaly-Cs6szhalom
miiveltség és kozépsd rézkor, pl. Filizesabony-
Pusztasziksz6, Szarvas) figyeltek meg hasonlo
létesitményeket.?®

A Malnasfiird6-Fiivenyestetén azonositott
korarok jelentésége abban all, hogy az Er&sd-
csoport teriiletén mindeddig nem figyeltek meg
és nem tartak fel hasonld, az épitett kornyezet
ilyenszer(i tagolasara utal6 régészeti emlékeket,
amelyek, akarcsak a festett keramids kozosségek
colopszerkezetes hazai, a kozép-eurépai, vonal-
diszes keramiara visszavezetheté kulturélis ha-
gyoményokkal hozhatok kapcsolatba.?”” A kor-

% Az asatasi eredmények rovid bemutatasa: BERECKI-LASZLO-
SzrANcsu] 2016. Megjegyzends, hogy az S-3/1977 északi
vége is metszi a B-zona egy részét; ennek, és az S-1-2/2015
dokumentacidjdnak a részletes dsszevetésére még nem kertilt
SOr.

% Lasd osszefoglaloan Makkay 2001 és wjabban Raczky-

ANDERS 2012; P. BARNA 2017, tovabbi irodalommal.

A korarok felfedezése, mondhatni, varhato volt. Mar emlitett

tanulmanyaban Makkay Janos kiilonos jelenségnek tartotta,

hogy ,a Lengyel- és Csdszhalom kultiira keleti rokondndl, azaz a

Tripolje-Cucuteni-Erdsd-kultiiriban eddig még nem fedeztek fel

hasonlo létesitményeket. Ez a hidny bizonydra csak ldtszolagos, és

azzal dllhat Osszefiiggésben, hogy ezekben a keleti régidkban az utob-
bi évekig gyakorlatilag nem végeztek céliranyos 1égi felvételeket”

27

arok szerkezetének részletesebb feltdrdsa még
a jovo feladata, igy tovabbi kovetkeztetések le-
vonasara itt és most nem véllalkozhatunk.

Azt azonban még megjegyezhetjiik, hogy az
utobbi évek soran végzett geofizikai felmérések
eredményeképpen a Cucuteni-kulttra tertiletén
is korvonalazédni latszik egy, a mélnasfiird6ihez
hasonlo szerkezetti teleptilés. A Moldva északke-
leti részén, a Prut-foly6 vizgytijto tertiletén fekvo
Réazboieni-DealulMare/DealulBoghiu nevi lels-
helyen folytatott magnetométeres, geofizikai
vizsgalat alapjan a telepiilés bels, stirtin lakott
zondjan (és az azt lezaro, kettés védodarkon) kiviil
harom keskeny, koncentrikus arokbdl all6 struk-
tara rajzolodott ki.?® Malnésfiird6tdl eltéréen ez
az arokrendszer egy meglehet6sen nagy méretti
és a jelek szerint tobb hazzal beépitett teriiletet
zar korbe. A rdzboieni-i arkok mérete alapjan
azonban - akarcsak az Olt-menti telep esetében -
feltételezhetd, hogy ez az épitmény inkabb szim-
bolikus és nem valés, védelmi jellegti funkci6val
rendelkezett.

Epitkezés. Hazak, tiizhelyek

Az Erésd-Cucuteni-kultara els¢ lakohézait
Laszl6 Ferenc tarta fel Er6sdon a mult szazad
els6 évtizedeiben, a padldszintek és a hazak fala-
it, tetészerkezetét tarto colopok tiregeinek gon-
dos megfigyelésével.?? 1909-1910. évi cucuteni-i
asatdsai soran - a kultarrétegek és azok leletanya-
ganak kronologiai célt szétvalasztasan tal -
Hubert Schmidt mondhatni semmi figyelmet
nem szentelt a rétegek bels6 tagolasanak, az épii-
let- és egyéb telepiilésmaradvanyok tanulma-
nyozéasanak.’® A moldvai Cucuteni-kulttra els6
lakohazait a mésodik vildghaborat kovetd évti-
zedek nagy telepésatasai sordn tartak fel, kama-
toztatva a Tripolje-kultara kutatdsa révén a volt

(Makkay 2001, 8, németiil). Es tegyiik hozza, nemcsak légi
felvételeket, hanem egyéb, roncsolasmentes, geofizikai felmé-
réseket sem. Ez a helyzet valtozéban van, Moldvaban és
Ukrajnaban is tGjabb korarok-rendszerek felfedezésére lehet
szamitani. Lasd VIDEYKO 1995, 64.

28 AsANDULESEI 2017, 13-15, Fig. 13, 14.

2 LAszrLo F. 1914, 291-381.

%0 Telepiilésmonografigjaban, két 4satasi évad eredményekép-
pen, Hubert Schmidt mindossze egy ttizhelyet mutat be a
Cucuteni A rétegb6l, amit, akarcsak a Cetatuia-i telepiilés
er6ditését, munkatarsa, Gerhard Bersu tart fel. LAsd SCHMIDT
1932, 6-8 és Taf. 1/3. Schmidt tgy gondolta, hogy a haz-
maradvanyok annyira romosak, hogy nem érdemes fel-
tarasukkal foglalkozni. Ezzel szemben, az 1961-1966 kozott
M. Petrescu-Dimbovita vezetésével djrainditott asatasok
soran 53 (!), kiilonboz6 telepiilési szinthez tartoz6 haz marad-
vényait sikeriilt feltarni. Lasd PETRESCU-DIMBOVITA-VALEANU
2004, 45-46, 99-122.



OSKORI TELEPULES A BORVIZEK FELETT 13

Szovjetuniéban nyert asatasi tapasztalatokat is
(Cucuteni, Habasesti, Trusesti stb.).3!

A kutatdsok soran kialakult kép szerint a
,szabvanyos”, téglalap alaku, 40-100 m? feliilet(i
Cucuteni-hazak f6 jellemzdje (és egyetlen, jobban
megbrzédott és régészetileg tanulméanyozhato
része) a hasitott fatorzsekre tapasztott vastag
agyagpadlo (ploscadki, platformd); a falak dgfona-
tos vazra tapasztott agyagbol késziiltek.? Az
éptiletek altalaban a ttiz dldozatai lettek, pusztu-
lasuk nyoman egy halom széttertil6, kiégett ta-
pasztas maradt a helytikon, amelyben nem min-
dig sikertil szétvélasztani a padlé- és faltapaszta-
sokat sem.’ Hosszas vitak folytak, s ma sincs
egyontetli vélemény arrél, hogy a fahasadbokra
tapasztott padlokat még maga a haz megépitése
el6tt szandékosan égették-e ki, vagy kiégésiik a
hazat is elpusztito ttiz hatasara kovetkezett-e be?
A Cucuteni-Tripolje-kulttra telepiiléseinek felta-
rasakor colophelyeket csak néhany kivételes
esetben sikertilt megfigyelni, igy tovabbi problé-
makat jelent a hazak pontosabb méreteinek, be-
osztasanak, a falak és a tetGzet szerkezetének, a
tartocolopok rogzitési modjanak megéllapitasa.

A malnasfiird6i asatdsok soran szdmos fontos
megfigyelést tehettiink mind a szorosabb érte-
lemben vett épitési technikakkal kapcsolatban,
mind a tervezésre, a munkafolyamatok megszer-
vezésére és kivitelezésére vonatkozéan. Mind-
ezek hozzajarultak az Erésd-Cucuteni-Tripolje-
kultarkor hazainak épitésével kapcsolatos régota
vitatott kérdések megvalaszolasahoz. A hazépi-
téssel (és a vele jaro ritudlis aktusokkal) tobb ta-
nulmanyban részletesen foglalkoztunk,* az alab-
biakban, az 4satds tanulsdgai alapjan, a kérdés
néhany fontosabb aspektusat igyeksziink ki-
emelni.

A telepiilés DNy-i részében, az évek soran fo-
kozatosan kb. 120 m? 6sszefiigg6 feliiletre b6vi-

31 Lasd PETRESCU-DIMBOVITA-VALEANU 2004 (Cucuteni); DumiT-
RESCU et al. 1954 (Habasesti). PETRESCU-DIMBOVITA-FLORESCU-
FLORESCU 1999 (Trusesti).

32 MoNAH-CoOTIUGA-CoTor 2004, 42. A platformoknak, a régé-
szeti kutatasban nekik szentelt figyelem ellenére, nincs egy-
értelmii definiciéjuk. Altalaban magatdl értetédének tekintik
a szilard, fatorzsekbél kialakitott alapstruktira meglétét, de
vannak esetek, amikor olyan , platformokat” emlitenek, ame-
lyek csak vastag, egyenesen a talajra alkalmazott, utdlag
kiégett agyagtapasztasbol alltak, ldsd pl. DuMITRESCU 1968,
389-390; PETRESCU-DIMBOVITA-FLORESCU-FLORESCU 1999, 187;
PETRESCU-DIMBOVITA-VALEANU 2004, 101-102. Ez a probléma
akkor vélik igazan fontossa, amikor a foldfelszin folé, cols-
pokre épitett hazak hipotézise keriil széba (lasd alabb), ezek
ugyanis elképzelhetetlenek a faszerkezet megléte nélkiil.

3 Lasd pl. DUMITRESCU et al. 1954, 177-179; PauL 1967, 18-19;
DumiTrREscU 1968, 391, 395.

3 LAszLO 1988; LAszLO 2000; LAszLo 2007b; LAszLo 2010;
LAszL0 2013; LAszLO-COoTIUGA 2005.

tett, Cas 1-2 jelzésti szelvényben nem kertiltek
el6 az I. telepiilési szinthez tartozo6 in situ hdzma-
radvéanyok vagy mas épitmények.3®> A1l és a IIb
teleptilési szintben egy-egy, kiilonbozé épitési
technikakkal késziilt lakéhazat tartunk fel (L2 és
L1), amelyeket a gondosan megépitett szabad
ttizhelyekkel jelzett Illa teleptilési szint vélaszt el
egymastol. Ezeknek a més alkalommal mar rész-
letesen ismertetett tizhelyeknek (5. kép 5-6)3
a leirasatdl most eltekintiink, és csak a két lako-
haz targyaldsara szoritkozunk.

1. Haz (L1)

A legfels6 (IlIb) szinthez tartozé L1 lakéhéazat
(5. kép 1-4) a moldvai és ukrajnai Cucuteni-
Tripolje-kultardk hazaihoz hasonléan épitették:
vastag agyagpadlojat fahasdbokra tapasztottak
és nem voltak megfigyelheték a haz szerkezeté-
hez tartozé coloplyukak. Az épitkezés menetét
a kovetkezéképpen rekonstrudlhatjuk. Miutan a
IIa telepiilési szintben megfigyelt ttizhelyek va-
lamilyen okbodl szerepiiket vesztették, a helyet
hulladékos folddel feltoltotték és elegyengették,
majd a korabbi épitkezések maradvéanyai folé
megépitették az Gj hazat. A tulajdonképpeni épit-
kezés megkezdése el6tt alapitasi aldozatként ér-
telmezhetd ritudlis aktusra kertil sor: a leend6
haz padldja ald, egy ferdén élére allitott 6rl6kd
toredék oltalmaban egy edényt depondltak
(5. kép 3).¥ Az épitési munkalatok elsé lépése-
ként, a haz szamara kijelolt helyen szilardan szo-
rosan egymas mellé lefektették a padloszerkezet
alapjat képez6 fahasabokat, amit agyaggal vasta-
gon betapasztottak, tigy, hogy a tapasztas a faha-
sabok kozé is behatol. A haz pusztulasakor ki-
égett padlotapasztas aljan és a padlé alatti egy-
kori foldfelszinen megérzédtek a fahasabok le-
nyomatai, ezek tajoldsa arra utal, hogy a
fahasabokat a haz megkozelitleg K-Ny-i hossz-
tengelyére mer6legesen helyezték el. Ugyanezt
bizonyitja a padlotapasztas felszinén megfigyel-
het6 hosszanti repedések irdnya is (5. kép/2, 4).

A Kkiégett, 6-8 cm vastagsagt hazpadlé repe-
dezetten, de mondhatni j6 &llapotban maradt
meg. A padl6é méretei alapjan itélve a haz 8x6 m
nagysagu lehetett. A rossz megtartast ttizhely a
haz EK-i sarkaban keriilt el6. Figyelemre mélto,

% Ez nem jelenti azt, hogy a telepiilés korai id6szakaban nem
léteztek lakohdzak. Ezek meglétére utal az I. telepiilési szint
egykori felszinérdl bedsott, 1/1988. sz. godor, ami hatalmas
mennyiségii égett fal- és padlétapasztas toredéket tartalma-
zott. Lasd LAszLO 2013, 14-15.

3% Lasd LAszLO 2013, 22-23, Fig. 9/1-4.

37 Lasd részletesebben LAszLO 2000, 246-247; LAszLO 2013, 124,
10/4. kép.
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5. kép. Malnasfiird6-FiivenyestetS. 1-4: Az L1 lakohédz padléja a bontés kiilonb6z6 szakaszaiban; 5-6: 7. sz. ttizhely a
bontas kiilonboz6 szakaszaiban; 7: Az L2 lakéhéaz padléja ala deponalt edény; 8: 8. sz. szabadtéri tizhely a bontas
idején (LAszLO 2013 nyoman)

Fig. 5. Malnas Bdi-Fiivenyestet6. 1-4: Floor of House L1 during successive phases of its excavation; 5i6: Hearth 7
during successive phases of its excavation; 7: Vessel deposited under the floor of House L2; 8: Open-air Hearth 8
during successive phases of its excavation (after LAszLO 2013)
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hogy alatta, egy szabalyosan ,kikanyaritott” te-
riileten hianyzik a padl6, ami nem az utdlagos
bolygatas kovetkezménye, hanem arra utal, hogy
a hazat eleve ,tlizvédelmi” szempontok figye-
lembevételével tervezték: kovekre tapasztott ttiz-
helyét nem a gyulékony, fa szerkezetti padléra,
hanem egyenesen a talajra épitették.’® Ez a tény,
véleményiink szerint, azt is bizonyitja, hogy a te-
leptilés lak6i mindent megtettek, hogy elkertiljék
a gondatlansagbol bekovetkezé tlizeseteket, ami
onmagaban is megkérddjelezi a fa strukttrara ta-
pasztott agyagpadlok szandékos kiégetésére vo-
natkozo elképzeléseket.

Feltarasakor a padloét a beomlott tetGszerkezet
és kiilonosképpen az dgfonatos, pelyvaval kevert
agyaggal vastagon betapasztott falak 11x8 mé-
ternyi feltileten szétteriils, kiégett tapasztas-
maradvanyai boritottak. Colophelyek sem ezek
bontasa soran, sem a hazpadl6 alatt nem kertil-
tek el6, ami tdimogatja azt a hipotézist, miszerint
a falak és a tetd tartoszerkezetét képezé colopo-
ket valoszintileg talpgerendakba illesztették,
amelyek egyfajta keretet képeztek a padlotapasz-
tas korul.*

A haz pusztuldsa valdszintileg a teleptilés
végét is jelzi: romjait nem takaritottak el, helyén
nem Kkertilt sor Gjabb épitkezésre, elhagytak az
enyészetre bizott teleptilést. Az asatasi megfigye-
lések és a kisérleti régészet adatai alapjan az is
feltételezhetd, hogy a telepiilés végleges elhagya-
sa el6tt, ritualis aktusként, az utols6 periédus ha-
zait szandékosan égették fel 40

2. Hiz (L2)

A fentebb bemutatott, kelet-eurépai ,mintara”
épitett L1-t6] eltéréen a Il. teleptilési szinthez tar-
toz6 L2 jelzésti haz a kozép-eurdpai vonaldiszes
keramiak kulttrai massziv colopszerkezetl ha-
zainak épitési modelljét koveti, akarcsak a malt
szdzad elején Er6sdon feltart lakohdzak. A haz
teljes feltarasara lépésrol lépésre, tobb asatasi
szezon soran kertilt sor; az aprolékos megfigyelé-
sekbdl csak fokozatosan allt 6ssze az a kép, amit
a haz torténetérdl (megépitésérdl és tobbszori

3 A Cucuteni-kultira mas telepiilésein is megfigyelték, hogy a
haz ,platformja” hidnyzik a ttizhelyek alatt, amiket kozvetle-
niil a talajra épitettek, lasd pl. DUMITRESCU et al. 1954, 182.

% Lasd pl. ScHMIDT 1932, 6-7; DUMITRESCU et al. 1954, 177, 187;
DuMITRESCU 1968, 394; PETRESCU-DIMBOVITA-FLORESCU-
FLORESCU 1999, 187. Vladimir Dumitrescu szerint erre a meg-
oldésra azért is kertilt sor, mert a Cucuteni-kultdra elterjedési
tertilete jorészt egybeesik az egykori, foldtorténeti Szarmata-
fennsikkal, ahol az 6skézet mar kb. 1 m mélységben felbuk-
kan, megakadalyozva a colopok beverését.

40 Lasd részletesebben LAszLO 2013, 124-125, tovabbi irodalom-
mal.

megujitasarol, az ezekhez a momentumokhoz
kotodé ritudlis aktusokrol) végiil is megalkothat-
tunk, s amit mas alkalommal maéar részletesen is-
mertettiink.*! Az alabbiakban csak az asatdsi
eredmények alapjan rekonstruélt ,forgatokonyv”
fontosabb részeit igyeksziink osszefoglalni.

A régészeti kutatas természetébdl adodoan az
asatds sordn el6szor az objektumok maradvanyai-
nak fels6, legkésébbi részeivel talalkozunk. Az
L2 esetében ez a haz létezésének utols6 idejében
funkcional6 padlétapasztasat jelenti, ami kozvet-
lentil a Illa szintet képvisel6 réteg lebontasa utan
bukkant el6 tgy, hogy felszinérél hianyoztak a
haz, kiilonosen a falak kiégett romjainak szoka-
sos, szétteriil6 maradvéanyai. Més szoval, ezeket
a romokat még a teleptilés életében eltavolitot-
tdk, és az igy letakaritott padlofelszint 5-6 cm
vastagsdgl agyagtapasztassal elszigetelték-el-
egyengették. Ez a vékony agyagréteg, ami (valos,
de akar szimbolikus értelemben is) elvélasztja a
II. és Illa lakoészintet, kiilonosen j6l megfigyelhe-
t6 volt a Illa szinthez tartoz6, gondosan megépi-
tett ttizhelyek alatt. A feltaras soran, az L2 padlo-
janak letisztitasa kozben kidertilt, hogy a tapasz-
tasban nagyjabol kor alakd, sorokba rendez6dé
hézagok vannak - a coloplyukak nyilasai (6. kép
1, 2). Tobb esetben megfigyelhet6 volt, hogy a
padlét takard, mér emlitett agyagréteg behatol
ezekbe a hézagokba és elfedi azokat, mi tobb, a
IIla szinthez tartozé egyik ttizhely fedi egy co-
16plyuk nyildsat. Mér az eddigiekbdl is vildgosan
kovetkezik, hogy itt olyan colopok nyomairol
van sz, amelyek a II. telepiilési szinthez tartozo
L2 tartoszerkezetét alkottdk, és amelyek a Illa te-
leptilési szint idejében elvesztették szerepiiket,
illetve megsemmistiltek.

A haz maradvanyainak tovabbi feltarasa tobb
szakaszban, , szeletenként” tortént, tgy, hogy at-
metszhessiik a haz falaihoz, tartdszerkezetéhez
tartozo colopsorokat és profilrajzokat, -fényképe-
ket készithesstink réluk. A hazpadlo feltarasa és
a colopok vizszintes és fuiggbleges iranyd nyo-
mon kovetése aztan Gjabb adatokat szolgaltatott
a colopok szerepére, a colopok és a hazpadlo vi-
szonyéra és altalaban a haz szerkezetére, épitésé-
nek technikgjara és torténetére vonatkozoéan.

A padl6 sima felszine jo allapotban maradt
meg, tapasztdsa a h6 hatasara pirosas-narancs-
sarga szintivé valt, és tobbé-kevésbé megkemé-
nyedett, de nem égett at, mint példdul az L1 pad-
16ja és faltapasztasa. Ett¢l eltekintve, kinézete ha-
sonlo volt a Cucuteni-kulttrabdl ismert platfor-

41 LAszLO 1988, 25-30, Fig. 2-4; LAszLO 2000, 247-250; LAszLO
2013, 14-21, Fig. 3-7; LAszLO 2007b, 109-111, Fig. 7-13;
LAszro 2010, 109-115; LAszLO-CoTIuGA 2005, 149-150, Fig.
2-3.
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mokhoz, igy megnevezésére (kiilonosen roman
nyelvii publikdciékban) ezt a kifejezést is hasz-
naltuk. Bontasakor kidertilt, hogy a felszini ta-
pasztas egy kb. 30 cm vastagsagu, elegyengetett
hazmaradvanyokbol, féleg agfonat-lenyomatos,
égett tapasztas toredékekbdl allo réteget fed le,
amelybdl a feltardsok soran 43 ép és toredékes
vagy éppen szandékosan Osszetort edény és
kozel 20 egyéb targy kertilt el6 (5. kép 7). Ez a bo-
nyolult struktara, ami a haz életének egy késébbi
szakaszdban funkcionalé masodlagos padloként
értelmezhetd, és ami magdaba zarta a haz két ere-
deti ttizhelyét is, fedi a haz els6dleges, korabban
hasznalt, 5-6 cm vastagsagt padlojat, amit koz-
vetleniil az 1. és II. telepiilési szintet elvalaszto
agyagos elegyengetési rétegre tapasztottak.
A fenti megfigyelések arra utalnak, hogy bizo-
nyos ido elteltével az eredeti haz megrongalodott
(részlegesen leégett), de tart6 colopei megmarad-
tak. A beomlott falak és tetézet maradvanyait
elegyengették, és a helyszinen hagytak, ritualis
aktusként deponalva a korabbi haztartashoz tar-
toz6 edényeket és egyéb targyakat. Ezeknek a
maradvanyoknak a letapasztasaval aj padlot ala-
kitottak ki, és a korabbi colopszerkezet felhasz-
naldsaval, valamint mésodlagos (p6t-) colopok
utdlagos behelyezésével sikertilt a hdzat meguji-
égett és annyira megrongalédhatott, hogy nem
latszott érdemesnek djjaépitése. Romjait elhord-
tdk, a helyet agyagos réteggel elegyengették-el-
szigetelték, és folé épitették a Illa szint szabad
tlizhelyeit.*> Az egész folyamatot a kovetkezs-
képpen rekonstruédlhatjuk.

A haz épitése az I. telepiilési szint felszinérél
(az akkori jarészintrél) indult. Az elsé mitivelet a
haz megtervezése és a falakat, valamint a tet6-
szerkezetet tartd colopok helyének szabalyos so-
rokban valo6 kijelclése volt, az el6zetesen kigon-
dolt alaprajz szerint. A tervezett colopszerkezet
egy kb. 7,5 m hossztsagu és 6,5 m szélességt,
hossztengelyében nagyjab6l K-Ny-i tdjolasa,
téglalap alak tertiletet vesz koriil. A haz belterti-
letén kijelolt harom hosszanti c6lopsor rendelte-
tése a tetGszerkezet megtartasa (és egyben a
bels6 tér tagolasa) volt (6. kép 1). A colopszerke-
zet nyomai (a coloplyukak) hianytalanul meg-
maradtak, kivéve a haz DK-i szegletét; az asatasi
tertiletnek ezt a részét a bronzkori Wietenberg-
kultara godre bolygatta meg.*3

A haz E-i faldnak itt bemutatott metszete jol
illusztrélja (6. kép 3), hogy minden elsédleges (a
haz tervezésekor kijellt) colop szamara egy-egy

42 Lasd részletesebben LAszLO 2013, 14-20, Fig. 3; 4/1-3; 5/1-4;
6/1-4;7/1-3.
43 LAszLO 2011.

keskeny, mindossze 35-40 cm atmérdji és
1-1,1 m mély, a kemény, agyagos 6stalajba eresz-
kedd, henger alaktl godrot astak, ami a korabeli
technikai lehetéségeket figyelembe véve nagy
hozzaértést igényelt. Ezekbe a godrokbe allitot-
tak az el6készitett, 18-20 cm atmérdjti, rendelte-
téstik szerinti megfelel6 hossztsagu colopoket,
majd a godroket a colopok kortil dongolt agyag-
gal (de az is elképzelhetd, hogy képlékeny agyag-
masszaval) tokéletesen kitoltotték. A colopok fe-
szes rogzitése utdn a leend6 haz helyére agyagos
foldet hordtak, amit 10-15 cm-es vastagsagban
gondosan elteritettek, bizonyéra le is dongoltek.
Ez a réteg fedi az I. teleptilési szintet és mar elta-
karja a colopok szamaéra asott godrok nyilasat,
csak a mar allé colopok emelkednek ki beléle.
Erre az egyengetési rétegre tapasztottak aztan a
haz eredeti padlojat agy, hogy a tapasztas a fala-
kon kiviil, a haz koriil is megfigyelhets. Eszre-
vételeinkbdl vilagosan kittinik, hogy a haz leg-
fontosabb elemét az egész épitmény terhét hor-
dozo colopszerkezet képezte, és ennek megterve-
zésére és megvalOsitasara (beleértve a megfeleld,
tekintélyes mennyiségti faanyag biztosit4sat is)
az egykori telepesek a legnagyobb gondot fordi-
tottak.

A colopszerkezet kialakitasa utan kovetkezett a
tulajdonképpeni haz megépitése, az agfonatos,
agyagtapasztasos falak és a tetézet kialakitasa.
A falakat tarto colopok tetejére minden bizonnyal
koszorufakat rogzitettek, ami még szilardabba
tette a szerkezetet. A haznak az alaprajzon (6. kép
1) folytatélagos vonallal jelzett hossztengelyébe
eredetileg harom colopot allitottak (amit utdlag, a
haz megujitdsakor, két potcoloppel egészitettek
ki). Ezeknek j6éval hosszabbnak kellett lennitik,
mint a kiils6 falakat tarté colopoknek, hiszen
ezekre fektették a satortets, a hosszanti oldalfa-
lak felé lejté fedélszerkezet gerincét alkot6 viz-
szintes szelemengerendat, ami alatdmasztotta a
tet6szerkezet 1écezetét tartd, forditott V alakban
Osszedcsolt szarufdkat (6. kép 2). Ezek also6 vége a
haz E-i és D-i falait tarto, stirtibben behelyezett
colopokre, illetve az azokra fektetett koszorufak-
ra tAmaszkodott. A kézponti colopsor és a haz D-i
és E-i fala kozotti két belss, szaggatott vonallal
jelzett hosszanti colopsor ennél rovidebb (de a
kiils6 falak colopeinél magasabb) c6lopokbdl allt;
ezekre is vizszintes gerendakat fektettek, a szaru-
fak alatdmasztasara. Valoszinti, hogy nem talal-
tak 7,5-8 m hossztsagu, a célnak megfelel6 fator-
zset, ezért a vizszintes gerendakat, de legalabbis a
szelement, feltehet6en két fatorzsbol képezték ki.
A haz hossztengelyében all6 colopok kozotti
tavolsagot figyelembe véve, a két gerenda kb. 5,
illetve 3 m hosszasagu lehetett.



OSKORI TELEPULES A BORVIZEK FELETT 17

o
B0 R B0 s 8

e LR e TR s T e =7 = B
By @ =1 v 1Y

=

6. kép. Mélnasfurds-Fuivenyestet6. 1-2: Az L2 lakohaz alaprajza (1) és lehetséges rekonstrukcidja (2); 3: A telepiilésrész met-
szete az .2 E-i falanak tengelyében, amelyen jol lathat6 a hazpadlo és a colopok kapesolata, valamint az 1, 11, Ila és IIIb
szinteknek megfelel6 rétegek. Jelmagyarézat. 6.1. kép. 1: padlo, 2: elsédleges colopok, 3: méasodlagos colopdk, 4: a ttizhely
pereme, 5: a tlizhely tapasztasa, 6: kovek a ttizhely szerkezetében; 6.3. kép: 1: az L1 hdz padléjanak [IIIb. telepiilési szint]
maradvanyai, 2: Illa. szint, 3-4: az L2 haz padléjanak [II. szint] maradvanyai, 5: II. szint, 6: elegyengetési réteg, 7-8: 1. szint,
9: 6stalaj, 10: az els6dleges colopok helyének betoltése, 11: az els6dleges colopok godreinek betdltése, 12: barnas szinti betol-
tés, 13: égett tapasztas, 14: tizhelytapasztas, 15: kovek, 16-17: égésnyomok, 18: a masodlagos c6lopok helyének betoltése
(LAszLO 2007b és LAszLO 2013 nyoman)

Fig. 6. Malnas Bdi-Fuivenyestet6. 1-2: Groundplan (1) and conjectural reconstruction of House L2 (2); 3: Section of the settle-

ment section along the axis of the northern wall of House L2. Key. Fig. 6.1. 1: floor, 2: primary post-holes, 3: secondary post-

holes, 4: rim of the hearth, 5: plastering of the hearth, 6: stones in the body of the hearth; Fig. 6.3. 1: remains of the floor of

House L1 (Level I1Ib), 2: Level Illa, 3-4: remains of the floor of House L2 (Level II), 5: Level 11, 6: layer of levelling, 7-8: Level

I, 9: prehistoric soil, 10: fill of the primary post-holes, 11: fill of the pits of the primary post-holes, 12: brownish fill, 13: burnt

plastering, 14: hearth plastering, 15: stones, 16-17: traces of burning, 18: fill of the secondary post-holes (after LAszLO 2007b
and LAszLO 2013)

A tet6szerkezetet tart6 bels¢ colopsorok négy az itt bemutatott rekonstrukciéos vazlat

~hajora” tagoltak a haz beltertiletét; ez az épiilet-
tipus jol ismert a kozép-eurdpai vonaldiszes ke-
ramia kultarajabol.# Az 6t hosszanti, kiillonboz6
magassagt és kiilonbozé funkcidja colopsorbol
allo struktara azt is lehet6vé tette, hogy mennye-
zetet és padlast (,emeletet”) alakitsanak ki, amint
azt a régészeti és a néprajzi adatok is igazoljak.
Hogy a Malnasfuirdén feltart haz ilyen volt-e, azt
csak talalgathatjuk.

Mivel a hazfalakbol semmi nem maradt meg,
a beltér tagoldsara csak az oszlopsorokboél lehet
kovetkeztetni. Mint lattuk, a hosszanti colopso-
rok egy négyhajos beltertiletet hatdroznak meg.
A haz széltében elhelyezked E-D iranyt colop-
sorok egy eredetileg két-, az atépités utan harom-
osztatt hazra utalhatnak, anélkiil hogy sziikség-
szer(i volna a valaszfalak megléte is. A haz alap-
rajzanak (6. kép 1) tobbféle értelmezése is lehet,

4 Lasd pl. SoupskY 1969; LENNEIS 2005.

(6. kép 2) csupan kisérleti jellegfi.

A haz eredeti, mintegy 5 cm vastagsagu, pely-
vaval kevert agyagpadlojat kozvetleniil az egyen-
getési rétegre tapasztottak. (Mas széval: az L2-
nek, akarcsak az Er6sdon feltart lakéhazaknak,
nem volt a Cucuteni-Tripolje-kultardban szoka-
sos, és az L1 esetében is megfigyelt, fahasabokra
tapasztott padldja.*®) A hazhoz eredetileg két, a

4 Azért sziikséges hangsulyozni, hogy az L2-nek nem volt
fahasébokra tapasztott padldja, mert a roman szakirodalom-
ban, Iuliu Paul felvetése nyoman, élénk vita alakult ki arrol,
hogy a Petresti (Péterfalvi)- és Cucuteni-kultdra ,platfor-
mos” hazai colopokre épiilhettek-e, bizonyos magassagban
a foldfelszin folott, ahogy azt Paul elképzelte (PAUL 1967).
A nem késleked6 és megalapozott kritikak nyomén (Dumit-
RESCU 1968; MARINESCU-BiLCU 1974, 34-35) Paul tigy médosi-
totta hipotézisét, hogy szerinte elképzelése tovabbra is érvé-
nyes azokban az esetekben, amikor (6 vagy mas kutat6k) a
hazak alatt colopnyomokat taldltak (PAuL 1992, 33). A ,mas
kutatok” sordban emliti Laszlo Ferencet, és hivatkozik az
Er6sdon feltart hazakra, amelyek, szerinte, Laszl6 Ferenc



18 LASZLO ATTILA - SZTANCSUJ SANDOR JOZSEF

padlora tapasztott tizhely tartozott, az északi fal
melletti, gondosan megépitett, jobb megtartasa
ttizhelyrdl (6. kép 1) meg lehetett allapitani, hogy
legalabb hdromszor megujitottdk, ami arra utal,
hogy a hazat, eredeti mivoltaban is, hosszabb
ideig lakhattak.

Mint a feltards soran megéllapitottuk és fen-
tebb mar emlitettiik, bizonyos id6 elteltével a haz
kigyulladhatott és megrongélédhatott, de a tar-
tocolopok javarészt épen maradtak, és a hazat
ezek tovabbi felhasznaldsaval épitették ujja.6
A beomlott tet6zet és a megrongalédott, dgfona-
tos-agyagtapasztasos falak maradvanyait el-
egyengették, ezekbdl alakitottak ki a haz masod-
lagos padlojat. Mint a mellékelt metszeten is vi-
lagosan latszik, a szerkezeti funkcidjukat tovabb-
ra is meg6rz6, az Gstalajba mélyeds elsédleges
colopok a helytikon alltak a haz ajjaépitésekor, a
masodlagos padlé kialakitasakor, hiszen ezek (il-
letve az eredeti, elkorhadt c6lopok helye/folddel
kitoltodott tirege) attori a masodlagos padlét is.
A haz megujitasa soran nemcsak a megrongalo-
dott szerkezet potcolopokkel valé megerdsitésé-
re, hanem szerkezeti atalakitasokra is sor kertiilt.
Mint a haz alaprajzarél , leolvashaté” (6. kép 1), a
haz K-i falat 4j colopsorral (a) erdsitették meg
(vagy éppen arra helyezték at), az E-i fal ENy-i
szegletében két aj colopot helyeztek be, a haz
beltertiletét pedig Gjabb colopsorral (c) tovéabb ta-
goltdk. Ennek az E-D irdnyt Gj colopsornak a
colopei tulajdonképpen a haz hossztengelyében

értelmezésétdl eltéréen, colopokre épiiltek volna. Amirdl
Paul (és nemcsak 6) az els6 vilaghabor el6tti erésdi asatdsok
eredményeinek feliiletes ismerete miatt megfeledkezik, az az
a tény, hogy az Er6sdon feltart L1-2-3 jelzésti colopszerkezetti
hazak agyagpadléjat nem fahasidbokra vagy/esetleg desz-
kakra, hanem egyenesen az altalajra tapasztottdk (lasd
LAszLO F. 1914, 325-381, 402-414, Fig. 9-79). Az a tény, hogy
nem létezett fabol késziilt padlészerkezet, kizarja annak
a lehet6ségét. hogy a hdzakat colopokre épitették volna
(lasd LAszLO 2006b, 107-108). Ugyanez a helyzet az erésdi
L1-2-3 lakéhazakhoz hasonld, Malnasfiirdén feltart, L2 lako-
hazzal is.

4 Ezt a forgatokonyvet a kisérleti régészet adatai is megerdsi-
tik. A Cucuteni-kultdra telepiilésein (Poduri, Cucuteni) és
mds régészeti kornyezetben végzett hazégetési kisérletek
sordn, a spontdn lefolyasu tlizvész szimuldlasakor azt figyel-
ték meg, hogy a hazba épitett gyulékony anyagok égése
nyoman keletkez6 500 °C koriili hémérsékleten nem égett ki
a falak és a padl6 agyagtapasztasa, a haz tartészerkezetének
meg padlézatanak faanyaga pedig jorészt épen maradt.
A hazak csak akkor déltek romba, az agyagtapasztas csak
akkor égett 4t a tégldhoz hasonlé keménységtivé (tgy, ahogy
az a régészeti asatasokbdl is ismert), ha a haz belsejében és a
falakon kiviil is mar el6zetesen égési gécokat alakitottak ki,
és a szandékos felgyujtds utdn keletkez$, a hdzat emészts
tlizet aztan tiizel6anyag hozzaadésaval folyamatosan taplal-
tak, ilyen médon elérve az 1000 °C feletti h6mérsékletet is;
lasd MONAH et al. 2003, 37-41; CoTIUGA 2009, 309-319. Lasd
még SZEVERENYI 2013, tovéabbi adatokkal és irodalommal.

fekv6 harom bels6 colopsor részét képezik, ame-
lyek a rajuk tdmaszkodo vizszintes gerendakkal
egytitt a haz tet6szerkezetét tartottak. Tekintettel
arra, hogy a haz leggyulékonyabb része a teto,
val6szind, hogy a hdzat megrongal¢ tizben ezek
a vizszintes gerendak (mindenekel6tt a szele-
men) is megégett, és ki kellett cserélni Oket.
A metszetekb6l az is kittinik, hogy a p6tcolopo-
ket és a haz szerkezeti atalakitasara utalé masod-
lagos colopsorokat utélag astak be, a masodlagos
padlo felszinérdl. Ezeket a colopoket kevésbé fe-
szesen és kevésbé mélyre sikertilt beasni (alig ha-
tolnak be az 6stalajba), ezért kevésbé stabilak le-
hettek, mint a kulonleges technikaval rogzitett
elsédleges colopok (6. kép 3).47

Késébb az egyszer mar ujjaépitett hdz ismét
megrongalédhatott (leéghetett), mégpedig olyan
mértékben, hogy nem tartottdk érdemesnek meg-
Gjitani. A haz maradvanyait ekkor a masodlagos
padlo felszinéig lebontottdk, eltakaritottak, és a
fentebb mar ismertetett megfigyelések szerint az
egykori, viszonylag ép padlot agyagos réteggel
elszigetelték, és az igy szabadda valt térségen
megépitették a Illa teleptilési szinthez tartozo
szabad ttizhelyeket (5. kép 5-6).

A fentiek kiegészitéséiil még megjegyezziik,
hogy az L2 haz ENy-i szomszédsagaban feltart, a
hazzal bizonyéra funkciondlis kapcsolatban allo
tizhely megépitése alkalméval olyan szertarta-
sokra is sor keriilt, ahol allatokat aldoztak, amit
boséges, talan a tarsadalmi presztizst is kifejez6
lakoma kovetett (5. kép 8: a ttizhely bontas koz-
ben, szerkezetébe deponalt allatcsontokkal).#®
Mindez arra utalhat, hogy az L2 haznak és a vele
kapcsolatban all6 ttizhelynek és azok épitéinek
megkiilonboztetett szerepe lehetett a telepiilés
kozosségi életében.

Ugy tlinhet, a kelleténél tobbet id6ztiink az
L2 torténeténél, de a mai bulddzeres, finomabb
stratigrafiai viszonyok megéllapitasara alig figye-
16 régészet-régészek rohand viladgaban szerettiik
volna illusztralni, milyen lehet6ségeket kinal a co-
16pszerkezetti hazak gondos feltdrasa, kiilonos te-
kintettel a c6l6pok behelyezésének technikajara és
id6beli differencialasara, aminek f6képpen a tobb-
rétegli teleptiilések régészeti jelenségeinek helyes
értelmezése szempontjabol van jelentésége.

47 A kulonboz6 padlészintekhez, épitési periddusokhoz tartozo

colopok megkiilonboztetésének kiilondsen nagy jelentSsége
van a tobbrétegii teleptiilések esetében, hiszen a csak a padlok
alatt, vagy éppen csak az 6stalajban megfogott coloplyu-
kak tartozhattak barmely késébbi épitmény szerkezetéhez.
A Petresti-Cucuteni-hazakkal kapcsolatos ilyen irdnyt észre-
vételeinkr6l lasd LAszLO 1988, 25-30; 2007b, 106-111. A colop-
kutatds buktatéirél, a telepdsatds modszereirdl, jelesen
Tészeg feltardsanak kapcsan lasd BoNa 1980, 85-89.
48 LAszLO 2013, 21.
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7. kép. Malnasfiird6-Fiivenyestetd. 1: Légifelvétel az S-4/2015 és S-1/2016 szelvényekrdl a fels6 telepiilésszintben feltart
2015/2. lak6haz maradvanyaival; 2: Ttizhely a lak6héz padléjan; 3: Osszetort edények a lak6haz romjai alatt; 4: Az S-1/2015
és 5-2/2015 szelvények latképe, déli irdnybol; 5: A bels6 korarok feltart szakasza az S-2/2015 szelvényben

Fig. 7. Malnas Bai-Fiivenyestet6. 1: Aerial view of Trenches 5-4/2015 and S-1/2016 with the remains of House 2015/2 in the
upper occupation level; 2: Hearth on the floor of the house; 3: Broken vessels under the debris of the house; 4: View of
Trenches S-1/2015 and S-2/2015 from the south; 5: Excavated section of the inner circular enclosure ditch in Trench S-2/2015
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8. kép. Malnasfiird6-Fiivenyestets. Festett edények (1, 3-5) és agyagkanal (2) a teleptilésrél

Fig. 8. Malnas Bai-Fiivenyestetd. Painted vessels (1, 3-5) and clay spoon (2) from the settlement

Targyi kultara - Eletmod. Hitvilag

Az asatasok sordn a lel6hely kiilonb6z6 részeirdl
és megtelepedési szintjeib6l feltart, tobb mint
tizezres nagysagrendt leletanyag feldolgozasa
ma is folyamatban van, de a leletegyiittes egyes
csoportjaival, igy példaul az ember alaka szob-
rocskakkal, a réztargyakkal, pattintott kéeszko-
zokkel vagy az allatcsontanyaggal mar kiilon

tanulmanyokban is foglalkoztunk® - igy ezek
eredményeit most csak roviden fogjuk bemu-
tatni.

Keramia

A malnasfiirddi leletanyag dont6 tobbségét a ke-
ramia alkotja, amely az egész Erésd-Cucuteni-
Tripolje-kér anyagi kultarajanak legkarakterisz-

49 Lasd LAszrLO 2014; LAszLO 2015; LAszLo-Hammovicr 1995;
'VORNICU-SZTANCSU]J 2019.
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tikusabb, egyben kronolégiai jelent6séggel biro
eleme. A kerdmia szembetling jellegzetessége
mindenekel6tt a nagyfokt fragmentécio: ép vagy
teljesen rekonstrualhaté edények csak ritka ese-
tekben lattak napvilagot. Ezek, mint fentebb is
utaltunk ra, jellemzéen a hazak padlojaba, a ttiz-
helyek szerkezetébe agyazva, kiilonféle szimbo-
likus aktusok (példaul épitési/alapitasi aldoza-
tok) eredményeképpen maradtak meg (lasd pl.
5. kép 3, 7-8; 8. kép 4). Az edények nagy része a
kozepes minéségii vagy durva hazikerdmia cso-
portjdba sorolhaté (mintegy 80%), amelyeket
szemcsés homokkal, apré kavicesal, ritka esetek-
ben pelyvaval is sovanyitottak, kevesebb gond-
dal forméaztak meg és csak ritkdn diszitettek.
A kisebb aranyu finomkeramiat j6 mindségd,
gondosan iszapolt, homokkal sovanyitott agyag-
bol készitették és a legtobb esetben festéssel di-
szitették. A kordbban elterjedt vélekedéssel ellen-
tétben a festett edények ardnya csupan a teljes
leletanyag mintegy 30-35%-at képezi - ez a meg-
figyelés érvényes a malnasfiird6ivel egykorq,
tobbi er6sdi tipust telepiilés edénymitivességére
is.0 A szabad kézzel, de minden val6szintiség
szerint valamilyen forgathato6 talapzaton megfor-
malt, szabélyozhato légterti kemencékben rend-
szerint téglavorosre, sargasbarnara égetett edé-
nyek leggyakoribb tipusai a kihajl6 vagy behu-
zott peremdi, keskeny fenekd talak (9. kép 5, 7-9),
bikénikus vagy ivelt oldala fazekak, f6z6edé-
nyek (9. kép 1, 4), kisebb-nagyobb csészék (8. kép
3; 9. kép 10), nagy méret(i taroldedények vagy a
roman szakirodalomban ,,amfordknak” nevezett,
keskeny nyakau, ftilekkel ellatott korsok (9. kép 6).
Az egész kultarkorre jellemz6, egyedi edényfor-
maknak szdmitanak a hengeres, vallukon szell6-
z6nyilassal ellatott cs6talpak (8. kép 1, 4; 9. kép 3)
és csotalpas talak (9. kép 2), edényfeddk és hosz-
sz, lapitott nyéllel rendelkezs, ©blos kanalak
(8. kép 2), miniatlir edények (11. kép 12, 13).
Akércsak a tobbi egykort lel6hely esetében, ezek
alkotjak a malnasfirdéi teleptilés edénymtves-
ségének is a vezérformait.>!

Az edények festése els6dleges szaritds utan,
égetés el6tt, asvanyi eredettli festékanyagok (he-
matit, limonit, mészks, magnetit vagy mangan-
dioxid) felhasznélasaval tortént. A két leggyako-
ribb diszit6eljaras, a két- és haromszin(i festés,
illetve azok kulonboz6 stiluskategoridi képezik
egészen napjainkig a kultarkor belsé id6érend;jé-
nek a legfontosabb tampontjat. A kétszint
(bikrom) diszitést rendszerint a vorosnek mint

50 SzTANCSUj 2015, 143-144.
51 Az Er6sd-csoport edénymiivességérsl lasd részletesebben:
LAszLo 1927 /2007; NiTU 1973; SzTANCSUj 2015, 139-188.

alapszinnek és a fehérnek mint mésodlagos di-
szitéelemnek a hasznalataval érték el (9. kép 4),
mig a haromszint (trikrom) festés esetében a
voros, fehér és fekete/csokoladébarna kiilonféle
kombinaciéit alkalmaztak (8. kép 1-5; 9. kép 10).
Anélkiil, hogy a kérdés részleteibe belemennénk,
jelezziik, hogy a kultarkor korai szakaszara
(Cucuteni A fazis) a két- és haromszinG festés
kiilonboz6 aranyt megoszlasa a jellemz6. A bi-
kromiat altalaban a Cucuteni A1-2, a trikrémiat a
Cucuteni A3(-4) alfazisokra tartjak jellemz&nek,
noha dgy tlinik, a hdromszinG festés kezdettol
fogva jelen van, ha eleinte kisebb részardnyban
is. A festés technikajanak sajatossaga az an. nega-
tiv festés: a diszitémintakat a masodik mint térki-
tolt6 szin felvitelével a voros vagy fehér alap-
szinb6l alakitottak ki, mintegy ,kisporoltak”.
A harmadik szinnek itt tobbnyire csak masodla-
gos szerepe van, fekete (sotét) szinti vonalakkal a
mintadk korvonalait erdsitették meg. A kés6bbi,
Cucuteni A-B és B periédusokban az egy-, két- és
haromszint pozitiv diszités egyre bonyolultabb
stiluskategoriai terjednek el, melyben a fekete
szin is 6nall6 szerepet kap. Az erdélyi telepiilé-
sekre a Cucuteni A fest6i stilus mindkét diszit6-
eljarasanak, a két- és haromszind festésnek nagy-
jabol egyforma ardnyu elterjedése jellemzd, és
ebbdl a megfigyelésbdl kiindulva a roméniai ku-
tatds az Er6sd-csoport megjelenését és fejlodését
csaknem egyontettien a Kr. e. 5. évezred elso fe-
lére, a Cucuteni-kultiira korai, A-fazisanak id6-
szakara keltezi. Noha Mélnasfiird6 esetében még
nem rendelkeziink pontos statisztikai adatokkal,
ugy ttnik, hogy a teljes leletanyagban inkabb a
Cucuteni A2-A3 periédusokra jellemz6, harom-
szint festési eljaras van talstlyban.

Szamos erdélyi lel6helyen megfigyelték
ugyanakkor, hogy a Cucuteni A fazisra jellemz6
kerdmia mellett, kis mennyiségben, a kés6bbi,
A-B és B periodusok formai és diszitésbeli jegye-
it hordoz6 edények, edénytoredékek is felbuk-
kannak (lasd pl. Erésd, Fels6cserndton, Kézdi-
kévar, Kézdiszentlélek, Lécfalva, Székely-
keresztar, Torja stb.).5? Ilyen leletekkel Malnds-
ftirdon is taldlkozunk. Laszlo Ferenc 20. szazad
eleji dsatdsai soran kertilt el6 tobbek kozott egy
teljesen ép, nyomott gombhast, besziikiil6 pere-
mt edény (8. kép 5). Az edény - bar festett diszi-
tése erdsen lekopott és ezért pontosan mar nem
rekonstruédlhato - formajat tekintve csaknem to-
kéletes parhuzama annak a fazéknak, amelybe az
1910-ben el6keriilt, in. erésdi kincs tartalméanak

52 Lasd SzeKELY 1965, 272, Nr. 2; SzEKeLy 1970, 307-308, Fig.
12/1, 3; SzexeLy 1977, 13; Szekery 1987, 260-261, pl. 1/2.
A kérdésr6l osszefoglaléan LAszLO 2006a, 8-9; SzTANCSUJ
2015, 257-258, 267-269.
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9

9. kép. Malnasfiird6-FiivenyestetS. Keramia a telepiilés kiillonboz6 részeibdl

Fig. 9. Malnas Bdi-Fiivenyestetd. Pottery from different parts of the settlement
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10. kép. Mélnasfiird6-Fiivenyestetd. 1, 2: Agyag diszkorongok; 3-5: Miniat(ir agyagbaltak; 6-13: Antropomorf idolok (LASzLO
2014 és LAszLO 2015 nyoman)

Fig. 10. Malnas Bai-Fiivenyestet6. 1, 2: Clay ornamental discs; 3-5: Miniature clay axes; 6-13: Anthropomorphic figurines
(after LAszLO 2014 and LAszLO 2015)

egy részét deponaltak.”® Mindkét edény analo-
gidi a moldvai Cucuteni A-B id6szak lel6helyein
fordulnak el6 (pl. Corldteni, Costisa-Dealul
bisericii, Gheldiesti-Nedeia)™, diszitésiik pedig
- mar amennyire megallapithat6é - a H. Schmidt
altal meghatarozott, an. B és y stiluskategoriakkal
mutat rokonsagot.” Ugyancsak a B stilusu festés
jegyeit hordozza egy, szintén Laszl6 Ferenc altal

53 A kincsleletrdl és keltezését, értelmezését érinté kérdésekrsl
lasd részletesen LAszLO 1911, 224; DUMITRESCU et al. 1954,
452-454; MoNAH 2003; SzrANcsuj 2005; SzrANcsuj 2007a.

5 Cucos 1973, 61-62, Nr. 90; DumiTrREscu 1979, 41, Fig. 124;
DUMITROAIA et al. 2005, 99, nr. 44.

5 ScHmIDT 1932, 31-36, Taf. 13-16.

kiasott, toredékes csésze is (9. kép 10). Habér
ezeknek a leleteknek - mint sajnos a legtobb,
Cucuteni A-B vagy B jellegli ,,importnak”, ame-
lyek az Erésd-csoport lel6helyein napvilagot lat-
tak - a pontos el6kertilési kontextusa ismeretlen,
pusztan csak a jelenlétiik azt jelzi, hogy az erdé-
lyi csoport fejlédése, fennallasa valészintileg
nem allt meg a Cucuteni A idészak soran.

Ember- és dallat alakii szobrocskik

A kerdmia mellett szamos, agyagbol formazott
targy arulkodik a fiivenyestet6i kozosségek élet-
modjarol, szellemi vilagarol. Ezek koziil érdemes
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11. kép. Malnésfiird6-FiivenyestetS. 1: Rézcsdkany toredéke; 2: Agyagbalta toredéke; 3: Réz ar; 4-5: Obszididn nyilhegyek;
6: Réz spirdlis (gytird); 7, 11: Antropomorf idolok; 8: Agyag orségomb; 9: Agyag pecsétels; 10, 14, 15: Zoomorf idolok;
12-13: Miniattir edények; 16: Csiszolt kébalta

13 15

Fig. 11. Malnas Bai-Fiivenyestets. 1: Fragment of a copper axe; 2: Fragment of a clay axe; 3: Copper awl; 4-5: Obsidian
arrowheads; 6: Copper spiral (ring); 7, 11: Anthropomorphic figurines; 8: Clay spindle whorl; 9: Clay stamp; 10, 14, 15:
Zoomorphic figurines; 12-13: Miniature vessels; 16: Polished stone axe
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megemliteni mindenekel6tt az antropomorf
(10. kép 6-13; 11. kép 7, 11) és zoomorf plasztika-
kat (11. kép 10, 14, 15). A lel6helyrél mintegy 40
ember alakt szobrocska latott napvilagot, tobb-
ségiik a lel6hely déli részének teleptilési ma-
radvanyai koziil, egyetlen példany pedig a
C-z6nabol. A festett keramias kultarkor egész te-
riiletére jellemz6,% meghatarozott kanonok sze-
rint formazott és diszitett targyak mindegyike
hangsalyozott nemi jelleggel (nagy méretd,
hangstlyozott zsirfar, széles csipd, mellek) min-
tazott n6i alakot abrazol, és egyetlen példany ki-
vételével az Osszes toredékes allapotban maradt
meg. A szobrocskak elkészitési médja, allapota, a
teleptilésen beliili eloszlasa és lelkoriilményei
arra utalnak, hogy ezeket a targyakat kiilonb6z6
céllal tervezték és mintaztak meg. Egy résziiket
(ktilonosen azokat, amelyeket gondosan, olykor
miivészien alakitottak ki) eleve hosszas haszna-
latra tervezték, agy, mint a kultusz targyat, az
emberek életét és a természet korforgdsat megha-
tarozo erdk tisztelettel ovezett szimbdlumait.
Ugy ttinik, hogy a szobrocskdk nagyobb részét
képezé, elnagyoltan megformalt, durvabb kidol-
gozasu példanyok egyetlen alkalomra, valami-
lyen szertartas, sajatos ritudlis aktus lebonyolita-
sanak a kellékeként késziiltek. Ezek inkdbb a
magidval, mint a tulajdonképpeni valldsos hie-
delmekkel fiigghettek 6ssze. A szobrocskak ta-
nulmanyozasdbol nemcsak a szandékos darabo-
lasra lehetett kovetkeztetni, hanem arra is, hogy
szdmos szobrocska eleve dgy volt (tobbnyire
harom darabbdl) , megépitve”, hogy adott pilla-
natban, az Osszeillesztések mentén, az el6re el-
képzelt modell szerint, konnytszerrel széttorje-
nek/széttorhet6k legyenek.>” A kiilonféle ritualis
szertartasok kellékei lehettek a domesztikalt alla-
tokat (szarvasmarha, juh/kecske, kutya) abra-
zol6, zoomorf szobrocskdk, miniatlir oltarok,
agyagkonuszok is.

Fémmiivesség

A korszak rendkivil ritka és nyilvanvaléan
presztizstargyként haszndalt fémmitivestermékei
kozé tartozik az asatdsok soran napvilagot latott
nyolc réztargy: egy toredékes csakany (11. kép 1),
ot darab ép (11. kép 3) vagy toredékes é&r, egy
huzal, valamint egy spiralis gytrd (11. kép 6).%8

5 A kérdeésrol lasd: MONAH 1997/2012. Az Erésd-csoport plasz-
tikdjarol és mas, emberi 4brazolasairél osszefoglaléan:
SzTANCsUj 2007b, SzrANcsuy 2009.

5 A malnasfiirdéi szobrocskakrol és a térgyak darabolasat/
darabolodédsat, deponaldsat érinté kérdésekrél részletesen
lasd: LAszLO 2015, 505-547, tovabbi irodalommal.

% LAszLO 2014, 32, 41, Taf. 1.

A toredékes rézcsakany formailag az erésdi tipu-
sq, egyszer(, ellentett élti csakanyok kozé sorol-
hat6, amelynek tobbnyire ép parhuzamai az
Er6sd-csoport tertiletén Botfalubdl, Erésdrél,
Lécfalvarol, Szentivanlaborfalvardl, valamint né-
hany kornyékbeli, ismeretlen lel6helyrél szar-
maznak.%® Ugyanakkor az emlitett analégiak el6-
kertilési kontextusa (az adott telepiilésen beliil)
ismeretlen, igy a legals6 (I) megtelepedési szint-
bél szarmazoé malnasfiird6i csakdny az egyetlen,
nagyobb méretli réztargy, amelynek leletkoriil-
ményeit pontosan meg tudjuk hatdrozni. A fém-
targyak ritkasagat és kiemelked6 értékét jelzik
ezeknek a targyaknak az agyagbol késziilt utan-
zatai. Az 1976-1989 kozotti dsatasok soran harom
miniattir agyagbalta (10. kép 3-5) és harom, tore-
dékes diszkorong (10. kép 1, 2), az ut6bbi évek
soran pedig egy nagyobb, az eredeti, rézb6l ké-
szuilt példanyokkal csaknem egyez6 méretd, to-
redékes baltautanzat (11. kép 2), valamint egy ép
diszkorong kertilt el6. Kiilon emlitést érdemel-
nek a beszurkalt pontocskakkal diszitett, enyhén
domborta agyagkorongok. Ezeket a targyakat
rendszerint a kora rézkor jellegzetes, aranybol és
rézbdl készitett diszkorongjainak az utédnzatai-
ként értelmezik, amelyek rendszeres 6sszetevéi a
kultarkor tertiletén el6kertilt kincsleleteknek
(Brad, Carbuna, Hibasesti).®® A malnasfiird6i
példanyokhoz hasonlé agyagkorongok Erdély-
ben és a Karpatoktol keletre 1évé tertileteken is
gyakran felbukkannak.6!

Csiszolt- és pattintott kbeszkozok

Aleletanyag jelent6s csoportjat képezik a csiszolt
és pattintott kéeszkozok. Az el6bbi kategoriat
csupan néhany toredékes, nyéllyukas balta és va-
lamivel tobb egyszerti, trapéz alaka lapos balta
és véso6 képviseli (11. kép 16). A pattintott eszko-
z0k szama ennél jelent6sebb; az 1976-1989 ko-
z0tti dsatasok sordn kb. 90 ilyen targy kertlt el
(kaparok, pengék, nyilhegyek, tit6kovek - ezek
szakszerti meghatarozdsa D.-M. Vornicu révén
még folyamatban van). Erdekes eredményt ho-
zott a 2014-2017-es asatasok alkalméval el6ke-
rilt, pattintott k6anyag vizsgalata. A mennyisé-
gileg nem kiemelked6 (134 db) leletegytittes ti-
polégiai szempontb6l az Erésd-csoportra és
rokon kulttraira jellemz6 eszkdzkészletet foglal-

5 VuLpE 1975, Taf. 51/B; MARES 2012, 162-167; SzTrANCsuj 2015,
211.

0 DUMITRESCU et al. 1954, 463, Fig. 41/1 (Habdsesti); URSACHI
1991, PL II-1II, XIV-XV (Brad); DERGACEV 1998, Fig. 11/40,
12/41, 42 (Carbuna).

61 TeutscH 1900, Fig. 167, 168 (Botfalu); DUMITRESCU et al. 1954,
Fig. 45 (Habdsesti); MONAH et al. 2003, 198, Nr. 226 (Poduri-
Dealul Ghindaru); SzrAncsuy 2015, P1. XLVII/1 (Erésd).
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12. kép. Mélnasfiird6-Fiivenyestetd. 1: Agancskapa; 2-3: Agancsbol késziilt barazdavonoé eszk6zok (aratrum)
(LAszLO-HAMOVICT 1995 nyoman)

Fig. 12. Malnas Bai-Fiivenyestetd. 1: Antler hoe; 2-3: Antler ards (aratrum) (after LAszLO - HAMoOVICI 1995)

\l

13. kép. Malnasfuirdé-Flivenyestet6. 1, 4: Agancs szigonyok;
2: Agancskanal; 3: Agancs ar

Fig. 13. Malnas Bdi-Fiivenyestet6. 1, 4: Antler harpoons;
2: Antler spoon; 3: Antler awl

ja magaba, ugyanakkor a felhasznalt nyersanya-
gok tekintetében szamos, a tobbi telepiilésto] el-
téré sajatossag figyelheté meg. A helyi eredetd,
kozvetlentil az Olt-medrébdl, vagy a szomszédos
Dél-Hargita vulkdni vonulatanak térségébol
gytjtott kézetek (homokkd, opal, jaspis, riolit stb.
- 0sszesen 52%) mellett igen jelent6s mennyisé-
get (48%) tesznek ki az Gn. tavolsagi nyersanya-
gok, a Moldvai-fennsik és a Volhiniai-hatsag te-
rilletérdl szarmazo6 kovakovek (pruti és volhiniai
kova), valamint a Tokaj-Eperjesi-hegység obszi-

didnja.®? Az obszididn mennyisége (16 %) kiilono-
sen kiemelked, ha tekintetbe vessziik, hogy ez a
nyersanyag mas délkelet-erdélyi lel6helyeken
(pl. Er6sdon vagy Kisborosny6-Borzvéran) alig
1-2% koriili ardnyban fordul el6.% A targyakon
elvégzett, roncsoldsmentes nukledris analitikai
vizsgalatok (PGAA) alapjan a lel6helyen el6-
kertilt eszkozok kizarélag a legértékesebb, tn.
karpati 1. tipust (szlovékiai) nyersanyagbol ké-
sziiltek.®* Még érdekesebb jelenség, hogy az
obszididnleletek tobb mint 80%-a a telepiilés
B-zonajaban taldlhato korarokrendszer teriileté-
r6l szarmazik, rdadasul ezek tobbsége helybéli
megmunkalasra utalo, apré szilank vagy félkész
eszkoz. A targyak koziil kiemelend6 két, igen kis
méretli, csaknem teljesen ép obszididn nyilhegy
(11. kép 4-5).

Csont- és agancstargyak

A lel6helyr6l szarmazo, gazdag leletanyag be-
mutatdsanal végil érdemes kitérni a csontbdl,
agancsbol készitett kiilonféle eszkozokre, vala-
mint az ugyancsak jelent6s mennyiségti allat-
csontanyagra. A foldmtvelés rendszeres eszko-
zei voltak a szarvasagancst6bol készitett, nyél-
lyukkal ellatott kapak (12. kép 1), valamint a vas-
tag agancsszarakbol megmunkalt, talan mar
allati igavono erével alkalmazott bardzdavonok
(aratrum) (12. kép 2, 3), amelyekbdl a lel6helyen
tobb is el6kertilt. A koptis nyilhegyek (13. kép 1)
és ,szakallal” ellatott, egyagu szigonyok (13. kép 4)
62 VORNICU-SZTANCSU] 2019.

63 SzTANCSUJ et al. 2014, 25.
64 KaszTOvszKY et al. 2019, 81-85, Fig. 3.
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a halaszat és vadaszat emlékeit képezik. A hala-
szattal és altalaban a vizi kozlekedéssel allnak
kapcsolatban a valésdgos barkdkat abrazolo, kis
méretli agyagmodellek is.

Profan és ritudlis kornyezetben taldlt dllatcsontok
meghatdrozdsa

A kornyék gazdag hal- és vadallomanyéanak fo-
kozott kiaknazasat az allatcsontanyag 0sszetétele
is bizonyitja. Az 1976-1989 kozotti dsatasok soran
el6kerilt allatcsontok meghatdrozasa szerint a
vadallatok (vaddiszn6, szarvas, 6z, Gstulok,
nyest, vadnyul, farkas, hitz stb.) részaranya
(71%) meghaladja a haziallatokét (diszné, juh,
kecske, szarvasmarha; 29%), ami a vadaszatnak a
mindennapi hussziikséglet biztositasdban jat-
szott fontos szerepére utal.®

Az éallatcsontok megoszlasa, el¢kertilési kon-
textusa és felhasznélasi modja a gazdasagi hasz-
nositas mellett a hitvildgra és ritualis aktusokra
vonatkoz6 adatokkal is szolgalt. Mint mar utal-
tunk ra, a hazak, ttizhelyek épitését, megujitasat
ritudlis aktusok kisérték. Ezek lehettek tn. vérte-
len aldozatok (edények, agyagszobrocskak és
mas targyak deponalasa), de sor keriilt allatok
feldldozésara is, amint azt az L2 melletti és azzal
funkcionalis kapcsolatban 4116 8. sz. ttizhely szer-
kezetébe depondlt, feltort és égett allatcsontok bi-
zonyitjak. Ezek 4 vagy 5 szarvas, legalabb két 6z,
3 juh vagy kecske, 1 marha, 2 sertés testének kii-
16nb6z6 részeibdl szdrmaznak, és tekintélyes
htsmennyiségre utalnak. Feltételezhet6, hogy
valamilyen épitkezéssel kapcsolatos, a kozosség
szdmdra fontos esemény soran a cselekvés sike-
rének biztositasa érdekében allatokat aldoztak,
amit béséges, a tarsadalmi presztizst is kifejez6
szertartdsos lakoma kovethetett. Ennek marad-
vanyai egy részét tsszegyjtotték és a szertartas-
hoz hasznalt egyéb kellékekkel (pl. edények)
egylitt az ebb6l az alkalombdl épiilt ttizhely tes-
tébe dgyaztak. Az asatdsi megfigyeléseket, a ré-
gészeti parhuzamokat és a kisérleti régészet ada-
tait figyelembe véve az is valdszinti, hogy a tele-
ptilés életének a hazak szandékos, ritudlis felége-
tése vetett véget.®®

Kronoldgia

A malnasfiird6i teleptilés belsé periodizacioja-
nak és - a délkelet-erdélyi festett keramids cso-
port, illetve az egész Erésd-Cucuteni-Tripolje-

65 LAszLO-Hammovict 1995, 503-528.
66 Mindezekrél, részletesen lasd LAszLO 2000; LAszLO 2013,
tovabbi irodalommal.

kultarkor keretében betoltott - idérendi helyze-
tének pontos megitélését, amint azt mar fentebb
is emlitettiik, megneheziti, hogy az asatasokbol
szdrmazd, nagy mennyiségli leletanyagot még
nem sikeriilt feldolgozni, részletes statisztikai
elemzésnek alavetni. Tovabbi nehézséget okoz,
hogy maganak az Er6sd-csoportnak az eredete és
bels6 fejlédése, kronologiai keretei is mindmaig
nem kielégitéen tisztazottak. Az mindenesetre
megallapithatd, hogy az erdélyi lel6helyeken
nem lehet nyomon kovetni a festett keramia sti-
lusainak fejl6dését és feltételezett egymasutani-
sagat agy, ahogy azokat a moldvai leletek tanul-
manyozasa révén meghatdroztak, és amelyek
alapjan a Cucuteni A, A-B és B fazisokat (és azok
szamos alperiodusat) meghataroztdk. Ennélfogva
a Cucuteni-kultarara kidolgozott periodizacio
nem igazan alkalmas az erésdi jellegii telepiilé-
sek relativ kronolodgiai besorolasara. Az Er&sd-
csoportot altalaban a Cucuteni A fazissal rokonit-
jak, de az erdélyi lel6helyeken (,importként”)
el6keritil6 Cucuteni A-B és B, Bodrogkeresztuar,
Hunyadi-halom stb. tipust kerdmia lehet6vé
teszi az Er6sd-csoport egy késébbi periddusdnak
a korvonalazasat is.®”

A malnasfiird6i rézkori telepiilés fennallasa,
amint lattuk, legalabb négy, egy-egy teleptilési
szinttel képviselt periédusra bonthat6 és (a ra-
diokarbon adatok szerint is) tobb szaz évig tart-
hatott - ebben a hosszu id6intervallumban tehat
szamolni lehet az anyagi kultdra valamilyen
mértékd valtozasaval. A flivenyestetéihez hason-
16, hosszabb id6n at lakott, tellszerti telepiilések,
bar viszonylag ritkdk, Délkelet-Erdély tertiletén
mashol is el6fordulnak. Ilyenek példaul a Botfalu
melletti Priesterhtigel (Paphegy), a kisborosnyoi
Borzvéra, az oltszemi Varmege, a csikpalfalvi
Véardomb vagy a névado, Er6sd-Tyiszk-hegyi te-
lepiilés.®® A mult szazad folyaman végzett asata-
sokon, a Tyiszk-hegyen példaul 6t rézkori megte-
lepedési szintet sikertilt elkiiloniteni (amelyeket
még egy hatodik, kora bronzkori teleptilésszint
is kovet).

Bar a régi dsatasok dokumentacidjat és lelet-
anyagat értelmezni meglehet6sen bonyolult fel-
adat, az egyes er6sdi rétegek és megtelepedési
szintek zart leletegytitteseinek a behato elemzése
(és mas telepek anyagaval val6 egybevetése)
alapjan ugy ttinik, hogy az Erésd-csoport fejlédé-
sében tobb periddus is kimutathaté. Az altalunk

67 LAszLO 2006a; LAszLO 2009b; LAszLO-SzTANCsUj 2013;
SzTANCsUj 2015.

68 TLAszLO 1911; LAszLO 1914 (Erésd, Oltszem); SCHROLLER 1933,
48-50; Porovict 2000, 80 (Botfalu); Buzea-Lazarovict 2005
(Csikpalfalva). Osszefoglaléan SzTANCsUJ 2015, 48-54, 56-57,
60-62, 86-88.
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1. tdblazat. Mélnasfiird6-Fiivenyestetd. A lel6helyre vonatkozé radiokarbon adatok (LAszLO 2006a nyoman)

Table 1. Malnas Bédi-Fuivenyestet. Radiocarbon data from the settlement (after LAszLO 2006a)

Sz, Telepiilésszint Laborz/lt(’)rit}lmi Stan%a?fi Cal BC
elemzés szama deviacié ol 62

1. Malnasfiirdé 11 Gd-5858 5940 60 4930-4760

2. Malnasfirdé 11 Gd-5861 5880 80 4880-4625

3. Malnasfirdé 11 Hd-14118 5663 42 4576-4465 4667-4398
4. Malnasfiirdé 11 Hd-14109 5497 100 4460-4244 4572-4047
5. Malnasfiirdé 11 Gd-5860 5490 80 4445-4255

6. Malnasfiird6 1 Gd-4682 5420 150 4445-4045

7. Malnasfiirdé 11 Hd-15082 5407 20 4337-4240 4344-4167
8. Malnasfiird6 1 Hd-15278 5349 40 4306-4049 4338-4040
9. Malnasfiirdé 11 Gd-4690 4950 100 3900-3645

legkorabbinak tartott telepek (Csikpalfalva-I. te-
leptilésszint, Erésd-1. telepiilésszint, Kézdikévar,
Oltszem-Varmege stb.) edénymdtvességében a
kétszinG (bikrom) festés és a Precucuteni-kultira
hagyomanyait képvisels, mélyitett diszités van
talsalyban, hasonléan a Karpatoktol keletre, az
un. szubkarpati 6vezetben fekvd, korai Cucuteni
A1-A2 id6szakba sorolhaté telepiilésekhez.®
A moldvai, legkorabbi, a feltételezett Cucuteni
Al fazishoz tartoz6 lelShelyek (pl. Bontesti,
Izvoare-II1a-1I1b szint, Poduri) a poduri-i radio-
karbon adatok alapjan (4662-4469, 4662-4465 cal
BC, 1 o), f6bb vonalakban, a Kr. e. 5. évezred ma-
sodik harmadaba keltezhet6k” - ebben az id6-
ben jelenhettek meg az els6 erdélyi teleptilések
is. A malnasfiird6i telep két legalsd rétegébdl
nyert radiokarbon adatok részben megerdsiteni
latszanak ezt a feltevést.

A heidelbergi (Németorszag) és a gliwicei
(Lengyelorszag) radiokarbon laboratériumban,
az 1. és II. teleptilési szintb6l vett faszén- és
allatcsontmintak mérésével osszesen kilenc, kii-
16nb6z6 pontossagu “C kormeghatarozast sike-
riilt elvégezni. A mintdk tobbsége a II. teleptilés-
szinthez tartozo, a fentiekben bévebben ismerte-
tett L2 lakéhaz maradvanyaibol (1-5, 9. sz.),
valamint az ugyanehhez a szinthez tartozo,
8. szamu ttizhely szerkezetébdl szarmazott (7. sz.),
a két tovabbi mérést pedig a legalso telepiilés-
szintb6l feltart mintakon végezték (6., 8. sz.).
Az 1-6. és 9. minta anyagéat faszén képezte, a 7-8.
sz. mérést allatcsontokon végezték.”! A fator-
zsekbol szarmazo szénmintak keltezése esetében

69 SzTANCSUJ 2015, 259-263.

70 MONAH-MONAH 1997, 46; MaANTU 1998, 116-118; LAszLO
2006a, 13-16. és 1, 5. Tabla.

71 LAszLO 2000, 250; LAszLO 2006a, 9-12, 22-23, és 4-5. Tabla;
LAszL6 2009b.

szamolnunk kell a fa korabol ad6do hatassal (old
wood effect) is. A mérések eredményét az 1. tib-
lazatban mutatjuk be.

A mérési eredmények elemzése (amit j6l szem-
léltet a keltezések grafikus abrazolasa’®) azt mu-
tatja, hogy az 1-2. és 9. sz. keltezések messze el-
tavolodnak a tobbi kormeghatarozastél, és a
3. sz. is kiviil esik a tobbi 6t altal jelzett id6savon;
ezek az adatok nem tekinthet6k mérvadoknak.
Valoban reprezentativnak a 4-5. és 7. sz. kormeg-
hatarozas tekinthet6. A 4-5. sz. datumai j6 6ssz-
hangban vannak egymassal; el6bbit az L2 egyik
tartocolopének tiregébdl vett faszénmintan, utob-
bit az L2 padldja alél szarmazé faszénmintin
mérték, igy mindkét esetben biztositva van a
minta és a keltezend6 régészeti objektum funk-
cionalis kapcsolata. A 7. sz. igen pontos mérést a
II. szinthez tartozé, az L2-vel kapcsolatban all6
8. sz. tlizhely szerkezetébdl vett allatcsont min-
tan végezték; ez a minta is biztonsagosan kapcso-
lodik a keltezett objektumhoz. A 4-5. és 7. sz.
mintik keltezéséhez részben illeszkedd, ezekkel
részben egykorunak, részben késébbinek meg-
hatérozott 6. és 8. sz. minta els¢ latasra elfogad-
haténak ttinik, de mivel az I. teleptilési szintb6l
szarmazik, rétegtani helyzete alapjan korabbiak-
nak kellene lennie, igy ez a két minta sem tekint-
het6 reprezentativnak. Mindenesetre, a 4-5. sz.
minta keltezése arra utal, hogy a 4460-4244 cal
BC kozotti idésavon beliil méar allt az L2 lakohaz,
a 7. minta keltezése pedig azt mutatja, hogy a
hazzal kapcsolatban all6 8. sz. ttizhely is létezett
a 4337-4240 cal BC kozotti idében. Mindent 6sz-
szevetve, a malnasfiird6-fiivenyestet6i II. telepii-
lési szint eddig feltart objektumai legvalédszintib-
ben a 45. sz. és 43. sz. kozepe cal BC kozotti id6-

72 Lasd kiilonosen LAszLO 2006a, 9-12. és 4-5. tabla.



OSKORI TELEPULES A BORVIZEK FELETT 29

szakban létezhettek, ezeket megel6zte az 5. évez-
red kozepe cal BC el6tt mar bizonyara kialakult
L. telepiilési szint. Az L2 folotti, ttizhelyekkel és
az L1 lakohazzal jol dokumentalt Illa és IIIb lako-
szint valamikor az 5. évezred utols6 negyedében
cal BC létezhetett.” Ez a hosszabb id6interval-
lum megfelel a moldvai Cucuteni A fazis teljes
id6szakanak, és részben egyezést mutat a
Cucuteni A-B fazis teleptiléseinek a keltezésével
is. Mindez vildgosan kittinik az Er6sd-Cucuteni-
Tripolje-kultara 66 idevago, foldrajzi tajegységek
szerint csoportositott keltezésének grafikus abra-
zolasabol. Tovabbmenve az is megallapithato,
hogy a radiokarbon keltezések nem igazoljak,
vagy csak részben igazoljdk az egyes lel6helyek-
nek a stilusjegyek alapjan vart besorolasat: egy-
idejtiségek, tobbé-kevésbé széles id6beni atfedé-
sek mutatkoznak a kiilonb6z6 régiok Cucuteni A
1-2-3-4 fazisba, s6t egyes A-B periéddusba sorolt
telepiilései kozott.”* Ez részben magyarazatot
adhat az ismeretlen kontextusb6l szarmazo,
Cucuteni A-B jellegti keramia jelenlétére is.
Ugyanakkor, amint mér emlitettiik, a malnds-
ftird6i leletanyagot (beleértve a felsé teleptilés-
szinteket is) az el6zetes vizsgalatok alapjan a két-
és haromszind keramia nagyjabol egyforma sza-
zalékos megoszlasa jellemzi, s ez a jelenség fi-
gyelhet6 meg a délkelet-erdélyi, er6sdi jellegti
telepek tobbsége esetében is. Ezeket a telepiilése-
ket minden val6szintiség szerint az Erésd-
csoport masodik, ,klasszikus” fejlédési szaka-
szédba sorolhatjuk, amely idében (és stilisztikai
jegyekben is) parhuzamos a Cucuteni A2-4 fazi-
sokkal. Ugyanezeken a teleptiléseken jelennek
meg a Cucuteni A-B és B importok, tovabba sza-
mos olyan edény, edénytoredék, amelyek a
Kérpat-medence nyugati teriileteinek népcso-
portjaival (mindenekel6tt a Tiszapolgar és
Bodrogkeresztar kultarakkal) fennall6 kapcsola-
tokra utalnak (Erésd III-1V. telepiilésszint, Csik-
palfalva III. szint, Lécfalva-Varhegy, Sepsi-
biikszad-Vapa-vara, Székelykeresztur-Feny6-alja
stb.).” A csikpalfalvi lel6helyrél gytjtott minta-

73 A lel6helyrsl szarmazé radiokarbon adatok részletesebb
értelmezéséhez lasd LAszLO 2006a; LAszLO 2009b.

74 V6. LAszLO 2006a, 4-5. tébla. Anélkiil, hogy a kérdést itt
tovabb elemeznénk, még megjegyezziik, hogy a kerdmia-kro-
nologiatol fiiggetlen C keltezések alapjan beigazolodni lat-
szik, hogy a Cucuteni A és A-B periddus stilusjegyek alapjan
meghatarozott al- (és al-al-) fazisai nem valésagos kronols-
giai (tehat id6ben egymast kovetd) szakaszokat képviselnek,
hanem inkédbb (legalabbis részben egyidejti) stildris és regio-
nalis valtozatokat. Nincs tehat sok értelme tovabb vitatni a
romédn szakirodalomban fel-felvet6d6é problémat, hogy az
Erésd-csoport, illetve egyes erésdi jellegti telepiilések a
Cucuteni-kulttra A2 vagy A3 fazisaba, netan ezek valame-
lyik alfazisaba sorolandék-e; lasd minderrél uo. 7-9, 12-23.

75 SzrANCsuj 2015, 269-270, tovabbi irodalommal.

kon végzett radiokarbon keltezések alapjan a te-
leptilés ehhez a horizonthoz tartozé megtelepe-
dési szintjének (III. szint) a fennallasa a 4210-
4050 cal BC kozotti id6szakra tehet6.”® Az Erésd-
csoportra jellemzé klasszikus, Cucuteni A2
diszités, valamint a kés6bbi, A-B és B fazisokra
jellegzetes, idegen stiluselemek egytittes el6for-
duldsa minden bizonnyal arra utal, hogy a délke-
let-erdélyi festett keramias kozosségek anyagi
kulttraja - legaldbbis az edénydiszités terén -
nem kovette a moldvai-ukrajnai , rokonok” fejl6-
dési iranyvonalat. Az abszolat kronoldgiai ada-
tok részbeni atfedése - amint azt a ftivenyestet6i
mérések esetében is lattuk - szintén ezt a feltéte-
lezést tdmasztjak ala.

Hozza kell még tenniink végezetiil, hogy az
Er6sd-csoport egyes lel6helyei/leletegytittesei
alapjan (pl. Bogoz-Pagyvan-tet6, Homorédalmaés-
Orban Balazs-barlang, Marosvaséarhely-Torna-
kert, Réty-Telek stb.)”” joggal feltételezhetjiik egy
harmadik, kései fejlédési fazis meglétét, amely-
nek legszembetin6bb jellegzetessége a festett ke-
rdmia eltlinése, vagy igen alacsony szazalékos
el6fordulésa. Ezzel egy id6ben megsokasodnak a
kozéps6 rézkor végére jellemz6 kulturélis jegyek
(karéjos peremt vagy korongos tapadasu fiilek-
kel ellatott edények), amelyek a Bdile Herculane
(Herkulesfiird6) III-CheileTurzii (Tordai-ha-
sadék)-Pecica-Santul Mare (Pécska-Nagysanc)-
Hunyadi-halom idérendi horizonttal val6 egy-
idejtiséget és kapcsolatokat bizonyitjak.”® Noha a
malnasfiirdéi teleptilésen még nem talalkoztunk
e kései peribdus nyomaival, ezek meglétét vagy
hianyat végsé soron a leletanyag alapos elemzése
és tovabbi teleptiléskutatasok fogjak eldonteni.

Osszegzés

A kozel harom évtizeden keresztiil folytatott ré-
gészeti kutatasok eredményeinek ismeretében
kijelenthetjiik, hogy a malnasfiird6i teleptilés
szamos 4j, érdekes adattal jarult hozza a rézkori
Er6sd-csoport embereinek életmodjat, teleptilési
sajatossagait, épitészetét, anyagi kultarajat, gon-
dolkodasmodjat, hitvilagat, ritudlis aktusait, kul-
turdlis és kronoldgiai kapcsolatrendszerét érint6
kérdésekhez. Az asatdsok és geofizikai kutata-
sok egy térbeli és valdszintleg funkciondlis
szempontbdl is meglehetésen komplex, tobb
részre tagozodo telepiilésképet rajzolnak ki,

76 WHITLOW et al. 2013, 44-46, Tab. 1-2, Fig. 8, 10.

77 KovAcs 1915; SZEKELY 1964; FERENCZI-FERENCZI 1975; BERECKI-
SzTANcsuj 2011; SzrANcsuy 2015, 271-277.

78 LAszLO 2006a; LAszLO 2009b; BERECKI-SzTANCSU] 2011, 55-59;
LAszL.O-SzTANCsujy 2013; SzTrANcsuj 2015, 271-279.
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amely jelenlegi ismereteink alapjan parhuzamok
nélkiili a délkelet-erdélyi festett keramias csoport
elterjedési tertiletén. A kevés ismert, dsatasokkal
bizonyitott délkelet-erdélyi, erdditett teleptilés
(Er6sd-Tyiszk-hegy, Csikpalfalva-Vardomb)
szerkezetét tekintve joval egyszertibb képet
mutat.”

A malnasfurdéi teleptilés kozponti magja a
Flivenyestet6 déli részén, az arokkal-toltéssel le-
zart, harom oldalan természetes akadalyokkal
védett A-zoéna volt. Itt foglaltak helyet a lakoha-
zak, amelyek a geofizikai felmérés alapjan valo-
szintileg a meredek oldala terasznytlvény pere-
mén, harom sorban helyezkedtek el. A keleti és
nyugati hazsor kozott mintegy 25 m hosszt és
10 m széles nyilt tertilet figyelheté6 meg, amely
utcaként, illetve valamiféle kozosségi térként is
értelmezhetd. A lakott tertilet ilyen formaja el-
rendezése, parhuzamos sorokba rendezett ha-
zakkal, amelyek esetenként egy kisebb-nagyobb
utcat, kozosségi teret fognak kozre, gyakori je-
lenség a Cucuteni-kultira egész teriiletén.8
Hasonl6képpen, valoészintileg harom sorban he-
lyezkedtek el a Laszl6 Ferenc 4ltal az er6sdi tele-
ptilés harmadik megtelepedési szintjében feltart
hazak is.8! A telepiilés északi, B-z6najaban megfi-
gyelt, kis tertiletet koriilzaro, kett6s arokrendszer
ugyanakkor egyel6re ritka jelenség az Erésd-
Cucuteni-Tripolje kultarkorben - formajat és va-
l6szintileg rendeltetését tekintve is leginkdbb a
kozép-eurdpai neolitikus és rézkori korarok
rendszerekkel &ll rokonsdgban. Az asatasok
soran az is nyilvanvaléva vélt, hogy a rézkori te-
leptilésnek létezett egy harmadik, a tobbi telepii-
lésrésztdl szintén mesterséges uton elkiilonitett
zondja is (C-zoéna). A kis méret(i, félreest terasz-
szegmens teriiletén nem kertiltek el épiiletnyo-
mok, de a leletek stirtisége alapjan ez a tertilet a
teleptilés életének valamelyik szakaszaban
ugyancsak hasznalatban volt. Természetesen azt
is hozzétehetjiik, hogy - mivel a telep kiilonb6z6
zO6nai kozott nincs stratigrafiai kapcsolat, és a

kiils6 teleptilésrészek teriiletérél egyel6re még
nem rendelkeziink abszolut kronolégiai adatok-
kal -, egyel6re nyitott kérdés, hogy ezek a telepti-
lésrészek idérendi szempontbol milyen kapcso-
latban alltak egymaéssal: egy id6ben, vagy esetleg
kiilonboz6 periddusokban hasznalhattak 6ket?
A Cucuteni-kultara elterjedési teriiletén végzett
geofizikai vizsgélatok és asatasok sok lel6hely
esetében igazoltdk, hogy az els6 fazisaban nagy
méreti erdditésekkel védett telepiilés életének
egy késobbi szakaszaban a lakott tertilet kiterjedt
az er6dités ovezetére (amelyet id6kozben rész-
ben feltoltottek, felszamoltak), és/vagy az er6di-
tésen kiviili tertiletekre is (Ruginoasa, Tarpesti,
Cucuteni?).?? Ezek a példdk azt mutatjdk, hogy
a jelenséggel a fiivenyestet6i lel6hely esetében
is szdmolni lehet, de a kérdésre csak a jovobeli,
alaposabb kutatasok adhatnak megnyugtato
valaszt.

Zar6 gondolatként megjegyezhetjiik azt is,
hogy a malnasfiird6i teleptilés szerkezetében,
épitészeti sajatossagaiban megfigyelt strukturalis
tagolodas - a kelet-eurépai festett keramids kul-
tarkorre jellemz6, nagy méretti eréditésrendszer,
illetve a kozép-eurdpai hatasokat mutatd kor-
arok-rendszer egyiittes el6fordulasa, valamint a
két emlitett régi6é hazépitészeti hagyomanyainak
a jelenléte - ujfent ravilagit egy, az anyagi kulta-
ra tertiletén mar ismert és hangsualyozott jelen-
ségre. A régészeti leletek (,import” edények,
edénydiszitési sajatossdgok, fémleletek, éksze-
rek, presztizstargyak, obszidian és mds tavolsagi
nyersanyagok stb.) arrél arulkodnak, hogy a dél-
kelet-erdélyi Erésd-csoport, foldrajzi fekvésének
(és valoszintileg a birtokolt nyersanyagforrasai-
nak) koszonhet6en, fontos kozvetits szerepet tol-
tott be a Karpat-medence kozponti vidékei (min-
denekel6tt az Alfold) és a szomszédos régiok
(ktilonosen a Moldvai- és Poddliai-hatsag, vala-
mint az Al-Duna-vidék) népcsoportjai kozott
fennall6, szertedgazé kulturalis kapcsolatrend-
szerben.®
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Ferenc Laszlo, curator of the Szekler National Museum,
conducted excavations for the first time between 1909
and 1910 at the archaeological site discovered at the be-
ginning of the 20th century near the once flourishing
south-eastern Transylvanian spa resort at Mélnasfiird6
(Rom. Malnas Badi) (Fig. 1). During the excavations and
field surveys, the remains of a fortified settlement of the
Copper Age Ariusd (Erésd) group came to light. Between
1976 and 1989, Attila Laszl6 undertook extensive, sys-
tematic archaeological research at the site of outstanding
importance, which was followed by the investigations of
a research team made up of the staff of the Szekler
National Museum and the Mures County Museum be-
tween 2014 and 2017. Geophysical surveys were also car-
ried out at the site during the 2014 excavations. In this
paper, we offer a summary of the results of this nearly
century-long research work.

The settlement of Fiivenyestet6 is located about 200
meters from the centre of Malnéasfiird6, on a terrace bor-

dered by the valleys of the Olt River and the Somos
Stream, at an altitude of 586 meters a.s.l. (Figs 2-3).
Surrounded by natural slopes on three sides, the terrace
is bounded by two defensive ditches at its northern end,
which can also be clearly made out on the surface.

Based on the excavation and geophysical surveys, the
site is roughly divided into three areas that are also
bounded by artificial ditches (Areas A, B and C on the
plan; see Fig. 3). The central core of the occupied area was
located in the southern part of the terrace, in Area A.
During the excavations, four successive occupation levels
of the Copper Age Ariusd (Er6sd) group were distin-
guished in this area (from bottom to top: Levels I, II, Illa
and IIIb, see Fig. 6. 3: E-W section).

The remains of several houses came to light in the set-
tlement’s second and third occupation levels (II, IIIb)
(Fig. 5; Fig. 6; Fig. 7. 1-3), which were built with different
construction techniques. Similarly to the houses excavat-
ed on other settlements of the Ariusd (Erésd) group and
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the Central European Linear Pottery cultures, House L2
in Level II was built around a framework of sturdy
wooden posts. The observations made during the excava-
tions indicate several phases in the “life” of this building.
When some of the posts began to give away, the original
structure was reinforced by secondary upright posts. The
initial plastered clay floor was constructed directly over
the former, levelled ground surface. When the house was
reconstructed, a 30 cm thick layer made up of fragments
of burnt daub was spread over the initial floor. The new
floor was carefully levelled and covered with a layer of
clay. Numerous ceramic vessels of different types had
been placed into the floor structure as foundation offer-
ings during this operation (Fig. 6).

House L1 (Fig. 5. 1-4) in the uppermost occupation
level (IIIb) shares identical traits with the “platform”
(plos¢adki) buildings of the Eastern European Cucuteni
and Tripolye area. The 6-10 cm thick clay-daub of the
floor was plastered onto a strong wooden sub-structure
of wooden beams and planks. As no post-holes were dis-
covered, the posts supporting the walls and the roof were
probably mortised into the wooden beams laid on the
ground, which formed a frame around the platforms.

During the excavations, we observed not only the con-
struction methods and techniques of the houses and their
installations such as hearths, but also certain building rit-
uals and foundation sacrifices associated with the acts of
construction. In our view, it seems possible that the de-
struction of House L1 was the result of deliberate burn-
ing as part of some ritual.

The occupied area is separated from the outer part of
the settlement (Area B) by a large fortification system,
which was investigated during the excavations in 1977
and 2014 (Fig. 4). The fortification was made up of a ca.
6-8 m wide and 1.5-2 m deep V-shaped ditch and a ram-
part constructed of stone and earth on its outer and inner
sides.

The geophysical survey in Area B, beyond the fortifi-
cation, indicated the presence of a hitherto unique struc-
ture in the Ariusd (Er6sd)-Cucuteni-Tripolye cultural
complex, a circular enclosure of two concentric ditches
and a palisade between them (Fig. 3. 2), whose existence
was confirmed by the excavation in 2015 (Fig. 7. 4-5). The
remains of a wooden posts-framed building, probably
used for but a short time, came to light inside the circular
enclosure. Given that unlike the large fortification, this
concentric enclosure system could hardly have played a
serious defensive role, its construction can rather be in-
terpreted as a symbolic act. In terms of its form and the
cognitive meaning behind it, the ditch system is related
to the circular enclosure systems of the Neolithic and
Copper Age cultures in Central Europe.

During the excavations, it became evident that the
Copper Age settlement also had a third area (Area C) that
was artificially separated from the settlement’s other
parts. Although no traces of buildings were found in the
area of the small, secluded terrace segment, the dense
scatter of finds would nevertheless suggest that this area
was also in use at some stage in the settlement’s life.

The large amount of archaeological material found
during the excavations is dominated by pottery. The most

common pottery types are bowls with outturned or in-
drawn rim (Fig. 9. 5, 7, 9); biconical pots or pots with out-
turned rim (Fig. 9. 1, 4); cups (Fig. 8. 3; Fig. 9. 10); large
storage vessels; narrow-necked jugs with lugs (Fig. 9. 6);
cylindrical pedestals with perforations (Fig. 8. 1, 4;
Fig. 9. 3) and pedestalled bowls (Fig. 9. 2); vessel lids; clay
spoons (Fig. 8. 2), and miniature vessels (Fig. 11. 12-13).
About 30-35% of the hand-thrown, oven fired pots were
decorated with painting in two or three colours, typical
of the Ariusd (Erésd)-Cucuteni-Tripolye cultural com-
plex. In addition to pottery, other important find catego-
ries are human (Fig. 10. 6-13; Fig. 11. 7, 11) and animal
(Fig. 11. 10, 14-15) statuettes and miniature altars. The
examination of their formal traits and find contexts sheds
light on the various dimensions of the spiritual world
and religious ceremonies of the prehistoric communities
of the Fiivenyestet6 settlement.

Evidence for metalworking found during the excava-
tions is meagre and includes a fragmentary copper axe-
adze (Fig. 11. 1) and some other small copper objects
(awls: Fig. 11. 3; copper wire, spiral ring: Fig. 11. 6). The
importance and prestigious role of copper objects is indi-
cated by their clay imitations (miniature axes: Fig. 10. 3-5;
ornamental discs: Fig. 10. 1-2).

The study of the chipped stone tools and implements
yielded important results, according to which raw mate-
rial for almost one-half of the lithics was procured from
various regions of the Carpathian Basin and Eastern
Europe: these can be categorised as so-called long-dis-
tance raw materials such as Prut and Volhynian flint, and
obsidian from the Tokaj-Eperjes Mountains (NE Hungary)
(Fig. 11. 4-5). Compared to the other settlements of the
Ariusd (Er6sd) group, the majority of obsidian finds
came to light inside the circular enclosure system of Area
B, highlighting the importance as well as the socio-eco-
nomic and symbolic function of this settlement part.

Interesting conclusions can also be drawn from the
analysis of the animal remains. Most of the identified an-
imal bones come from a variety of wild animals, suggest-
ing the important role of hunting in the meat supply.
Their find contexts also provided data on religious and
ritual acts.

The statistical analysis of the painted pottery, current-
ly still in progress, and the radiocarbon data (Table 1) ob-
tained on the charcoal and bone samples collected during
the excavations provide good anchors for determining
the chronological position of the settlement at Malnas-
fiird6. The analysis and comparison of the radiocarbon
dates (of varying accuracy) indicate that the C data ob-
tained for the Mélnasfiird6 settlement are consistent with
the 1C dates of the Cucuteni A 2-3-4 (and even Al and
early A-B) sites in the eastern part of the Carpathians
(Moldavia). Through the elimination of non-representa-
tive data and based on the reliable *C age determinations
made on samples collected from House L2 and Hearth §,
the second occupation period of the settlement (Level II)
can be dated to the period between 4460 and 4240 cal BC.
The dating of the whole existence period of the settle-
ment (levels I-II-IITa-IIIb) can be extended probably to
the time-span situated inside of the 46th and 41st century
cal BC.
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The assessment of the excavated ceramics indicates
that the beginning and the second period of the
Fiivenyestet6 settlement can be correlated with the first
and second (early and middle) phases of the Ariusd
(Er6sd) group, which can in turn be synchronised with
phases Al-4 of the Cucuteni culture in Moldavia.
Considering that the two lower occupation levels were
followed by at least two more (IIla and IIIb), the occupa-
tion of the Copper Age settlement probably extended
until the end of the 5th and the beginning of the 4th mil-
lennium BC, a period at least partially contemporaneous
with the Cucuteni A-B phase. This also seems to be sup-

ported by the discovery of some vessels and potsherds
whose form and decoration are distinctive to the Cucuteni
A-B phases (Fig. 8. 5; Fig. 9. 10).

Based on the results of the archaeological research car-
ried out for almost three decades - and still in progress
today - we can assert that the investigation of the
Malnasfiird6 settlement has contributed a wealth of new
and interesting data to the lifestyle, settlement organisa-
tion, material culture, mentality, and the cultural and
chronological relations of the Copper Age Ariusd (Erésd)

group.






