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MAGDUS TAMAS

MEGJEGYZESEK AZ ARA PACIS TELLUS-PANELJE KOZPONTI
ALAKJANAK AZONOSITASAHOZ

Az 6kori rémai miivészettorténet egyik leggyakrabban vizsgalt mialkotésa az Ara Pacis Augustae. Az
avatatlan szem egy kival6an formalt, részletes, dombormiivek sokasagat felvonultaté, paratlan mdalkotast lat,
azonban a torténettudomény és a kiilonbozé tarstudoményok ezen apré részletekb6l az Augustus-kor kivélo
lenyomatat tudjak nyujtani. Az Ara Pacis reliefjeinek részletgazdagsiga miatt mind a rémai politikatorténet,
mind a vallas- és eszmetorténet kutatdsanak kivalo forrdsa. Jelen tanulmany elsédleges célja allast foglalni az
ikonografiai sajatossagok és a szakirodalom segitségével abban a kérdésben, hogy ki a panel f6alakja.
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Az Ara Pacis Tellus-paneljének kozponti alakja

Az elmult évtizedekben komoly vitat valtott ki az Ara Pacison taldlhaté tigynevezett
Tellus-panel. A vita kozponti kérdését a relief kozepén lathaté alak azonositdsa jelen-
tette. A szakirodalom ennek megvalaszoldsara tobbféle megoldast kinalt: Tellus, Ceres,
Venus vagy az isteni attribitumokkal felruhazott Livia alakja.! A kutatds mai allasa sze-
rint azonban poliszemantikus dbrdzoldsrol beszélhetiink, amelyben tobb deitds sajatos-
sdgait és isteni jelvényeit hasznaltak fel.

Az alébbi tanulmany célja, hogy az Ara Pacis Tellus-paneljének ikonografiai sa-
jatossagait megvizsgalja, és szépirodalmi miivekkel, képzémiivészeti alkotasokkal, nu-
mizmatikai és régészeti leletekkel 6sszevetve bizonyitsa, hogy a poliszemantikus fel-
fogassal szemben is érdemes érvelni amellett, hogy a relief kozpontjdban szerepl6 alak
elsésorban Ceres istennd.

A rémai mivészetben Ceres ikonografidjat nagyrészt a gorog Démétértdl kolcso-
nozték.? Farnell a kovetkezéképpen irta le a Démétér-tipust: ,Az istennét altalaban fa-

! A panel f6alakjat szdmos szakember Tellusként azonositja, tobbek kozott 7. Holscher: Staatsdenkmal
und Publikum. Vom Untergang der Republik bis zur Festigung des Kaisertums in Rom. Xenia 9 (1984) 87 sk.,
ehhez kapcsolddik E. Simon: Augustus: Kunst und Leben in Rom um die Zeitenwende. Miinchen 1986. 36
sk. Venus alakjat véli folfedezni G. K. Galinsky: Venus, Polysemy, and the Ara Pacis Augustae. AJA 96 (1992)
223-243 és A. Booth: Venus on the Ara Pacis. Latomus 25 (1966) 873-879. L. Berczelly: 1lia and the Divine
Twins. ActaAArtHist 5 (1985) 89-149 Ggy gondolja, hogy a gyermekeket tarté ndalak Rhea Silvia, azonban
elmélete nem kapott szélesebb korii timogatast. V6. N. De Grummond: Pax and the Horae on the Ara Pacis
Augustae. AJA 94 (1990) 663—677, aki szerint a kozponti alakot Paxként, a béke istenndjeként is azonosithat-
juk. Ezt tamogatja A. E. Cooley: Pompeii and Herculaneum. Abingdon 2003. 232 sk. Napjainkban az egyik
leginkdbb elfogadott nézet, hogy az ébradzolds poliszemantikus. Ezt els6ként P Zanker: Eine Kunst fir die
Sinne. Zur Bildwelt des Dionysos und der Aphrodite. Berlin 1998. 172-179 kozli, majd 6t koveti D. Kleiner:
Roman Sculpture. New Haven — London. 96 sk., valamint B. S. Spaeth: The Roman Goddess Ceres. Austin
1996. 130 sk.

2 S. De Angeli: Ceres. LIMC 4 (1988) 893-908.
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tyollal a fején, érett n6ként dbrazoltdk, igazodva anyai funkcidjdhoz, az arc pedig mar-
kans, az érzelmekkel és a tapasztalat lenyomatdval jellemezhet6.” Ez a jellemzés nagyon
hasonlit az Ara Pacis kozponti alakjara, akdrcsak irodalmi forrdsokban megjelend 4b-
razolésai. Az istenné irodalmi képe 1ényegében véltozatlan maradt az 6kor folyaman:*
gyakran nevezik kirdlynének, és altalaban trénon il6, korondt visel6 alakként abrazol-
jék. Unnepélyesnek irjék le, akit banat és harag jellemez linydnak elvesztése miatt, s
altaldban fatylat visel gydszanak jeleként. Feszesen 6sszekotve dbrazoljak hajat, amely
olyan sz8ke, mint a gabona, amelyet 6 ajindékozott az emberiségnek. Démétér altala-
nos leirdsa tehat jellegzetességeire, isteni hatdskorére utal: korona, trén, fatyol, gabona,
gyumolcsok. Az Ara Pacis reliefjének kozponti alakja mindezekkel rendelkezik: attri-
butumai altaldban a termékenységhez, a mezégazdasaghoz és a pasztori tevékenységek-
hez kotédnek.

Az Ara Pacis alakjinak korondja buzaszélakbdl és makgubokbdl all. A coro-
na spicea az alakot egyértelmtien Ceres istennével azonositja, hiszen annak elsddle-
ges attributumai kozé tartozik.> A corona mind a gérég, mind a rémai éremtipusokon
megjelenik.® A gorog tipuson gyakran keriil dbrazolasra a Persephoné-mitosz, amely
kozvetleniil azonositja az istennét, azonban ez soha nem jelenik meg a rémai tipuson,
ami a szakirodalom szerint azt sugallja, hogy rémai kornyezetben a corona 6nmagaban
is elegendd volt Ceres azonositasdhoz.” Emellett a corona gyakran eléfordul az istenné
fején mas dbrazolasokon is, példaul a gemmakon és a szobrokon, ahogyan a latin iroda-
lomban is altalaban corona spicedval jelenik meg. Az oltir dbrazoldsén a corona buza-
szalai és makgubdi kiemelkednek az alak jobb oldaldn sarjadé névények csoportjabol.?

A buzaszdalak kozott megjelend méakgubdk énmagukban is értelmezheték Dé-
métér és Ceres istennékre torténd utalasként. Ugy tlinik, a mék a legkorabbi idék 6ta
kapcsolatban allt az istennd alakjaval. Egy mykénéi istenség, aki kezében madkot tart
vagy makgubds corondt visel, Démétérrel azonosithaté.” Theokritos szintén Ggy irja le
Démétér szobrat, hogy az kezében makot és buizaszalakat tart.'® Ez az abrazolas tovabb
él a rémai korszakban is, Vergilius a Georgicdban ceresi makrol beszél.!! Az Ara Pacis
reliefjén 1évé makgubok papaver somniferumként értelmezheték, amely kilonoskép-

3 L. Farnell: The Cults of the Greek States. Oxford 1896-1909. 272 sk.

4 L. Beschi: Demeter. LIMC 4 (1988) 846 sk.

5 Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 34—41.

® Beschi: i. m. (4. jegyz.) 186—-188.

7 Beschi: i. m. (4. jegyz.) 188.

8 A. Brumfield: The Attic Festivals of Demeter and Their Relation to the Agricultural Year. New York
1981. 20-23. Démétér és a biiza kapcsolatarol lasd bévebben: P Wolters: Gestalt und Sinn der Ahre in der
antiker Kunst. Die Antike 6 (1931) 284—301 és E Muthmann: Der Granatapfel: Symbol des Lebens in der alten
Welt. Bern 1982. 68 sk.

° Beschi: i. m. (4. jegyz.) 2. és 4. kép

10 Theocr. 7. 157.

' Verg. geor. I, 212: Cereale papaver.
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pen kapcsoldédik Démétér alakjahoz,'> dbrazoldsain gyakran tart egyik kezében buzat és
makgubdkat.”® Mindkét novény szimbolikusnak tekinthetd, a gub6 szamtalan magja a
termékenységet szimbolizdlja, s ugyanez igaz a buizakaldszra is."* Ugyanakkor a mak és
az abbdl kinyert 6pium az alvdssal és a halallal is kapcsolatba hozhat, és igy tobb imi-
tacids aspektusra is utalhat.'

A panel ugyanezen novénycsoportjiban megjelend egyéb viragok is kapcsol6d-
hatnak az istenn6hoz, bar azonositasuk bizonytalan. A kozponti virdg méknak tiinik.'®
Az ettdl balra lathato egyik virag egy iriszfajta lehet, a masik ndrcisz."” Ha azonositasuk
helyes, a relief szempontjdbol problémat jelenthet, hogy a reprezentalt virdgok altalaban
nem viragoztak egyszerre.'® Igy feltételezhetSen ezen novények a megjelenitett képen
egyszer( diszit6 motivumok. A névények azonban utalhatnak arra is, milyen virdgo-
kat gyijtott Persephoné/Proserpina, amikor Hadés/Pluto elrabolta 6t Henna mezejérél,
ahol egész évben virdgoztak a novények."” A narcisz kiilonos jelentéséggel bir Démétér
és Persephoné esetében.”® A homérosi Démétér-himnuszban Persephoné éppen nér-
ciszt szedett, amikor megnyilt a fold, és Hadés elrabolta 6t.*' Barmit is dbrdzolnak azon-
ban a reliefen lathaté virdgok, a virdgz6 névények altalaban is fontos szerepet jatszot-
tak Démétér kultuszaban szamos helyen, beleértve Eleusist, Hippdniumot és Sardist.*?
Pausanias szerint Démétért és Persephonét isteni tarsaikkal, Artemisszel és Athéndval
egyiitt fejiikkon viragkosarral dbrazoltdk Eleusisban.?

Az Ara Pacis figurdjanak masik jellegzetessége a sziklds tron, amelyen helyet fog-
lal. A hieratikusan il istenné a Démétér/Ceres-abrazolasok egyik leggyakoribb tipu-
sa. Pausanias szerint Démétér legGsibb szobrai az tl6 istennét dbrazoltdk.?* A trén egy
kisté, amely egy kor alaku kosarforma, egy szikla vagy maga a fold.*® A sziklds tront
néha az Agelastos Petrdval azonositjdk, amelyen az istennd iilt, amikor ldnya elrabldsat

2°G. Mylonas: Eleusis and the Eleusinian Mysteries. Princetown 1961. 52 sk. A papaver somniferum
azonositasat lasd A. Seeberg: Poppies, not Pomegranates. Oslo 1969. 9 sk.

13 Kitlin6en példazza ezt De Angeli munkdja, amelyben szamos dbrazolast vizsgal meg. De Angeli: i.
m. (2. jegyz.) 52-55.

14 Ceres és a mak szimbolikus kapcsolatardl lasd K. Lembach: Die Pflanzen bei Theocrit. Heidelberg
1970. 162 sk.

15 Ceres és a haldl kiilonb6z6 aspektusairdl ldsd Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 53-55.

16 Démétér és a mék kapcsolatardl lasd Németh Gy.: Az dlomhozé mék. Okor 17 (2018) 60 sk.

17 Lembach: i. m. (14. jegyz.) 86 sk.

8 Ezen névények virdgzasat Polunin és Huxley vizsgélta, amelynek alapjan tobb hénap eltérést allapi-
tottak meg a harom kiilonb6z6 virag esetében. O. Polunin — A. Huxley: Flowers of the Mediterranean. London
1981. 219-224.

19 Ow. fast. 1V, 437-442; Ov. met. V, 391.

2 N. Richardson: The Homeric Hymn to Demeter. Oxford 1974. 143-144 és Lembach: i. m. (14. jegyz.)
86-88.

2 Hom. h.Cer. 8-18.

2 Richardson: i. m. (20. jegyz.) 141 sk.

% Paus. 8. 31.

% Paus.2.13.5,5.17.3

% Ceres tl6helyérél lasd Beschi: i. m. (4. jegyz.) 122-130.
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kovetben el6szor ment Eleusisba.?® Mdsrészt az istennét egy sziklara iiltették akkor is,
amikor nem az eleusisi mitoszkorhoz kothetd kontextusban akarték abrazolni. Igy pél-
ddul Pausanias kozli veliink a Phigaleidban, Arkadidban, Démétér Melaina temploma-
ban taldlhaté kultuszszoborral kapcsolatban, hogy egy sziklan foglal helyet.”” Ebben az
esetben a szikla Démétér folddel valo kapcsolatat jelképezi, mint az ési etimoldgidban,
amely szerint neve Ge-meter, a foldmérd, a Foldanya jelentéssel bir.?® Ceres is szoro-
san kapcsolédik a foldhoz: Varro tér ki az istennd, a fold és az anyasag kapcsolatara.”
A Klasszikus mivészetben Démétér és Ceres foldhoz kotéd6 dbrazoldsa mas médon is
kifejez6dhet, példdul Tellus megjelenitésével. Az utébbi istenséget altaldban a f6ldbdl
kiemelkedve vagy a foldre tdmaszkodva, fekvé helyzetben dbrazoljak, mint a fold meg-
személyesitését.*® Az Ara Pacis dbrdzoldsan azonban a sziklan il az alak, egyértelmisit-
ve a kapcsolatot a trén és az istennd kozott.

Az Ara Pacison ébrazolt alak drapéridjanak részletei szintén a Ceresszel valé azo-
nositast timogatjak. Ennek az asszonynak kiils6 ruhdja egy nagy kopeny, amelyet fa-
tyolként huz fel fejére. A fatyol megjelenése az Ara Pacison ellentétes mind Tellus, mind
pedig Italia megjelenitésével: Tellust kovetkezetesen fedetlen fejjel, Italidt pedig vagy
sisakkal, vagy fedetlen f6vel dbrazoljak.>* A gorog—rémai miivészetben és irodalomban
azonban Démétér/Ceres gyakran visel fatylat,*? amelyet a lanya elrabldsa miatti gyasz
szimbdélumaként értelmeznek. Az dbrazoldson szintén lathaté az alak alsé vékony ru-
hdja, amely lecsuszik jobb vallarél. Galinsky hasonlitotta 6ssze ezt a ruhanemtit Aphro-
dité/Venus hasonlé dbrazolasaival.®* Ugyanakkor az emlitett ruhadarab Ceres abrazola-
sain is megjelenik, példdul az aricciai Ceres-biiszton, amelyen a corona spicea mellett
szintén ugyanilyen, jobb vallarél lecstiszé ruhadarabbal dbrazoljak az istennét.** Fontos,
hogy a panelen nagy hangsulyt fektetnek a mellre, amely ebben a reprezentaciéban a
termékenységre és a taplalasra utal, megfeleléen Démétér és Ceres funkcidjanak.

Az Ara Pacis gyermekalakjainak kezében megjelend gyiimolesok is utalhatnak
Ceresre. A gorogok Démétért a Kaipophoros 'gytimolcshordozé’ melléknévvel is illet-
ték, mig a romaiak Ceres Frugiferdnak és Mater Frugumnak, gyiimolcshozé anyanak
hivtak.*® Varro ,gyiimolcs6zé Ceresnek” nevezi®® Az Ara Pacis reliefjén dbrazolt gyii-
molcsfajtak mindegyike, a granatalma, a sz6l16 és a di6 is kotédik Démétér/Ceres kultu-

% Richardson: i. m. (20. jegyz.) 219-221.

¥ Paus. 8. 42.

% A. Pease: Marcus Tullius Cicero: De Natura Deorum. Cambridge 1955-1958. 272 sk.

% Varro rust. 3. 1. 4: nec sine causa terram eandem appellabant matrem et Cererem.

% A. Van Buren: The Ara Pacis Augustae. JRS 3 (1913) 135-136.

31 Berczelly: i. m. (1. jegyz.) 94 sk.

32 De Angeli: i. m. (2. jegyz.) 31 sk.

¥ Galinsky: i. m. (1. jegyz.) 470-471.

3 Lasd bévebben Museo Nazionale Romano 112375. leltdri szam. Az sszehasonlitast elvégezte De
Angeli: i. m. (2. jegyz.) 23 sk.

% A Kaipophoros elnevezésre ldsd Farnell: i. m. (3. jegyz.) 32 és Muthmann: i. m. (8. jegyz.) 71 sk.
Osszegzéseit. Ceres ,gyiimolcshozé” mellékneveihez vo6. Ov. fast. 1, 671 és Ov. met. VI, 118.

% Varro [. [ 5. 64: Quod gerit fruges, Ceres, antiquis enim quod nunc G C.



AZ ARA PACIS TELLUS-PANELJE 153

szdhoz. A granitalma az istenné dbrazolasainak fontos kisérdje, kiillonosen a Persepho-
né-mitosz fényében.’” Démétér Malophoros sziciliai Selinusban taldlhat6 szentélyében
az istennd kultuszszobrat granatalmaval dbrazoltdk, és ennek a gyiimolcsnek votiv ter-
rakotta mdsait is feltartak itt.®® A makgubohoz és a biizdhoz hasonléan sok magjaval a
granatalma is a termékenység szimbdluma, igy kapcsolhaté a Ceres-kultuszhoz.*

Az Ara Pacis alakjanak més gyiimolcsei is utalhatnak erre az istenségre. A sz616 az
aventinusi istentridsz masik tagjanak, Libernek az attribuituma.* A gytimoélcsok kozott
lathaté di6 szintén termékenységszimbélum. A diéfélék a rémai eskiivéi szertartdsok
sordn ugyanigy megjelentek, akdrcsak napjainkban a rizs.*! A diét Cerealia innepén a
felvonulds szemlél6i kozé dobtak.*? Az Ara Pacis figurdjadhoz kapcsolédd gyiimolesok
tehat 4gy értelmezhet6ek, mint amelyek kiemelik Ceresnek mint termékenységisten-
nének a mezdgazdasig termékenységében betoltott szerepét. A panelen lathaté gyer-
mekek szimbolizaljadk Ceresnek mint a gyermekek anyjanak vagy nevel6jének szerepét
az emberi termékenységben.” Mint lathattuk, mind a gorog, mind a rémai kultuszban
az istennét a gyermekek nevelSjeként tisztelték, mint Démétér Kourotrophos és Ceres
Mater. A gorog és a latin irodalomban kiillonb6z6 gyermekek anyja vagy nevel6anyja
(Persephoné, lakchos, Triptolemos). A gorog miivészetben Démétért gyakran gyermek-
kel az 6lében dbrazoljak, ez az Ggynevezett kurotrophos-tipus. Példaul a mar emlitett
Selinusban taldlhaté Démétér Malophoros-szentély szobrocskdjanak abrazoldsan az is-
tennd 6lében tartja gyermekét, aki kezét melle felé nyujtja olyan mozdulattal, amely em-
lékeztet az Ara Pacis reliefjének figurdjara.* Fontos tényez6 lehet az dbrazoldson lathaté
gyermekek szama is. Két gyermek lathat6 azokon a fogadalmi ajandékokon, amelyeket
kozép- és dél-olaszorszagi, valamint sziciliai lel6helyeken tartak fel. Ezeken a votiv ab-
razolasokon dajka vagy anya figuraja tlinik fel gyermekek kiséretében. Példa lehet erre a
sziciliai Megara Hyblaea ékori varosaban feltart szobor.* Ez a tipus valdszintisithet6en
nem §si itdliai, hanem gorog eredetii lehet, mivel az anyasdg témadja és kiillonosen az
dpolo, nevel6 anya képe nem ritka a goréog mivészetben.* Ugyanakkor ezen dbrazolasi
mod nehezen hozhat6 6sszefiiggésbe az Ara Pacis két gyermekalakjaval, sokkal inkabb

3 A Proserpina-mitosz és a granatalma kapcsolatat feldolgozta Muthmann: i. m. (8. jegyz.) 67-77;
Hom. h.Cer. 370-374, 405-413; Ovid. Met. V, 535-539.

3 D. White: The Post-Classical Cult of Malophoros at Selinus. AJA 71 (1967) 335-352.

% Muthmann: i. m. (8. jegyz.) 77 sk.

4 H. Le Bonniec: Le culte de Cérés a Rome des origines a la fin de la République. Paris 1958. 297 sk.

4 Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 129 sk.

2 Le Bonniec: i. m. (40. jegyz.) 114-115 sk.

4 Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 41 sk.

* @G. Zuntz: Persephone: Three Essays on Religion and Thought in Magna Graecia. Oxford 1971. 112
sk. Ugyanakkor Zuntz arra is felhivja a figyelmet, hogy az emlitett abrézolason nyilvanvaléan egy fiatalabb né
szerepel, igy akdr maga Persephoné is lehet. Démétérnek és Persephonénak a megkiilonboztetése a killonb6z6
abrazoldsokon igen nehéz. Ugyanakkor Zuntz kiemeli, hogy Selinusban ugyanilyen szobrot tartak fel, ahol
egyértelmien lathat6, hogy id6sebb néi alakot dbrazol.

* E. Langlotz — M. Hirmer: The Art of Magna Graecia. London 1965. 17 sk.

4 Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 44 sk.
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az itdliai modell befolyasolta az istenné bemutatasat a reliefen. A két gyermek mitold-
giai magyarazata szarmazhat a Cicer6nal meg6rz6dott mitoszvaltozatbdl is, amely sze-
rint Liber és Libera is Cerest6l szarmazik.*” A reliefen lathaté gyermekek neme nincs
meghatarozva, egyes kutatdk szerint szandékosan, hogy tobbirdnyu értelemezhetdséget
tegyen lehet6vé.*® Ugyanakkor valdszintsithetd, hogy nemiiknek nincs, szamuknak vi-
szont van jelent8sége.

Végiil a kozponti alak labanal megjelend tehén és juh szintén kapcsolatban all
Ceresszel. A Peloponnésoson talilhat6 Lycosurdaban, Démétér szentélyében szamos ter-
rakotta votiv szobrot tartak fel, koztiik fatyollal fedett tehén- vagy juhfejjel abrazolt néi
alakokat.” Ezek az allatok az istenn6hoz tartoztak, mint a mezégazdasagi munka, az
allattenyésztés és allattartds jelképei. Varro felhivja a figyelmiinket arra, hogy a marha
az emberiség tarsa a mezei munkdban, és Ceres szolgdja.*® A mitosz szerint Ceres volt
az elsd, aki haziasitotta a marhakat, és bevonta 6ket a mezdgazdasagi munkaba.’! Egy
ékszeres gemman pedig az istennd Ggy tlnik fel, hogy bikan lovagol, kezében makot,
buizaszalakat és faklyat tart.”> A lyciai Xanthusban talalhaté Harpy-sir nyugati oldaldn
Démétért ugy dbrazoljak, hogy egy tehén és egy borju el6tt 4ll.>® Ugyanakkor Pausanias
arrdl is beszamol, hogy a gorog kultuszban Démétérnek szarvasmarha-aldozatot is be-
mutattak.” Megjegyzi ugyanis, hogy a peloponnésosi Hermionéban a Pronon-hegyen
talalhat6 szentélyben a szarvasmarhdkat rendszeresen feldldoztdk Démétérnek. Ezt a
tényt tdmasztja ald az is, hogy szdmtalan szarvasmarhacsontot tartak fel Démétér szen-
télyeiben Knidosban és Knéssosban.”

Bér a gorog kultuszban ritkdn jelennek meg a juhok Démétérrel Gsszefiiggésben,
a rémai forrasokban Ceres kultuszaban van szerepiik.” Vergilius egy tavaszi mezdgaz-
dasagi szakralis ritudlét mutat be, amelyben egy juhot vezetnek korbe hiromszor a ter-
mények koriil az aldozat bemutatasa el6tt.”” Az Aeneisben Dido és Anna aldoz juho-

47 Cic. N. D. 2. 62: Cerere nati nominati sunt Liber et Libera.

4 Létezik olyan értelmezés is, hogy a két gyermek Gaius és Lucius Caesart dbrazolja: Spaeth: i. m.
(1. jegyz.) 141 sk. Viszont azt is 1atni kell, hogy abban a szobrdszati programban, amelyet a dolgozat vizsgal,
ez a lehet6ség nem értelmezhetd. Wlosok véleménye szerint a két gyermek és a néi alak Venusra vonatko-
zik, ahol geminorum mater Amorumként abrazoljak, ahogy azt Ovidius is irja (Ov. fast. IV, 1). A feltételezett
Venus-4brazolasrdl bévebben 1asd A. Wiosok: Geminorum Mater Amorum. In: Monumentum Chiloniense:
Studien zur augusteischen Zeit. Kieler Festschrift fiir Erich Burck zum 70. Geburtstag. Ed. E. Lefévre. Amster-
dam 1975. 514-523.

% B. Dietrich: Demeter, Erinys, Artemis. Hermes 90 (1962) 140 sk.

% Varro rust. 2. 5. 3: rietus hominum rustico opere et Cereris minister.

5 Ow. fast. 1V, 403-404; Ov. am. 111, 10. 13-14.

52 Farnell: i. m. (3. jegyz.) 220 sk.
Muthman: i. m. (8. jegyz.) 73—77 sk. Muthman arra is rdmutat, hogy a Démétér-abrazolassal szem-
ben egy viragot és granatalmat tarté Persephoné-abrazolas lathatd.

 Paus. 2. 35. 6-8.

% E. Bevan: Representations of Animals in Sanctuaries of Artemis and Other Olympian Deities.
Oxford 1986. 82 sk.

% Bevan:i.m. (55. jegyz.) 86.

5 Verg. geor. 1, 338-350.
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kat Ceresnek és tobb mds istenségnek Dido eskiivéje el6tt, amelyett Aeneasszal kotott
volna.”® Ezen kivill egyes kutatdk gy vélik, hogy Démétér kultikus epitheton ornansa,
a Malophoros (juhhordozd’) is utal az istennd és a juhok kapcsolatdra.”

Az Ara Pacis reliefjén a tehén és a juh tehat tiikkrozik Démétér/Ceres szerepét ter-
mékenységistenndként és a mezdgazdasagi, illetve pasztori munkdk védelmezdjeként.*
A kilonb6z6 motivumok, az Ara Pacis paneljének kozponti alakjaval 6sszefiiggésben
megjelend ikonogréfiai kapcsolatok alapjan tehat a szakirodalomban megjelené valto-
zatos értelmezési iranyok ellenére egyértelmiinek latszik, hogy a relief kozéppontjaban
megjelend alak Ceres istennd. Az ehhez az alakhoz tartozé attribitumok némelyike
szinte kizardlag Cereshez tartozik, példaul a corona spicea, a buizaszélak és a makgubdk.
Ezek az attribatumok mutatjak az istennd kapcsolatat a mezdgazdasagi termékenység-
gel, kiillonosen a gabonatermesztéssel.

A kozponti alak egyéb jellemzdi is szorosan kapcsolédnak az istennéhéz annak
ellenére, hogy mas istenekkel is kapcsolatba hozhatdk. A fejen talalhat6 fatyol Aphrodi-
té/Venushoz kotédik, a gyiimolesok, a gyermekek és az llatok Gaia/Tellushoz.®! Ezen
képi motivumok — mint mdr emlitettiikk — szintén utalnak a termékenységre. A tény,
hogy ezen motivumok kiilonféle néi deitisokhoz egyarant hozzarendelhetdk, egysze-
rien abbdl kovetkezik, hogy az Gsszes néi istenség ikonografidja hasonld. Mdsrészrol
ez a sokszinliség az istenségek szinkretizdlasara torténé szandékos kisérletként is ma-
gyarazhat6. Fontos megjegyezni, hogy mind Venus, mind Tellus szoros kultikus kap-
csolatban élltak Ceresszel.®> Ugyanakkor mindebben Augustus politikai {izenete is vi-
lagosan felfedezhetS. Az Ara Pacis reliefje kozponti alakjanak tobbértékd attributumai
lehet3séget teremtenek arra, hogy egyesitsék Ceres istenndt az emlitett istenségekkel,
igy fejezve ki azon 6hajt, hogy az istennd tartsa meg 6rok id6kre Itdlia foldjének termé-
kenységét. Ez lehetévé tenné a relief poliszemantikus értelmezését, amint azt szdmos
kutatds javasolta.®® Ugyanakkor Ceres els6dlegessége mellett (nem kizdrva a Venusra és
Tellusra vonatkoztathaté méasodlagos utaldsok szintjét sem) nemcsak az alak attribatu-
mainak vizsgélataval lehet érvelni, hanem a képnek az augustusi propagandaban valé
elhelyezésével is.

% Verg. Aen. 1V, 56-59.

¥ N. Hopkinson: Callimachus: Hymn to Demeter. Cambridge 1984. 185 sk.

% Semmiképpen nem mehetiink el azon tény mellett, hogy Démétér gorog kultuszaban az egyik leg-
jelentdsebb dllat a sertés, ami viszont a reliefen egyéltalan nem jelenik meg. Fontos kiemelni, hogy a Hellas
tertiletén taldlhat6 Démétér-kultuszhelyek tobbségén bizonyithatéan dldoztak sertést az istennd szdmara. Ita-
lidban semmi nyoma ennek, s6t fentebb olvashatd, hogy a sziciliai lel6helyeken kizdrélag marhadldozatra uta-
16 nyomokat talaltak. A dolgozat strukturdlis és terjedelmi hatdrai miatt ezen probléma térgyaldsara itt nincs
lehet8ség, err6l bévebben lasd Langlotz — Hirmer i. m. (45. jegyz.) 17 sk. Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 131-132 sk.
megoldasi javaslata gyenge labakon all.

61 E. Strong: Terra Mater or Italia? JRS 27 (1937) 115-118 sk.

82 Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 103-105.

8 Galinsky: i. m. (1. jegyz.) 468—475.
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Augustus uralmdnak kezdetével egy olyan Gj korszak koszontott be, amely gyoke-
resen valtoztatta meg a rémai tarsadalmat, bar eredeti célja az volt, hogy ez ne tlinjon
igy. Augustus a koztarsasag intézményeit hasznalta fel arra, hogy megszilarditsa ha-
talmat, és a hivatalokon keresztiil fokozatosan erésitette meg egyeduralmat. Augustus
hatalomra keriilése nemcsak politikailag értelmezhet6, hanem a térsadalomra, a kulta-
rara és a vallasra is dont6 hatdssal volt. Wallace-Hadrill megfogalmazasaban a politikai
forradalmat az alapvetd és atfogd elemek egyik részeként kell értelmezni az Gj tarsadal-
mi, vallasi és kulturalis formak kialakulasdban.®* Természetesen ahhoz, hogy a hatalmat
megtartsa, Augustusnak sziiksége volt a senatusra, amelyet még mindig a régi romai
csalddok tagjai alkottak, béar a sziik kor uralma 1ényegével megsziint. Gelzer szerint a
domindns elit til merev, a koztirsasdg miikodése pedig tilsigosan mechanikus volt.*
Az elit dominancidjanak fontos szerepe volt a valldsban és a ritusok fenntartasaban.®
Ebben a modellben az egyeduralkodé megjelenésével létrejott egy Gj tényezd, 6 pedig
igyekezett sajat magahoz vonni ezen eszkozoket. Mindez radikalis atalakulast eredmé-
nyezett, amely Gjradefinidlta a romai identitdst és a romai kultarat.”

Augustusnak a politikai programja elterjesztéséhez hatékony propagandara volt
sziiksége, mely a vallasi életre is kiterjedt. Az 4j rendszer egyik fontos mondanivaldjat
kival6an megjelenitette a mezGgazdasag és a gabona istenndje, Ceres. Ceresnek az aven-
tinusi istenharmas tagjaként jelentds kultusza alakult ki a tarsadalom alsébb rétegeiben,
ezt pedig Augustus komoly politikai t6kévé tudta kovacsolni. Egy olyan birodalomban,
ahol kiemelt jelentdségli volt a gabona szerepe, propagandisztikus eszkozokkel sajat
személyéhez tudta kotni az istenndt, s ezzel kozvetve a gabonaellatast is. Ceres mint a
princepshez ko6t6d6 fontos szimbdlum dllandéd szerepl8jévé valt az Augustus-kor politi-
kai propagandijanak, amely 6sszekapcsolta 6t a termékenységgel, a nékkel és a popula-
res széles tarsadalmi csoportjaval. A mezdgazdasagnak — és igy Ceres istennének — volt
még egy tovabbi fontos aspektusa a rémaiak és az augustusi program (és propaganda)
szdmadra. A romaiak identitdsanak fontos eleme, hogy a tarsadalmuk gerincét az 6néllo,
sajat kisbirtokkal rendelkezé foldmtvesek alkotjak. A res publica vilsiga ennek a ré-
tegnek a megroppandsaval jart egyiitt, és ennek megfeleléen az augustusi restauracié
és aranykor a régi tarsadalmi kép helyredllitdsét is jelentette, legalabbis a propaganda
szintjén. Evvel magyarazhaté ennek az elvékonyodd rétegnek a feliilreprezentaltsdga és
idealizdldsa az Augustus-kori irodalomban.®® Jé példat szolgaltathat erre Horatius két
6ddjanak egymds mellé helyezése: a komor III, 6-ban a kisbirtokos parasztok a gya-
szos jelennel szembedllitott dicsé multnak a képviseldi, de az Ara Pacisszal egy id6ben
keletkezett IV, 5-ben mar Gjra 6k alkotjdk az augustusi aranykor rémai tarsadalmat.*

% A. Wallace-Hadrill: Mutatas Formas: The Augustan Transformation of Roman Knowledge. In: The
Cambridge Companion to the Age of Augustus. Ed. K. Galinsky. Cambridge 2007. 55 sk.

% M. Gelzer: The Roman Nobility. Oxford 1969. 27 sk.

% J. North: The Roman Counter-revolution. JRS 79 (1989) 153 sk.

% Wallace-Hadrill: i. m. (64. jegyz.) 57 sk.

% Hegyi W. Gy.: Horatius és Augustus. In: Historia critica. Szerk. Manhercz O. Budapest 2014. 46 sk.

% Hegyi W.:i. m. (68. jegyz.) 46—47.
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Horatius valészintileg nem véletleniil hasznalta fel 6ket igy a miveiben, hiszen Ceres
istennével kapcsolatban ezen alakok kapnak kiemelt szerepet Vergilius és Ovidius mu-
veiben is, vagyis 6k az augustusi propaganda eszkozei.”

A valtozatos kapcsolatokra irodalmi, numizmatikai, epigréfiai és mivészi abrazo-
lasokon is ramutattunk. Ceres a gyermekek anyjaként, nevel6jeként, a nék partfogdja-
ként és — mint az Ara Pacison is lathattuk — a béke és a rémai vildg 6reként jelenik meg
a rémaiak képzeteiben, tevékeny szerepet vdllal a béke helyreallitisiban, alakjanak és
abrazolasanak elsddleges iizenete tehat a Pax Augusta tinnepe a romai vilagban.

A panel oldalsé figurai

Felvet6dhet rogton az a megoldas, hogy az Ara Pacis reliefjén megjelend mellékalakokat
pusztdn a helykitoltés eszkozének, diszit6 elemnek tekintjiik, melyeknek nincs kapcsola-
tuk a kozponti figurdaval. Galinsky ezzel szemben azt allitja, hogy fontos kapcsolat lehet
a hdrom alak kozott.”* Spaeth javasolja, hogy az alakokat vizi nimfakként értelmezziik:
a jobb oldalit néreisként, tengeri nimfaként, a bal oldalit pedig naiddként, a forrasok és
a tavasz nimfajaként. A bal oldalon &ll6 alakot leggyakrabban a Levegd, mig a jobbra
elhelyezkedé6t a Viz perszonifikdcidjaként azonositjak.”” Ugyanakkor De Grummond is
ramutatott arra, hogy ez az azonositas nem feltétleniil helytall6.”

Ikonogréfiailag az alakokat Leveg6ként (Aura) és Vizként azonositjak a fejiik felett
lebegd fatyol (velificatio) miatt.”* Az Aura és a velificatio motivuméhoz kapcsol6déan
id6ésebb Plinius is k6zol egy dombormdleirdst a Porticus Octaviaerdl, amelyen két Aura
vitorlat formal ruhdibdl,” igy kapcsolédnak az Ara Pacison szereplé figurdkhoz. Ezzel
kapcsolatban gyakran utalnak még Horatius soraira:

Fertilis frugum pecorisque Tellus
spicea donet Cererem corona,
nutriant fetus et aquae salubres
et lovis aurae.
(Hor. Saec. 29-32.)

Ezen interpretdci6 alapjan a domborm koézponti alakjaként Tellus jelenik meg, mig a
két oldalso6 figura két Aura. Tellus corona spicedt visel, utédokat és gytimolcsoket tart az
6lében, és ldbainal nydja laithatd. Aura is j6l felismerhetd az istenné oldaldn a hullimzé

7 Ceres és a foldmuvel6k: Verg. Ecl. V, 7879, Verg. geor. 1, 9499, 147-149, 160-168, 338—350; Ov.
am. 111, 2. 53; Ov. fast. 1, 695-704; IV, 401-412.

"t K. Galinsky: Venus on a Relief of the Ara Pacis Augustae. AJA 70 (1969) 203—204 sk.

2 Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 67 sk.

7 De Grummond: i. m. (1. jegyz.) 669 sk.

™ Simon: i. m. (1. jegyz.) 27 sk.

7> Plin. nat. 36. 29.
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fatyolr6l. Mindez azonban szdmos problémat vet fel. E16szor is a velificatio nem kiza-
rélag a levegénimféhoz kapcsolddd jelenség, sok mads istenségnek és félistennek vannak
kapcsolatai ezen dbrdzoldsmdéddal.” Tovabba fontos hangsulyozni, hogy a velificatio az
Ara Pacis dombormiive két oldalsé alakjahoz tartozé tulajdonsagok koziil csak egy. Ez
az értelmezés figyelmen kiviil hagyja a corondkat, amelyeket viselnek, valamint azon
lényeket és novényeket, amelyeken nyugszanak, holott ezen attribatumok figyelembe-
vétele elengedhetetlen az oldalsé figurak értelmezése esetén.

Spaeth szerint az alakok vizi nimfakkal torténé azonositdsa cafolja azt az elmé-
letet, miszerint a figurdk levegénimfik lennének. Itt meg kell jegyezni, hogy szamos
abrazolasi sajatossag utal Spaeth megoldasdra, ezenkiviil az abrazolas ezen értelmezése
ramutat arra, hogy jelent6ségiik van a kompozicié egészének megértése szempontjabol.
Itdlidban a nimfak kultusza a Kr. e. V1. szdzadig vezethetd vissza. Fontos szerephez Cae-
sar és Augustus idején jutottak, és tiszteletiik gyorsan elterjedt a birodalom teriiletén a
principatus korai idészakaban. A rémai vallasban azonban nincs nyoma annak, hogy a
leveg6énimfiknak (aurae) barmilyen hagyomdnya lenne. A nimfiknak emellett fontos
szerepiik van Démétér/Ceres mitoszaiban, kultuszaiban és a hozzajuk kapcsol6dé mi-
vészeti dbrazoldsokban is. Ez a kapcsolat pedig az Ara Pacis reliefjén kiilonféle értelme-
zési és abrazolasi szinteken is értelmezhetd.

A relief jobb oldaldn taldlhat6 dbra tulajdonsdgai alatdmasztjak azon feltevést,
hogy az alak egy néreida. Tengeri sarkdnyon vagy ketoson lovagol, amely a tenger hulla-
mai kozil emelkedik ki.”” A ketosok alapvet6 jellemz6i a kutyafej, a nagy, felallo fiilek, a
nyitott sz4j és a pikkelyes, hullamzé testforma. A ketoson 1évé néreida motivuma kiilo-
nosen népszerd volt a gorog miivészetben, és a rdmaiak is alkalmaztik a tengeri isten-
ségek és a hozzajuk kapcsolddé thiasosok abrazolasara.”® Idésebb Plinius is gy irja le
a Néreidakat, mint akik delfinen, ketoson vagy hippokamposon iilnek.” Ovidius a Nap
palotdjanak leirdsakor a kovetkez6képpen jellemzi Doris lednyait:

Doridaque et natas, quarum pars nare videtur,
pars in mole sedens viridis siccare capillos
pisce vehi quaedam...

(Ov. met. 2.11-14.)

Az Ara Pacison dbrazolt alakok tobbi attribiituma is kapcsolédhat a néreiddkhoz. Az ab-
razolt alak corondt hord, melynek részletei azonban nem kivehet6ek. A fenti idézetben
Ovidius z6ld hajunak irja le a néreiddkat, ami a hajban 1év6, vagy taldn a corona anyagat

76 A velificatio dbrazolasaval foglalkozik bévebben F Matz: Der Gott auf dem Elephantwagen. Mainz
1952. 725-728. Ezen mi alapjan szamtalan deitds kapcsolatba hozhatd a velificatiéval, mint a Néreides,
Horae, Maenades, Niobé, Selené, Hélios, Eur6pé, Dionysos, Ariadné, Poseidon és Aphrodité, hogy csak a
jelentésebbeket emlitsiik.

77 K. Shepard: The Fish-Tailed Monster in Greek and Etruscan Art. New York 1940. 29 sk.

8 D. Levi: Antioch Mosaic Pavements. Rome 1971. 101 sk.

7 Plin. nat. 36. 26
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alkoté algara vonatkozik. Az Ara Pacis reliefjén szerepldé nimfakat gyakran mezteleniil
vagy félmezteleniil dbrazoltdk. Spaeth ramutat arra, hogy ennek legkozelebbi parhuza-
mat a peloponnésosi Lykosura Démétér-szentélyében taldljuk. Ez az ikonografiai ha-
sonldsag afelé mutat, hogy az Ara Pacis dombormiive jobb oldali alakjat tengeri nimfa-
ként is értelmezhetjiik.*

A dombormi bal oldali alakjanak jellemz6i azt sugalljak, hogy naiast dbrazol.
A néalak egy nagy vizimadaron, ladon, esetleg hattytin lovagol. A madar funkciéjat ne-
héz meghatarozni, mivel a vizimadarak természetes médon kapcsolédtak a vizhez ko-
t6d6 istenségekhez, ahogyan példdul a lud 6sszekapcsolédott Herkyna nimfa torténe-
tével.®! Ugyanakkor a 1dd és a hattyd a nimfak természetes attributuma lehet vizkozeli
életmddjuk miatt, amelynek kovetkeztében az antik irodalomban is szorosan kotédnek
a folyékhoz, tavakhoz és a mocsarakhoz.®? Numizmatikai leletek ramutatnak arra, hogy
Magna Graecidban, Kamarina vdrosiban szamos gorog didrachman dbrazoltak hattytan
16 néi alakokat,® felettiik a velificatio megjelenitésével.

Fontos megvizsgilnunk a bal oldali alak kérnyezetét is. Egy mocsaras jelenet lat-
hat6 az azonositast segit6é szamos apro részlettel, amelyek koziil az egyik legszembet-
nébb az oldalan fekvé amphora, amelybél viz 6mlik ki. De Grummond mutatott rd arra,
hogy az amphora a nimfak egyik fontos attributuma:* a beléle kiomlg vizfolyas patakot
vagy forrast szimbolizalhat, amelynek ére a nimfa.

Démétér/Ceres és a nimfak egyiittes megjelenitése az Ara Pacison nem megle-
po, figyelembe véve vallasi és mitologiai osszefiiggéseiket. A szakirodalomban mar ala-
posan tanulmanyoztik Ceres vizzel valé kapcsolatat mind a tenger, mind az édesviz
vonatkozasaban.®* Persephoné elrablasanak tobb verziéjaban is fontos szerep jut a vizi
istenségeknek. Az elrablasakor Persephonéval levé téarsait kiillonféleképpen azonosit-
jak, lehetnek vizi nimfék, szirének, esetleg Acheléos folyamisten lanyai.** Mdas mito-
szokban Démétér szamos esetben keriil kapcsolatba vizi istenségekkel, tobbek kozott
a Néreiddkkal és Poseidénnal, Okeanosszal, valamint a Danaidékkal. Pindaros allitdsa
szerint Démétérnek a nimfakkal egyiitt mutattak be dldozatot,*” amit régészeti leletek is
alatdmasztanak. Muthmann és Piccaluga is ramutat arra, hogy Démétér kultuszhelyei
altalaban viz kozelében voltak, tenger vagy édesvizek mellett. Ezeken a helyeken kiilon-

8 Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 136 sk.

8 Paus. 9. 39. 2.

82 H. Gossen: Schwan. PWRE 1923. 788 sk.

% Fontos megjegyezni, hogy ezen leletek abrazoldsukat tekintve csabitéan komoly parhuzamokat mu-
tatnak az Ara Pacis bal oldali néalakjéval, amit a szakirodalom, mint Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 136 sk., valamint
De Grummond: i. m. (1. jegyz.) 669 sk. bizonyit6 erejlinek vél. Ugyanakkor latni kell, hogy a numizmati-
kai abrézolasokat egyaltaldin nem tudjuk biztonséggal a nimfakhoz kapcsolni, sem pedig a Démétér/Ceres-
kultuszhoz. U. Westermark — K. Jenkins: The Coinage of Kamarina. London 1980. 59-71 véleménye szerint a
Kamarina melletti t6 megszemélyesitése lehet a néi alak, igy lényegében egy naias.

8 De Grummond: i. m. (1. jegyz.) 700 sk.

% @. Piccaluga: 11 corteggio di Persephone. Minutal: Saggi di storia delle religioni. Réma 1974. 36-77.

8 Okeanos: Hom. 4.Cer, 5; szirének: Ov. met. V, 551-555.

8 Pind ol. 1. 13. 74.
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leges intézkedéseket is foganatositottak arra vonatkozdan, hogy a vizet milyen médon
lehet felhasznalni a ritualék soran.®® A rémai kultuszban is van kapcsolat Ceres és a nim-
fak kozott. Ostidban egy marvany putealon lathato felirat szerint Ceres istennének és a
nimfédknak szentelték fel azt.*

Ceres és a nimfak egyiittes megjelenitése az Ara Pacison kiilonféle jelentéseket
fejez ki. A nimfék az es6vel val6 kapcsolatuk révén a vegetativ novekedés és termékeny-
ség istenndi is.*® A vizi nimfak az istennd tdplalé erejét jelképezik a vizen keresztiil, igy
Ceres termékenységi aspektusa elevenedik fel. A nimfdk egyuttal a tavasz istenségei,
akiket viragokkal és kertekkel azonositanak,” s ez szintén j6l magyarazza a Ceresszel
valé abrazolast.

A nimfdknak nemcsak a névényi termékenységre, hanem Cereshez hasonléan az
allati és az emberi fertilitdsra is értelmezhetd isteni szerepiik van. Taplalékot szolgél-
tatnak az dllatdllomédny szdmdra, mitoszaik 6sszekapcsolédnak az allatokhoz kotédé
mas istenségekkel: Faunusszal, Pannal és Apolléval. Kiilonb6z6 mitikus torténetek-
ben a nimfak gyakran a gyermekek dapoléiként jelennek meg, hasonléan Dionysushoz,
Hermaphroditushoz és Iuppiterhez.*>

Kenner mutatott rd arra, hogy Cereshez hasonldan a nimfik esetében is megje-
lenik az ugynevezett kurotrophos tipusi abrazolas.”® Amint lattuk, a nimfak altal tap-
lalt novények, allatok és gyermekek Démétér és Ceres kozponti alakjanak attribitumai,
amelyek megjelennek az Ara Pacis dombormiivén. Ezen a szinten tehat a dombormi
nimfai szimbolizaljak az istenné altal nygjtott éltetd taplalékot.

Spaeth véleménye szerint a nimfak egy maésik értelmezési szintet hoznak miiko-
désbe, amennyiben id6jarasi jelenségekre utalnak.** Ahhoz, hogy megértsiik ezen kap-
csolédasi pontokat, érdemes megvizsgalnunk Vergilius Georgicdjanak egy hosszabb
részletét, els6ként az I, 335-350-ig terjedd sorokat:

hoc metuens caeli mensis et sidera serua,
frigida Saturni sese quo stella receptet,

quos ignis caelo Cyllenius erret in orbis.

in primis uenerare deos, atque annua magnae

8 Piccaluga: i. m. (85. jegyz.) 62—64 sk. és Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 67 sk. gy(jtése alapjan forras mel-
lett létesiilt Pellené, Athén, Patrai, Platea és Andania szentélye. Folyéviz mellett Argos, Triphyliaka, Lidia és
Phigaleia. T6 mellett Kopais és Lerna szentélye. Lebadeidban a szentély mellett egy ritudlis fiird6t is feltartak.
A tenger mellett taldlhaté Attikdban Phaleros szentélye. Muthmann: i. m. (8. jegyz.) 37—41 arra is ramutat,
hogy szamtalan esetben, mint Kos vagy Eleusis esetében, a tervezés soran fontos tényezé volt, hogy hol talal-
hatéak a forrasok, igy az alapjan tervezték meg a szentélyeket.

8 CIL XIV.2

% W. Roscher: Ausfiihrliches Lexikon der griechischen und rémischen Mythologie. Leipzig 1884—1937.
515 sk.: Nymphae.

" Hor.c.1.4.5-12,4.7.1-6

%2 Roscher: i. m. (90. jegyz.) 515. sk.: Nymphae.

9 H. Kenner: Das Tellusrelief der Ara Pacis. OJh 53 (1981) 36 sk.

% Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 138 sk.
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sacra refer Cereri laetis operatus in herbis
extremae sub casum hiemis, iam uere sereno.
tum pingues agni et tum mollissima uina,
tum somni dulces densaeque in montibus umbrae.
cuncta tibi Cererem pubes agrestis adoret:
cui tu lacte fauos et miti dilue Baccho,
terque nouas circum felix eat hostia fruges,
omnis quam chorus et socii comitentur ouantes
et Cererem clamore uocent in tecta; neque ante
falcem maturis quisquam supponat aristis
quam Cereri torta redimitus tempora quercu
det motus incompositos et carmina dicat.
(Verg. geor. 1, 335-350)

Itt egy olyan mezdgazdasagi istenség tlinik fel elSttiink, akinek jéindulatat kell keres-
ni, és akinek hatalma megdvja az éllatokat és a terményt, miel6tt az ember elvégezné
a rendes mezdgazdasagi munkdkat. Ceres mez6gazdasagi ritusai magukba foglaljék a
mez6k ritudlis tisztitasat, egy vidéki betakaritdsi innep szertartdsos énekeit és tancait,
valamint a betakaritds elsé gyiimolcsének felajanlasat. Ebben a részletben jol kivehe-
téek a tavasz kozeledtével elvégzendd szertartasok, melyeknek egy célja van, hogy az
istenné kegyes legyen, és az édllatoknak, novényeknek megfelel6 szaporulatot adjon, igy
biztositsa az emberek jélétét. Az istennd funkcidi kozil kiemelkedik a mezégazdasag
tdmogatdsa és a termékenység biztositdsa.”> Azonban érdemes megvizsgalnunk a koz-
vetlenill ezt kovetd I, 351-359-ig terjedd részletet is, hiszen hasonléan a domborm{
jobb oldalén lathat6 képhez, borts, vihar kozeledtét jelz6 leirdst lathatunk:

Atque haec ut certis possemus discere signis,

aestusque pluuiasque et agentis frigora uentos,

ipse pater statuit quid menstrua luna moneret,

quo signo caderent Austri, quid saepe uidentes

agricolae propius stabulis armenta tenerent.

continuo uentis surgentibus aut freta ponti

incipiunt agitata tumescere et aridus altis

montibus audiri fragor, aut resonantia longe

litora misceri et nemorum increbrescere murmur.
(Verg. geor. 1, 351-359)

% A korabeli forrasokban megfigyelhetd, hogy Ceres erésen kapcsolédik a foldekhez, mezékhoz, a
foldmiivesekhez, gabondhoz és altaldban véve a kenyérhez. Ceres és a fold: Hor Carm. Saec. 29-32, Ov. fast.
I, 671-674.
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Ha végigolvassuk a fentebb targyalt két részletet, akkor ugyanazt a kettGsséget tapasz-
taljuk, mint ami az Ara Pacis képi vilagat is jellemzi. Vergilius a Georgicdban ugyanolyan
kontextust hoz létre Ceres istennd alakja koriil, mint ami a reliefen van. A dombormi
bal oldaldn lathaté vizimadar, illetve barmilyen madar viselkedése is 6sszekothetd az
id6jarassal, kiilonosen a viharral, érdemes itt gondolni a madarak nyar végi vonulasa-
ra, vagy arra, hogy a madarak nagy vihar esetén is elhagyjik a teriiletet, folyamatosan
menekiilnek a vihar el8l. Akaratlanul is felmeril a kérdés, hogy véletlen-e az egyezés,
vagy esetleg atgondolt dbrazolasi programrdl van sz6? A kérdést nem lehet teljes bizo-
nyossaggal megvélaszolni, de a forrongé tenger, kozeledd vihar és a menekiil$ vizimadar
képe mind megtaldlhatéak a reliefen és Vergilius mtvében is, igy nem vethetjiik el azt
a lehetéséget, hogy az ékori rémaiak szamara ezen képek 6sszefonddtak. Azt hihették,
hogy ha nem vagy rosszul végzik el a Cereshez kot6dé szertartasokat és aldozatokat,
akkor ez biintetésként valamilyen Gton visszdjara fordulhat.

A nimfék felett taldlhaté velificatio is arra utal, hogy valamilyen esés, mar-mar
viharos képet formaz meg a relief. Nagyon érdekes kettésség ez, hiszen a viz a vegeta-
ci6 egyik legfontosabb éltetd eleme, ugyanakkor a Georgica els6 konyve rengeteg olyan
utalast tartalmaz, amely egy-egy nagyobb vihar pusztitdsit szemlélteti. Spaeth szerint
valdszintileg szandékos dbrazolasi médrél van szé, amellyel egyfajta kettdséget kivan-
tak szimbolizalni.*® Az allatok nyugalomban foglalnak helyet az istennd ldbaindl, ahogy
a korulottik 1év6 novények is nyugalmi allapotban vannak. Ezt a nyugalmat leginkabb
Ceres kozponti alakja sugirozza azaltal, hogy a sziklatrénon iilve szildrd kozéppont-
jat képezi a reliefnek. A mezégazdasdgi termékenység védelmezdjeként Ceres megdvja
mind a novényeket, mind pedig az éllatokat a kozeledd veszélytdl, ahogy a két gyer-
meken keresztiil az emberiséget is oltalmazza. Nem véletleniil figyelmeztet Vergilius
arra, hogy féljék Cerest, és mindig mutassak be a neki kijaré aldozatokat.”” Ebben az
értelmezésben Ceres a romai tarsadalmat jelképezi, egyfajta sszekottetést teremtve az
anyagi, gazdasagi, termést érinté és a politikai stabilitas kozott, amelyek mindegyike el-
engedhetetlen a tirsadalmi egyenstly tartés fennmaradédsihoz.

A dombormi kozponti alakja tehét az istennd, aki megvédi a gazdakat és a nové-
nyeket a vihar ellen, amelyet a reliefen a két nimfa jelképez. Ez 6nmagdban azonban még
gyenge labakon allé magyardzat lenne a nimfak szerepeltetésére, ezért érdemes meg-
vizsgdalni Piccaluga értelmezését, amely szerint a két alak lényegében a két kiillonb6z6
tipusu vizre vonatkozik. Az aqua utile, az édesviz az, ami 6ntozésre, illetve az emberi
és allati fogyasztasra alkalmas, ezéltal létfenntarténak mindsiil. Ezzel szemben az aqua
non utile a nyers természeti erdre, a vizre mint elemre utal.”® Ezen értelmezés alapjan
feltételezhetjiik, hogy Cerest mez6gazdasagi istenségként a vizzel tarsitjak. Ugyanakkor
nem szabad azt hinniink, hogy a nem felhaszndalhaté vagy nem hasznos viznek semmi

% Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 139 sk.
7 Verg. geor. 1, 338—340.
% Piccaluga: i. m. (85. jegyz.) 70-76.
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koze sincs az istenndhoz. Eppen ellenkezéleg: mindkét viz kotédik hozza, voltaképpen
mindkettd 6 maga. Igy atvitt értelmezésii magyarazatban a sds viz, aminek sétartalma
miatt nincs éltetd ereje, mindent kipusztit a foldbd], és egy nyers természeti erd, illetve
az éltetd erével rendelkezé édesviz voltaképpen ugyanannak a dolognak két véglete. Ez
a kettéség pedig jol nyomon kovethet6 Ceres esetében, ahogyan azt a gabona példija is
mutatja: ami megndhet, azt a vihar el is pusztithatja.

Spaeth értelmezése szerint a relief két nimfdja Roma kett8s eredetére utal: egyfelSl
az idegen szarmazasu, tréjai Aeneasra, masfel6l az 3shonos, itdliai Romulusra és Re-
musra. A néreida Roma idegen eredetét jelképezi. A latin irodalomban a tengeri nimfak
altalaban gorog neveket kapnak, az itdliaiak idegen istenekként tekintenek rdjuk.”® Ver-
giliusnal Aeneast, amikor elhagyja Sziciliat és Italidba indul, gorog tengeri istenségek
kisérik: Thetis, Melite, Panopea, Nesaea, Spio, Thalia és Cymodocea. A nimfak koziil az
egyik, Cymodocea figyelmezteti Aeneast Turnusnak a tréjai tabor ellen tervezett tima-
dasara.'® Ezek alapjan Spaeth Uigy gondolja, hogy az idegen tengeri nimfakat kontraszt-
ba lehet éllitani az italiai forrdsokat, kutakat és folyékat védelmezd nimfakkal. Az utéb-
biak latin nevet viselnek, 8si kultuszokkal rendelkeznek, és szorosan kotédnek Réma
korai torténelméhez, mint példdul Iuturna, Camenae vagy Carmentis. Vergilius'® és
Ovidius'® ezeket a nimfakat éshonos isteneknek, indigenae deinek nevezi. Az Aeneis-
ben Evander a kovetkez6ket mondja Aeneasnak:

tum rex Evandrus Romanae conditor arcis:
‘haec nemora indigenae Fauni Nymphaeque tenebant
gensque virum truncis et duro robore nata,
quis neque mos neque cultus erat, nec iungere tauros
aut componere opes norant aut parcere parto,
sed rami atque asper victu venatus alebat.
primus ab aetherio venit Saturnus Olympo
arma lovis fugiens et regnis exsul ademptis.
(Verg. Aen. VIII, 314-320)

Tehét a nimfak Italia els6 lakosai voltak még Saturnus eljovetele el6tt. Ceres ezek alap-
jan kozvetitéként szolgdl Réma kettds eredetének két szimbdluma kozott.'®

Az Ara Pacis dombormiivének nimfai tehat sokrétd jelentéssel birnak. Az egyik
értelmezési sikon a viz taplalé erejét szimbolizaljak, amely 6sszekapcsolja ket Ceres-
szel, igy pedig a termékenységgel. A nimfak ugyanakkor a viz pusztit6 hatasat is szim-
bolizdljak, amennyiben az esé és a vihar lehetséges pusztitdsat jelképezik. Ceres ird-

% C. Bailey: Religion in Virgil. Oxford 1935. 36-3.
100 Verg. Aen. X, 225.

01 Verg. Aen. VIII, 314.

192 Qv. met. VI, 329-330.

195 Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 140 sk.
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nyitja mind a viz megtermékenyitd, mind elemi pusztité tulajdonsagait. Végiil a nimfak
Réma kettds eredetét is szimbolizdlhatjak. A kiilonféle értelmezési javaslatokban a
dombormii alakjai egységet alkotnak, ezaltal pedig a relief egészének rendkiviil 6ssze-
tett jelentést adnak.

A relief politikai {izenete

Ceres tehat kozponti szimboélum nemcsak a relief, hanem az Ara Pacis egészének iko-
nografiadjaban, minthogy rendkiviil alkalmas az augustusi politika tizenetének tovabbi-
tdsdra. A béke, kiillonosen a Pax Augusta az oltar kozponti témédja. Mint lattuk, a béke
fogalma szoros kapcsolatban all Ceresszel mind dtmeneti, mind normativ szerepében.'**
Tibullus a kovetkezdket irja:

Quam potius laudandus hic est, quem prole parata
occupat in parva pigra senecta casa.
Ipse suas sectatur oves, at filius agnos,
et calidam fesso conparat uxor aquam.
Sic ego sim, liceatque caput candescere canis,
temporis et prisci facta referre senem.
Interea pax arva colat. Pax candida primum
duxit araturos sub iuga curva boves,
pax aluit vites et sucos condidit uvae,
funderet ut nato testa paterna merum,
pace bidens vomerque nitent - at tristia duri
militis in tenebris occupat arma situs -
rusticus e lucoque vehit, male sobrius ipse,
uxorem plaustro progeniemque domum.
(Tibull. I, 10, 39-52)

Tibullus békérél irt sorai mintha csak Ceres feladatkorének leirasat adnak. Apolja a me-
z6ket, gondozza a vetést és az dllatokat, tdplalja a novényeket, a sz6l6 pedig szintén
Ceres attributuma. A Pax és Ceres kozotti hasonldsag méashol is megjelenik a rémai iro-
dalomban. A Fasti els6 konyvében Ovidius — Tibullushoz hasonléan — 6sszekapcsolja
Cerest, a Békét és Augustust:

bella diu tenuere viros: erat aptior ensis
vomere, cedebat taurus arator equo:

sarcula cessabant, versique in pila ligones,

104 Spaeth: i. m. (1. jegyz.) 68 sk.
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factaque de rastri pondere cassis erat.
gratia dis domuique tuae; religata catenis
iampridem vestro sub pede bella iacent.
sub iuga bos veniat, sub terras semen aratas.
Pax Cererem nutrit, Pacis alumna Ceres.
(Ow. fast. 1, 697-704)

A fenti részletben jol latszik, hogy az istennd alakja mintegy dtmenetet képez a polgar-
haboru korét jellemzé erészak és az Augustus altal elhozott béke kozott. Ceres, Pax és
Augustus kapcsolatit még egyértelmiibbé teszi a Fasti egy masik részlete:

prima Ceres homine ad meliora alimenta vocato
mutavit glandes utiliore cibo.
illa iugo tauros collum praebere coegit:
tum primum soles eruta vidit humus.
aes erat in pretio, chalybeia massa latebat:
eheu! perpetuo debuit illa tegi!
Pace Ceres laeta est; et vos orate, coloni,
perpetuam pacem pacificumque ducem.
(Ov. fast. IV, 401-412)

A kozpontban természetesen Augustus all, aki békét hozott Italidba, és megteremtette
azt az allamalakulatot, amelynek segitségével 1étrejott a késébbi Imperium Romanum,
és ezdltal lehet6vé tette, hogy a Ceres istennd altal biztositott és dpolt termékenység
visszatérjen a foldre. A fenti idézetek segitenek nekiink az Ara Pacis politikai iizeneté-
nek jobb megértésében: Augustus elhozta és meg is 6rzi a békét az istenek jéindulata-
bél. Velleius Paterculusndl a kovetkezdket olvashatjuk:

Caesar autem reversus in Italiam atque urbem quo occursu, quo favore hominum
ommnium generum, aetatium, ordinum exceptus sit, quae magnificentia triumpho-
rum eius, quae fuerit munerum, ne in operis quidem iusti materia, nedum huius
tam recisi digne exprimi potest. [...] Rediit cultus agris, sacris honos, securitas ho-
minibus, certa cuique rerum suarum possessio; leges emendatae utiliter, latae sa-
lubriter, senatus sine asperitate nec sine severitate lectus.

(Vell. 11, 89.)

A senatus Kr. e. 13-ban, Augustus tartomanyokbdl valé visszatérése alkalmébdl, hala-
adasként rendelte el az Ara Pacis megépitését.'® Velleius Paterculus részlete egyértel-
mivé teszi, hogy itt a foldmiivelésnek az idedlis uralkodé trénralépését kovetd ujra-
induldsaval és zavartalan miikodésével van dolgunk, ami Homéros éta kimutathaté 6si

1% M. Putnam: Artifices of Eternity: Horace’s Fourth Book of Odes. Ithaca 1986. 327-328.
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toposz.'® A romlatlan természet és vidék idillisztikus képe, ahogy mind a gérég, mind a
rémai bukolikus szerzéknél megjelenik, ellentétben all a felfordult, haboru dulta vilag-
gal. Ez az ellentétpar a rémai irodalomtdrténetben szaimtalanszor megjelenik, és mindig
nagyon hangsulyos szerepet kap.'””

A f6alaktol jobbra lathatd hippokampos viharos tengeren valé dbrazoldsa épp-
ugy szembedllithaté az istenné alakja koril lathato idilli képpel, mint a felrebbené vizi-
madar, amely éppen a vihar el8] menekiil. A masik lehetéség, mint azt mar emlitettiik, a
princeps istenekkel val6 kapcsolata. Augustus sziikségesnek érezte maga mogott tudni
szélesebb néprétegek timogatdsat, minden bizonnyal ezért is épitette Gjja az aventinusi
istenhdrmas szentélyét.'® Ezen szandékot latszik timogatni Ceres Mater és Ops Augus-
ta oltaranak felszentelése, valamint az eleusisi misztériumok tdmogatasa is.'”® Emlitett
intézkedéseit erdsitik az éltala kiadott érmék, amelyeken Ceres, illetve valamelyik att-
ribatuma jelenik meg, igy a kibocsaté Augustus 6nmagat a koznép védelmezdjeként és
tdmogatdjaként reprezentdlhatta.'’® Harmadik magyardzatunkat politikai és gazdasagi
tényez6k egyarant tdmogatjdk. Roma gabonasziikségletének kielégitése szamos eset-
ben okozott gondot a Varos vezetésének. Augustus szamara kiilondsen fontos volt a
gabonaellatds folyamatos biztositdsa, ha pedig lehet6ség nyilt ra, sok esetben tartott
gabonaosztast a koznép korében.'"! Augustus propaganddjaban tehat kozponti szerepet
toltott be a mezégazdasag produktivitdsinak hangstlyozdsa, hiszen uralmanak stabili-
tasa mulhatott ezen.

Az Ara Pacis kozponti alakja az értelmezések szerint Ceres, de méasodlagos utala-
sok Venusra és Tellusra is vannak. Ugyanakkor érdemes egy egyszer(, Augustus kora-
ban é16 nézé helyébe képzelniink magunkat. Mivel Gj allamberendezkedés vette kezde-
tét, aminek jelei lathatok voltak, akdr 6k maguk is gy gondolhattdk, hogy jobb korszak
koszont rdjuk. Augustus megoldotta a problémaikat a polgarhdborus helyzet felolda-
sdval, és rendezte Roma gabonaellatasit. A populus Romanus egyszer(i tagja azonban
nyilvan erds identitdssal rendelkezik, aminek egyik fontos kifejez6dése az aventinusi
istenhdrmas és annak egyik legkiemelkeddbb tagja, Ceres. Ha azt litja, hogy a romai
allam legelsé polgdra ezzel az istenséggel dbrazoltatja a bekoszond békét, nem pedig a
capitoliumi Minervaval, akkor arra asszocidlhat, hogy a princeps Ceres jéindulatabdl
teremthetett rendet, és neki is haldlja meg azt. Biztosak lehetiink abban, hogy Augus-
tus tisztaban volt ezzel, és azt is tudta, hogy a maga oldalara kell dllitania a legszélesebb
népréteget, és sajat személyét ossze kell kotnie az istennével. A populus megnyerése

106 A. Woodman: Velleius Paterculus: The Caesarian and Augustan Narrative. Cambridge 1983. 255 sk.

97 Simon L. Z.: Renovata renascitur. Aranykormitosz és politikai reprezentécié a bukolikus koltészet-
ben. In: Fikcié és propaganda az 6korban. Valogatas a VIIL. Magyar Okortudoményi Konferencia eléadasaibél.
Szerk. Mayer P. — Tar I. Szeged 2010. 168 sk.

18 Tac. ann. 2. 49.

199 Ceres Mater és Ops Augusta oltaranak Augustus éltali felszentelése: CIL II. 244, illetve CIL 240.
Augustus és az eleusisi misztériumok: Suet. Aug. 93.

110" Le Bonniec: i. m. (40. jegyz.) 378 sk.

" Grill T: A Rémai Birodalom gazdasaga. Budapest 2017. 29 sk.
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nem Venuson, Telluson, Paxon vagy egy felilmulhatatlan, 6sszegyurt, szinkretizalt és
poliszemantikus istenségen keresztiil mikodott, hanem Ceres személyén keresztiil, aki
ekkor mdr évszazadok 6ta a rémai plebeius, majd populus Romanus identitasdnak koz-
ponti alakja volt. Ugyanakkor feltételezhetjiik azt is, hogy ezen 1épésekkel nemcsak sajat
személyét kivanta reprezentalni és hatalmat megerdsiteni, hanem a populus Romanust
kozelebb akarta hozni a domus Augustdhoz, és ez a két elem testesitette meg egyiitt a
patridt. A személyével szembeni minden tdmadas igy a patria elleni tdimaddsnak felel
meg, és a princepsszel szembenallokat hazafiatlansiggal lehet vddolni.!*?

Az oltar akaratlanul is arra készteti szemlél6jét, hogy Augustus Varosba torténd
visszatértét Osszekosse Proserpina visszatérésével a fenti vilagba. Proserpina vissza-
térése anyjahoz a vegetaci6 0jjaéledését jelképezi. Mar sajit kordban is tobben Ossze-
kapcsoltak Augustus visszatérését az aranykor eljovetelével, jol példazzak ezt Horatius
mivei.'* Nemcsak az dltalunk vizsgalt panel, hanem az egész oltar is végsé soron Au-
gustus visszatértének, ezaltal a békének és az Gj aranykornak, nem utolsésorban pedig a

termékenységnek az iinnepét hirdeti a rémai vilagban.'*

SUMMARY

Ara Pacis Augustae is the most frequently studied work of art in the ancient Roman history of art. The
uninitiated eye sees an exquisitely crafted, detailed, multitude of reliefs, a unique work of art, but history and
different collaborative sciences can render an excellent imprint of Augustus era from these tiny details. Owing
to the Ara Pacis’ chiselled reliefs, it is an excellent source for political history, history of religion, and ideol-
ogy. The aim of this study is to take sides in the question of who is the main figure of the panel by dint of the
iconographic features and recent literature.
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