KELLER PETER

Gdrdonyi Géza és az irdi feleldsség, avagy
»De hogyan hivhatjdk segitségiil, amig nem hisznek ben-
ne? S hogyan higgyenek abban, akirél nem hallottak?”
(Rom 10,14), illetve
Wikipédidn innen, Wikipédidn tiil

Gondolatébresztének szanom e sorokat, néprél, tanitasrol, irasrol, iréi felel6sségrol egy
olyan vilagban, amikor azt mondjak, az olvasas valsagban van.

Ugy latom - de lehet, hogy rosszul litom -, mintha megszakadt volna valami
folyamatossdg az értékelviiség teriiletén. Persze lehet, hogy semmi gond nincsen, igy
miikodik az informacids tarsadalom, mely hatalmas energiaval igyekszik 4j irdnyba
terelni a gondolkodasunkat. Elsé megkozelitésben ezeknek semmi koziik nincsen az
olvaséskulturéhoz. De lehet, hogy mégis van. Es ha mégis van, azt tudni kell, hogy ilyen
esetben, ha nincs iranytt, eltéved az ember, vagy ha nagyok az 1ttdl eltériteni akard
erdk, akkor rovid id6 alatt is nagyon messzire lehet téavolodni a helyes attol.

Abbol indulok ki, hogy az informacids tarsadalomban az internet jo leképezése a
pillanatnyi felfogasnak, ezért bevezetésképp osszevetem a nyelv, a kdnyv, az olvasds és az
olvasmdny interneten fellelheté meghatarozasait a Nagy Konyv szerzdjének ugyanezek-
rél alkotott fogalmaival, majd Gardonyi esetében azt vizsgalom, hogy van-e osszefiiggés

a fogalomrendszer és az iréi tevékenység kozott.
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REGI ES U FOGALOMMEGHATAROZASOK

A nyelv

A Wikiszotarban talalhaté meghatdrozas szerint a nyelv egy nép vagy nemzet altal
hasznalt 6sszes sz6 és nyelvtani megegyezés, a gondolatcsere eszkoze. Segitségével
barmely dolog megnevezhetd, leirhaté. A nyelv sajatossaga, hogy a mondottakbol
vagy a leirtakbdl ugyanazt értik az emberek, mint amit kozdlni akartak veliik.

Dédapam tovdbb ment anndl, hogy a nyelv egy nép vagy nemzet dltal haszndlt sz-
szes sz0 és nyelvtani megegyezés. Keresete az okot és kereste a célt. Miért és mi célbdl
kaptak a nemzetek nyelvet a Teremt6t61? Arra jutott, hogy a nyelvi sokszintiség isteni
adomany és a tokéletesedés eszkoze lehet.! Ez érezhetéen chardini gondolat (bar lehet,
hogy el6bb sziiletett, mint a francia teoldgusé), és arra utal, arra figyelmeztet, hogy a
nemzet és a nyelv lelki tartalommal is biré fogalmak.

A nyelvet karakterizalé megegyezés, konvencid elképzelhetd, hogy csak részigaz-
sag. A Gardonyi- és a Chardin-féle gondolatrendszer alapjan feltehet6en sokkalta
magasztosabb valami: a lélek az igazi kovasz. Ez a kovasz ad lehetdséget arra, hogy a
nyelv ne csak a vildg bdrmely dolgdt, hanem a kézzelfoghatéknal tobbet is le tudjon
irni. A lelki tartalom okan ugyanis nem csak dolgok nevezhet6k meg, irhatdk le.
»Az ir6 ugy van a nyelvtudomannyal, mint a fazekas az agyaggal’,? valami maga-
sabb rendi dolgot is képes alkotni, helyesebben szolva részt tud venni egy Istentdl
elinditott folyamatban. Gondolom, nem véletlen a Gardonyi-hasonlatban az agyag
és a fazekas emlitése, hiszen ez vezet el benniinket Izajashoz és a minden teremtett
dologra vonatkozé igazsaghoz: ,én (az Isten) alkottam a foldet, és én teremtettem
az embert is, aki lakja” (Iz 45,9-13).

Isten nem statikus, de szilard alapokra épitett vilagot teremtett. A nyelv vonatko-
zasaban a tokéletesedés abban érhetd tetten, hogy: ,,A nyelv is valtozik id6ék halad-

taban, mint ahogy maga a nemzet is véltozik” * De ahogy Chardin hitt abban, hogy

! GARDONYI GEzA: Féldre néz6 szem, Fgre néz6 lélek. Dante, Budapest, ¢. n. 186: ,,Ha Jézus maga irta
volna meg a konyvét, Eurépa és Amerika nyelve ma az arami nyelv volna. Mint ahogy az arab a Mohame-
danusoké. A kereszténység terjed, a nyelv is terjedne: lassankint elmilnénak a nyelvek. Dehat ez bizonydra
nem akarata a vilagrend alkotdjanak. A nemzetek versenye meggyengiilt volna. Kell az emberiség tokéle-
tesedésére”

> GARDONYI GEzA: Titkosnaplé. Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest 1974. 49.

> GARDONYI GEZA: Magyarul igy. Dante, Budapest, é. n. 3.
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a vilag lelkileg fejlédik, ugy Dédapam is bizott Maria és a magyar szentek oltalma-

ban*, mert igy folytatodik az idézet:

De a nemzet lelke nem vdltozik, hdt a nyelvnek a lelke se viltozhatik. A nemzet lelke meg a

nyelv lelke egy. Aki hibdsan beszéli a nyelvet, a lélek ellen vét.®

A tokéletesedés gondolataval valé fogalomtarsitas és a nyelvnek, nemzetnek lelki sikra
valé emelése értéktobbletet jelent a mai altalanos definicidhoz képest. De — a Wikipé-
dia-idézet rendszerében maradva — rogton korlatot is allit abban a vonatkozasban, hogy
milyen szandékkal és céllal vagy célra hasznaljuk a nyelvet, hogy szabad-e tényleg bdr-
mely dolgot megnevezni vagy leirni, ugyanis — a definicio6 szerint — az emberek ugyanazt
értik, mint amit kézolni akartak veliik.

A tokéletesedés gondolata — a versenyre valo tekintettel is — magaba rejti természe-
tesen azt is, hogy a nyelv a lelki fejlédés gatja is lehet. Igy tehat a nyelv dllapota egyfajta
lakmuszpapir, mely a jo és rossz iranyban val6 haladas pillanatnyi allasat mutatja.

A nyelv tehat 6nmagén tulmutat6 fogalom. Allapota -~ Dédapdm szerint — a nemzet

lelki életképességének mércéje. Nem véletleniil mondja:

Minden nemzetnek fokincse a nyelve. Barmit elveszthet, visszaszerezheti, de ha a nyelvét
elveszti, Isten se adja vissza tobbé. Aki a j6 magyar szét elhagyja az idegenért, akinek a korcs

magyar sz6 nem fdj, hazadruld! ©

Hadd tegyem ehhez hozza: hajlamos vagyok a hazaarulast nem csak foldi vonatkozas-

ban értelmezni.

A konyv

A Wikipédiaban szereplé meghatarozas szerint a konyv
—  kultdrtermék,
— papiralapt informaciohordozd,
— létrejottéhez irastudas és iroi kompetencia sziikséges.
* Ld: Az Egri csillagokban Dobd iméaja, Az Isten rabjaiban a Jancsi fraternak megnyilatkozo
Szent Margit.

* Magyarul igy, i. kiad. 3.
¢ Magyarul igy, i. kiad. 5.
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Ebben a meghatdrozasban a fogalom jobb megértéséhez, ugy gondolom, a kultirter-
meék és az ir6i kompetencia mai értelmezése segitségiinkre lehet.

A kultirtermék mint cimsz6 nem szerepel a Wikipédiaban. Szerepel viszont cim-
széként a kultura, amibdl kovetkeztetni lehet a kultdrtermékre. A kulturtermék a mai
kozfelfogas szerint olyan termék, aminek meghatarozasa koronként mindig eltért, de
altalanossagban az illeté korban értelmezett fogalmak szerint:

— valamely multban létrehozott értéket mutat be,
— szellemi javakat tesz kozzé,

— muveltséget ad.

A kultartermék ezen logika szerint mar megsziiletett szellemi értékeket mutat be azzal
a céllal, hogy az adott kor miveltségi szintjét emelje.

Utananéztem, mit mond az internet az értékrél. A Wikipédian nincs olyan cimszo,
hogy érték.” Amit talaltam, az értékrend, abszolutérték, varhato érték, helyiérték, jelen-
érték, hatarérték stb. Lélektelen fogalmak.

A koronként véltozd tartalmu kultarat alapjaiban meghatarozo ,.érték” szot a mai
széles kozonség szamara a véleményformalo internetes portal nem definialja. Ez elgon-
dolkoztatott. Hogyan lehet, hogy kozépiskolas éveimben Pannonhalman a bencés atyak
a tanorakon azt magyaraztak, hogy igenis léteznek a kultiraban 6rok értékek, és az is-
kola éppen arrdl szdl, hogy ezeket megismertesse a diakkal.

Olvasva Dédapam irdi kézikonyveit azt tapasztalom, hogy 6 is 6rok értékekben gon-
dolkodott. Elete vége felé (1921) jegyzi fel Napléjdba:

orok miivek csak azok az irodalomban, amelyek minden kori, minden miiveltségi foku
emberben azonos rezgést keltenek. Tehdt a nagy mélységii miivek, az orok emberi érzések

azon miivei, amelyek a végtelenséggel érintkeznek.®

Ez a meghatarozas két vonatkozasban is kapcsolddik a mai altaldnos kozfelfogashoz. Az
egyik, hogy messze nem természetes az, hogy a mondottakbél vagy az irasokbol ugyan-
azt értik az olvasok, mint amit kozolni akartak veliik. Dédapam sem hitt ebben. Szerinte
ugyanis csak az 6rok muivekben valosul meg ez a csoda. A masik éppen az, hogy léteznek

72019. 4prilis 21-i 4llapot.
8 Titkosnaplé, i. kiad. 32.
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6rok muvek, melyeket nem a korok izlése, hanem valami mas dolog tesz értékké. Gardonyi
fogalomrendszerében ugyanis az 6rok felfedezése minden emberbe belekodolt képesség, és
maga a fogalom a szeretethez kéthetd. Arrdl szol, és azt hivja el6: ,,Csak az az 6rokszép, amit
a sziviinkkel olvasunk. Tehat a téma annal jobb, mennél nagyobbat mozdit a mélyen.”®

A konyv meghatarozasahoz visszatérve, célszer@i megismerniink, hogy mit gon-
dol a mai vildg az irdsrél és az iréi kompetencidrdl. Az irds cimszét megtalaltam. Iréi
kompetencia cimsz6 nem volt, de volt ird és irodalom a Wikipédidn. Ezek szerint az
ir6 koltéi vagy prozai miiveket, azaz irodalmi szévegeket ir, amelyek iréi szandékbol
jelennek meg. Az irasok tizenetét az irodalomtudomany és a filologia elemzi.

Ez tokéletes folyamatleiras.

De létezik mai korban keletkezett lelki meghatdrozas is. Jokai Anna azt mondja pél-
déul: ,,az Iras Istenbe belehangzik” (KELLER 2015: 5). Ez az 4llités azt sugallja, hogy nem
minden betiisor irds, és 1étezik irodalomtudomany és filoldgia folott all6 mindsitd rend-
szer: azaz az {ras, a konyv — ami a nyelvhez, nemzethez hasonléan - Isten vonatkoztatasi
rendszerébe dllithatd, allitando.

Dédapdm is érezte ezt. Ki is mondta, hogy létezik egy ,,abszolut” konyv: a Biblia. Az
Irds a Biblidba cimt versében igy fogalmaz: ,,Ez a konyv a kényvek konyve //... // Csak
ez a konyv nem tér porba, / Mintha volna él6 lelke!... /.../ Isten szive dobog benne.” Erre
a mintdra alkotta meg sajat konyvfogalmat is: ,,A konyv is emberi test. Papiros-test. A
Foldon élt 1élek vilagito része maradt benne. S hangtalan beszéde konnye, mosolygasa,
- szive dobogasa”'’ Szamomra két dolog tlinik fel ebben a meghatarozasban. Az egyik,
hogy nala a konyv és az ird, az alkotds és az alkotd egy — az izajasi hivatkozasra vissza-
utalva: Istentdl alkotott — test. A masik, hogy az ok-okozati viszonyban nem a formalis
logika érvényesiil: nem az ir6i szandék teszi konyvvé a konyvet, hanem a kényvben 1évé

vilagito tobblet, konny, mosoly, szivdobbands teszi iréva a betiivetdt.

Az olvasmany és olvasas

A Wikipédia az olvasmanyt szépirodalmi alkotdsnak tartja. A szépirodalomrdl pedig
ugy gondolkodik, hogy az a miivészet egyik aga. A buktaté ott van, hogy a miivészetril

ugy tlnik, a mai kornak nincsen mindenki altal elfogadott meghatarozasa. Azt latjuk,

° Titkosnaplé, i. kiad. 60.
10 Foldre néz6 szem, i. kiad. 32.
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hogy igyekezet, hogy esztétikai értelemben haszndlt fogalom, és hogy a valésdgot szeretné
visszatiikrozni a miivész latasmodjan dt. A szdcikkben nem talaltam utalast arra, hogy a
muvészet szent dolog, embert nemesité eszkoz is lehetne.

A Wikiszotar szerint az olvasmany tobb célt is szolgalhat. Ezek kozott szerepel — az
idegen nyelvekkel kapcsolatban — az oktatas is, de nem talalni utalast arra, hogy a mai
vilag az olvasmanyban a nevelés akar pozitiv, akar negativ lehetdségét is latna. A leiras
inkabb a szovegbdl indul ki. Gardonyi a Titkosnaplé Mesterkonyv cimii egységében
kiilon fejezetet szentel az olvasmdnynak."! O az olvasé ember szemszogébél kozeliti az
olvasmény fogalmét. Elménynek,'? ételnek’ tartja. Egyfajta er6s azonosuldst feltételez
az olvaso és az olvasmany kozott. Azt allitja: ,Magunkat olvassuk a mtiben”'* Ez azért
is érdekes, mert az iréra pedig azt mondja, hogy ra is az jellemzd, hogy mi izgatja."” A
két allitas egyiitt felkinalja azt a lehetdséget, hogy olyan irét kereshet az olvaso, aki 6t
magat irja le. Pozitiv megfogalmazasban tehat: ,Olvasva egy csodalt h6snek az életét,
voltaképp magunkban gyonyorkodiink, mert erdit, tokéletességeit a magunkénak
érezziik™® Ez a pozitiv értelmezés Chardin szellemében csodalatos tavlatot nyit meg
a Gardonyi altal sokszor emlegetett lelki emberek, irdk és olvasok el6tt. Sajnos nem
lehet kizarni a negativ eljelti gondolattarsitast sem. A két értelmezés lehetGsége pedig
arra figyelmeztet, hogy a nyelvhez hasonléan az olvasmany is lehet a tarsadalom lelki
allapotét jelz8 lakmuszpapir. Es ez nagyon érdekes szempont!

Az irok, kiadok altal kozzétett, az iskoldkban, féiskoldkon, egyetemeken oktatott
olvasmanyok kivalasztasa, bemutatasa, elemzése, kritikdja, ajanlasa, elhallgatasa,

karikaturizalasa stb. hatassal van a tarsadalom lelki egészségére.

Az olvasmdny, amely benniink marad, lelkiinknek részévé vilik. A szép és nemes
olvasmdny nemes, szép és j6 részévé; a rut, aljas olvasmdny: mint a mocsokfolt, ami
beleeszi magdt a ruhdnkba, hogy azt sem tudjuk, hogy keriilt belé. Ilyenek az elrettent

példdknak irt emberképek, s azok a ronda igazsagok, amelyek mellett az életben ellépiink,

" Titkosnaplo, i. kiad. 53-54.

12 Titkosnaplo, 1. kiad. 53: ,,Az olvasmdny is élmény. A gyonyorkodtetd olvasmany gyonyorkodtetd él-
mény... Ezért szeretjiik a diadalmast, miveltet, nemest, szentet, eszest és érziink az érzékkel, szenvedékkel,
kiizd8kkel”

1 Uo.: ,Az olvasmany csak az a fejiinknek, ami az étel a szanknak. Hogyan csindlodott? Mellékes kér-
dés, ha kellemes iz1”

1 Uo.

' Titkosnaplo, i. kiad. 60: ,,Jellemz6 az irora is, hogy kit mi izgat””

16 Titkosnaplo, i. kiad. 53.
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de konyvben, ha elénk kertilnek, csak utdlagosan latjuk, hogy mell6ztiik volna, ha elére
tudjuk, az olvasdsukat. Tehdt az iré lelke a nemzet lelkének ilyeténképp gazdagitija,

nemesitdje lehet, de megrontéja is."”

A FOGALOMMEGHATAROZASOK OSSZEHASONLITASANAK
TAPASZTALATA

Négy fogalom alig tobb mint szdz év alatti moddosulasdnak éttekintése érdekes
tapasztalatokat adott. A nyelv, a konyv, az olvasds és az olvasmdny Dédapam szamara
lelki toltett fogalmak voltak. Ember és nemzet tokéletesedését voltak hivatva szolgalni.
Ebben az értelemben magukon tilmutattak, illetve a veliik kapcsolatba keriil6 emberre
és az emberek dltal a nemzetre is visszahatottak.

A fogalmak abszolut értékekhez, a Teremt6hoz és az isteni kinyilatkoztatast kozld
Biblidhoz kotédtek, azok fényében mindsittettek. E mindsités eredménye szamara
allapotjelz6ként szolgalt: mutatta, milyen a nemzet pillanatnyi lelkidllapota, hol tart a
tokéletesedésben.

Informaciés tarsadalmunk arra a logikara épiil, hogy maga az informacié eléallitasa
is kulturalis tevékenység lehet. Ha arra gondolunk, hogy a mai felfogas szerint a konyv
irdi szandékbol jelenik meg, akkor logikailag nincs kizarva az, hogy az iré egyszertien
csak informdciot ad kozzé, amit kultirterméknek tekint, és akként kell elfogadni. Sajnos
ez alogikai kovetkeztetés nem teljes mértékben megmosolyogtatd, mert a tuddsgazdasag
szerint az értelem gazdasdgi hasznositdsdn keresztiil érték jon létre. Sajnos innentdl kezdve
érthetd (?!), hogy az érték fogalma csak matematikai és kozgazdasagi jelentését tekintve
érhetd el a portalokon. Ez a tény és az elvégzett Osszehasonlitas viszont arra figyelmeztet,
hogy bar az informacids tarsadalom tudasalapunak vallja magat, mégis sok esetben -
talan nem is véletleniil ~hianyzik azoknak a fogalmaknak a pontos értelmezése, melyek
a mi esetiinkben e négy dolog, a nyelv, a konyv, az olvasds és az olvasmany, illetve —
ki nem mondva - az ir6i alapmagatartas megértéséhez, megmagyarazasahoz és igy
tanithatdsagahoz nélkiilozhetetlen lenne.

Ha olyan tarsadalomban éliink, ahol az informacié eldallitasa és feldolgozasa

az ,érték’, akkor logikus, hogy bizonyos fogalmakat — legyenek azok akar altalanos

'7 Titkosnapls, i. kiad. 53-54.

ANYANYELVI ES IRODALMI NEVELES » 2021 » 1- 2 « IRODALMUNK ERTEKEI



86 KELLER PETER

érvénytnek gondolhatd fogalmak is —, nem célszerti egyértelmien meghatarozni, mert
nem lehet folyamatosan informacidkat eléallitani. Szinte sziikségszertien kovetkezik
tehat, hogy nem léteznek, nem létezhetnek 6rok fogalmak, orok értékek. Ha ezt a
kulttrdra és a mlivészetre vonatkoztatom, és hozzateszem az informdcids tarsadalom
vilaghalén megadott jellemzd tulajdonsagat, hogy az informdcio hatalmi tényezévé
valik, a hatalom azé lesz, aki az informdciét termeli és elosztja, nagyon messzire jutok...

Elég nekem annyit latni, hogy a mai tdrsadalom mell6zi a fogalommeghatdrozasok
esetében az emberekre, tdrsadalomra gyakorolt hatdst, azt a tényt, hogy nyely,
konyv, olvasmany mindsité eszkoz lehet, és fogalmi szinten sem utal arra, hogy
az embernemesités vagy lélekrombolas a tét, hogy sajnos sehol nem jelenik meg a
telel6sség, a jo érdekében — akdr 6nként vallalt — dnkorldtozas. Summasan: a fogalmak

deszakralizalddtak.

ELMELET ES GYAKORLAT: IROI FELELOSSEG SZAZ EVVEL EZELOTT

Az irék és olvasok szabadsagat, a megjelend konyvek engedélyezését sok kor sok-
féle mdédon proébalta szabalyozni. Ezekr6l konyvtarnyi irodalom all rendelkezésre.
Arrdl talan kevesebbet olvasni, hogy valaki 6nként, sajat elhatarozasbdl a masik
érdekében szab sajat maganak korlatot. Ez a fajta 6nkorlatozas alapvetéen Krisz-
tus-kovetés. Dédapam életelvei kozott megfogalmazta: kovesd Jézus példdjat. Ez a
Jézus-kovetésbol levezethetd alapmagatartas — mint ars poetica — Gigy érzem, elgon-
dolkodtaté példa lehet.

Az ir6 Gardonyi els6sorban sajat magaval magyardzhat6. Ezt mar kortarsai is
észrevették. Pintér Jend réla irta: ,Fennkolt gondolkoddsd, emberszeretd, bolcseld
ir6: a magyar irodalom egyik klasszikusa. Ird&smédja nem rokon sem Jokai Mor, sem
Mikszath Kalman, sem Herczeg Ferenc stilusaval; egészen maskép ir, mint barki a
koraig” (PINTER 1941: 419.) Ravasz Laszl6 hasonlé mddon jellemezte, de ez a véle-
mény, bar korabbi, sokkal nagyobb tavlatokba mutatd, ugyanis megjelenik benne a
transzcendensre valo6 utalas is: ,Nem fogadott el mas kalauzt, csak a géniuszat. [...]
vallalta [...] sajat langelméje kockazatat [...]. Minden sikerét feliilrdl kapta ajandék-
ba; tévedései és botlasai a tavlatot és méretet adjak sikerei és gy6zelmei nagysaga-
hoz” (Ravasz 1933.)
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Ennek a transzcendens kapcsolatnak a 1étét Sik Sandor is megerdésiti, aki azt mondja,
hogy Gardonyi szamara ,,az iras szent hivatas, embertestvéri szolgalat” (Sfk 1928: 10).

A transzcendens vonatkozas valoban meghatarozé, ugyanis Gardonyi Géza ember-
fogalma a Teremtés konyvére'® épiil, de jszdvetségi ihletettségti. Allitasa: ,agyagedény-
be zart Isten-sugér'® az ember””. Tordai Anyos 6ta bizonyitottnak tekinthetd, hogy en-
nek az emberfogalomnak megfelel6en igyekezett élni és latni embertarsait, gyermekeit,
didkjait, olvaséit (TorDAI 1935).

Az Isten-sugar gyermeket és pedagdgust, olvasot és irdt egyarant képessé tesz 6rok
egyetemes értékekre val6 racsodalkozasra és azok befogadasara.

A pedagdgusok és az irdk kivalasztott, kiildetést kapott emberek, akik azért Isten
munkatarsai, mert értik és érzik, mit jelent az Ida regényében megfogalmazott, a Te-
remtés konyvében kimondott isteni ,,legyen” Dédapam szerint pedagdgus és ird akkor
kezd Isten munkatarsava véalni, amikor és amennyiben eldsegiti ezt az Istenre valé ra-
csodalkozast. Ha ugyanis ez létrejon, és diak és olvasé megérti Isten inditékat, akkor jon
el a pillanat, amikor az agyagedény, a diak, az olvaso a felel6ssége tudatban 1év6 iréhoz
hasonldéan annyira felheviil, hogy maga is sugarozni kezd.

A tanitds és az iras tehat egyarant az Isten teremté munkajabol valo részt vallalas. De
tanito is, ird is egy nemzet tagja. Hivatasat egy nemzet felemelésére kapta.

Gardonyi Géza tanitoként és iroként is magyar apostol volt. Ebben a meghatarozas-
ban mindkét sz6 hangsulyos.

Magyar azért, mert a magyarsag gyongy, azaz kincs. De olyan gy6ngy, ami nem Kkiil-
s6 disz, hanem bels6, megszenvedett érték. Szeretetté nemesedett 1848-as szenvedés.
Nagypéntek analdgidjara szakrélis kincs. Adomany, amit kapunk, amivel el kell majd
szamolnunk. Foldi létezésiink eltakart tiize, ami nem éget, mint ahogyan a foldbe zart

lava sem, de ha nincs, ha eltlinik, megfagy az élet, 6sszeomlik a vilag.

18 Teremtsiink embert képmdasunkra, magunkhoz hasonléva” (Ter 1,26.)

19 Az Ige volt az igazi vilagossag, amely minden embert megvilagosit (Jn 1,9).

20 Fldre nézé szem, i. kiad. 189.

2 A vildg teremtése fejezet (Ter 1). — Az isteni legyen” az Ida regényében hasznalt kifejezés, 1d. GAR-
DONYI GEzA: Ida regénye. Dante, Budapest, é. n. 291: ,,...Mint ahogy a veleje-szegény gazdag elteszi az
aranytalat, az elefantcsont fesziiletet, az igazgyongy fiizért, amelyben a szeme gyonyorkodatt, hogy teljes
életére gyonyorkodhessen benne, meg hogy a tarsasagat is gyonyorkodtethesse vele; mentiil tobb embert;
mind a vilagot; és ha meghal, megmaradjon az a gyonyoriiség a fiainak, a lednyainak, azok tarsasaganak,
mind a vilagnak, tovabbra is. Hat a miivész is, hogy meglegyen, megmaradjon. Ez az isteni legyen!... Ezen
elgondolkozhatsz..”
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Apostol azért, mert taniténak, irénak lenni tudatosan véllalt és a tarsadalom részérél
is elvart Jézus-kovetd életforma (KELLER 2015: 247-257).

Nagyapam jegyzeteiben allitasként is szerepel, hogy édesapja élete végéig néptanitd
maradt.”? A Gardonyi-féle értelmezés szerint a néptanito feladata éppen az, amit a foga-
lom takar. A néptanit6 dolga a népet tanitani.

Es itt megint csak fontos, hogy tudjuk, mit jelentett a nép, és mit jelentett a tanités.

A 19. szazad végi néptanité nemzetfogalma nem a pillanatnyi jelenre, hanem a jov6-
re vonatkozott, melyet a tanitok alakitottak, formaltak.

»...a nemzet nem mi vagyunk, hanem ez apr6 rongyos kis népek szazezrei. Ez a
jovend6é nemzedék”>

Dédapam azt tartotta: ,Akik a gyermekben nem a késébbi embert ldatjik, azok
a népnevelés munkdjaban nem apostolok, hanem cselédek.”* Irodalmi példaval: Ha
agyagedények a tanitdk, csak a sajat pillanatnyi hasznukkal torédtek / toérédnek,
akkor olyanok, mint az arulé6 Heged(s. Ha Isten-sugarak, akkor Maridhoz és Szent
Istvanhoz imadkoznak, mint ahogyan Dobd tette, és az a belsé felelGsségérzet ira-
nyitja 6ket, ami Dob6t is, hogy ,ne mondhassa azt rank a jovend6 nemzedék, hogy
azok a magyarok, akik 1552-ben (vagy a 19. szazad végén) itt éltek, nem érdemelték
meg a magyar nevet”?

Kevesen tudjak, de Gardonyi Géza is készitett egy mai szoval mondva nemzeti alap-
tantervet. Sajnos nem fogadtak el, de bizonyos részei dokumentaltak. Nala a tanitas -
miként az irds is — hatdrozott célt szolgalt. Ez a cél a nemzetnevelés volt. Ezt a célt a
tudomdnyok ismereténél jobban szolgalta a karakterek alakitdsa. A tudomanyok rang-
soraban az els6 helyen az emberszeretet tudomanya allt.

Tananyaga: ,,...az élet szépségeinek” megismerése, megbecsiilése, az Istennel valo
kapcsolat (Avar 1933). A legfébb targy néla a hittan volt: megismerni Isten 1étének
bizonysagait, a 1élek halhatatlansagat.

Gardonyi tantervében szerepelt egy tantargy, mely a nemzeteket mutatta volna be. Me-

lyik milyen, hogyan élnek, hogyan irnak, miben kiilonbek vagy szegényebbek a magyarnal.

2 ,Gardonyi Géza oregedd korabdl tobb a pedagdgiai irka-firka, mint élete delérdl, ami azt bizonyitja,
hogyha a tanit6i hivatast el is nyomta az jsagir6i élethajsza, az egri iréasztal nyugalma tdjra kibontotta
ifjusaga dlmat, a falusi katedrat”

» Gardonyi Géza: A ldmpds. http://mek.oszk. hu/06900/06982/

2 A Népmiivelés 1906. januar-februdri szamaban irta ezt Gardonyi (MORA 1932).

» GARDONYI GEzA: Egri csillagok. https://mek.oszk.hu/11300/11341/html/
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Gardonyi Géza egy Mindentudo konyvet szeretett volna Osszeallitani.”® Hitt abban,
hogy lehet olyan tiszta és vildgos nyelven fogalmazni, hogy a teljesen tudatlan nép is

megértsen mindent.

KOVETKEZTETESEK

Gondolatébresztének szantam e sorokat.

Remélem, aki olvassa, tényleg elgondolkodik azon, milyen uton jarunk, milyenek az
utjelz6 tablak, mi valasztjuk-e meg, hogy hova megytink, vagy barmit mutat is a tabla, bar-
mennyi eldgazas és keresztez8dés is van, mégiscsak masok altal el6irt célba fogunk érkezni?

Nem tudom.

Talan sejthetd, hogy én mit sejtek.

Abban egyetértés van mult és jelen kozott, hogy a kultira a mult értékeit valéban
szeretné bemutatni. Dédapam a magyar irodalom egyik meghatdrozé személyisége. Ezt
mutatja és igazolja a Nagy Konyv akcid is.

Van a Titkosnapléjaban egy bejegyzés:

A vildg szemében én csak kép vagyok. Egyiknek szines, mdsiknak csak drnyék; mindenképp csak
annyira fontos, amennyire az 6 élete érdekeit szolgdlom, mint a citrom vagy a szényeg vagy a

gyertya vagy egyéb targyak, amelyek a boltban megvehetdk és haszndlat utin elvethetdk.”
Es van egy masik bejegyzés is:

Mindenki élete erre a kérdésre felel meg: mit akar? A legtobb ember kapni akar. Az igazi

iré azonban alkotni akar, vagyis adni. Minden egyéb mellékes neki.?®

Rajtunk all, milyen értelemben kivanunk élni a felkinalt lehetségekkel.

¢ Nagyapam feljegyzéseibol.
7 Titkosnaplé, 1. kiad. 39.
2 Titkosnapl, i. kiad. 40.
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