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In the second year of the pandemic, a lot of experiences accumulated
in the field of the anline academic life. They are not restricted to the
technological skills and to a new wave of the sensibility toward the ques-
tions of safety, digital privacy, and polities of the usage of big data, and
personal data. They seriously touch new-type problems of the schal-
ars’ life-world. However, discourses about the new digital environment
of the academic life usually focus on technalogical problems and safety
questions linked with them, the aspects of our right faor privacy appear
in another meaning, as well. In the online conferences and meetings, a
whale of private visual information was published what was never avail-
able uncantrolled before. The title of my paper refers to the kitchens of
the Russian calleagues in Mascow and Murmansk what were not visible
by me before the pandemic circumstances.
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1. BEVEZETES

irasom cime az orosz hélcsészkollégak kilénbdzd oroszorszagi
egyetemi varosokhan, kiilénésen Moszkvaban és Murmanszkban féllel-
hetd lakasainak konyhaira utal, amelyek kézul varatlanul sokba pillant-
hattam be web-kameran keresztll az elmult két évben, és amelyeket
nyilvanvaléan nem lathattam volna sem él6ben, sem tavkapcsolathan
a jarvanyhelyzet kérulmeényeit megel6z6en, legalabbis nem ilyen nagy-
sagrendben és nem ilyen sirl egymasutanban. Ennek a varatlan vizu-
alis tapasztalatnak a feldolgozasat kisérelem meg a kévetkezdékben. A
jarvany szinte elsé pillanatatdl megjelend, az Uj vilaghelyzetre elméleti
reflexiot kinald diskurzusban sokaig nem lattam semmi kulénésebh
Ujdonsagot, inkabh azt tapasztaltam szomorkasan, hogy majdnem
minden megszalald sajat kedvenc tételeinek igazolasat latja a jarvany
torténéseiben, ezert egyre erésebh lett bennem a meggy6zddes, hogy
ebbe az eszmecserébe nekem nem kell, nem érdemes mar Uj szerep-
I6ként beszallnom. A vildgjarvany masodik évére azonban elég sok ta-
pasztalat halmozddott mar fel a mindennapak, de kilénésen az okta-
tasi szféra és az akadémiai élet digitalis atallasardl és ezek tarsadalmi
hatasaral. Természetesen ez a diskurzus sem tartalmaz sok Uj elméleti
Ujdonsagot, hiszen a tavmunka, a tavoktatas és az Uzleti, illetve aka-
démiai célu videokanferenciak gazdasagi, tarsadalmi és lélektani ha-
tasainak a tudomanyos vizsgalata csaknem olyan régi, mint az azokat
témegesen lehetdve tevd technoldgia megjelenése. A lényeges kuldnb-
seég csupan e technoldgiadk tbmegesse valasa és ezzel benyomulasuk
a mindennapi életvilagha. Egészen mas dolog volt az ezredforduldn
kisérleti anline egyetemi kurzuson részt venni olyan vendégtanar veze-
tésevel, aki abban a félévben nem tartézkodott az egyetem székhelyén,
mint kényszerlien réhagyatkozni a tavkapcsolatra az egész tanrend-
ben. Ebbhen az idében, dacara a rchamosan terjedd internet-hozzafé-
résnek, meg mindig oly mértékd volt a technoldgiai szlkésseég, hogy
a résztveviknek hozzaszolasaik offline megirasat ajanlotta a kurzus
vezetdje, kimélendd a draga és a folyamatos munka szamara gyakran
megbizhatatlan online kapcsolatra szant idét. Az akkor még a jovét el6-
revetitd videdkonferencia technikajaval valé megismerkedésre pedig
kevésnek hizonyult az akkaori egyetemi és kutatdintézeti infrastruktu-
ra; az egyik vezetd mohiltelefon-tarsasag technoldgiai hatterét kellett
igénybe venni. Az akkori elméleti reflexiénak a terminoldgiaja is némileg
eltért a mai fésodorbelitél; kulcsfogalma a ma mar ritkdbban - vagy
ha igen, akkor inkébb csak technikai értelemben - eléfordulé szamitgé-
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gép kozvetitette kommunikdcid [computer mediated communication,
CMC] volt. Mindazonaltal mar e mai szemmel primitivnek tliné miszaki
hattérrel is siker(ilt maig helytalléan hemérni az Uj kommunikéacids for-
mak lélektani mikadésmaddjat. Vilagossa valt, hogy akar oktatasi, akar
kutatéasi, akar (izleti célhdl akar kammunikalni valamely kézésség, az
egylttmUkddés el6bh-utdbb lazul vagy akar szét is esik, ha az irdshan
vagy videdtamogatassal lebonyalitott folyamatos kammunikacidt nem
erdsitjuk meg idérél idére valds idében és térben megvaldsulo talélko-
zasokkal. [Azt, hogy mégis milyen srlin kell megszervezni a valds id6-
ben és térben létrejové taldlkozasokat, nagymértékben meghatérozza
a csoport merete, kulturdlis sajatossagai és tevekenységlik mibenlé-
te, célja. Ugy tlint azonban, hogy ez az id6tav semmiképpen nem lehet
tébb harom hanapnal, ami lényegesen meghaladja az utébbi idészak
korlatozasainak ¢sszesitett idejét.] A kdzépponti, ma is fontos Iélekta-
ni kérdés tehat ebben az id6ben az volt, hogy félvalthatja-e a tavkap-
csolat a szemeélyes talalkozasokat, a valasz pedig erre hatarozott nem
volt. A gazdasagi dimenzid vizsgélata kezdetben a mikroszintre 8ssz-
pontaositott; azt hangsulyozta, hogy a szikségtelenné valt repliléutak
és az idényereség mennyivel teszi olcsébba és ugyanakkor gorduiléke-
nyebbé a kommunikéacidt (esetleq az elmaradt utazasok kedvezd dko-
l6giai hatasara hivta fél még a figyelmet). A szélesebb kér( tarsadalmi
hatasokra valg reflexié azonban az ezredforduldon még sztkségképpen
joslatokban és viziokban kellett, hogy kimertljén; ennek komolyahbb
vizsgalatara értelemszer(ien szikseég vaolt az Uj kemmunikacids formak
témeges hasznalatara és ennek a tdmeges hasznalatnak megfeleld
idéintervallumban vizsgalhatd tapasztalatara.

Ugy ttinik, hogy a tapasztalatok felhalmozasahoz és elméleti vizs-
galatuk megkezdéséhez szikséges idé éppen a vilagjarvanyt kézvet-
lentl megel6z6 évekre telt el. Az Gj kammunikacios formék és tech-
noldgiak valésaganak szembesitése az egykori igéretekkel mar ekkaor
elkezdddott, a jarvanyiddszak kértlményei azonban mind a mindennapi
tarsadalmi gyakarlatban, mind az elméleti reflexiéban az éltkre allitot-
tak és megkerlilhetetlenné tették ezeket a kérdéseket. Az alabbiakban
elészdr nagy vonalakban attekintem ennek a diskurzusnak a fébb vona-
lait, tételeit és azok egylttes megjelenését a jarvanyral magaral foly-
tatott elméleti diskurzussal. Ezutan raterek az akademiai szferanak vi-
lagjarvany altal kikényszeritett, fokozott online térbe kéltézésére, majd
megfogalmazom azt a hipotézisemet, hogy ezen belll az utébbi évti-
zedekben korabban soha nem latott madon kiterjedt konferencia-lato-
gatasi haldzat online térbe kdltdzése annak szerkezete és a résztvevik
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szakmai életéhen betdltott funkcidja okan kulén vizsgalando, sajatos
eset. Ezen a ponton térek vissza az online konferenciak Uj vildgahan
szerzett személyes tapasztalataimhoz, amelyet az orosz konyhak lat-
vanyaval peldaztam. Végezettl megfogalmazok néhany vélekedést a
nemzetkazi konferencia-haldzatoknak a vilagjarvany utani karszakban
lehetséges és kivanatas jovéjérdl (a kettd nem feltétlendl esik egybe]).

2. AZ U] KOMMUNIKACIOS FORMAK KULTURKRITIKAJA,
HATTERBEN A JARVANYHELYZETTEL

Az Uj kammunikacids formak, elsésarban a kdzdsségi média szere-
penek atalakulasa, kiildndsen annak megjelenése a palitikai vélemény-
formalasban, illetve lassan annak kisajatitasa a politika szamara az
utobbi években az elméleti reflexicknak szinte éppaoly attekinthetetlen
szdvegtengerét hozta létre, mint maguk az értelmezendd folyamatok.
Itt nem lehet célom még csak meg sem kisérelni ennek az irodalomnak
az attekintéset, meg a fébb trendek felvillantasanak erejéig sem, hi-
szen erre a szellemi hattérre csupan egy specialis kérdés, az akadémiai
szféra kényszerl online térbe kéltézésének az értelmezésére van sziik-
seglnk, és ezen beldl is egyetlen szlkebb témara, a kanferencia-la-
togatason alapuld haldzatok alakulasara 6sszpontositunk majd. Ezért
elég lesz itt egyetlen kényvvel, a ra vald reflexioval, valamint egy tovabbi
esszével példazni a diskurzus szamunkra fontos sajatossagait. Az idé-
zett irasok mindegyike a Liget folygirat kéréhez kapcsolddik, ami azért
figyelemreméltd, mert ez a szellemi kdzdsség a magyar kultdran beldl
kivaltképpen érzékeny késé modern civilizaciénk technoldgiai, kérnye-
zeti és tarsadalmi kihivasainak elméleti reflexicira, anélkul, hogy elkd-
telezett lenne barmely meghatarozott 6koldgia vagy tarsadalmi elmé-
let, illetve mozgalom irént. A példaként emlitendd kétet Kiss Lajos And-
ras A képzelderd hatalma cim( esszékotete (Kiss 2021]), amely ugyan
az évszam tanulsaga szerint mar a jarvany idején latott napvilagot, am
nyilvanvaléan még az el6z6 években, a jarvanyhelyzet sejtelmétél men-
tesen elkészUllt irasokat tartalmaz. A kotet tagabb értelemben vett po-
litikafilozdfiai esszéinek kiindulépaontja a félelem mint a palitikai uralom
és az arrdl vald elméleti gondolkodéas alapja, amely egyszerre bioldgiai
és kulturalis eredetl. Toérténetileg a kara Gjkori politikai gondalkodak,
elsdsorban Machiavelli és Hobbes éaltal targyalt konkreét és realisztikus
halalfélelembdl, egészen pontosan az erdszakos halaltdl valg félelem-
bél és az annak elkerulése érdekében Iétrehozott hatalmiintézmeények-
hél a jelen globalis technikai civilizacidban személytelen és targyatlan
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szorangds j6n létre, amely (j tipusy politikai hisztériak alapjat képezi.
A félelem tehat tovabbra is a politika és a politikai gondolkadas alapja,
azanban ennek a félelemnek az atalakuldsa maga utan vanja a politikai
hatalom gyakarlasanak, majd az errél vald elméleti gondolkodasnak az
atalakulasat. Kiss Lajos Andras az Uj kommunikacios formak kritika-
jat is logikusan és meggydzéen illeszti be a félelmen alapuld politikai
hatalom alapfogalméan alapulé gondolatmenethe. Kiss Lajos Andras
elemzeése szerint karunk harom nagy politikai hisztériat kivaltani képes
félelme kozul a bevandorlastol és az ékoldgiai valsagtal valg félelem
utan a harmadik a technaoldgidtdl, ezen belll a kammunikdcids tech-
noldgidtdl vald félelem. Ugyanakkar a kommunikéacids technoldgia és
az annak alapjan mikaddé kommunikacias haldzatok a félelem tovabbi,
Uj tipusu 6ngerjesztd folyamatait inditjak be. Az e haldzatokban rendre
kialakulg, manapsag sokat emlegetett véleménybubarékok kialakulasa
eléseqgiti a tarsadalom szétesését mindinkabh fragmentalédd és egy-
mastol elszigetel6dé identitascsoportok halmazara, amelyek minél in-
kahb egynemuek és minél inkahb kiépitik sajatos identitdsuk narrativa-
it, annal inkahb fogékonyak az egzisztencialis szorongasra és az ebbdl
eredd paolitikai hisztériakra. Ez az egzisztencialis félelem nem azonos
a kara ujkori ember halalfélelmével; korunk embere a vilag szerencse-
sebb felén legtébhszér nem attdl fél, hogy meggyilkoljak, hanem attdl
szorong, hogy identitdsaban semmisul meg, valamiképpen nem lehet
majd tébbé az, akinek gondolja és érzi magat. (A féntiekben meglehe-
tésen szabhadon interpretaltam Kiss Lajos Andras gondolatait, inkahb
csak kiindulopontnak tekintettem és igyekeztem tovabbgondalni azo-
kat a jelen iras szempaontjabdl. Fejtegetéseimet azonban kétsegkivil az
é kanyve inspirélta, igy az elemi tisztesség megkdveteli, hogy e helyen
ra hivatkozzam.] A fragmentalddd identitascsoportoknak a paradox
osszefliggése a modern technikai civilizacidval nem (j gondolat. Ko-
rabban az volt az altalanos vélekedés, hogy a modernizacid folyamata,
mikdzhen uniformizalja a mindennapi életet, gyors Utemben szamol-
ja fol példaul a vallasi alapu étkezési és érintkezési tabukat. Elég régi
azonban annak a felismerése, hogy a technoldgianak és a viszonylagos
jolétnek ellentétes civilizacids hatasa is lehet; hiszen éppen a moderni-
zacio teremti meg azokat a kdrtilmeényeket, amelyek technikai és anya-
gi feltételei szinte barmilyen extrém és rigordzus vallasi elgiras olyan
szigoru betartdsanak, amelyre kordbban éppen a szlikésség miatt
nem volt lehetéség. Az emberiség szerencsésebhb része megengedheti
maganak, hogy példaul mindenkor a meggyézédése szerinti étrendet
kévesse az ehhalal veszélye nélkil. Ennek a jelenségnek a leirasaban
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azonban - szamomra Markus Gyérgynek egyik eléadasa volt ebben a
tekintetben megvilagitd erejd (I. Markus 1999) - korabban még nem
szerepelt sem az a momentum, hogy a vizsgalt identitascsoportokat
nem pusztan anyagi letlikben tartja fénn a technikai civilizacid, hanem
ugyanez a technoldgia szolgaltatja a csoport kohézigjat biztosito egy-
mas kozotti kommunikaciot is, sem az identitascsoportok egzisztenci-
alis szorongasa nem tlnt még fol ekkor a kutatéknak.

A technoldgia mint félelemforras és a tarsadalom apra identitas-
csopaortokra vald szétesésének gondolatat extrém madon aldtdmasz-
totta a jarvanyhelyzet. Elsére elég itt példaként az Angliaban felgydjtott
5G tornyokra utalni, amelyek képei a hiradékban ugyan valdszindleg
elképzelhetetlenek lettek volna 2019 végeig, am az akkor még nem ko-
molyan vehetd felszalitasra - ,Gydjtsuk féll” - valdszintleg lehetett mar
peldat talalni valahal a kdzéssegi média bugyraiban. A masodik gondo-
latot érdemes bévebben kifejteni. Erre reflektal Kovacs Gabor (2021)
kifejez6 cim( esszéje is (A kiborg szarongdsa jarvdny idején], amelyben
Kiss Lajos Andréas fontebb taglalt kotetét a jarvanyhelyzet tapasztalatai
alapjan olvassa, abbal a perspektivabal, amelyet a kdnyv szerzéje ira-
sainak megfogalmazéasakor még nem sejthetett, ugyanakkor egyfajta
keser( torténeti beigazolddast nydjtanak elemzései szamara. Kovacs
Gabor (2020]) korabbi, még a magyarorszagi jarvanylgyi korlatozasok
els6 idészakara reagald esszéjének éppen ez az inditd gondolata, és
erre referal a cime is (Facebook és haldltdnc). Ma méar nem art emlékez-
tetni ra, hogy ezt az idészakot Magyarorszagon leginkabh a tdrgyatlan
szorongds jellemezte: szigorU korlatozasaok, altalanos egzisztencialis
félelem, ugyanakkor viszonylag kis esetszam, melynek kévetkeztében
az emberek tébhségének a személyes ismeretségi kéréeben még nem
jelentek meg fert6zaottek, betegek. (Kés6bb ez megvaltozott; a beteg-
seg a mindennapi tapasztalat része lett, am addigra az emberek mint-
egy belefasultak a félelembe, hiszen bioldgiailag képtelenek vagyunk
hosszahb ideig folyamatosan rettegni.] Kovacs elemzése szerint a hir-
szolgalat és a hirfogyasztas atalakuld szerkezete egyltt és egyszerre,
egymast athatva jelenik meg a jarvany okozta vilagvége-hangulattal;
ebben kulénhozik a jelen helyzet barmely korahbi, természeti kataszt-
réfa okozta, de a kommunikacids kérnyezet miatt masképpen lefolyd
paniktal. A jarvanyhelyzet miatt amugy is szorongd, a hétkdznapinal is
nagyobh hiréhséggel megvert embert a hagyomanyas, fizikai kontaktu-
son alapuld kapcsolatok kényszer( nélkllazése elemi erével taszitotta
tovabh azokba a véleménybuborékokba, amelyekben a tarsadalomnak
a jelentds része mar karabhan is éppen elég mélyen elmertlt. Ebben
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a kommunikéacids kérnyezetben kilénésen élesen jelentkezett az az
ambhivalens érzllet, amely a technoldgiadhoz vald késé modern viszanyt
jellemzi. Egyfel6l meg vagyunk gyézédve a tudomany és a technika
mindenhatdsagaral: a jarvany legyézhetd az Ujonnan kifejlesztendd
gyogyszerekkel, elsdsorban a szinte mar csodaszerként vart vakcinak-
kal és a technikai eszkézokkel, amelyek kazott a Iélegeztetdgepek val-
tak a kdzbeszedhen emblematikussa. Masfeldl azt tapasztaljuk, hogy a
legelemibb egészséglgyi cikkekben és kdzszlikségleti arukban is pilla-
natok alatt Ujra megjelenhet a hiany. (Ki gondolta valna, hogy gond le-
het az egyszer(, azelétt nalunk csak kelet-azsiai turistakon latott utcai
maszk heszerzeése, vagy az, hogy Ujra hianycikk lehet a vécépapir, illet-
ve az Uzletekben karlatozzak az egyszerre megvasarolhatd asvanyviz
mennyiségét.] Ezeknél az inkabb kellemetlen és jelképi erejd, mint iga-
zan hlsbavagd hianyoknal joval fontosabb, gyakran életveszélyes, am a
mindennapi életvilagot kevéshé érintd tarsadalmi tapasztalat volt az a
szlikdsseg, amely éppen az életmentd technoldgia hozzaférhetdsége-
ben mutatkozott meg, lasd a lélegeztetégépek és a gyogyszerek, vak-
cinak elosztasi protokolljai kéruli bonyodalmakat, vitakat. Ezek végsé
ereddje voltaképpen az, hogy nincsen igazan jé megoldas; azzal szem-
bestllink, hogy etikai dilemmainkat nem oldja meg mindig a karlatlan
béség: van, hogy nem jut majd iddben mindenkinek mindenhbdl.

A technoldgiaba vetett korlatlan bizalom és a sz(ikdsség egyuttes
megtapasztalasa érthetd madon faléhreszti a technoldgianak vald ki-
szolgaltatottsag érzését; hiszen a helyzet az, hogy minden azon a tech-
noldgian mulik, amelyhez karlatosabhan férek hozza, mint barmikor (és
ez a korlatossag latvanyosan és brutalisan jelenik meg az els6 oltéasi
hulldm kaotikus jeleneteiben, nem is beszélve azok halalaral, akiknek
a jarvany lombardiai kitérésekor nem jutott mar lélegeztetégép]. Ez a
helyzet még érzékenyebbé teszi a kézvélemeényt a jarvanyhelyzethen
hozott kormanyzati intézkedések értelmezésére, kritikajara. Ertel-
mezesi keretként, nem meglepd madon, Michel Foucault biohatalom
fogalma kinalkozott, hiszen a francia gondolkodd annak idején maga
is egy 17. szazadi pestisjarvany hatdsagi kezelésének az elemzéseéhdl
indult ki. Nem megkertlhetd a kivételes dllapot gyakran emlegetett
fogalma sem, hiszen valdszinlileg ez az emberiség térténetének az
elsé pillanata, amikor valéhan és egy idéhen kertl kivételes allapotba
a globalis tarsadalom egésze. A jarvany el6tti és a jarvany alatti ha-
talomgyakorlas folytonosségat és hasonldsagat Eurdpéban elészor
természetesen Kina szembet(ing és éppen a jarvany miatt a figyelem
aktualis kézéppontjaban allo példajan vettik észre. A szamunkra tavoli
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és az utazasi korldtozasok miatt éppen a jarvany idején személyesen
megkozelithetetlen orszag viszonyai azonban inkabb a tavoli borzon-
gas érzlletet valtottak ki, felidézve a 20. szazadiirodalom legismertebh
disztopiadinak vilagat, hiszen a totalis ellendérzés, noha viszolygassal tolt
el, mégsem vellink, eurépaiakkal térténik. Ami az igazi, elméleti bela-
tasokat is hozo vitékat kivaltotta Eurdpaban, az érthetd modon sajat
tarsadalmaink jarvany alatti helyzete, sajat tapasztalatunk. [Az eurdpai
jarvanyhelyzetnek mar a kezdetétdl fogva szamtalan elméleti reflexid
jelent meg, és ezeket mindjart gydjtemeényes kiadasokba, tematikus
osszeallitasokba rendezték a folydiratok és a kényvkiaddk, amelyekbe
bevalogattak a téma klasszikus elézményeinek szamité szévegeket is.
A jarvanyfilozéfia egyfajta boomjat, burjanzasat figyelhettik meg, egy-
fajta szakirodalmi jarvanyt az orvasi jarvany kértlmeényei kdzott. Kovacs
Gabor idézett esszéje a szakfolydiratokban megjelent egyik legkorahbi
tematikus dsszeallitast idézi, |. Foucault et al. 2020.) A szerteagazo vita
egyik szala mar koran a telekommunikéacids gyakarlatok atalakulasara,
tarsadalmi szerepére dsszpontosult. A leginkabb gyakorlatias kévet-
keztetés, hogy a jarvany alatt megszokott Uj kommunikacids formak
tartdsan beépulhetnek a tarsadalmi gyakarlatba, a human- és tarsada-
lomtudomanyok Uj feladata pedig féltarni ennek a helyzetnek a varhata
kévetkezmeényeit, kiildnods tekintettel a tdvmunkaban, a tavoktatashan
és az anline kereskedelemben bekévetkezett nagysagrendi ugrasra. [Az
elsé kérdés logikusan az valt, hogy valdban Iényeges volt-e ez az ugras;
ma mar ugy latszik, hogy igen.] Téméank szempaontjabal érdekesebbek
azonban azok a jellegzetesnek mondhato félvetések, amelyek a sze-
paraltsag, az egyedullét és a globalis kommunikacidhan vald részvétel
ellentétes, am egylttesen jelentkezd tapasztalatara 6sszpontositanak.
Az els6 megkdzelitések megmaradnak az ellentét kiemelésénél pusztan
technikai madon vagy etikai kdvetkeztetéseket is levonva. A technikai
megkozelités azt emeli ki, hogy az otthonmaradasra, szeparéacidra ép-
pen azokon a médiumaokon keresztll szdlitanak fél benntinket, amelyek
egyebként a mind s(ribb és mind globalisabb behaldzottsagot céloz-
zak, ily madon akaratlanul is kiélezve a szélséséges karantén-magany
és a még széls6ségesehbb egymasra utaltsag kontrasztjat. Ennek etikai
oldala az a paradoxon, hogy a fizikai tavolsagtartas betartasa a tarsa-
dalom, a tébhbi ember iranti erkdlcsi felelésseghdl kévetkezik: minél ta-
volabb tartjuk magunkat egymastadl fizikailag, annal kdzelebb kertltink
a masikhoz moralisan. Ezeknek a tipusu paradoxonoknak a vizsgalata
voltaképpen az emberi allapot modernitasbeli megfogalmazasanak az
alapkérdéseihez vezet vissza bennlinket, amelynek alyan mélyre nyul-
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nak vissza a gyokerei az eurdpai gondolkodasban, mint példaul a kanti
tarsiatlan tdrsiassdg fogalma, amely ezuttal teoretikus leirashdl ege-
szen kankrétan atélhetd személyes valdsagga valt. Kovacs Gabor azzal
zarja itt hivatkozott gondolatmenetét, hogy hosszabh tévon téves az
az elképzelés, amely szerint ,a fizikai bezartsagot kivaltjuk a végtelen
digitalis tereken vandorlas korlatlan szabadsagaval, [hiszen b]armeny-
nyire szeretnénk, mégsem lehet virtualis énlinket levalasztani fizikai
egzisztencianktal” (Kovacs 2020: 17]. Ehhez a vélekedéshez irasom
veégeén egy specialis nézépontbal még visszatérek, elébb azonban rovi-
den érintenem kell az akadémiai szféra jarvanylgyi éllapotara megfo-
galmazott elméleti reflexidk jellemzait.

3. AZ AKADEMIAI SZFERA KOZERZETE A JARVANYHELYZET
KENYSZERU ONLINE TEREBEN

Az akadémiai élet U] digitalis kérnyezetérdl folyd diskurzusok
altaldban a technikai problémakra és az ezekkel 6sszefliggé bizton-
sagi kérdésekre dsszpontasitottak, ugy tinik, joval kevesebh valt a
tudomanyos kézésség kdzérzetére, mentalis allapotara vald reflexig,
mint altaldban a jarvany és a jarvanylgyi intézkedések tarsadalmi
hatasarol szold irasokban. Volt ebben talan nemi altruizmus is: a va-
loban halalos veszeélyben dolgozo, illetve gazdasagi valsaghelyzetbe
kerllt szakmakhoz képest komfortos helyzetben lévé tudomanyos
kutatok és egyetemi oktatok nem vélhették izlésesnek elgallni a sajat
kdézérzeti problémaikkal, 1atva, hogy masok 6sszemérhetetlentl na-
gyobb bajhan vannak. Az akadémiai szféra online térben kényszer(-
en és tbmegesen megjelend résztvevdinek a problémai kezdethen és
gyakran még most is klasszikus adatvédelmi problémaként jelentek
meg. A biztonsag, a digitalis magénélet, valamint az adattémegek és
a személyes adatok kezelésének kérdései iranti érzekenység ujabh
hullamat figyelhettiik meg. Az egyes online platformok vélt vagy va-
l6s biztonsagi problémairdl folytatott szenvedélyes vitak, az egyes
intézmeények altal végul kivalasztott platformokrdl folytatott meg-
beszéléseknek a j6zan megfontolasnal joval hevesebb, néha szinte a
hitvitdkhoz hasonld hangvétele azonban arra figyelmeztetett, hogy
itt is a tarsadalom egészében megfigyelthez hasaonld érzllet meg-
jelenéseérdl van szo, amely a technoldgiara mint megmentdére valg
rautaltsag és az annak vald kiszolgéaltatottsag amhivalenciajan ala-
pul. 0Ott még nem tartunk szerencseére, hogy tudomanyos kutatd vagy
egyetemi professzor uszitson az 5G-tornyok felgydjtédsara, am az a
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hisztéria peldaul, amellyel gyakran ecsetelték egyes kommunikacids
platformok végzetes hatasat a felhasznald magéanélethez vald joga
szempontjabal, ugyanennek az altalanaos, technoldgiaval kapcsola-
tos tarsadalmi érzlletnek a sajatos, értelmiségi madon racionalizalt
formaja. A kétsegtelen(l fennallg, valds jogi és intézmeényi stratégiai
okok mellett egyfajta rossz kézérzet jele az a feltliné gondossag is,
amellyel az online rendezvények dokumentalasat, felvételek készi-
tesét és azok nyilvdnossagat igyekezett ez a szféra szahalyozni. Az
argumentaciot itt is igyekeztek racionalis, a tudomanyos kézdsség
szamara ismer@s keretben tartani. Az egyik leggyakaribb, kézenfek-
vO érv peldaul az volt, hogy meg kell gatolni egy meég publikalatlan
tudomanyaos eredmény kiszivargasat egy kényszerten online tartott
munkamegbeszélésen dvatlanul készitett felvétel gondatlan nyilva-
nossagra kertlése révén. A tudomanykommunikacids probléma itt
természetesen valds és fontos, &m a reakcidk érzelmi telitettségéhdél
Ugy tlnik, hogy valami mas is all a hattérben, aminek felismerését és
kimondasat a tudoméanyos kéz6sseg megszokott fogalomhasznala-
ta, dltaldnosan elismert problémahagyomanya akadalyozza.

A tudomanyos kemmunikacio egyik fontos alrendszerének a jar-
vanyhelyzet alatti mikdédésebdl veszem a tovabbi példakat. A kan-
ferencialatogatasok haldzataral van szo, amelyet kevesebh elméleti
reflexid érintett az elmult idészakban. (Ertheté mddon, hiszen kez-
dethen javarészt azzal voltunk elfoglalva, hogy az egyetemi drékat,
vizsgakat és a legszliikségesebb munkahelyi megbeszéléseket, érte-
kezleteket le tudjuk valahogyan bonyalitani.) Ez a sajatos, az utéhbi
évekhen a globalizacidtél nem fuggetlendl nagyra nétt és kétségtelen
vadhajtasokat is magaban foglald kommunikacids halézat nem tel-
jesen analdg sem az Uzleti, sem az egyetemi szféra informacid- és
velemeénycsere-rendszereivel. Itt dominans a haldzatkutatasban
gyenge kapcsolatok rendszerének nevezett modell, amelynek egyre
nagyobh jelentdséget tulajdonitanak a tudomanyos kommunikacio
és innovacio vildgaban. Zenei hasonlattal élve, egy fizikai térben vagy
online tartott egyetemi dran az allando tagokbdl allo, meghatérozott
hangszeres dsszeallitasu zenekar kottabal jatszik, mig egy mihely-
konferencian azok a zenészek improvizalnak, akik eppen ott tudnak
lenni. Az anline szeminariumaon azok latjak egymast a webh-kameran
kissé mas latdszoghdl, akik egyébkent is ismerik a masikat a fizikai
terbdl, mig egy online konferencian olyan maganjellegl képi infor-
maciok hatalmas mennyisege valik chatatlanul nyilvanossa, amelyek
korahban egyaltalan nem vaoltak elérhetéek azok szamara, akik most
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lathatjak, s6t, nem tudjak kiker(lni, hogy lassak. Nem nagy leleplezé-
désekre, csaladi titkok kiszivargasara kell gondolnunk, csak olyasmi-
re, mint egy hattérben felvilland elferddlt ruhafogas az elészobaban,
kopott, préselt lemezbdl készult szobaajtd vagy a cimben emlitett
orosz konyhak berendezése. Semmi kllénés, de a sokadik eset utan
az emberben, persze, ha nem fasul bele az egészbe, mégis falmerdl:
mit keresek én egy sohasem latott, vagy alig ismert kolléga kaonyhaja-
ban, esetleg egy olyan varosban, ahol schasem jartam. Sajat tapasz-
talatommal példazva a jelenséget: amikor a jarvany elején megren-
deztlk az els6 a Murmanszk-Budapest hibrid konferenciat, nem volt
ilyen kellemetlen érzésem, hiszen az arosz kollégak a munkahelyiikén
voltak, abban az egyetemi eléaddteremben, ahol mar jartam korab-
ban, és ottani partnerem is fdlismerhette a mi targyaldtermunket,
ahal kordbban mar el6adott. A kammunikacids helyzet egyenlé volt,
nem lehetett olyan érzéslnk, hogy mintegy akaratlanul meglesstk
egymast. A specialis probléma éppen a kanferenciarendszer alapja-
bal, a gyenge kapcsolatok hdldzatdbal ered, éppen ilyen kértlmények
kézott vagyunk érzékenyek magantereink nehezen definialhato és fé-
leg megvedhetd vizudlis intimitasara; még ha nem is tudjuk sokszor
megfogalmazni, hogy mi kelti bennlnk ezt a bizonytalan kényelmet-
lenségi érzést. Eppen ezért nem lehet azonos maédon targyalni a kon-
ferenciahaldzat kényszer( online térbe koltézesét példaul az irodai
home office munkavégzés jarvanyhelyzet alatti kiterjedésével.

Mindezekért, ha a tudomanyfinanszirozas déntéshozdi kozul
barkinek is eszébe jutna, hogy a home office kiterjesztésének és a
kérnyezetszennyezd tdmeges Uzleti utazasok karlatozasanak ma-
napség divatos gondolatédhoz csatlakozva szorgalmazza a konfe-
rencialatogatds kommunikacios halézaténak végleges online térbe
koltoztetését, ennek a nagyon is lehetséges otletnek hatarozottan
ellent kell mondanunk. A konferencia ugyanis nem azért van, mint
egy munkahelyi értekezlet, ahol elére megformulazott informacio-
kat kézllink és vitatunk meg egymassal, hanem sokkal inkabb azért,
hogy Otleteket, belatasokat kapjunk egymastal az el6adasok elétt,
alatt és féleg utanuk, a kdvészinetben vagy a konferencia varosaban
tett sétan. Fontos, hogy a résztvevék tébbsége ne itt lakjon és igy
fizikailag is kiszakadjon szlkebb életvilagahdl. Az attikai filozéfus igy
fogalmazta meg a tudés elsajatitdsanak a lényegét:
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,Hiszen a végsd belatast nem lehet szavakkal kifejezni, miként az
oktatds szokasos targyait: az érte szakadatlanul végzett kozos
munka és az igazi életkdzdsség eredményekeént egyszerre csak
felvillan a lélekben - akarcsak egy kipattand szikra altal keltett vi-
lagossag s azutan mar 6nmagatal fejlédik tovahb.” [Platén: Hete-
dik Levél 341c-d. Ford. Farago Laszld.]

Az ,igazi életkdzOsséqg” kifejezésen természetesen sok mindent
lehet érteni. Az is igaz, hogy amire Platdn a sajat életvilagaban utalha-
tott, annak valészintleg nincs meg a megfeleldje a mi életvilagunkban;
és a mai tudomanyos kozdsség életvildagat nem hiztos, hogy kiismerne,
nem is heszeélve arral, hogy képes lenne-e otthanosan mazogni henne.
Az viszont hizonyosnak latszik, hogy az anline térben folytatott eszme-
csere sok mindenre alkalmas, am arra talan a legkeveésbg, hogy ,igazi
életkdzdsséget” képezzen, melynek hatasara a belatas ,egyszerre csak
felvillan a lélekben”.

A jelen tanulmany Az eszmék dramldsa és a nemzeti filozéfiai hagyomdnyok
kialakuldsa: hatdrokon dtnydld dialégusok cim( orosz-magyar hilateralis kuta-
tasi program keretében kész(lt [Orosz Alapkutatasi Alap; No. 20-511-23002).
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