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Mivel a magyar régésztarsadalom talnyomo
tobbsége szdmaéra az e helytitt ismertetni kivant
finn folyoirat, a Fennoscandia Archaeologica neve
ismeretlentil hangozhat, ezért miel6tt az aktualis
szamanak ismertetésébe kezdek, célszertinek tar-
tom, hogy egy rovid bevezet6 keretében felvazol-
jam a torténetét, alapitasdnak és miikodésének
céljait, ezaltal egy altalanos képet nytjtva a hazai
kutatas szamara.

A Fennoscandia Archaeologica 1984-es indulasa
nem volt minden el6zmény nélkiili. 1982-ben
Fennoscandia Antiqua néven jelent meg az els6 év-
folyam, amely csak egy szamot élt meg, majd
1984-ben ujraalapitottak Fennoscandia Archaeo-
logica (FennArch) néven, a folyodirat szdmozasat is
tjrakezdve (az okokrol bévebben 1. Taavitsainen,
Jussi-Pekka-Immonen, Visa: Looking at archaeology
trough 30 years of Fennoscandia Archaeologica —
An interview. FennArch 30 [2013]: 3-11). Kiaddja
a szintén 1982-ben alapitott Finn Régészeti Tar-
sasag (Suomen Arkeologinen Seura).

A folyoirat alapvet6 célkitlizése a nemzetkozi
publikacios feliilet biztositdsa, valamint a szov-
jet, azon beliil is baltikumi régészekkel kialaki-
tando szoros kapcsolat volt. Akkoriban a finn ré-
gészet publikdciés valsaggal kiizdott, a finn ku-
tatok hazai kiaddst publikaciéi is hossza éveket
késtek, nemzetkozi relevancidju periodikajuk
nem is volt. Ilyen kortilmények kozott alapitot-
tdk meg a Fennoscandia Archaeologica cimd foly6-
iratot, mely évente egy szammal szolgalja az
északi régészet tigyét.

A folydiratban a finnugor nyelvl népek 6s-
torténete irant érdekl6dék szamara is fontos ta-
nulméanyok jelentek meg Pavel Dolukhanov és
Milton Nunez tolldboél (Dolukhanov, Pavel:
Natural environment and the Holocene settlement

pattern in the north-western part of the USSR.
FennArch 3 [1986]: 3-16, valamint Nufez,
Milton: A model for the early settlement of Finland.
FennArch 4 [1987]: 3-18), a kés6bbiekben Kalevi
Wiik is publikalt e folydirat hasabjain (Wiik,
Kalevi: How far to the south in Eastern Europe did
the finno-ugrians live? FennArch 14 [1997]: 23-
30). Természetesen ahhoz, hogy el tudjuk don-
teni, vajon ujra kell-e irni a finnugor nyelvi
népek Ostorténetét, nemcsak fentebb idézett
nagyivli modelleket kell ismerniink, hanem a
részleteket is, amelyekre épiilnek. Alaposan is-
merniink kell Eszak- és Kelet-Eur6pa éskoranak
régészeti kultarait, alulrél épitkezve kell felépi-
tentink egy 1Gj modellt, ehhez pedig tajékozott-
nak kell lenniink a szakirodalmat illet6en, ehhez
pedig kivalo segitséget nyujt a folydirat.
Aktudlis szdmunk hat tanulmanyt és két konyv-
ismertetést tartalmaz. Ami a tematikat illeti, a fo-
lydirat nemzetkozi jellegébdl fakaddan rendsze-
resen publikalnak benne orosz, norvég, svéd és
észt kutatok is. Gyakran kozolnek tanulmanyo-
kat a szami (lapp) régészet korébol is, az itt rész-
letesebben bemutatott kotet a kozépkori északi
szami csoportok életmodjarél és allattartasarol
sz6l6 tanulmanyt is tartalmaz (Marte Spangen-
Markus Fjellstrom: A Fishy Tale about a Sheep and
a Dog - Isotope Sudies and Medieval Siami Mobility
and Husbandry in Inner Finnmark, Northern
Norway, 3-17). A norvégiai Bealjalgnai lel6helyén
északi szami csoportokhoz kothet6 helyszint si-
kertilt feltarni, melynek az allatcsontanyagat ve-
tették ala archeozooldgiai és mas természettudo-
manyos vizsgalatoknak. A radiokarbonos kor-
meghatarozas alapjan a lel6helyet a 16. szazad
els6 felére datalja a szerz6paros. Ami a lel6hely
interpretacidjat illeti, korabban ritualis helyszin-
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ként (,circular offering site”), napjainkban azon-
ban inkabb farkascsapdaként interpretaljak. Az
adott régionak ez a legkorabbi ilyen tipust lels-
helye. A csontanyag meghatdrozasa soran rén-
szarvas (Rangifer tarandus), sarki roka (Vulpes
lagopus), juh (Ovis), valamint kutya (Canis fami-
liaris) maradvanyait azonositottak. Utobbi kettd
esetében izotépanalizisre is sor keriilt, mely se-
gitségével a lel6helyet hasznal6 északi szami cso-
portok életmoédjara is fény derilt. Kimutattak,
hogy mind a juh, mind a kutya élete bizonyos pe-
riddusaiban tengeri eredetli taplalékot is fo-
gyasztott, kiilonosen igaz ez a kutya esetében.
Mivel a lelshely 100 km-re talalhat6 a tengertol,
ezért ez a jelenség haromféleképpen magyaraz-
hat6. Az egyik lehet6ség szerint a keresked 6k jar-
tdk a partokat, igy juttatva a kutydjukat tengeri
taplalékforrashoz. A masodik lehetéség szerint
maguk a szami csoportok utaztdk be a partvidé-
ket kereskedés céljabol, ahogy erre kozépkori
torténeti forrasok is utalnak. A harmadik lehet6-
ség a szami kozosségek szezonalis vandorlasaval
szdmol a szarazfoldi régiok és a partvidék ko-
z0tt. A szerz6paros az utobbi lehetSséget tartja
elképzelhetének, melynek moédjarél a korabeli
torténeti forrasok is megemlékeznek. A szamik
tavasszal a tenger kozelében, nyédron a fjordok
tengertdl tavolabbi oldalan éltek, mig 6sszel visz-
szatértek a partvidéki részekhez, hogy télen
visszahtzodjanak a hegyvidéki erd6ségekbe.

A folyoirat f6 kozlési elve alapjan alapvet6 to-
rekvés, hogy kiilonboz6 régészeti korok képvi-
seltessék magukat, de kozolnek elméleti irasokat
is. Az aktuélis szdmban az Gjrégészet finnorszagi
recepcidjarol olvashatunk (Marko M. Marila:
Finnish Reactions to New Archaeology, 19-47). A ta-
nulmany hianypo6tlé a maga tertiletén, ugyanis
hagyomanyosan a finn régészettdl tavol all az el-
méleti kérdések targyaldsa, elméleti kovetkezte-
téseket csak kozvetett médon lehetett lesztirni az
egyes muivekbdl. Kivételek természetesen akad-
tak, ezt mutatja be Marko Marila tanulmanya.
Ahogy a skandinaviai régészeti kultarak, tgy az
elméleti kutatasok sem korlatozhatok be napja-
ink politikai hatarai kozé. C. F. Meinander tekint-
het6 a téma finnorszagi meghonositéjanak, de
nagy hatassal volt rd egy svéd kollégdja, Mats
téjanak tekinthet6. Szamos tanulmanyt szentelt a
témanak a finn régészet masik kiemelked6 alak-
ja, Ari Siiridnen is. Marila 0sszefoglalasa altal at-
fogo képet kapunk nemcsak a finn és tagabb ke-
retek kozott a skandinav Gjrégészet kialakulasa-
r6l, a modszertani kutatasokrdl, hanem magarol
az északi régészet torténetérol is. Aki e témakor-

ben szeretne részletesebben tajékozdédni, annak
kivalé alapot ad ez az iras.

Béarhogy is alakul a finnugor 6shaza korili
vita, a kérdés eldontéséhez elengedhetetlen
Eszak-Eurépa mezolitikuméanak ismerete, mely-
nek kutatasaban akadnak még fehér foltok. Ezek
eltlintetésében segit az észak-norvégiai Troms-
megye korai mezolitikumérdl irott tanulmény
(Hans Peter Blankholm: Reflections on the Early
Mesolithic of Troms, Northern Norway in the Light of
Recent Excavations and Research, 49-63). E tanul-
many azért tekintheté hidnypétlonak, mert
Norvégia mezolitikumanak kutatdsdban eddig a
finnmarki régié tanulmanyozasa dominalt, az
hatdrozta meg a jégkorszak utani periodus régé-
szetét. Az elmult évek terv- és leletmentd dsata-
sainak eredményeit kiegészitve a korabbi évtize-
dek kutatasi eredményeivel, mar kell6en pontos
képet lehet festeni e tertiletrdl is. A tanulmany
Osszefoglalja a régio lelhelyeinek kronolégiajat,
a koeszkdzok nyersanyagainak rovid leirasat, a
lakéépitményeket, valamint a teleptiléstipusokat
is. Ennek segitségével lehet6ségiink van arra,
hogy differencialtabb képet kapjunk Eszak-
Norvégia korai mezolitikumarol.

Az észt kutatok is visszatérd szerzSknek sza-
mitanak a folyéiratban, jelen esetben az észtor-
szagi Osrégészet egyik emblematikus lel6helyé-
nek, Lammasmaéginek kornyezeti rekonstrukcios
vizsgalatair6l kozoltek 1j adatokat (Kristjan
Sander-Aivar Kriiska: New Archaeological Data
and Paleolandscape Reconstructions of the Basin of an
Early and Middle Holocene Lake Near Kunda, North-
Eastern Estonia, 65-85). A szerz6paros nemcsak
a korabbi kutatdsi eredményeket haszndlta fel,
hanem kozos terepkutatdsokat is folytattak, to-
vabba a LiDAR segitségét is igénybe vették re-
konstrukciés munkdjuk sordn. Ami a természeti
kornyezetet illeti, kialakuldsa soran harom fazis
kiilonithet6 el. Az els6 fazis az Atlanti-periddus
kezdetéig tartott, amikor a lelShely egy szigetként
volt jelen a posztglacidlis t6 déli részén.
A masodik fazisban, az Atlanti-periddus elsé felé-
ben a vizszint csokkenése kovetkeztében a lels-
hely hol id6szakos szigetként, hol egy mocsaras
teriilet magasabb pontjaként létezett. Az Atlanti-
periédus masodik felét6l mar szarazfold vette
kortil a lel6helyet. A régészeti leletanyag elemzé-
se alapjan négy telepiilési fazis volt elkiilonitheto.
Az els6 fazis a korai mezolitikum 1. és I1., a maso-
dik fazis a kései mezolitikum 1., a harmadik fazis
a kései mezolitikum II. periédusahoz volt kothe-
t6, mig a negyedik fazis a neolitikumtol a kora
bronzkorig tartott. A leletanyag elemzéséhez ra-
diokarbon datumok is rendelkezésre allnak.
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Korszakhoz nem kothet6 tanulmény sziiletett
az észtorszagi muzeumokban 6rzott kavicsokrol,
valamint fosszilidkr6l (Kristiina Johanson:
Missing interpretations: tracing natural artefacts in
estonian archaeological material, 87-106). Folklor-
szovegek és néprajzi adatok alapjan az esetleges
gyogyito és apotropaikus funkcié témakorét jarta
korbe a szerz6. Nem egyszerl a feladat, szam-
talan érvet lehet felsorakoztatni pré és kontra
a nyomot nem hagy6 hasznélatt6l kezdve a tobb-
féleképpen értelmezhet6 hasznélati nyomokig.
A torténeti forrasok nem halmozzédk el infor-
maciokkal a téma irant érdekl6ddket, de a nép-
rajzi parhuzamok értékes segitséget nyujtanak.
A szerz6 szamos 6s- és népvandorlas kori lel6-
helyrél idéz példékat, melyek esetében j6 eséllyel
feltételezhets a kavicsok, illetve fosszilidk ritua-
lis hasznalata, tobb ezek koziil temetkezésekhez
kothet6. Johanson, bar nem tagadja egyes esetek-
ben a ritualis hasznalatot, redlisan latja, hogy a
kutatds gyakran hajlamos ritualisnak mindsiteni
egy-egy targyat, tényleges funkciéjanak megha-
tarozasa nélkiil. Konstruktiv kritikajaval egyfajta
arany kozéputat képvisel a rendkivil érdekes
téma kutatasaban.

A kovetkez6 tanulmanyban a kozépkori régé-
szet kutat6inak lehet6ségiik van figyelemmel ko-
vetni a finnorszagi Hailuoto-sziget els6 egyhazi
éptiletének kutatasat. A korai templom 1968-ban
egy tlizvész sordn leégett. A kutatds az épités
idejének meghatarozdsara koncentralt (Janne
Ikdheimo: Somnium pro templo - On the Date and
Location of the First Ecclesiastic on the Hailuoto,
107-119). Korabban a 14. szazad elejére dataltak
a legkorabbi templomot, de az tjabb radiokar-
bon vizsgélatok a 15. szazadra mutattak, annak
is a masodik felére. Két masik leletcsoport is ezt
erOsitette meg. Az el6kertilt éremleletek is e pe-
riédusra utalnak, rdadasul feltting a 14. szazadi
érmék teljes hidnya. Masfel6l a leégett templom-
bol tizennégy, szenteket abrazold, fabol késziilt
szobrot menekitettek ki és vizsgéltak meg, ame-
lyek stilusarol megéllapitottak, hogy Kozép-
Svédorszagban késziilhettek, szintén az emlitett
id6szakban.

A folyéiratban konyvismertetéseknek is he-
lyet biztositanak. Aktualis szdmunkban a The
Oxford Handbook of Zooarchaeology (120-123) mel-
lett a Henny Piezonka altal jegyzett Jiger, Fischer,
Topfer. Wildbeutergruppen mit frither Keramik in
Nordosteuropa im 6. und 5. Jahrtausend v.Ch. cim(

monografidja is bemutatasra keriilt (124-128).
Utobbi a finnugor nyelvl népek 6storténetét ku-
tatok szdmadra is rendkiviil fontos lehet, ugyanis
a régi6é keramiamtivességének kérdése, etnikus
besorolasa mar kordbban is a kutatds kozép-
pontjaban allt. Ha az 4j elméletek nyoman elfo-
gadjuk, hogy az Eszak- és Kelet-Eurépaban él6
finnugor nyelvli népek 6slakosoknak tekinthe-
ték, agy e hatalmas tertiilet régészeti hagyatéka-
nak targyaldsa és ismerete els6dleges a téma ku-
tatoi szamara.

Henny Piezonka hatalmas munkat végzett el,
amikor litvan, észt, finn és orosz leléhelyek alap-
jan elvégezte a Kr. e. 6-5. évezredi Eszak- és
Kelet-Eurépa haldsz-vadédsz kozosségei keramia-
miivességének vizsgdlatit. E monumentdlis
munka kivaltotta a recenzi6 iréjanak, a skandina-
viai korai neolitikus kerdmia szakért6jének,
Marianne Skandfernek az elismerését is, bar ki-
emelte, hogy a szerz6 a hagyomanyos vizsgalati
modokon kiviil tobb figyelmet fordithatott volna
a kozosségek kozotti kapcesolatok térbeli és id6-
beli valtozésaira is. Ugy vélte, hogy a vizsgalatok
kozéppontjdban a keramidkat készit6 kozossé-
geknek kellene allnia, azt kellene kutatni, hogy
milyen médon és hogyan terjedt el a keramia-
technol6gia ezen a hatalmas tertileten. A recenzi6
ir6ja szerint az is fontos kérdés, hogy egyes ko-
zOsségek miért tértek rd a keramia haszndlatara,
mig masok miért mell6zték azt. Mindezen hia-
nyosségai ellenére az ismertetett m@ hianypétlo-
nak tekinthet6, hiszen a kozolt ismeretanyag
mellett ahhoz is hozzajarul, hogy a keleti és a
nyugati kutatok kozti parbeszéd is elindulhas-
son.

Osszefoglalasként megéllapithatjuk, hogy a
Fennoscandia Archaeologica lapjain friss és pezsg6
interdiszciplindris skandinav régészet képe raj-
zolodik ki el6ttiink, melynek kovetése nem csu-
pan a finnugor nyelvii népek 6storténete és rég-
multja irant érdekl6d6k szdmara lehet érdekes,
hanem mindenkinek, aki érdeklédéssel figyeli
mas orszagok régészeti kutatasait. Ezekben a tur-
bulens id6kben, amikor mar intézményes kere-
tek kozott is teret nyernek a tudomanytalan né-
zetek a magyar nyelv eredetérdl, hatvanyozottan
sziikség van a finnugor nyelvii népek 6storténe-
tével kapcsolatos szinvonalas tudomanyos pub-
likaciok ismeretére, jobban, mint valaha.
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