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Robinson Crusoe, a civilizdtor (torténeti olvasat)

A Robinson Crusoe haromszaz éve tarté népszertisége a vilagirodalom egyik kiemelke-
dé sikertorténeteként tarthat6 szamon. Miutan 1719. aprilis 25-én kiadtak a korszak-
ban szokvanyosnak tekinthet6 hatdsvaddasz cimen,' de a szerz6 személyének felfedése
nélkiil, nyomban magara vonta az olvasok figyelmét. Egykoru sikerét az egymast
kovetd ediciok sora igazolta.” Féhdse

napldszertien, egyes szam elsé személyben mondja el tengerentidli kalandjait. Valtozatos
ifjisag utdn, apja akarataval szembeszegiilve, Ujra tengerre szall, hajoja zatonyra fut,
s Robinson egyetlen talél6ként kiuszik egy lakatlan szigetre. Bizonyos alapfelszerelést ki-
menekitve a roncsrol, gyakorlatilag a semmib6l jrateremti az eurdpai civilizaciot: ahogy
az embri6 a méhben végigjarja a torzsfejlddést, ugy lesz Robinson a sziget gyarmatositéja
és ura, a mezGgazdasag meghonositdja, a mesterségek ,,feltalaloja’, s végiil (amikor uralma
ald kertil Péntek, a bennsziilott) az eurdpai keresztény ideologia terjesztdje és kiteljesitGje.?

Sziizséje tehat egy nagyon markans allegorikus parabola benyomasat kelti a bi-
nos ember megigazulasardl, a civilizacio gyézedelmeskedésérél.* Robinson biine
a fiti dac, a sziil6i tiltd parancs iranti engedetlenség, ami el6idézi a szerencsétlen-
séget, a renitens gyermek megérdemelt biintetéseként tételez6dé eseménysort.”

%

A tanulmdny az Innovaciés és Technoldgiai Minisztérium UNKP-20-4-1-DE-9 kédszdmu Uj Nemzeti
Kivalosdg Programjanak a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovécids Alapbél finanszirozott szakmai
tamogatasaval késziilt. Jelen dolgozat sokat koszonhet Szilagyi Marton eléadasanak, amely 2020. janudr
24-én hangzott el a Pet6fi Irodalmi Muzeumban, a Karoli Gaspar Reformétus Egyetem és az Ifjusagi
és Gyerekirodalmi Centrum 4ltal szervezett Ocskavas vagy kincs cimii el6adds- és kerekasztal-sorozat
keretében.

! [Daniel DErOE], The Life and Strange Surprizing Adventures of Robinson Crusoe, of York, Mariner:
Who lived Eight and Twenty Years, all alone in an un-inhabited Island on the Coast of America, near the
Mouth of the Great River of Oroonoque; Having been cast on Shore by Shipwreck, wherein all the Men
perished but himself. With An Account how he was at last as strangely deliverd by Pyrates, Written by
Himself, London, W. Taylor, 1719. Modern magyar forditisban: Daniel DEFOE, Robinson Crusoe, ford.
M. NaGy Miklés, Bp., Eurdpa, 2016.

> FOLDENYI E Lészlo, Defoe vildga, Bp., Eurdpa, 1977, 188-192.

*  Vildgirodalom, f6szerk. PAL Jozsef, Bp., Akadémiai, 2012* (Akadémiai Kézikonyvek), 491.

* V6. Maxmillian E. Novak, Daniel Defoe: Master of Fictions — His life and ideas, Oxford, University
Press, 2001, 536.

> Vo. FOLDENYI, i. m., 182. - KALMAR Gyorgy, Robinson és Crusoe: Avagy hogyan (nem) vilhatunk
mindentudo elbeszélové? = Kotelezbk: Tanulmdnyok vildgirodalmi klasszikusokrdl, szerk. BENYET Tamas,
Bp., Jozsef Attila Kor - Kijarat, 1999 (JAK-fiizetek), 86-92. - NOVAK, i. m., 541.
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Azutan, hogy partot ér alakatlan, érintetlen, természeti (6s)allapotot mintazo szigeten,
az életben maradasért viv kiizdelmet, gyakorlati (a civilizacié technikai vivmanyainak
nélkiil6zésébdl fakadd) problémak sorat megoldva, amely alapvet6 gondolkodas- és
viselkedésbeli (at)alakulast eredményez fészereplénkben (igy a sziget mint a tarsada-
lomtdl elzart teriilet ,kisérleti laboratériumként” a biintetés, egyszersmind a pozitiv
sorsfordulds szinhelyeként is felfoghatd). Robinson a civilizacioteremtd, kultura(re)
konstrualé emberideal prototipusa lesz, aki racionalis gondolkodasanak, ,,odiisszeuszi”
leleményességének, célorientalt, szorgalmas magatartasanak koszonhet6en 6nerébol
teszi élhetévé alakhatatlan, mostoha kornyezetet, jolétet, biztonsagot, rendet, torvényt
teremt, kultirtechnikai® a talélés biztositékai.” Elsé 1épésként erddot épit, bekeriti/
elkeriti magat, amely nem pusztdn hazat, menedéket jelent, hanem a civilizalt vilag,
a rend elkiiloniilését a kiilso, civilizalatlan, vad ,,kdosztol”® Praktikus tudasara, gya-
korlati bolcsességére (fronézis) tamaszkodva szerszamokat, eszkozoket készit, allatokat
szelidit, mezGgazdasagot hoz létre (vadasz, foldmiives, acs, asztalos, szabd, kézmiives,
tanit6 egyszerre), rendithetetlen energiaval dolgozik, mikozben reflektalatlanul Gjraéli
a civilizalodas processzusat. Vagyis a robinsoni civilizaci6épités alapvetden a napi
sziikségletek kielégitésének késztetésébol eredeztethetd.” Minthogy nem szdndékosan
keriilt a szigetre, azt csupan egzisztencialis kényszerbdl, életfeltételei megteremtése
érdekében hajtja uralma ald, a kolonizaciés ambiciok (elsé megkozelitésben) idegenek
Robinsontél; nem hoéditoként tekint magara, azonkiviil a monetaris alapu értékhal-
mozas, az anyagi javak birtoklasa (a gyarmatositas voltaképpeni lényege) is felesleges
tevékenységnek mindsiil itt."* Robinson valddi homo oeconomicus, gondolkodasat
a gazdasagi racionalizmus vezérli, csak a hasznosithatd, az életben maradashoz nél-
kiilozhetetlen holmik képviselnek értéket, igy a pragmatikusan szemlélt vilagban
a pénznek egyaltalan nincs jelent6sége:

a természet, a tapasztalat és az elmélkedés megtanitott ra, hogy az élet javai csak oly
meértékben értékesek szamunkra, amily mértékben képesek kielégiteni igényeinket, és
barmekkora gazdagsagot halmozunk f6l, abbol is csak annyit élveziink, amennyit hasz-
nalni is tudunk, és nem tobbet. A legmegrogzottebb fosvény is kigydgyult volna biings

»A kultartechnikak itt azok a mtiveletek, amelyek a talaj megmtivelésével, az allatok karamba zara-
séval és az els6 menedékek felépitésével a kulturat elkiilonitették a természettdl. [...] A kultartechnika
az a koztes miivelet, az a(z els6 kettét megel6z6) harmadik fél, amely két entitds kozott 1étrehozza a kii-
lonbséget: a kardm teszi lehet6vé az ember/éllat megkiilonboztetést, a varosfal a civilizacié/természet
megkiilonboztetést, az ajtd a kiviil/beliill megkiilonboztetését” (KERESZTES Balazs, SMID Robert, Egy, két
és hdrom kultiira helyett — mik is azok a kultirtechnikdk?, Tiszatdj, 71[2017], 2. sz., 56).

7 HAUSER Arnold, A mijvészet és irodalom tdrsadalomtorténete, 11, ford. NYILAS Vera, SZELL Jend, Bp.,
Gondolat, 19802, 42.

8 Didier BERTRAND, Order and Chaos in Paradise: Colonial and ,Postcolonial” Constructions of Religious
Identity through the Robinson Crusoe Story, Religion & Literature, 27(1995), 3. sz., 35.

® KALMAR, i. m., 102-103.

10 Urs BITTERLL, ,, Vadak” és ,,civilizaltak”: Az eurdpai-tengerentiili érintkezés szellem- és kultiirtorténete,
ford. BEnDL Julia, Bp., Gondolat, 1982, 525.
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szenvedélyébdl, ha az én helyembe keriil, s amiként én, 6 sem tudja, mihez kezdjen
tomérdek vagyonaval.'!

Szamara az érintetlen természet feltaratlan nyersanyagforrasként funkcional,
amelynek eredményes birtokbavétele kitarto, aldozatos munkat, aszketikus maga-
tartast feltételez (polgari habitusanak megfelel6en gazdasagat magas szinvonalon
muveli, szoros munkarendet kovet, adminisztral, archival, ami egyszersmind lelki
nyugalmat is biztositja)."”> Max Weber szerint a ,tarsadalmi hasznossag érdekében
végzett munka Isten dicsGségének kedvez, s ezért Isten akarata szerint valonak
tekintendd’,'* vagyis a vallasi kétség eliizéséért, a kegyelmi allapot biztonsaganak
eléréséért a faradhatatlan hivatasvégzés szavatol.”” Robinson megigazulasa a weberi
protestans (utilitarista) etika fel6l kozelitve a rendszeres munkavégzésben (az asz-
kézis legmagasabb rendii eszkozében) leli meg a fundamentumat.'® Niall Ferguson
vonatkoz6 érvelésében a nyugati civilizacié felemelkedésének egyik alapvetd kul-
csat a protestantizmusbol szarmaztathaté munkamorélban latja, a 17. szazadtol
kibontakozé észak-amerikai brit gyarmatositas sikerével szemléltetve a protestans
munkaerkolcsnek, hivatasetikanak a kolonizacidra gyakorolt kedvezé hatasat.!”
Defoe a politikai propaganda szolgalatdban miikodé publicistaként is a ,,polgari-
puritan, vilag- és istenhittdl athatott életfilozéfia” dgense, a Robinson Crusoe szove-
gében is a polgarsag optimista életérzését hirdeti, mitoszt teremt a civilizatornak.'®
Robinson mint idealtipikus ,,self-made-man” a modern polgar éthoszat valositja meg,
erényes, puritanista munkaerkolcsti ember, aki példa az olvasok szamara, torténete
»a gyakorlati polgari erények dicshimnuszaként’, allegorikus ,receptként” konkrét
életvezetési tanacsadast szolaltat meg.'* Magyaran szerzonk eredendéen nem kaland-
histérianak, hanem moralis tanulsagot kozvetit6 példazatnak, civilizacidapotedzisnak
szanta miivét.** Mar Rousseau rokonszenve kovetendé életmintaként artikulalta a ro-
binsoni emberidealt, szerinte Defoe alapmiive ,,a legsikertiltebb értekezés a természetes

! DEFOE, i. m., 175.

12 FOLDENYI, i. m., 184. V6. Claudio MAGRIS, Robinson és a robinzonddok, ford. ToDERO Anna, Magyar
Lettre Internationale, 2009, 75. sz., 27-28.

1 V6. GYULAl Zoltan, Katasztrofa, vallomds és rettegés Daniel Defoe Robinson Crusoe-jaban = Gazdasdgi
teologia, szerk. FoGARAsI Gyorgy, Szeged, 2013 (Et al. Kritikai Elmélet Online, 1), 106.

4" Max WEBER, A protestdns etika és a kapitalizmus szelleme, ford. J0zsa Péter, LISSAUER Zoltan, SOMLAI
Péter, Bp., Cserépfalvi, 1995 (A Tarsadalomtudomany Klasszikusai), 114.

5 Uo., 118-119.

¢ Vo, 212.

17 Niall FERGUSON, Civilizdcié: A Nyugat és a tobbiek, ford. GEBuLA Judit, Bp., Scolar, 2011, 45-46,
136-156, 312-321.

'8 HAUSER, i. m., 41-42.

¥ Vo, 42.

20 V6. BERTRAND, i. m., 32-33.
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nevelésrol’, pedagogiai ,,alapdokumentum’, szérakoztat, egyszersmind okit.*' Kései
adaptacidiban azonban (Defoe-nal éppuigy, mint kovetinél) a Robinson Crusoe nor-
marendszere, a propagalt viselkedésminta, a moralis tavlat aldozatava vélt a kitiresedo,
repetitiv kalandoknak, a felszines didaxisnak. Sem a koncepciétlan masodik rész
(Robinson Crusoe tovdbbi kalandjai), sem a moralizalé esszéket és tanulmanyokat
egybefoglal harmadik rész (Robinson Crusoe élete és meglep6 kalandjai alatti gon-
dolatai, dlmdval az angyali vilagrol) nem érte el az elsé rész szinvonalat, népszer(iségét,
voltaképpen az ismeretlenségbe veszve tiintek el. Sokatmondd, hogy Robinson Crusoe
neve mint az olvasokozonség érdeklddésének felkeltésére alkalmas ,,brand” nem min-
denkor volt miikod6képes, még Defoe esetében sem,** habar a kiilonbzé nemzetiségi
adaptaciok cimiikben rendszeresen hivatkoztak az angol eredetire (a szerz6 nevének
emlitése nélkiil), amely valdszintsithetden a Robinson Crusoe népszertiségébdl vald
részesiilés dezideratuman alapult.”

Robinson Crusoe, a gyarmatosité (posztkolonidlis olvasat)

Mas (némi anakronizmustél sem mentes) néz8pontbdl a Robinson Crusoe a kolonializ-
mus, az er@szakos gyarmatositas mindenkori irodalmi legitimacioja, az idegen kultura-
val, civilizacioval torténd (sziikséges) konfrontacio, a ,nemes vadember” (a tarsadalmi
anomaliaktol érintetlen, elditéletektl mentes embertipus)* jelenlétén, alarendeltsé-
gén keresztiil az eurdpai kultarfolény, politikai-tarsadalmi-szocialis felsébbrenduség
propagalasanak az eszkoze. Robinson térit6 gyakorlatanak bazisat, a kor eurdpai
kolonizaléival, misszionariusaival egyetemben a ,,rossz kiilonbozés” elképzelése ké-
pezi, amely szerint a primitiv 6slakosok sziiletésiiktSl fogva rosszak, de jova tehetok,
alsobbrenduségiik megsziintethetd, atvezethetdk a vadsagbol a civilizacioba (az eltérd
kulturak, élet- és gondolkodasmodok szisztematikus elpusztitasat, atalakitasat Pierre
Clastres etnocidiumnak nevezi).” Az eurdpaiak és az archaikus kulturak érintkezése
rendszerint azonos séma szerint alakult, a kezdeti békés, mondhatni partneri kap-
csolattdl a kolcsonos bizalmatlansagon és bizonytalansagon keresztiil az eurdpaiak
céltudatos, modszeres erészaktétele, az dslakosok eltizését, rabszolgasorba taszitasat
vagy megsemmisitését célzé gyakorlatok felé. Hiaba viseltet a gyarmatosito kezdet-

ben szimpatiaval, baratsaggal az ¢slakoshoz, 6nallé identitasat, kultarajat, nyelvét

2 Jean-Jacques ROUSSEAU, Emil, vagy a nevelésrél, ford. GYORy Janos, Bp., Tankonyvkiado, 19783,
155-157. Vo. NOVAK, i. m., 536.

22 V6. FOLDENYI, i. m., 194, 213.

» Pusztal Gébor, Robinsonok kozott: Jelky Andrds kalandjai és a robinzonddok, Alféld, 62(2011), 10.
sz., 71. - John RICHETTI, A History of Eighteenth-Century British Literature, Oxford, Wiley Blackwell,
2017, 169.

24 BITTERLI, i. m., 484.

% Pierre CLASTRES, Az erészak archeoldgidja, ford. ADAm Péter, CsimAR Péter, Bp., Qadmon, 2015,
31-46.
% V6. BITTERLL, i. m., 166-206.
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kétségbe vonja, pozitiv magatartdsa csak addig tart, amig az 6slakos igazodik az eur6pai
»jatékszabdlyokhoz”. Mihelyt az megkérddjelezi az eurdpai felsébbrenduséget, kétel-
kedni kezd alavetettségében, a rokonszenv nyomban ellenséges magatartasba fordul,
abennsziil6tt megbizhatatlan, halatlan figurava valik, ennek oka a gyarmatosité logika
szerint nem a kizsakmanyold, elnyom¢ gyakorlat, hanem az 6slakos vad, a nevelésnek,
acivilizalasnak ellenall6 természete. Esetiinkben a pozitiv karaktertivé stilizalt ,,barbar”
Péntek, a fokozatosan ,.,eurdpaizal6dd’, tehat kolonizacios szempontbol idedlis ember,
aki megcafolva az elGzetes varakozasokat, nem elutasitassal, dithvel vagy bossztval,
hanem kimondhatatlan haldval reagal az identitasvaltas robinsoni kényszerére.”
Eurépa a globalis kolonizacié megindulasat kévetden univerzalis ismereteket és
értékeket 1étrehozo civilizacioként definialta magat, ehhez képest egy idegen, tenge-
rentuli nép csakis masodlagos, alsérendi poziciot foglalhat el. ,,Az eurdpai kultura
tehdt ugy birkozott meg az idegen okozta kihivassal, hogy 6nnon kizarolagossagaba
vetett hitét és meggy6z6dését nem adta fel, s6t, mas kultirdk létében csak tovabbi
érveket talalt annak megerdsitésére”” Urs Bitterli irja, hogy a civilizalt ember mar
az okortol kezdédden idegenkedik az olyan embert6l, aki kizarolag az elemi sziik-
ségletek kielégitésének él. Ekként az dzsiai, afrikai vagy amerikai dslakosokat elitél6
mindsitések, az egyoldalu, alapvetSen sztereotip karakterti megitélések mindenkor
triigyet, erkolcsi alapot kinaltak az idegen, 6slakos civilizaciok meghoditasara, gyar-
matositasara.” Amennyiben a ,vadember” fenyegetést jelent a civilizalt rendre nézve,
e fenyegetés csakis a ,vadak” leigazasaval, elnyomasaval, erészakos civilizalasaval
szlintetheté meg.*® Az Gslakosokhoz fliz6d6 viszony az elsé talalkozas 6ta ambivalens,
az el6itéletek, a kolcsonds meg nem értés, a bizalmatlansag, a félelem a kezdetek 6ta
advavan (az els6 ,,talalkozas”, alabnyom felfedezése Robinson szamara is traumatikus
tapasztalat, az emberi format 6lt6 ,kdoszt” jelképezi). Kevesek viszonyultak olyan
megérten az Gslakosokhoz, mint Montaigne. Az emberevd tupinamba indianokrdl
értekezve szokatlan rokonszenvrdl tesz tantibizonysagot, gondolatmenetében azt pro-
balva hangsulyozni, hogy igaztalan ,,barbarnak” mindsiteni az dslakosokat, amikor
az europaiakat (Montaigne a portugalokat emliti) még az indidnokénal is brutélisabb,

¥ FOLDENYL, i. m., 187. — Brett C. McCINELLY, Expanding empires, expanding selves: colonialism, the
novel, and Robinson Crusoe, Studies in the Novel, 35(2003)/1, 18. - N. KovAcs Timea, Helyek, kultiirdk,
szovegek: A kulturdlis idegenség reprezentdciojardl, Debrecen, Csokonai, 2007, 23.

% Vo, 19.

¥ BITTERLL i. ., 166-167, 478-480. - N. KovAcs Timea, ,, A vildg hdziura™ Az egzotikummd formalt
idegen, a tuddssd formdlt egzotikum = Az egzotikum: Tanulmdnyok, szerk. FEJ6s Zoltan, Puszrai1 Bertalan,
Budapest - Szeged, Néprajzi Muzeum - Szegedi Tudomanyegyetem Kommunikaci6- és Médiatudomanyi
Tanszék, 2008 (Tabula kényvek, 9), 26-27. - CLASTRES, i. m., 36. A 16-19. szdzadi eurépai expanzié Azsia,
Amerika és Afrika 6shonos tarsadalmaira gyakorolt 4talakité hatdsa kétségbevonhatatlan, mindazon-
altal Eric R. Wolf szerint az Eurdépan kiviili ,,primitivnek’, ,.civilizalatlannak” mindsitett népek passziv
elszenvedSként, aldozatként val kizardlagos megitélése revidedlasra szorul. V6. Eric R. WoLE, Eurdpa
és a torténelem nélkiili népek, ford. Maxa1 Gyorgy, Bp., Akadémiai — Osiris-Szazadvég, 1995.

30 BERTRAND, i. m., 36.
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embertelenebb cselekedetek terhelik. ,,Nevezhetjiik tehat barbaroknak ket az éssze-
riiség szabalyaihoz képest, de nem magunkhoz képest, akik mindennemi barbar-
sagban tultesziink rajtuk”' Montaigne szerint az drulas, a hiitlenség, a zsarnoksag és
a kegyetlenség biineire, ellentétben az emberevéssel, nincs mentség és bocsanat. Nem
art hangsulyozni azonban, hogy a 16. szdzadi francia filozéfuséhoz hasonlé szemléleti
tavlat aligha fedezhet6 fel az 6slakosokhoz f(iz6d6 altalanos magatartasban.

A nyugati civilizdcié univerzalizmusa mintazta ehhez hasonldéan a ,,Kelethez”
fiz6d6 viszonyt is. Vizsgalt korszakunk irodalméban az orientalizmus szinte kiza-
rélagosan a milid, a keleti vonatkozasok, diszletek, manirok tekintetében mutatko-
zik meg, alkotéink nem torekszenek a keleti kultiraval kapcsolatos objektivitdsra.
Az orientalizmus gyakran reklamfogasként funkciondl, az esetleges keleti szarmazas,
eredet feltiintetésével, az orientalizmusban megbuvo lehetdségek (az idegen, a szo-
katlan, az ismeretlen, az egzotikus, a kiilonleges) hatasfaktorként valé alkalmazasaval
a kozonség érdeklodését lehet felkelteni.’> Mindez a Kelethez fiz6d6 felszines tudast,
magatartast szemlélteti, amely csak a kiilséségekben realizalédik. Edward W. Said
elmélete szerint (minthogy a Kelet és a Nyugat egymashoz viszonyitott fogalmak,
voltaképpen csak az emberi elmében létrehozott korrelativ képzetek) a Keletrdl, a keleti
népekrdl vald tudas a nyugati gondolkodasban mesterségesen eléallitott, a dichotomia
jegyében (,Mi” - ,OK”) elgondolt mitosz, ennélfogva itélkezd, lekezel, sztereotip,
elfogult, azonkiviil az etnikai, nyelvi, kulturalis, vallasi kiillonbozéségek ignoralasaval
alaptalanul egynemtsit. Mivel a keletiek megitélése mindenkor a nyugati perspektivan
keresztiil tortént, a keletiek rendszerint alulmaradtak, jo esetben egyszert egzotikum-
ként nyilvanultak meg.”

Mivel Péntek alarendelt poziciéban marad (,,példas vademberként” sohasem teszi
kétely targyava Robinson vezérszerepét), a Robinson Crusoe idegenségtapasztala-
ta archaikus mindségl, egyenrangusagrol szo sincs. Robinson a ,,kdz6s emberség”
megsziintetésével, Péntek alarendelt statuszanak véglegesitésével, individualitasanak,
nyelvének, kulturdjanak kitorlésével ohatatlanul dehumanizal, mikézben az eduka-
cié gyakorlataval (tematikusan) humanizalni szeretné. ,,Mivel Defoe nem keretezi
metareflektiv eszkozokkel e folyamatot, hiszen maga is osztja kora meggy6z6dé-
sét a »négerek« alsobbrendiiségérdl (akiket, kovetkezésképp, »humanizalni« kell),
az egyszeri olvasé ontudatlanul az egyes szam elsé személyt elbeszélével azonosul,
s mindvégig hisz a gyarmatosité Robinson »jobbitd«, s egyben »jo« szandékaban.”**

' Michel Eyquem de MONTAIGNE, Az emberevékr6l = U6, Esszék, 1, ford. Bajcsa Andras, CSORDAS
Gabor, Pécs, Jelenkor, 2001, 272.

32 StAuD Géza, Az orientalizmus a magyar romantikdban, Bp., Terebess, 19992 42.

3 Vo.Edward W. SAID, Orientalizmus, ford. PER1 Benedek, Bp., Eurdpa, 2000. — Samuel P. HUNTINGTON,
A civilizdciok Osszecsapdsa és a vildgrend dtalakuldsa, ford. Puszta Déra, GAzsiTy Mila, GECSENYI
Gyorgyi, Bp., Eurdpa, 2015, 32-35.

* TIMAR Andrea, Dehumanizdcié: az elkovets alakja az irodalomban, a filmmiivészetben, a szinpadon
és a filozofidban, Helikon, 65(2019), 1. sz., 8.
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Ekként a névadas gesztusa is az identitas totalis felszamolasanak részeként értelmez-
het6, hiszen a Péntek nem személynév, hanem a megszabaditas napjanak mementdja,
amely végleg az alarendeltségbe keriilést konnotalja a vadember szamadra.* Kapcsolatuk
hierarchikus kvalitasait, f6szereplénk eurocentrikus szemléletét tekintve a modern
értelmezések mar nem pozitiv hdst latnak Robinsonban, s6t jellemz6en deheroizaljak.
»A posztmodern kor kritikusai az 6nz6 és kevés empatiaval rendelkez6 gyarmatositot
latjak benne, akit szigortan haszonelvii, pragmatista gondolkodasa megakadalyoz
abban, hogy igazan testvérének lassa a bennsziilottet, vagy hogy felismerje a termé-
szet szépségeit.”*® Mikozben Péntek egyértelmiien a posztkolonialista megkozelitések
»h0sévé” valik.

~Importalt” idegenség (exkurzus)

Az idegenségtapasztalat, az egzotikus kultirakkal, népekkel kapcsolatos tudaskészlet
értelemszertien a muiivészetek és az irodalom teriiletére is behatolt, egyrészt spekta-
kulumként, a szérakoztatas egyik lehetséges, novumként hato eszkozeként, masrészt
az eurdpai civilizacié anomalidira adhatd kritika lehet6ségeként (példaul a ,,nemes
vadember” toposzan keresztiil). Legyen sz6 afrikai, amerikai 6slakosokrol vagy csen-
des-6ceani szigetlakokrdl, az idegen kulttrat képvisel6 embert az alapvet6 antropolo-
giai jelenségnek megfeleléen mindenkor kivancsisag 6vezte, az Eurdpaba ,,importalt”
idegenség elsdsorban felszines latvanyossagként, szorakoztaté kuridzumként jelent
meg az europai szemlélé tekintete eltt (nem volt érdekelt a masik kultira megismeré-
sében — amennyiben asszimilacié tortént, mindig az idegen idomult az eurépaiakhoz).
Mindez a civilizalt vilag egyértelmt felsébbrendiségét demonstralta, egyszersmind
kiszolgalta az egzotikum iranti szenzaciééhséget, konstans érdeklédést.””

Magyarorszagon az egzotikumot érinté diskurzusban lényegbeli eltérések tapasz-
talhatok a nyugat-eurdpaihoz képest, hiszen nalunk az idegenségtapasztalatot nem
taplalhatta a gyarmatbirodalmakéhoz hasonlatos empirikus élményanyag, kozvetlen
impulzus.

Ha a magyar kozvélemény - példaul atleirasok, vadaszkalandok, metszetek, majd a XIX.
szazad végétdl fotografiadk nyoman - rendszerint portugal, spanyol, holland, aztén féként
angol, francia és német gyarmatokrol szarmazo viziokban, képekben ismerkedett is a vilag
egzotikussdgaval, ez a szembesiilés nem tartalmazta az expanzidban val6 kozvetlen része-
sedést. Felfedezbink, utazéink részesei voltak az egyetemes tudds bévitésének, a hatalmi
er6térben mozogtak, igy a korszak gyermekeiként 6k is osztoztak egy paradigmaban, am
nem a fésodor katonaiként tortek el6re az ismeretlen népek, kultirdk meghoditésara.®

% V. MCINELLY, i. m., 16.
% Vildgirodalom... i. m., 491.
¥ BITTERLL i. m., 235, N. KovAcs, ,, A vildg hdziura’... i. m., 24, 32.

% FrjOs Zoltan, Az egzotikum felé - kozelitések, perspektivik = Az egzotikum... i. m., 11.
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Magyarorszagon a globélis kolonizaciobol valé kimaradas okdn az idegenség, az eg-
zotikum csakis kozvetve valt elérhetévé, nyelvi, kulturalis, medialis transzfereken
keresztiil. Korszakunkban az egzotikus népcsoportokat, idegen kultirakat tematizald
kozlemények (néhany tudomanyos igényd, leird tipusu feldolgozast leszamitva)
egybehangzdan sztereotipikus, elditéletektél hemzsegd megkozelitésben, kurio-
zumként targyaltak.”

Mindazonaltal az idegen ember idedltipikus, a tirsadalmi konvencioktol érintetlen,
egzisztencidlis szabadsagot reprezentdlé eszményképe (mint nem létezd, hipotetikus
gondolati modell)* a kulturalis hegemoniaval kapcsolatos kételyek reprezentalasaban,
a tarsadalom indirekt biralataban is funkcionalis szerepbe keriilt. Mar Montaigne
tupinambai értetlenkedve szemlélték az Eurdpaban tapasztalhaté mérhetetlen tarsa-
dalmi egyenl6tlenséget (aminek hangot is adtak), hogyan képesek egyesek fénytiz6
luxuskoriilmények kozott élni, mikozben embertarsaik foldonfutéként nyomorognak.
»Azidegennel »mesélni« lehetett egyrészt az eurdpai kultira és civilizacié magasabb-
rendliségérol, masrészt »torténete« a sajat tarsadalombdl valo elvagyodas és egyfajta
tarsadalomkritika megfogalmazasara is plasztikus lehetdséget kinalt’*' A ,,nemes
vadember’, a (rousseau-i) ,,természetes ember”, vagy a (voltaire-i) ,vadember” mint
a civilizaci6 destruktiv hatasaitl mentes, erkolcsileg makulatlan figura és mint idealis
(csak elméleti sikon realizal6d6) magatartaslehetdség egyarant miikodhet a tarsada-
lombiralat eszkozeként. Minucidzus elkiilonitésiik problematikus, e képzetek mind-
untalan egymasba montirozédnak, hataraik elmosédnak.*

Erdemes roviden elidézniink a karakternél, amelynek kiilonb6z8 manifesztacioi
a korabeli magyar irodalmat sem hagytak érintetleniil. Nyilvanval6an nincs lehetd-
ség minden vonatkozé szépirodalmi alkotas bevondsara, inkabb azokat a markans
varidciokat igyeksziink megmutatni, amelyek elmozdulast jelentenek az idealtipikus
alakhoz képest, mikozben 6rzik eredeti eszmeiségét. Bessenyei Der Amerikaner” cimi

¥ V6. Mixos Eva, ,Ki a barbarus?” Beszdmoldk tdvoli népekrdl, egzotikus kultiirdkrol a magyarorszdgi
kalenddriumokban 1760-1860 = Fehéren, feketén - Varsdnytdl Rititiig: Tanulmdnyok Sdrkdny Mihdly
tiszteletére, 11, szerk. BOrsos Baldzs, SzaRVAs Zsuzsa, VARGYAS Gabor, Bp., UHarmattan, 2004, 174-175.
0 BITTERLL i. m., 364-365.

' N. KovAcs, ,A vildg hdziura’... i. m., 28.

42 Vo.Kopeczi Béla, A vadember jelképe Kozép- és Kelet-Eurdpdban, It, 61(1979), 1. sz., 79-89. - BITTERLI,
i. m., 535-541. - STAUD, i. m., 13.

“ BESSENYEI Gyorgy, Idegen nyelvii munkdk és forditdsok 1773-1781, kiad. Kokay Gyorgy, Bp.,
Akadémiai, 1991 (Bessenyei Gydrgy Osszes Miivei), 67-87. Magyar nyelvii valtozata Kazinczy fordi-
tasdbol ismert: Kazinczy Ferenc, Forditdsok Bessenyeitdl Pyrkerig: Ondlléan megjelent forditdskotetek,
kiad. Bobroai Ferenc Maté, BORBELY Szilard, Debrecen, Egyetemi Kiado, 2009 (Kazinczy Ferenc mu-
vei), 9-33. Vo. PENKE Olga, Miifaji kisérletek Bessenyei Gyorgy prozdjdban, Debrecen, Egyetemi Kiadd,
2008 (Csokonai Konyvtar, Bibliotheca Studiorum Litterarium, 42), 67-68. Kirakades személyében mar
hatdrozottabb konturokat 6lt a tarsadalombirdlé funkcié, ,,olyannyira, hogy el6térbe keriilése er8sen
szatirikus jelleget kolesondz az emberi tarsadalom bemutatédsanak: a jelenségeket a narrator el6szor
ugyanis Kirakades néz8pontjéval azonosulva, azaz egyszer(i természeti jelenségekhez hasonlitott ér-
telmetlenségekként mutatja be, s csak utdna adja meg a sajat kulturélis viszonyrendjiikben elfoglalt
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korai prozai mtivében a ,vadember” képzete a vallasi (in)tolerancia kontextusaban
nyer értelmet, amennyiben a napimado amerikai 6slakosok és a muszlimok elvi konf-
liktusdra a vallasi fanatizmusra adott reflexioként tekintiink. Dogmaktol, tarsadalmi,
felekezetei, kulturalis behatasoktdl mentes gondolkodasuk lehetdséget kindl a normak
axiomatikus igazsagaival szembeni kételyek megfogalmazasara, az ellentmondasok,
kovetkezetlenségek felmutatasara. Amikor az érintetlen természeti allapotbdl szarmazo
emberek, Podocz és fia, Kazimir a torokok kozé kertilnek, az erszakos térités ellenére
sem képesek véltoztatni belsé meggy6z6désiikon, idegenkedve szemlélik a torokok
vakbuzgodsagat, erkolcstelen, kegyetlen életvitelét. Miutan egyikiik gondolkodasat sem
képes athatni Mohamed hite, a torokok agresszidhoz folyamodnak, eredményteleniil;
a tobbi amerikai 6slakos segitségével megszabadulnak, végiil egy trinitarius szerzetes
tanitasanak koszonhetden felveszik a kereszténységet (ami pontosan a tolerancia
tekintetében valik vonzd ,,alternativava” az idegenek szamara).

Egészen mas formaban nyilvanul meg a figura Verseghynél, Grof Kaczajfalvi LdszI6,
avagy a’természetes ember cim lafontaine-i mintat koveté magyaritasaban. Torténete
szerint az id6s grof, Kaczajfalvi Janos a sok szenvedés és csalodas utan egy elhagyatott,
csendes volgybe koltozik szolgdjaval és fiaval, hogy az ifju Laszlobol a tarsadalom
hibditdl és el6itéleteitd] mentes természetes embert nevelhessen. A gyermek termé-
szetben nevelkedett, blinoktdl és karos gondolatoktdl mentes szelleme és drtatlansaga
akkor kertil valsagba, amikor htiszesztendds koraban kilép a zart vilagbol, és az addig
ismeretlen kiilvildg irdnt kezd érdekl6dni, szerelembe esik, bevezetik a tarsasagba, ahol
eleinte nevetség targyava valik naivitdsa, szokatlan gondolkoddsa és nemes szive miatt.
Laszl6 id6vel tobb leanyt is kitiintet szerelmével, ami elkertilhetetlen konfliktusokhoz
vezet, mivel 0sztoneitdl, érzékeitdl vezéreltetve nem tudja, hogy a tdrsadalomban
él6 embernek meg kell valogatnia érzelme kifejezésének az eszkozeit és modjait.
Megprobaltatasai utan atra kel, végiil Indidba érkezik, ahol egy pdria lednyanak oldaldn
talalja meg a boldogsagot.* Tanulsagos lehet emlékeztetniink ra, hogy a ,,természetes
nevelés” elméletének belsé fesziiltségeit mar Rousseau is érzékelte, habér az Emile
szovegében nem explikdlta. ,Tudta - irja Kelemen Jdnos -, hogy az ember csak a tar-
sadalomban, a tarsadalom altal ember, hogy a racionalis ész csak a tarsadalmi ember
sajatja, s hogy kovetkezésképpen a tudat is eredendden tarsadalmi’* Rousseau szoci-
alizacios elmélete egy paradoxonra épiil, arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy miként
szocializalédhat a gyermek a tarsadalom ellenére, de amint kimondatlanul érzékelteti,

helyiiket. Bessenyei ezen a ponton a vadember nézGpontjat erGteljes és jogos civilizaciokritika-ként kezeli”
(SziLAGgY1 Maérton, A kizjé Bessenyei Gyorgy Tariménes iitazdsa cimii regényében (1804), Torténelmi
Szemle, 58[2016], 4. sz., 535).

# Vo. CsAszAR Elemér, Magyar utdpia a XIX. szdzad elejérdl, ItK, 10(1900), 4. sz., 422-424. - CSASZAR
Elemér, Verseghy Ferenc élete és miivei, Bp., Magyar Tudomanyos Akadémia, 1903, 296-297. - GYORGY
Lajos, A magyar regény elézményei, Bp., Magyar Tudoméanyos Akadémia, 1941, 376-377.

%5 KELEMEN Janos, , Pedagdgiai robinzondd” vagy szocializdcios elmélet? Rousseau ,, Emile™jérél, Vilagossag,
17(1976), 8-9. sz., 529.
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Emile a térsadalmon kiviil is csak térsadalmi lényként nevelkedhet.* Miutdn Emile
kilép a tarsadalomba, keserti tapasztalatokban, szenvedésben, boldogtalansagban van
része, vagyis az egyéni, tarsadalmon kiviili szocializacio, egészében véve a ,,természe-
tes nevelés” nem megvaldsithat6.”” Mikozben Laszloban feltalalhatok a ,,természetes
ember” elddleges implikacioi, karaktere mogott felsejlik a tarsadalom hibditdl mentes
neveltetés absztrakcioként és lehetetlenségként valé megitélése is. Ennek felismerése
mar akkor megtorténik, amikor az 6reg grof elhatarozasra jut: ,Meg nem gondolta 6,
hogy az embernek természetéhez tartozik a’ tokélletesedésre val6 hajlanddsag, és ama’
sorsanak jobbitasara késztetd 6szton, melly tet az oktalan allatokttl megkiilombozteti,
és hogy errevalonézve az emberi nemzet soha az ugy nevezett puszta természetes
allapotban nem élhetett, sem eggyiigyti gyermekkoraban 6rokké meg nem maradha-
tott.”*® Vagyis a tokéletesedésre vald késztetés nem elégitheto ki, csakis a tarsadalom
kozegében. Verseghy ,természetes embere” sziikségszertien kilép az eszményi(nek
képzelt) kornyezetbdl, nala a tokéletesedés az emberi kapcsolatokban, a szerelemben
csticsosodik ki, mar nem a tarsadalombirdlatban, hanem a természetes nevelés cafo-
lataban (a cafolas lehetségében) kap szerepet.

Amikor a ,,nemes vadember” feltiinik a kozép-kelet-eurdpai térségben, specifi-
kus alakvaltozatot kap, alkalmazkodik a lokalis tarsadalmi viszonyokhoz, igazodik
a paraszti egyszertiséget, élet- és gondolkodasmddot a természetesség egyik ideali-
zalt llapotaként dicsérd elképzelésekhez (ami ugyancsak Rousseau-tdl, a filozéfus
parasztkultuszabdl eredeztethetd). Jollehet a paraszt esetében nem beszélhetiink
etnikai kiilonboz6ségrol, tarsadalmi-kulturalis vonatkozasban mégiscsak kiviilal-
l6nak, idegennek tekinthetd, akit egyiigyt, jézan gondolkodasa, gondoskodasa tesz
vonzo6va. E gondolatban a parasztsag olyan, ,,a vilagpiac és a nemzeti hagyomanyokat
eltorlé kozmopolita kultura hataskorein eddig tobbé-kevésbé kiviilrekedt” tarsadalmi
rétegként definialodik, amely erényt kovacsol elzarkézasabol, elmaradottsagabol.”
A nemes paraszt idealizalt képe feltinik Verseghy Almarék, erdélyi herceg cimu
prozaforditasaban, ahol az idds Kovar onzetlen gondoskodasanak koszonhet6-
en épiil fel Almarék a torokok ellen vivott csataban szerzett sériiléseibél. Kés6bb
a megprobaltatasoktol szenvedd Elizanak, a herceg jegyesének is a segitségére siet,
»hiszen Kovarnak elég volt tudni, hogy eggy szenved6 ember segedelem nélkiil
szlikolkodik, s azonnal eltokéllette magaban, hogy szenvedésétiil kész akarattal meg-
menti”*’ Kovar altruista viselkedése egy eszményi magatartasmintat, életszemléletet

4 Uo., 530.

47 Uo., 532.

* VERSEGHY Ferenc Szépprézai miivei, kiad. BERES Norbert, Debrecen, Egyetemi Kiadd, 2018 (Csokonai
Konyvtar: Forrasok, Régi kortarsaink, 20), 117.

¥ Lupassy Maria, Népi tdnc és harci ének: Rousseau és a populista kultiirkritika kezdetei, Holmi, 4(1992),
1.sz.,47.

0 VERSEGHY, i. m., 434.
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és -modot reprezental, amelyben a tarsadalomtdl elzart, provincidlis (falusi) vilag
jelenti az érintetlen természeti allapotot.

Szoveghatdrok

A Robinson Crusoeirodalomtorténeti szempontbol miifajteremtd szoveg. Népszertisége,
gyors eurdpai térhoditdsa a tomegesen publikalt forditasokon és a nagyszamu adap-
tacidkon keresztiil egy szuverén szovegtipus, az ugynevezett robinzondd kialakulasat
eredményezte. Koran viragzasnak indult. ,,Ennek oka az, hogy a kora kapitalizmusban
a Robinson-téma feloldotta a kapitalizmus gazdasagi fejlddése és politikai emberte-
lensége kozotti ellentmondast: a tarsadalmon kiviili kaland vildgaban apologetizalta
a polgari tarsadalmat, olyan méodon, hogy a szigetre vet6dé ember miniatdr vilagot
rendez be maganak?™? Alapszerkezete szerint a robinzonad utaz6 f6hdse lakatlan
szigetre vagy mas, a civilizaciotol elzart helyre keriilve egzisztencialis viszontagsagok
kozt teremti meg életkoriilményeit, amirdl altalaban egyes szam els6 személyt elbeszé-
lésben kozvetit. Mikozben a miifaj reprezentansai nagy szamban jelentek meg szerte
Eurépaban (nyelvi, tematikus szempontbdl egyarant heterogén szovegkorpuszt alkot-
va), kései robinzonad korabban publikalt robinzonadokbol nyert inspiraciot, emelt at
részleteket.” Gyakori ismétlédésiik idével a tematika elsekélyesedését, a polgari-pu-
ritan életvezetést kozvetitd moralis kontextus felhigulasat, jelentdségének csorbulasat
eredményezte, habar a lakatlan sziget motivumat (allegériaként vagy parabolaként)
megorizte mind a kalandirodalom, mind a gyermek- és ifjusagi irodalom.>

Defoe alapszovege az oktatd célzatu, épiiletes, erkolcsi, vallasi irodalom és
az elvilagiasodo, profan irodalom keresztmetszetében helyezkedik el. Egykoru sike-
rét, Hauser Arnold szerint, az anglikan papsag vilagi irodalmat propagél6 gyakorlata
is el@segitette: ,,az Gjabb irodalomszocioldgia legfontosabb eredményei kozé tartozik,
hogy feltarta a protestans papsagnak a vilagi irodalom terjesztésében és az j olva-
sOkozonség kialakitasaban jatszott jelentds szerepét. A szoszékrél foly6 propaganda
hijan Defoe és Richardson regényei aligha tehettek volna szert olyan népszertségre,
amilyenre szert tettek”> Kétosztatisagabol adéddan valamennyi adapticioban egy
alapvet6 dualitas figyelheté meg; varianstdl fiigg, hogy a két aspektus koziil melyik ke-
riil el6térbe, melyik dominal az adott robinzonadban. Egyfel6l az ideologikus céltétele-
zésnek megfelel6an a didaktikai, a nevel6-tanit6 funkcié érvényesiil (ami a gyermek- és

1 Vo. Kopeczr, i. m., 81-85.

2 Vildgirodalmi Lexikon, XII, f6szerk. KIRALY Istvan, Bp., Akadémiai, 1991, 25.
3 V6. MAGRIS, i. m., 27-28.

** V0. Vilagirodalmi Lexikon... i. m., 25-26.

55

o

HAUSER, i. m., 39. Hasonlé momentumra hivatkozik a Mindenes Gytjtemény egyik korabeli cikke:
»Mikor @ hires Richardson, Pamélat és Grandissont kinyomtattatta, még a’ Papi-székbdl is javasoltik
az Anglus Papok azoknak olvasasokat, kivalt az Aszszonyi-nemnek” (Mindenes Gytijtemény, 2[1789],
12. sz., 187).
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ifjisagi irodalomhoz valé kozelitésben kap jelentséget), masfeldl a kalandokra f6-
kuszalé 4tdolgozasokban a szorakoztatds. Mindazonaltal a szovegtipus nem korla-
tozhat6 csupan két tradiciora, mifaji hatarai képlékenyek, az utdpia, a fantasztikus
utleirds, valamint a pikareszk hagyomanya felé egyarant gravital.*® Hését, a pikarot,”
az elbeszéléstechnikat, a tér- és id6szerkezet kezelését tekintve a pikareszk lényegi ha-
sonlésagokat mutat a robinzonad alapkarakterével, amely a kiilonb6zé miifaji mintdk
kontaminalédasat, a hatarok elmosddasat teszi lathatéva. Magyarorszagi vonatko-
zasban a korabeli prézairodalomban nem vagy alig kiilonithet6 el 6nallé pikareszk
szovegtradicid, a pikareszk paradigmat koveté miivek feloldddnak a tag kalandiroda-
lomban, nem hoznak létre egységes szovegkorpuszt, a pikareszk elemek idomulnak
a dominans szovegtipusokhoz, a heroikus romanokhoz vagy a robinzonadokhoz.*®
Ekként Labadi Gergely pikareszk példai, A’ Vildgnak Harom Részeiben Bujdosé, avagy
Egy Spanyol viszontagsdgai cimii sz6veg, amely a Rozsa Szin Gytijtemény harmadik
koteteként keriilt ki a nyomdaprés aldl, Szentivanyi Laszlo Robert Péter sziiletett anglus’
Elete, és kiilonds Torténetei cimi robinzonédforditasa,” valamint a Német Mdté koma
cim{ (sokaig kéziratban maradt) regényforditas is hataresetek.

Amikor a robinzondd eléri hazankat, a szévegtipus mar szuverén életet él, igy
a korai, a 18. szdzad els6 harmadaban feltalalhat6 nyomok konkretizalasa proble-
matikus, hiszen nem tudni melyik reprezentans jelenlétérdl van sz6. Dobai Székely
Samuel, a torténeti forras- és érmegyijté tevékenységérdl nevezetes tudos katonatiszt
1737. évi kalendariumanak egyik augusztusi bejegyzésében harom kotet kolcsonada-
sarol ir, ezek kozott szerepel a Robinson Crusoe is (Fallenbiihl Zoltan szerint az elsé
hazai emlitésrdl van sz9). Pontosan nem tudhato, hogy az adaptaciok, forditasok
hatalmas korpuszabdl melyik kiadast birtokolta Dobai Székely Sdmuel, mindazon-
altal a birtoklas, a kolcsonzés, az olvasas ténye sokatmondoé a szoveg magyarorszagi
befogadastorténetére nézve, amib6l kittinik, milyen dinamikus a jelent6s konyvsikerek
eurdpai térhoditasa. Sréter Miklos 1818. janudr 17-i (ortografiai hibaktol hemzseg6)
levelében a vidéki id6toltés kontextusdban keriil el6 Robinson neve, amit Kozocsa
Sandor tévesen az els6 emlitésként regisztral: ,Mink Isten kegyelmébdl Nagy Rakora
szerentsésen el érkeztlink, és visza is jotiink. Ottan igen jo vig idénk volt, harom
hétig mulatunk Rakén, Napal repetaltunk, vagy pedig Turoczi egy igen derék Ur egy

% BITTERLL i. m., 521-526.

7 ,A h6s a tarsadalomban félig kiviilallonak szamit, rendre konfliktusba keriil az 6t koriilvevé vilaggal,
e konfliktusokban kiilonféle szerepeket 6lt magéra, hogy feliilkerekedjen, boldoguljon, vagy legalabb
tuléljen — am mindig reflektdl e szerepekre, a hozzajuk kapcsolt attitlidokre, a tarsadalmi értékekre”
(LaBADI Gergely, A pikareszk Magyarorszigon a 18-19. szdzad forduldjan, ItK, 120[2016], 2. sz., 180).
*# Uo., 183-188.

¥ Szentivanyi Laszl6 Otto Bernhard Verdion nyoman késziilt forditasa vélhetéen a népszerti robin-
zonadok kozé tartozott, rovid id6n beliil egy masodik kiadast (1806) és egy folytatast (1802) is megélt
Rébert Péter sziiletett Anglusnak egy lakatlan Szigetben tett mdsodik Utazdsa cimen.

% FALLENBUHL Zoltan, Dobai Székely Sdmuel, a Robinson Crusoe elsé ismert magyar olvaséja, MKSz,
92(1976), 1-2. sz., 128-133.
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Robinzon nevii konyfbol beszélgetet a melly nekiink igen teczet vagy pedig a kozel vald
Falura szankdzni mentiink” Szabd T. Attila kiegészitése vita targyava teszi az elséség
kérdését, utalva rd, hogy nem tudni, Defoe eredeti alkotdsara vagy a robinzonadok
egyik reprezentansara vonatkozik-e Sréter Miklds emlitése.®!

Parhuzamosan egy specialis szovegcsoport is formalta a magyarorszagi recep-
ciot, a Jelky Andras bajai szabolegény életét, utazasait feldolgozé kiadvanyok kore.
Miutan bécsi,* pragai,*®® késébb budai és pozsonyi kiadoktol** szamos német nyelvi
kotet tematizalta a kalandokat (6ndlléan vagy mas érdekes histériak, anekdotdk kozé
szerkesztve), a 18. szazad utolsé évtizedében végiil magyar forditdsban is publikaltak
az egyik német valtozatot, Sandor Istvan tolmacsolasaban.® Sandor Istvan fordita-
sanak cimoldala, a korabeli prozakétetek konvencionalis cimadasi gyakorlatat ko-
vetve egyszersmind tartalomosszefoglaloként is funkciondl, szerencsétlen eseteket,
hajétoréseket, raboskodasokat, veszedelmeket kindlva a potencidlis olvasékornek.
Habar 6nall6 kiadvanyrdl van sz6, a korabeli romanok korpuszahoz csupan érintéle-
gesen kapcsolhat6 huszonkilenc oldalas szoveg joszerével egy tartalmas dsszefoglalas,
torténetkivonat benyomasat kelti. A vonatkozé szovegek alapveté fikcionaltsagat
a kozelmultban Pusztai Gabor taglalta holland levéltari forrasok bevonasaval, a sza-
bdlegény életeseményeinek pontositdsaval, hangsulyozva, hogy a kalandelemek egy
része vélhet6en robinzonadokbol atemelt cselekménymozzanat. Ahol a valdsagos
eseményektdl eltéré epizédok olvashatok (tengeri viszontagsagok, konfliktus a torok
kalézokkal, rabszolgasag Afrikaban, szokés a fogsagbol), rendszerint a robinsoni
sémak adaptalasa fedezhetd fel, ami értelemszertien a robinzonadok (utdlag, Hevesi

' Kozocsa Sandor, Robinson-nyomok, ItK, 42(1932), 2. sz., 206. — SzaBO T. Attila, Néhdny sz6 a ma-
gyarorszdgi ,,Robinson-nyomok™-hoz, ItK, 49(1939), 1. sz., 73-74.

& Geschichte des Herrn Andreas Jelky eines gebohren Ungars, welcher nach ausgestandenen vielen
ungliicklichen Zufiillen, Schiffbriichen, Sklaverey und Lebensgefahren unter den Wilden, endlich zu Batavia
zu ansehnlichen Ehrenstellen gelangen ist, Wien, bey Johann Georg Weingand, 1779.

8 Wunderbare Reise-Geschichte des Hm. Andreas Jelky eines gebohren Ungars, welcher als Schneidergeselle
in die Fremde gereiset, nach ausgestandenen vielen ungliicklichen Zufillen, Schiffbriichen, Sklaverey und
Lebensgefahren unter den Wilden, endlich zu Batavia in Indien zu ansehnlichen Ehrenstellen gelanget
und anjetzo wirklich in Wien sich befindet, alluwo er die allerhichste Gnade gehabt, beyden Kaiserl.
Mayjstiten seine Geschichte zu erzihlen, und von allerhéchst Denenselben beschenkt zu werden, Prag, bey
Johann Ferdinand Edlen von Eschdenfeld, 1779.

¢ Geschichte des Herrn Andreas Jelky, eines gebohren Ungars, Nebst andern kurzweiligen Anekdoten, Ofen
und Pressburg, bey Floridus Diepold, Benedikt, und Compag. 1784.

& Jelki Andrdsnak egy sziiletett Magyarnak Torténetei. A ki, minek utinna sok szerentsétlen eseteken,
hajo toréseken, raboskoddson, és @ vad emberek kozott életének killombféle veszedelmein altal ment
volna, végtére Batdvidban nevezetes Tisztségekre hagott. Magyarba foglalta SANDOR Istvan, Gyérott,
Streibig Jozsef betiiivel, 1791. V6. BEOTHY Zsolt, A szépprézai elbeszélés a régi magyar irodalomban, 11,
Bp., Magyar Tudomanyos Akadémia, 1887, 195-196.
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Lajos népszert atdolgozasat® koveten a gyermek- és ifjisagi irodalom) hataskorébe
utalta a szabdlegény torténetével foglalkozé miiveket.*

Defoe (f6)miivét tekintve, mint a magyarorszagi népszer(i szépprozai szovegek
esetében rendszerint, el6szor az atdolgozasok keriiltek publikalasra. A robinzonad
elemi dualitdsa a magyar adaptaciok, forditdsok esetében is jol kitapinthat6.®® Mig
a moralis, pedagdgiai vonatkozasu exemplumra (harom forditasban) az Ifjabbik
Robinzon,” az egzotikumot mintazé kalandhistoériara Szekér Joachim alkotasa, a
Magyar Robinson” szolgél példaként.

»Bildungsroman” pietista etikaval

Mindaz, amit a Robinson Crusoe mordalis tavlatdval, didaktikai céltételezésével, a f{&sze-
repl6 munkalkodasaval, megigazulasaval kapcsolatban irtunk, a német véltozatokban
egy providencialis kontextusban erdsodik fel. Az edukativ vonatkozasokra koncentral6
feldolgozasok korpuszaban kétségkiviil Joachim Heinrich Campe Robinson der Jiingere
cimu atdolgozasa a legismertebb, 1779-80-bdl. Campe hazai fogadtatasat a muvei-
bél késziilt forditasok, magyaritasok jelzik, a Robinson der Jiingere harom forditasan
kivill a Sittenbiichlein fiir Kinder aus gesitteten Stinden (1777) Erkolts-Konyvetske’™
cimen, a Die Entdeckung von Amerika (1781) harom forditasban,”” a Theophron, oder

¢ Jelky Andrds bajai fiu rendkiviili kalandjai 6todfél vilagrészben. Torténeti kutforrdsok alapjdn. Magyar
népkonyv, kiilonos tekintettel a serdiiltebb ifjusdgra. Irta HEVESI Lajos, Pest, Kiadja Heckenast Gusztav,
1872.

¢ PuszTAl Robinsonok kozott..., i. m. — Pusztal Gabor, A nem létezd Jelky Andrds: Fikci6 és valdsdg
a vilagjdré bajai szabdlegény torténetébdl, Alfold, 65(2014), 1. sz., 72-85.

% V6. BEOTRHY, i. m., 176-197. - GYORGY, i. m., 121-125.

% Ifiabbik Robinzon, irédott @ gyermekeknek gyonyorkodtetd és hasznos magok mulatsagokra J. H.
Kémpe Ur altal. Forditédott Németbél Magyarra GELEI Jozsef altal, Nyomtatédott Pozsonyban, Patzké
Agoston Ferentz’ betiiivel, 1787, Ifiabbik Robinzon, mely @ gyermekeknek gydnyorkddtetésekre és
hasznos mulatsagokra németiil Kimpe J. H. altal irattatott, magyarra pedig GYARMATHI Sdmuel altal
fordittatott, Az harmadik német kiadds szerint, Kolosvaratt, Reform. Koll. Betiiivel, 1794, Ifjabbik
Robinzon. Mulatsagos olvasokonyv gyermekek és ifjak szamara. Campe Henrik Joachim utan Uzp1
[VaypA] Péter, Pesten, Heckenast Gusztavnal, 1836.

7 Magyar Robinson vagy-is Ujvdri és Miskei Magyar Vitézeknek viszontagsdgai, és azoknak € Vilag
kiilombféle részeiben tortént tsodalatos esetei. Egy eredeti kolteményes Igazsag, Melly @ gyonyorkod-
tetd torténetnek eldl beszillése mellet kiilsmb-féle dolgoknak esmiretire vezet. Irta SzEKER Aloysius
Joachim, El6bb tobb-féle Tudomanyoknak Tanitt6ja most Tabori Pap, Pesten, Hartleben Konrad Adolf
Konyvarosnal @ Vatzi utszaban, 1808-1809.

U Erkolts-Konyvetske. Irddott @ pallérozottabb rendbéli gyermekeknek hasznokra Kampe J. J. altal.
Forditédott németbdl FOLDI Ferentz altal, Nyomtatédott Koméromban és Posonyban, Wéber Simon
Péter’ koltségével s betiiivel, 1789-dikben.

2 |GYARMATHI Sdmuel], Amérikdnak Fel-taldldsdrdl, @ Gyermekek' és az Ifjak’ kedvekért, Kampe J. H.
altal németiil irattatott hasznos és Kedves Konyv, mellyet Némelly Hazéjok Nyelvében gyonyorkodék
Magyarra forditottak. Ki-adatott egy Kartaval egyiitt, Kolosvaratt, Nyomt. @ Reform. Koll. Betiiivel, 1793,
[NaszAvv1Janos], Amerika vagy az ujj Vilag feltaldldsdnak historidja Robertsonbdl és Kampébil az oskolds
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Der erfahrne Ratgeber fiir die unerfahrne Jugend (1783) Theophron vagy &’ Tapasztalt
Tandcsado a’ tapasztalatlan ifjiisdg haszndra” cimen, a Kleine Kinderbibliothek (1786—
1792) Gyermekek’ és Ifjak’ Bibliotekdja™ cimen, mig a Sammlung interessanter und
zweckmidssig abgefasster Reisebeschreibungen fiir die Jugend (1785-1793) A’ jelesebb
Utazdsok Gyiijteménye” cimen jelent meg magyar nyelven.

Robinson tehat a campe-i valtozatban érkezik meg Magyarorszagra, elséként Gelei
Jozsef tolmacsolasaban.” Campe nagysiker(i”” atdolgozasa, az alapmi didaktikus olva-
satat (fel)erdsitd valtozat tovabbi magyar forditasok kozreadasat eredményezte, Gelei
utan Gyarmathi Sdmuelét,”® néhany évtized multan pedig Vajda Péterét. Szerkezetét
tekintve alapvetd strukturalis eltérés tapasztalhatd az angol eredetihez képest, az alap-
szitudcid szerint egy édesapa mesél részleteket esténként a gyermekeinek Robinson tor-
ténetébdl, amely konkrét poétikai funkciot lat el: a fragmentalt elbeszélésstruktiraban
barmikor megszakithato, folytathato a torténetmesélés. Kovetkezésképpen a robinsoni
onnarracié egyes szam harmadik személyt, a frontalis oktatast imitalé elbeszélés-
formara valt, amelyet rendre megszakitanak a gyermekek reflexioi, kommentarjai,
kérdései. Mar a Der Amerikaner esetében lathatéva valt, hogy a gyermek Kazimir
kenddzetlen reakcidi spontan, naiv gondolkodasabol fakadtak, ezéltal vélt Podocz
romlatlan szemléletének, nyers dszinteségének a komplementerévé.”” A gyermeki
gondolkodas spontaneitdsan keresztiil a keresztkérdések, kozbeszolasok (egyszer-

gyermekek szamdra. Kérdések és Feleletekben foglalva, Pest, 1817, Amerika folfedezése. Mulatsagos olvasé
konyv gyermekek és ifjak szamara. Campe Henr. Joachim utdn PEREGRINY Elek, Posonyban, 1836.

73 Theophron vagy @ Tapasztalt Tandcsadé a’ tapasztalatlan ifjiisdg haszndra Dapsy JOsef éltal, Posonyban,
Belnay Gyorgy Aloys’ Koltésével és Bettiivel, 1804.

™ Gyermekek’ és Ifjak’ Bibliotekdja, az az elmét gyonyorkodtetd és nemes szivet formdlo apro torténetek,
beszéllgetések, itazdsok és versek. A mind @ két nemen 1év( ifjisag’ szamara egynehany nevezetes né-
met ir6k munkaibdl forditotta Kiss Janos, Nemes Domolki Prédikator, Pesten, N. Kiss Istvan Konyv
Arosnal, 1805.

7> Aljelesebb Utazdsok Gyiijteménye. Az Ifjusag szdmara rendbe szedte Campe Jodkim Henrik. Magyarul
kiadta DoBosy Mihaly, szentesi reformatus prédikator, Pesten, Trattner Janos Tamas bettiivel ’s kéltsé-
gével, 1819-1821.

76 A forditasrol Kazinczy publikalt kritikat a Magyar Museumban. Elsé folydirataink: Magyar Museum,
I, kiad. DEBRECZENI Attila, Debrecen, Egyetemi Kiado, 2004 (Csokonai Kényvtar: Forrasok, Régi kor-
tarsaink, 11), 41-42.

77 A 19. szazad végéig kozel szazhisz kiadast €It meg, francia, angol, spanyol, olasz, holland, lengyel,
dan, svéd, lett, torok és mas nyelvii forditasokban egyarant.

78 Gyarmathi gyakorlatilag reprodukciot készit Gelei forditasarol, kiadvanya nem mds, mint az eredeti
szoveg sz0 szerinti masolata, sajat neve alatt torténd tjrakozlése. Vo. BEOTHY, i. m., 180. - VARG Gedeon,
Két régi Robinzon-forditdsrol, Magyar Nyelvér, 42(1913), 390-393. - BENKO Lorand, Egy XVIII. szdzadi
plagizdcié nyelvi vonatkozdsai, Nyelv- Irodalomtudomanyi Koézlemények, 2(1958), 1-4. sz., 45-58.
Gyarmathi ,forditdsanak” egy masodik kiaddsa is ismert: Ifjabbik Robinzon, mely @ gyermekeknek
gyonyorkodtetésekre, és hasznos mulatsagokra németiil Kampe J. H. altal irattatott, magyarra pedig
GYARMATHI Samuel altal fordittatott @ harmadik német kiadds szerint, Nagy Enyeden, Nyomtattatott
@ Ns. Reg. Kollégyom' betiivel Fiedler Gottfried altal, 1830.

7 PENKE, i. m., 68.
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smind visszacsatoldsok) lehetGséget biztositanak a kiilonb6z6 informativ adalékok,
praktikus ismeretek kozvetitésére a hallgatosag, kozvetve pedig a potencialis olvaso
fiatalsag felé. Sz6 esik a gyermekek alkoholfogyasztasanak negativ kovetkezményeir6l,
az apaly-dagaly jelenségrol, a korabeli pénznemekrol, a naptarkészitésrol, az allatok
megolésének, elfogyasztasanak etikai kérdéseirdl, a hus tartdsitdsardl, a gyiimolcs-
faoltasrdl, a vulkanikus tevékenységrol, a bérkikészitésrdl, az egzotikus névényvi-
lagrdl, a banyaszatrdl, a tarsadalmi hierarchidrdl, az emberi tudatlansag és a babona
kapcsolatarol, a tengeren valo tajékozodasrol, a rabszolgasagrol, a vallasi tiirelemrdl,
a temetkezés egészségligyi vonatkozasairol - mindezek részletezése a pedagogiai
funkcionak megfelel6en az ismeretkozlésben, a tudasatadasban nyeri el rendeltetését,
azonképpen a mese rendszeres félbeszakitésa tiirelemre, 5nmegtartoztatasra, az indu-
latok megzaboldzasara okit. Fészereplonk gondolkoddsanak, életvitelének abrazolasat
szintén atszinezik a didaxis kiilonboz6 formai, gyakran tulsagosan explicit médon,
mar-mar konkrét felhivast megszolaltatva (amikor Robinson raeszmél elmaraddsaraa
gyakorlati mesterségek terén, nem karhoztathat mast, mint sajat fiatalkori 1éhasagat).

Markans, a befogaddkozonségnek szant tizenetként a hallgatosag konszenzusra jut
a tekintetben, hogy Robinson viszontagsagainak oka a sziiléi tilalom figyelmen kiviil
hagyasa, a gyermeki engedetlenség, amire a f6szerepld csak késon, a szigeten ébred
ra. Robinson felismeri, hogy kilatastalan helyzete jogos biintetés az engedetlenség
vétkére, a status quo felboritasa nem hagyhat retorzié nélkiil. Eletben maradésaért
kizardlag az isteni gondviselésnek mondhat kdszonetet, szerencsétlensége, amely
tulélésén keresztiil egyszersmind az Istenhez val6 odafordulashoz, a megigazulashoz
vezet$ ut kezdete, az isteni mindenhatdsag, a gondviselés rendelése szerint tértént,
ezért penitenciaként rendszeresiti az imadsag, a blinbanat, a hdlaadas gyakorlatat.
E kegyességi praxist tekintve a Robinson Crusoe eredeti tanitopéldazatanak, moralis
eszméinek felhangositdsa egy narrativizalt pietista didaxist sz6laltat meg, kozvetlen
formaban. A német evangélikus egyhazban kibontakozé vallasi mozgalom, a pietiz-
mus ,,a vallasi élet individualizalasara és bensGségessé tételére torekedve [...] a hang-
sulyt a tiszta tanrol a kegyes életre, a hitr6l a kegyességre (pietas), a megigazulasrdl
amegszentel6désre és az »Istennel val6 bens6séges kozosségre« helyezte’, a személyes
praxis pietatis gyakorlatan keresztiil a példaadd, szorgalmas életvitelt, az dnvizsgalatot
hirdette.** Megmenekiilése utan egyértelmiivé valik a kovetkezetes magaviselet gyii-
molcse, Robinson mintaérték valtozasa, hiszen hazatérését kovetéen csakis a dolgos,
szorgalmas életvitelt, valamint a sziilok iranti engedelmes magatartast (a status quo
meg0Orzését) tekinti mértékadonak. Robinson tanulsagos esete, (at)alakulasa példazat-
ként, életvezetési itmutatoként funkciondl a fiatalsdg szamara, a munkalkodast (a mi-
haszna életformaval szemben) egyenesen a jobb emberré valas lehetdségeként tételezve.
Erkolcsi tizenete egyértelmi — aki aldveti magat az isteni rendnek, Isten akaratanak,

% Johannes WALLMANN, A pietizmus, ford. SzaB6 Csaba, Bp., Kélvin, 2000, 13-18.
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az jolétre, békére és megelégedettségre talal®' Robinson ,abszolut uralma” szintén
amunka kontextuséban valik értelmezhet6vé, ,,uralkodoként” olyan térvényeket hoz,
amelyek értelmében a kozosség érdeke mindenkor elsébbséget élvez a maganérdekkel
szemben. Robinson szamdra a kis ,,kolénia” kdzpontositasa, produktivitdsainak meg-
szervezése az elsddleges célkitlizés. Ugyan Robinson és Péntek kapcsolata kezdetben
az eredeti torténetvezetés szerint formdlddik (a kannibalok fogsagabol kiszabaditott
vadember azonmod szolgaként viseltet megmentdje irant, Robinson azonban még
sokaig kételkedik hliségében, guzsba kotik el6itéletei és félelme), a campe-i alakvéltozat
(legalabb nevében) meghagy egy keveset a bennsziil6tt identitasabol, amikor Péntek
Gyorgynek kereszteli.

Az alapmi edukativ aspektusainak kidomboritasa (amely utobb dominans ér-
telmezési kereteket szab a szoveg olvasasanak) ohatatlanul a gyermekirodalom felé
kozeliti a szoveget. Altaliban igaz, hogy a ,,gyermek- és ifjisigi irodalom ragaszkodik
ahhoz a moralhoz, amit a mesétdl, mitosztol 6rokolt, s ami a fekete-fehér gyermeki
gondolkodashoz is illik”* Robinson

az erkolcsos ember, a magas szinvonalon allo, erényt hirdetd és erényt gyakorlé ember.
Az ember, a ki kivetve a puszta szigetre is meg6rzi emberi méltosagat, ki értelmével és
eszével folotte all minden egyéb teremtett 1énynek, s hivatva van, hogy uralkodjék folot-
tilk. De emberi hivatasa egytttal ide emelni embertarsait, a vadakat is. Emberszeretetet
hirdet, s emberszeretettel nyeri meg Pénteket, s emeli f6l magahoz, fejlesztve benne
mindazt, a mi jo, a mi szép.®

Moralis tekintetben tehat fdszereplonk egyértelmii eszménykép, nemzedékrdl nemze-
dékre mindenki szamara példaértékii emberidedl. Kétségtelen, hogy az dtdolgozasok
»megsziintetik az eredeti miialkotasok autonémidjat, atformaljak a nyelviiket, vagyis
jo esetben egy Uj muvet, rosszabb esetben az eredetit felidéz6 szoveget hoznak 1ét-
re’;* egyszersmind lehet6vé teszik a gyermekolvasé szamadra a rég(ebb)i, nehez(ebb)
en olvashat6 vagy tulsdgosan nagy terjedelm( miivek megismerését.®> Mikozben
a Robinson Crusoe egyarant része kiilonb6zé kanonoknak,* befogadasat tekintve idével
végleg eltolodik a gyermekirodalom felé, amit a szovegvilagban megszo6lalé markans
didaxison tilmenden az irodalomoktatds mddszertana is legitimal. Defoe nyilvanva-
l6an nem gyermekolvasokat vizionalt, amikor kozreadta miivét, a késébbi adaptacidk

81 BERTRAND, i. 1., 35.

8 Gyermekirodalom, szerk. KomAROMI Gabriella, Bp., Helikon, 1999, 11.

85 Weszery Odon, Robinson, mint ifjtisdgi konyv, Magyar Pedagdgia, 9(1900), 626.
8 FENYO D. Gyorgy, A kotelezd olvasmdnyok problémakore = Mesebeszéd: A gyerek- és ifjiisdgi irodalom
kézikonyve, szerk. HansAG1 Agnes, HERMANN Zoltén, MEszAROs Mérton, SZEKERES Nikoletta, Bp.,
Fiatal [rok Szovetsége, 2017 (Minerva Konyvek, 8), 84.

8 Uo., 84-85.

% BENCE Erika, A gyermeki perspektiva és beszédmdd a gyermekirodalom oktatdsiban, Iskolakultura,
20(2010), 2. sz., 136.
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azonban (amelyek nem kalandirodalomként olvas|[tat]tak) didaktikai vonatkozasait
tulhangsulyoztak, a nevelés kontextusaban interpretalva, funkcionalis mindségében
latva, instrumentumként alkalmazva a szoveget (vagyis a gyermekolvasok erkolcsi
vilagképének alakitdsdra készakarva sem taldlhatnanak kiilénb szovegmiivet, mint
a moralizal$ kalandtOrténetet).

Az esztétikai értékd gyermek- és ifjisagi irodalom 19. szazadi megsziiletése el6tt
a gyermekirodalom még egyértelmtien a pedagogia ,,szolgaloleanyanak’, értelemsze-
rlien alacsony presztizsti irodalomnak minésiilt.”” Magaban a fogalom értelmezésében
is felfedezhetd egyfajta kétarcisag, az egyik megkozelités a gyermek- és ifjusagi iro-
dalmat a vildgirodalom és a nemzeti irodalom integrans részének tekinti, ,,a szovegek
irodalom jellegére helyezi a hangsulyt. Azaz az alkotasok megformaltsaga, nyelvi
teljesitménye, vagy az elbeszélésmadd és a torténet épitkezésének kiilonlegességei
mind-mind olyan élményt kozvetitenek, amelynek kdszénhetden a vilagot masként
és masnak lathatjuk egy-egy szoveg befogadasat kovetden.” Mig a masik értelmezés
a gyermekirodalmat pragmatikai szempontboél kozeliti meg, ennélfogva pedagégiai
hasznosithatdsagat emeli ki,* eszerint ,,a gyerek- és ifjusagi mivek az alkalmazott
irodalom kategdriajaba tartoznak. Olyan erkolcsi mintakat vagy elsajatitando, hasznos
ismereteket tartalmaznak, amely miatt inkabb a pedagégia korébe tartozé szévegek-
ként kellene tekinteniink rajuk”® Kozismert, hogy ,a gyerekirodalom kérébe nem
csak a szerzOk vagy a kiadok altal a gyerekbefogadoknak szant mivek tartoznak,
hanem gyerekirodalomként olvasott felnétt konyvek is> hogy a gyermek- és ifjusagi
irodalom szovegvilaganak egyik forrasa olyan szovegek, amelyek a szerz6 szandéka-
tol fiiggetleniil (vagy a szerz6 tudataval), eredeti formaban vagy adaptacioként valik
a gyermekek olvasmanyava.” Szamos példaval élhetiink e jelenségre a vilagirodalombol
ésamagyar irodalombol egyarant, amelynek a Robinson Crusoe (szinte kizarélag csak
adaptaciokban) az egyik ,,legelevenebb és legéletképesebb™? reprezentansa. Robinson
popularizalddasa, gyermekirodalmi figuréva valasa mar akkoriban megindul, amikor
a gyermek- ésifjusagi irodalom mégjavarészt ,.,expanzi6” Gtjan bévil, ,,birtokba vesz”
miiveket, ekként sajatitja ki Robinson mellett Don Quijotét, Gullivert, Miinchhausent,
Twist Olivért, Tom Sawyert, Bérharisnydt és masokat. Szamos korabeli literator véli
ugy, hogy a nyugat-eurépai nemzetekhez hasonldan a gyermekek kezébe magyar
anyanyelvl olvasmanyokat kell adni, mindazonaltal kevés szamban taldlhatok olyan

¥ Gyermekirodalom..., i. m., 20.

8 Uo., 8-9.

% V5. BARANYAI Norbert, Klasszikus gyerekirodalom az alsé tagozatos oktatdsban = Olbeli jdtékoktdl az is-
kolai jatszmdkig: Gyerek- és ifjiisdgi irodalom a kozoktatds kiilonbozg szintjein, szerk. BARANYAI Norbert,
GEszTELYI Hermina, Debrecen, Egyetemi Kiadd, 2020 (Debreceni Irodalom- és Kultiratudomanyi
Tankonyvek, 1), 83.

% HERMANN Zoltan, Vdzlat a magyar gyerekirodalom torténetéhez = Mesebeszéd..., i. m., 26.

v Gyermekirodalom..., i. m., 12.

2 Uo., 138.
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szovegek, amelyeket a gyermekek olvasmanyaul lehetne valasztani. Fehér Katalin tanul-
manya szamba veszi a gyermekolvasok szamdra relevans muveket; koztiik a Robinson
Crusoe (adaptacioival egytitt) el6kel6 helyet foglal el.” Mar a 20. szazad els6 évében
érkezik olyan megfigyelés, amely szerint a Robinson Crusoe kizarolag a fiatalsagot
képes megszolitani, a felnétt olvasok figyelme végérvényesen elfordult téle.”*

Kalandirodalom heroikus ornamentikdval

Szekér Joachim kétkotetes miive Hartleben Konrad Adolf kiadasaban jelent meg.
Regényével kozel egy idében Szekér harom masik, egészen eltérd tematikaval fog-
lalkozd szoveget is publikalt, a torténeti Magyarok’ Eredete, a hadtudomanyi Hadi
Tudomdny ciml munkakat, valamint a mareng6i csataval foglalkozé kiadvanyt,
Marengoi tsata és az azt megel6z6 kornyiildlldsok cimen, miikodése, életmtive mégis
kiviil keriilt az irodalomtorténet érdeklédésén.® Erdemeit f6ként a Magyar Robinson
eredetiségével kapcsolatban emlitik.”® Szerzénk az eredeti motivumok, toposzok,
figurak felhaszndlasaval, magyarorszagi vonatkozasu személyekhez, teriiletekhez,
viszonyokhoz alkalmaztatdsaval gyakorlatilag uj robinzonadot alkot, a cimvalasztast
tekintve egyértelmtien deklaralva a sz6vegtipushoz, a 1étez6 irodalmi hagyomanyhoz
vald kapcsolddas szandékat. Robinson feltiintetése a cimlapon, tigy, hogy a szovegben
emlités sincs rola, jelzésértékii arra nézvést, hogy a robinzonadhoz valé csatlakozas
ilyetén kinyilatkoztatasa eldsegit(het)i a roman észlelését, befogadasat a magyaror-
szagi publikum korében (persze az kérdéses marad, hogy egyéni szerz6i intenciordl,
vagy a kiad¢ altal gyakorolt, a névben piaci potencialt feltételez6 nyomasrol van-e
sz0). Szekér el6beszédében a szokasos klisék alkalmazasaval a roman rétegzédését
igyekszik felmutatni; mikozben els6dleges olvasatban a szérakoztatasban érdekelt
prozai fikcid, olyan tudnivaldkat kozvetit — példaul az egzotikus vidékeken torténd
utazasokrol, kalandokrol, tengeri veszedelmekr6l, viszontagsagokrol, a Karib-térség,
Eszak-Afrika vagy a Tavol-Kelet idegen teriileteirdl —, amelyekrdl a magyarorszagi
befogadokozonségnek kevéssé lehet eleven tapasztalata, s6t jorészt csakis a konyveken
keresztiil részestilhetnek hasonld ismeretekben. Szekér végig kovetkezetes a tudaskész-
let kozvetitésében, a szerepl6i szolamokon keresztiil szamos geografiai, tarsadalmi,
torténeti, politikai, mtivelddéstorténeti adalékot szolgaltat, részben a robinzonad
didaktikus aspektusahoz is kozelitve. Még a gyakori pontatlansagok sem eredményez-
nek diszkrepanciat, példaul a hatalmas tavolsagok érzékeltetésében az elbeszél6 néha
tulsagosan nagyvonalinak mutatkozik, a torténet végére zavarba ejtéen felgyorsitva
az id6- és térbeli valtakozasok dinamikajat.

% V6. FEHER Katalin, Magyar nyelvii gyermek- és ifjuisdgi konyvek a felvildgosodds kordban, MKsz,
116(2000), 1. sz., 89-94.

* 'WESZELY, i. m., 624.

% LukAcs Istvan, ,Magyar nyelvemnek tiszta szeretete”, Uj Ember, 33(1977), 32. sz., 3.

% V6. BEOTHY, i. m., 197.
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Atdolgozasrol (magyaritasrol) 1évén sz, az eredeti robinsoni elemek egészen mds
cselekményszerkezet kiépitésében mikodnek kdzre. Ambar az eredeti robinsoni szer-
kezet alapvonasait tekintve kiépiil a szoveg masodik felében, nem vegytisztan megva-
16sul6 konstrukciorol van szd, hiszen szovegvilagat (ezaltal a robinzonad szerkezetét)
atszinezik a heroikus romanokbol szarmazé (megmaradd) torténetszalak, motivumok.
Erdemes sz6 szerint idézniink Gydrgy Lajos tartalmi kivonatét a sziizsérél.

Ujvari kapitany és szolgdja, Miskei, a karlovici habortiban Ibrahim basa fogsdgaba keriil.
Natélia felé hajoztukban hajotorést szenvednek, csak Ujvari és Miskei menekiil meg
szerencsésen. Valtozatos kalandok utan a marokkoéi szultan udvardba jutnak s vezet6i
lesznek annak az expediciénak, melyet a szultin indit tartomanyai megismerésére.
Bejarjak Algirt, Tripoliszt és Tuniszt. Az utébbi helyen a bej leanya, Szifonella, szerelmes
lesz Ujvériba. Visszatérve Marokkoba, hésiink a szultan katonasigat a magyar huszdrok
mintéjara képezi ki. A tuniszi bej is meghivja Ujvérit a spahik kioktatésara, de utkozben
hajotorést szenvednek s egy lakatlan szigeten tengetik életitket mindaddig, mig a bejt6l
felkeresésiikre kikiildott hajé nyomukra nem talal. Tuniszban boldog idéket télt Ujvari
Szifonelldval. A t6rok szultan azonban megtudja Ujvéri tartézkodasi helyét s {ildézébe
veszi. Szifonella vele szokik és szerencsés megmenekiilés utan egybekelnek, annal is
inkabb, mert kozben kideriil, hogy Szifonella tulajdonképpen Horvath Balint lippai ka-
pitany leanya. Miskei is feleségiil vesz egy szerecsen leanyt s keresked lesz Triesztben.”

Lathatd, hogyan mddosulnak az eredeti robinsoni szerkezet aranyai. Mig a szoveg
kétharmadat a kalandok, utazasok, viszontagsagok, szerelmi bonyodalmak teszik
ki, a lakatlan szigeten toltott idészak csak epizodként, narrativ kitéréként szerepel,
voltaképpeni funkcid nélkiil, ennélfogva az idtartama sincs konkretizalva, csak meg-
kozelitSleg.” Kezdetben az isteni gondviselésben bizva, a keresztényi magatartast,
a munkalkodast preferalva reménykednek megmenekiilésiikben,” mindazonaltal
a gondviselésben valo hit nem jelenik meg olyan dont6 alapzatként, mint el6z6 példank
esetében. Gyorgy egyaltalan nem foglalkozik a Magyar Robinson egyik hangsilyos
valtoztatasaval: a szigeten talalt ,vadember” nemet valt, egy fiatal leanyt szabaditanak
ki a kannibalok karmaibol, aki megkeresztelése utan, Eva néven Miskei felesége lesz
(Gyorgy csak ,,szerecsen leanyként” emliti).

Szekér modositasa, a ,.vad ledny” toposzanak alkalmazasa kisértetiesen emlékeztet
egy Mikes Kelemen forditasabdl ismert torténetre, a Mulatsdgos napokbol. Habar Mikes
kéziratos prozaforditésa értelemszertien nem gyakorolhatott hatast Szekér karakter-
formalasara, a hasonldsag mégiscsak emlitésre méltd. Mikes Madeleine-Angélique

7 GYORGY, i. m., 379.

% ,azon puszta szigetben, mellyben tovabb masfél esztend6nél sanyarogtam” (SZEKER, i. m., 1808, 125).
% ,azért, mint okos, és pedig Keresztény emberek az Isteni végzések ellen se ne ztigolddjunk, se ne
tusakodjunk; mar kétszer az folottiink vigyazo Isteni erd tsak nem tsoddlatossan mentette ki a’ tenger
habjai koziil életiinket, azon Isteni er6 eme ké sziklds puszta szigetbél is ki szabadithat benniinket; most
inkabb arrdl gondolkodjunk hogy, ha mar ide szdm kivetett benniinket az {ild6z6 szerentse, miképp
tehettyiik viselhetobbé ezen szamkivetésiinket” (Uo., 174).
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de Gomez francia irdnd Journées amusantes cimi tobbkotetes regényciklusabdl hat
mozgalmas, kalandos historiat valaszt ki,'” amelyeket a keretelbeszélés szerint hat
fiatal (Hilaria, Julius, Constantia, Octavius, Victoria és Valérius) maguk szérakozta-
tasdra mesél egymasnak, hat napon keresztiil. Utolsoként Cleodon torténete hangzik
el (A Cleodon historidja)"" Hilaria el6adasaban, a déltengeri helyszinekre kalauzold
robinzondd, a sz6vegtipus minden kotelez6 toposzat felmutatva (egzotikus kornyezet,
hajészerencsétlenség, élet a lakatlan szigeten, idegenségtapasztalat, megmenekiilés,
hazatérés). Csakhogy a talalt idegen (mivel leanyrél van sz8) most nem az eurdpai
embernek aldrendelt primitiv ,barbarként”, hanem a szerelem targyaként jelenik meg.
Tudhato, hogy a Mulatsdgos napok korpuszaban elhangzo histériak a hazassagra valo
felkésziilés szolgalataban a férfi-né kapcsolat lehetséges variacidit szemléltetik egy-
egy elbeszélésen keresztiil.'”> Cleodon és Félida, a ,,vad ledny” szerelmének torténete
egyrészta markans koncepciot kovetd szovegegység integrans részeként egy lehetséges
alternativat reprezental, masrészt a felfogast is lathatova teszi, amely hisz az 6slakosok
tanithatésagaban, alsobbrendiiségiik megsziintethet6ségében, integralhatésagukban.
Félida, a vadsagban nevelkedd leany, ugyan keresztény szarmazasu, mivel sziiletésétdl
fogva az Gslakos kozosségben él a civilizaciotol elzarva, a kulturalt vilag moralis norma-
it, viselkedésmintait csak az ,,elemi kultdrtechnikdk” alapveté mtiveletein keresztiil,'**
a nyelvi-kulturalis m{ivel6dés folyamatéban képes felismerni:

meg lismervén érdemidet, a tanuldsom arra is meg tanyitot, hogy meg tismérjem
magamot, azt is meg mutatta, hogy ami artatlan volt a vad leanyba, a vetkes lenne
felidaban, ezek a sz0k, szemérmeteség, és jo erkolcs, a melyeknek nem tismértem erejeket,
fel nyitottak szemeimet, hogy meg lassam, mitsoda veszedelmes volna a szeretetnek adni
magamot illyen helyen mint e, mint hogy konyeb a meg esés, attol inkab tartok, de azal
a szeretetem meg nem kissebedik”'**

Eurépaizalasa, megmenekiilésiik és hazatérésiik utan, a megkeresztelésben kulminal.
Eszerint a ,vadember” (esetiinkben ,vad leany”) a kognitiv kompetencia fejleszté-
sét, a kulturalis kimtvelést célzé neveld, tanité gyakorlat altal kiemelhet6 a primitiv

100, A vilagot latott levéliré Mikes rodost6i unalmaban nosztalgiaval lapozgatott a Journées amusantes
novellisztikus histéridiban, amelyek kiilonbozé vilagrészeken, Kozép- és Tavol-Keleten, az egyenlitd
vidékein, Dél-Amerika, Ausztralia partjain, Indidban és az 6cedn ismeretlen szigetvilagan, az emberevék
szigetén, Afrika északi partvidékén zajlanak” (Hopp Lajos, A fordité Mikes Kelemen, szerk. TuskEs Gabor,
Bp., Universitas, 2002 [Historia Litteraria 12.], 163-164).

101 Mikes Kelemen, Mulatsdgos napok és mds forditdsok, kiad. Hopp Lajos, Bp., Akadémiai, 1970 (Mikes
Kelemen Osszes Miivei, 3), 218-243. V6. Hopp, i. m., 179-182.

102 SzILAGYI Marton, A keretes elbeszélés poétikai lehetdségei a 18. szdzadi magyar prézdaban: Mikes
Kelemen: Mulattsdgos napok, Faludi Ferenc: Téli éjtszakdk = Amicitia: Tanulmdnyok Ttiskés Gabor 60. szii-
letésnapjdra - Beitrdge zum 60. Geburtstag von Gdbor Tiiskés, f6szerk. LENGYEL Réka, szerk. CSORSzZ
Rumen Istvan, HEGEDUS Béla, Kiss Margit, LENART Orsolya, Bp., reciti, 2015, 234.

103 KERESZTES-SMID, i. m., 55.

104 MIKES, i. m., 237.
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allapotabdl, krisztianizalhato, bevezethet6 az eurdpai tarsadalomba (néként pedig a
tisztes feleség mintaképévé valhat).

Szekér torténetében Eva karaktere Félida atalakuldsihoz hasonlé transzforméci-
6n megy keresztiil, a szertedgaz6 problémakomplexum centrumaban elhelyezkedd
figura lehetdségei azonban kihasznalatlanul maradnak, noha az idegenségtapaszta-
lat (nevelésben, krisztianizalasban, szerelemben torténd) felszamol(dd)asat tekintve
relevéans megolddsokat kindlhatna, azonkiviil a térténetvégi fordulat, Eva vératlan
betegsége és halala is (elbeszéldi-szerepl6i reflexiok nélkiil) a karakter jelentéktelensé-
gét, marginalis statuszat szemlélteti. Miskei irdnt taplalt szerelme szintén masodlagos
Szifonella és Ujvari roméncahoz képest, amely gyakorlatilag a heroikus roman séma-
és motivumkészlete szerint formalodik, kimeriil a mar ismert cselekményelemek
reprodukalasaban.

Szerelmiik kibontakozasat természetesen felekezeti, rangbéli kiilonbségek nehezitik,
Szifonella érzelmi kitarulkozasanak csak a szemérem szab gétat,'” mig Ujvéri tiszta-
ban van vele, hogy egy torok féméltosag leanyanal aligha indulhat esélyes kérdként:
»Fejedelemséged hogy nékem mint szegény idegennek és Kereszténynek Feleségem
légyen, azt se az Attya akarattya, se a torvény helyben nem hagygya”.'% Szekér végered-
ményében Mészaros Ignac megoldasat ismétli csaknem azonos formaban, tudniillik
kidertil, hogy Szifonella és fivére, Ben-Dolhodan magyar szarmazasu, az egykori lippai
kapitany, Horvath Balint gyermekei, akik sziiletésiiket kovetden kertiltek a tdborukat
feldulé tuniszi katondk kezébe, azutan a bejhez:

Ben-Dolhodan nem vélna természet szerént valo fia a Tunisi Fejedelemnek, mindenik
abban a vélekedésben volt, hogy ez egy Szitzilidbdl szarmazott agyostol sziiletett légyen,
minthogy ezt @ Fejedelem ugy adta ki, holott ez Syphonellaval egyiitt Magyar eredet
volt. Midén tudniillik @ Magyar Kiraly, és Torok Csaszar kozott sziintelen valo haborgas
volna Magyar Orszagban, akkor keriilt Ben-Dolhodan igen kisded kordban & Tunisi
Fejedelem kezébe.'””

A sorsfordité revelaciot kovetSen az eltérd tarsadalmi statusz mint hatréltatd ko-
rilmény megsziinik,'” a valodi szdrmazas felfedése utan a két szerelmes egybeke-
lésének egyetlen fennmaradoé kritériuma Szifonella megkeresztelkedése, ami hamar
megvalésul.'”

Tekintetbe véve az ismétlddéselv miikod(tet)ését, evidencidnak tetszhet a moti-
vum ujboli feltiinése, tovabbhagyomanyozddasa, hogy Palfty Samuel kései, de po-
étikai-retorikai szempontbdl a konvencionalis eszkozok alkalmazasaval a heroikus

15 SZEKER, i. m., 1809, 123.
1% Uo., 125.

7 Uo., 194.

108 Nagysagos Kis-Aszszony egy Magyar Hadi Vezérnek aleanya egy Huszar Kapitdnyhoz jobban hozza
illik, mint sem egy Afrikai Fejedelemnek Kis-Aszszonya” (Uo., 213).

19 V6. My Istvan, Kdrtigdm-hatdsok irodalmunkban, ItK, 78(1974), 2. sz., 218.
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romantipus nyoman haladé6 szovegében ismét megjelenjen.""® Mind a Tudomdnyos
Gyftijtemény,"! mind a Hazai s Kiilfoldi Tudodsitdsok'? recenzense elismerésének ad
hangot a romant illetéen, kiilén érdemként emlitve a magyar torténeti emlékezet
szamara kiemelt jelentéségii mohdcsi csata integralasat, mindazonaltal a kortars li-
teratorok szamara is egyértelmii, hogy a Zomilla elavult, archaikus poétikat kovet.'?
Szerepléinek megprdbaltatasai, az alruhaban, alnéven vald bolyongas, az identitas-
csere, a szarmazas problémai a kozismert formdban tinnek fel, a meglévo készletbol
gyakorlatilag a heroikus roman tjrairasa torténik meg, igy az el6zményekhez képest
az alapkaraktertdl vald eltérés, a magyar nemzeti vonatkozasok bevondsa sem tekint-
het6 szuverén intenciénak.'*

Szemléletes, hogy sem Szekérnél, sem Palffynal nem meriil fel poétikai lehetdség-
ként, hogy a kulturalis heterogenitdst reprezental6 személyek kozti szerelem az ide-
genség szempontjabol kibontakozzon, a heroikus roman sémarendszerét kovetve
a kiilonbozdség megsziintetése az elsddleges elvaras. Mindazonaltal az idegenségta-
pasztalatot érintd problematika mas format 6lt, a nemzetiségi hierarchia (latens) pro-
pagalasaban nyilvanul meg, az észak-afrikai muszlim uralkodék ugyanis egymas utan
kérik fel a két magyar vitézt katonai kiképzdnek hadseregeik megfelel6 egységeihez
(vagyis az afrikai katona gyengeségeit csakis a magyar vitézi virtus képes kompenzalni).
Szabadsagukat is ennek koszonhetSen nyeri el Ujvari és Miskei, fogolyként érkeznek,
és rangos tisztvisel6ként (aga) tdvoznak, anélkiil, hogy csatlakoznanak az iszldamhoz.
Magatol értet6dd, hogy a két magyar megorzi identitasat, nemzeti, kulturélis hovatar-
tozasat és felekezetét, fel sem meriil lehetdségként az identitasvaltas, az asszimilacio.

Egzotikus, keleties témak régdta szerepelnek a magyar irodalomban. Tudhaté, hogy
az eurdpai ember alapvetéen kétféle modon szerezhetett tapasztalatot az idegenségrol,
egyrészt hoditasok, az idegen, egzotikus kulturakba val6 behatolason, masrész az ide-
gen, hoditok elleni védekezésen keresztiil.'> A magyarorszagi viszonyokat tekintve az
idegen kulttiraval val6 érintkezést értelemszertien a masodik opcid katalizalta, a térok
hédoltsag dta létezd, alapveten konfliktusos kapcsolat. A torokokkel valo érintkezés

10 PALFFY Samuel, Zomilla, az Erbia’ szerz6je Palffy Sdmuel altal, Pesten, Petr6zai Trattner Matyas’
bettivel, és koltségével, 1824.

" [X], Zomilla. Az Erbia’ Szerzdje Pdlffy Sdmuel dltal. Pesten, Petrozai Trattner Mdtyds betiiivel, és
koltségével, Tudomanyos Gytjtemény, 9(1825), 8. sz., 102-111.

12 Hazai ’s Kiilfoldi Tudésitdsok 1825. augusztus 3., 79-80.

113 Ha szép Zomilldnak azok varazsabb kecsei, mellyeket Lassu kikiirtolt, igy engemet, noha 6romest
hddolok @ szépségnek, szép Zomilla soha imadoéjava hoditni nem fog. Ezek @ jé Urak erével @ Kartigimok
koraba akarndnak benniinket visszarantani” (KazLEv, 19/4537, Zador Gyorgy levele Kazinczy Ferencnek,
Vilagosvar, 1825. oktdber 8., 426).

14 A torténet végére kideriil, hogy Achmet és Zomilla nem a szultdn nevelt gyermekei, hanem (erede-
tileg Sandor és Julidnna néven) a magyar kapitdny, a mohdcsi csatdban egykoron fogsagba keriilt, azota
Mechmet néven gyermekei utdn kutat6 Panczél Gyorgyé. V6. HEINRICH Gusztav, Erbia és Zomilla, EPhK,
1901, 794-797. - MAy, i. m., 219-220.

> N. KovAcs, ,A vildg hdziura’..., i. m., 26.

26

Iris_2021_0l.indb 26 2021.09.20. 5:16:33



irodalmi lecsapddasa mar viszonylag koran, a 15-16. szazadtol megfigyelhetd, f6ként
a historias énekek tematikus készletében.'® A 18. szazad végén, amikor ,,aranytalanul
nagyobb szuggestivitassal” sokasodnak meg a keleties témak a miivészet minden terén,
igy az irodalomban is,'”” a torokok szerepe rendszerint a Kelettel, az egzotikummal
valé érintkezésben nyilvanult meg. A kalandtorténetek visszatérd narrativ motivuma,
hogy a szerepl6ket valahogyan ismeretlen vidékre juttatja, ehhez adekvat megoldas
a torokokhoz/torokokkel vald utaz(tat)as. Lithatéva vélt, hogy Szekér hései, Ujvéri és
Miskei esetében is az elsédleges kapcsolat az idegen, egzotikus vilaggal a t6rokokon
keresztiil valosul meg, mint a gyakran alkalmazott toposzban altalaban, fogsag révén.
Az egzotikum els6dleges szinterét az iszlam vildg, az Oszman Birodalom, Egyiptom,
Tunézia, Algéria, Marokko jelenti, ahonnan csak kiilonféle utazasok, viszontagsagok,
kalandok utan keriilnek a lakatlan szigetre.

Szekér hései nem egy vildgutazo, felfedezd, kolonizalé nemzet fiai, a magyar
autosztereotipikus kalandvagyat testesitik meg, akik nem az eredeti robinso-
ni emberidedlt, hanem a minden viszontagsagon tulemelkedd, de nem kizarolag
a gondviselésben, a munkalkodasban hivé emberképet képviselik, ahol a lelemény;,
az alkalmazkodoképesség hangstlyosan magyar ismérv, nemzeti attributum. Szé sincs
mar pietista didaxisrol, kdzvetlen moralis tanulsagrol, Szekér valtozataban a kaland-
irodalmi aspektusok kidomboritasaval egyértelmtien a szérakoztato funkeid kertil
elétérbe.

Epilogus

Robinson Crusoe életének vezérmotivuma, alakité principiuma a dualitas, amely
rendre oppozicidkban nyilvanul meg. Elindulasat, szerencsétlenségét, szigetlétét, ha-
zaérkezését a ldzadds és biintetés, elégedetlenség és megelégedés, csaldd és magdny, szor-
galom és léhasdg, otthon és szdmiizetés binaritasa szervezi, masrészt kulturtechnikaival
is hatdrvonalakat huz civilizdlt és civilizdlatlan, kultira és természet, kint és bent, rend
és kdosz, ember és dllat kozé. Robinson tékozIo fiti és egyszersmind kultiirhérosz, aki
ambivalens helyzetét hol uralkoddsnak, hol fogsdgnak mindésiti. Lazadasa a patriarchalis
rend, a puritan egyhangusag, kozépszeruség ellen, ,,eszképizmusa’, menekiilése a 1étez6
valosagbol, térbél hamis realitasérzékén alapul,'*® 6nfejiségébdl taplalkozik, mégis vég-
zetszery, hiszen a szerencsétlenség sorsfordité momentuma teszi lehet6vé szemléleti
megujhodasat. Hiaba okit az atyai intelem a polgéri-puritan életforma elfogadasara,'

116 STAUD, i. m., 26-31.
17 Uo., 5-6.

118 Vo. BITTERLI, i. m., 509.

19 kozépiitt élni - nos, ez a legkedvezdbb valamennyi erénynek s a 1ét megannyi 6rémének folviragza-

sahoz; bGség és béke az ily élet cselédei; s a jozan mérséklet, a mértéktartas, az egészség, alelki nyugalom,
ajo tarsasdg s mindenféle kellemes id6t6ltések mind-mind az dldasai. Ki a kdzéputat vélasztja, csondben,
nyugalomban megy végig élte Gtjan” (DEFOE, i. m., 9).
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Robinson csak a ,katasztrofalis vagy kataklizmatikus” fordulat kovetkeztében képes
megérteni és elsajatitani mindazt.'”® A kalandorsag, felel6tlenség, kiszamithatatlansag
helyébe tervszertiség, jozansag, koriiltekintés 1ép, a ,,gondos, elére mutaté munka
altal kozvetitett onreguldcié mar nem az ttnak indulds, a késziilédés, az elszakadas
és eltavolodas, hanem a letelepedés, az itt maradas, a bekerités, és a kiterjeszkedés
programjat valésitja meg”'*' Azaltal, hogy Robinson életfeltételeket, kulturat teremt
acivilizalatlan, vad szigeten, megerdsiti a tarsadalmi rendet, ami ellen lazadt, jogalapot
nyer maganak arra, hogy visszatérjen a tarsadalomba.'*

Masrészt, mint lathatéva valt, a robinzonad poétikai kétosztatiisaga évszazadokra
determindlta a kiilonféle adaptaciok, feldolgozasok befogadasat, épiiletes, moralis
példazatként, valamint szérakoztaté kalandhistériaként egyarant. Minthogy az ol-
vasokozonség érdeklddése az djtatos olvasmanyoktol fokozatosan a vilagi szépiroda-
lom felé fordult, a sz6veg didaktikus vonatkozasai eloldédtak a vallasi kontextustol
agyermekirodalmi horizont felé. Hasonloképpen formalta a dualitas a hazai recepciot
is. Amikor a magyarorszagi reprezentansok (a horatiusi alapelvhez alkalmazkodva)
az utile szerint okitanak, ,civilizdlnak”, mig a dulce szerint kielégitik az egzotikum,
az utazas iranti érdeklddést, kivancsisagot, szemléltetik egyazon érme mindkét oldalat,
ugyanugy a kétosztatu logikat érhetjiik tetten.

120 GyuLal, i. m., 100-101.
21 Uo., 104.
122 BERTRAND, i. m., 31.
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