MOILNAR DAVID

Az dllamrend zenei harmonidja:
Rakowski Marton Libellus de partibus reipublicae ¢
koltemeényének platonikus dllamelmélete

1560-ban Rakowski Marton' kiadott egy dllamelméleti knyvet Libellus de partibus reipublicae
cimen,” amelyet az akkor még csak osztrék f6herceg Miksanak ajanlott. A kényv gerincét
egy 348 disztichonnyi kéltemény alkotja, amely az allamrend valamint a birodalmak fel-
emelkedésének és bukasanak filozoéfiai elméletét foglalja 6ssze. El6szor réviden felvazolva
Osszefoglalom a kélteményt, majd a birodalmak véltakozasanak masodik okaként leirt 26
disztichonnyi harmoéniaelméleti részt szeretném részletesebben is elemezni, ezen beliil
kitérve Rakowski forrasara és ezen keresztiil magara a platonikus elméletre is.

Maganak a konyvnek csak a felét foglalja el a cimadé Libellus de partibus reipublicae, a
masodik felében alkalmi kéltemények olvashatok, amely verseket talan az fiz Gssze a
konyv elsé felével, hogy cimzettjei valamiféle allami hivatalnokok. Ezek kézl a legtobb,
258 disztichonnyi dicséret (inc. Pierium munus dum texam flore coronam, D*—E4") Nadasdy
Tamas nadornak jut, amit egy disztichon (inc. Caesareae necnon Regis fdelissime dextrae) és egy
14 disztichonnyi epigramma (inc. Magnificus gerit haec Deseffius arma, Magistrum) kovet Ra-
kowski felettesének, a kiralyi tandcsos Cserneki Dezs6fi Janosnak cimezve, annak cimeré-
ro6l. Végil Mosséezy Laszlot, a Magyar Kirdlyi Kamara vicemagisterét dicséiti 13 diszticho-
non keresztil (inc. Fallor, an in guavis virtus landabilis ora est?). A konyvet Georg Purkircher
Epigramma ad lectoremje zatja (inc. Quae bona sit, quot et illa petat respublica partes).

! Végiil a Rakowski vezetéknév hasznélata mellett déntéttem a Miloslav Okal-féle Opera omnidban (431—
432 0.) kozolt sajat kezl kamarai okiratanak ,,Martinus Rakowski” alairasa miatt. (A humanista Racocius
néven til szamos névvaltozata ismert: Racotius Thurocius/ Thurociensis, Rakoczi, Rikoezy, Rékdczyius,
Rakovsky, Rakovszky, Rakowszky, Rakowzki.) Szlovak nemesi csaladban sziiletett a Tur6c megyei Nagy-
rakén (ma Rakovo) 1535 kériil. Apja Stefan Rakowski kirdlyi kapitany, anyja Zuzana Trnovska z Markovic.
Hérom fittestvérérdl és két n6vérérdl tudunk: Albert, Matthias, Nicolaus, Maria, Dorothea (a genealdgiai
tablat lasd: Okal 1979-es kétetének kiilon lapjan). Elemi tanulmanyait Kérmécbanyan kezdte meg, majd
—még 1554 el6tt— Bartfan tanult Leonhard Stockelnél, aztan Brasséba ment. Martinus Rakotius Turocien-
sis néven 1555. mércius 5-én iratkozott be a Wittenbergi Egyetemre, ahol magister fokozatot szerzett 1558.
augusztus 4-én. De kézben — 1556 el6tt — megszakitotta tanulmanyait és Pragaba ment, ahol az idésebb
Jan Hodejowsky koré szervez6dott humanista kor tagjaként 1556-ban kiadta Elegiae et epigrammata cimi
kétetét. 1557-1559 kozott a Louny-i iskolat vezette Csehorszagban, azonban a korabbi feltételezésekkel
szemben nem volt rektor 1556-ban a cseh Zatecben. 1559-t31 a pozsonyi Magyar Kiralyi Kamaraban frno-
koskodott. 1568-ban feleségiil vette Dorota Krivayt, akivel 1569-ben a turéckelemenfalvai (ma KaPame-
novd) csaladi birtokukra kéltoztek és két gyerekiik sziletett: 1570-ben Barbara, majd 1574-ben David.
Ekkottdl lesz Turée virmegye alispanja is. 1579 nyarin meglatogatta batyjat, Nicolaust Kutnd Hordban,
ahol hirtelen meg is halt augusztus 28-an. Miloslav OKAL, Zivot a dielo Martina Rakovského, T (Turdeszent-
marton: Matica slovenska, 1979), 11-101, 384-387.

% Teljes cime: Martinum RAKOCIUM, Ad Serenissinum Principem et dominum, dominnm Maximilianum, Dei gra-
tia Regem Bohemiae ete. Archiducem Aunstriae, Ducem Burgnndiae ete. Dominum clementissimum. Libellus de partibus
reipublicae et causis mutationum regnorum imperiorumque, in plerisque ad imitationem Aristotelis, scriptus Carmine per
M. Martinum Rakocium (Viennae Austriae: Raphael Hoffhalter, 1560) (VD16 R 183; RMK III 475).
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Rakowski allamelméleti munkéjat egy prozai prolégussal nyitja, amelyben Daniel ne-
gyedik kényvének 7-9. részére utal, ahol Nabukodonozor egy égig éré fardl almodik,
amelynek 4gain az ég sok-sok éneklé madara a Habsburg birodalom tudés férfiait jelen-
tené, akik a kormanyzashoz sziikséges torvények és tudomanyok legszebb harmoniait sz6-
ban és frasban zengik el. Ahogy e madarakat maga a fa, Ugy ezen irastuddkat is a csaszar
altal iranyitott impérium élteti, tartja fent. Rakowski is — ahogy irja, a téle telhetS legna-
gyobb igyekezettel és tehetséggel — harom dologrol kivan ,,énekelni”: az allam felépité-
sérdl, az ideilis allamrol, valamint a birodalmak valtakozasanak okairol.

A bevezeté muzsai invokaci6 utan, Miksa f6herceg kegyeibe ajanlja mtvét és termé-
szetesen magat is. Az elsé rész (29-184. sor) f6leg Arisztotelész Politikdjanak negyedik
konyvét Osszefoglalva az allam lakosait sorolja osztalyokba: féldmuvesek (agricolae); kéz-
mavesek (artifices); kereskedSk (mercator); bérmunkasok (mercede laborans), katonak; jogaszok,
torvényhozok (jurisconsulti); vagyonnal birdk (dites habentes patrimonia) és el6kelSk (proceres).
A miasodik rész (185-256. sor) a bibliai Kafarnaumot mint idedlis teleptilést irja le. A har-
madik, leghosszabb rész el6tt (257—-684. sor) a szerzé — ahogy fogalmaz — erét gydjt és
amuzsakat masodszor is segitségiil hivva, a birodalmak valtakozasainak, felemelkedésének
és lehanyatlasanak 6t ,,tudomanyos” és négy teoldgiai okat fejti ki, ezzel mintegy magya-
razatat adva Kafarnaum eltinésének is.

Az elsé tudomanyos ok (263—278. sor) nagyon egyszerd, majdhogynem egytigyt: a
természetben semmi sem 6rokkévald, minden valtozasban van, igy hat a birodalmaknak
is életciklusuk van: megsziiletnek, felnének és elpusztulnak. Ezt a tételt a wittenbergi
torténelemszemlélet négy birodalmanak felemelkedésével és bukasaval példazza.’ A leg-
érdekesebb és egyben leghomalyosabb masodik ok lenne az, amellyel lejjebb részletesen
foglalkozik a tanulmany. A harmadik ok a birodalom népeinek, lakossaganak békétlenke-
dése, egyet nem értése, amely a harmonia felbomlasdhoz vezet és felkeléseket, forradal-
makat timaszt. A negyedik ok egyszerlen a tiirannikus uralkodas. Az 6t6dik ok pedig az
uralkodé altalanos alkalmatlansaga, amelyet valamiért levalaszt a negyedik okrol.

Rakowski a masodik okot 26 disztichonban fejti ki (279-330. sor) Platén Allamianak
8.konyv 545b—547a (f6leg 546b—d) szakaszanak megverselésével. A sz6vegrész igy hangzik:

»HAEC prima est NUMERUS, placet altera causa Platoni
Qui duplici Harmonia discrepet ipse sibi.

Quando supetficies Epitriti mellmtddt iuncta,

Auctaque ter, gemina dissona voce strepit

Cumanae vatis quamvis oracula vincant

Haec tenebris, breviter sic tamen ista cape.

Dat natura bonos, et disciplina regentes,

Principio quorum florida regna vigent.

Postea degenerant, frenis paulisper omissis,

* Ehhez Georg Lauterbeck Regentenbuchjat hasznélta forrasnak. Tébbszor is kiadtik a 16. szizadban. Az
elsé kiadasa: Regentenbuch ans vielen trefflichen alten und newen Historien mit sonderm fleis zusammen gezogen ... (Leip-
zig: Jakob Birwald, 1556) (VD16 L 777). Rakowski Libellus de partibus reipublicaeje elbtt még kétszer adtak
ki a Regentenbuchot: 1557-ben (VD16 L 778) és 1559-ben (VD16 L 779).
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Quae disciplinae fecerat ante rigor.

Postremo, veluti vitiorum laesa senecta

Prorsus cum Dominis praecipitata ruunt,

Ut tribus ascendit modulis symphonia dulcis,
Ante Deum quando Musicus ordo canit,

Quos si transcendat tollatque supra Diapason,
Horrendo strepitu concava templa frement.

Nec iam cantus erit, sed etit vox illa boatus.

Et docta, minime gratus, in aure fragor.

Sic sit Epitritus 1'/? cuius Diagrammate quinque
Sit radix, costas parte ab utraque ligans

Haec tibi dulcisonas reddet symphonia voces

Per Quartam docto suaviter ore sonans.

Duc Cubice costas 4.3. media duo pone 48.306. require,
Quos extrema 64.27. dabunt, cum mediis strepitus.
Dimidius ditonus tibi cum Diapente patebit,

Qui modus est unus non ita durus adhuc.

Surget ab extremis 64.27. Diapason, dimidiusque
Dittonus, heu, quantum iunctus uterque frement.
Multiplica simul hos 64.27. veniet 1728 plus disdiapason.
Latrans, Tartareas ut canis ante fores.

Offensas feriet dutis clamoribus autes,

Obruet inceptum vox ululata melos.

Summa cadunt igitur sua post exordia prorsus,
Hic fati numerus cum solidatus adest 1728.

At diatetradion clementer postea rursus

Cum vult post strepitus, inchoat ipse Deus.

Sic aetas olim PULCHRUM mutavit INANE,
Adversus Dominum flagitiosa patrans

Et rudis Israel factus fatalibus annis

Cum disciplina concidit ipse sua.

Nec procul a nostro situs est hic terminus aevo 1728.
Nescio, Terrigenis quid feret ille novi.

Incipiunt autem tractas sentire ruinas

Imperia, et fati deteriora sequi,

Anno 512, qui diapente facit collatus ad illum.

Et logon hunc 3% mensus, si trutinetur, habet.
Sed brevibus, non est, Elegis evolvere tanta,
Lativagi longe res erat ista pedis.

Non bene magna capit pelago ducenda profundo,
Et quae se superent pondera, parva ratis.

Credite, fatales numeros, momentaque volvunt
Conscia, virtutem sydera passa Dei.”
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Az Allam fent jelzett szakaszanak sz6vegkornyezetében Platén 6tféle lehetséges allam-
formardl ir, amelyek az ember 6tféle lelki alkataval feleltethet6k meg. Itt Székratész a
kovetkezo kérdést teszi fel: ,,Azt meg tudod, ugyebar, hogy emberi jellem is sziikségkép-
pen annyiféle van, ahdny alkotmany? Vagy talan azt hiszed, hogy a kiilénféle allamforma-
kat télgyfa vagy szikla hozta a vilagra [utalas Odiisszeia 19.163-ra], nem pedig az llam lako-
sainak az erkdlesei, amelyek — amerre a mérleg serpeny6jét lenyomjak [kiemelés M.
D.] — mindent arra vonnak maguk utan?” Tehat egy adott kdz6sség egyes tagjai lelki
alkatanak, lelki egyensulyanak vagy lelki deformacidjanak az egytittese képzi meg az arisz-
tokratikus, timokratikus, oligarchikus, demokratikus és tirannikus allamformat. Fontos
a sorrend, mert a lélek deformaltsaganak a mértékét is jelzik. Platon szerint a demokra-
cianal mar csak a zsarnoksag rosszabb, mert a demokraciat irracionalis érzelmek és indu-
latok iranyitjak. Ezek az dllamformak pedig akkor alakulnak at egymadsba, amikor az adott
allamforma vezetd rétegében valamiféle egyenetlenség, viszaly keletkezik, vagyis amikor
felbomlik a harmonia. Ezért intéz aztan Székratész kérdést a muzsiakhoz, Homéroszt
idézve (IZ. 1.6): ,,Hogyan tort ki el6szor a viszaly?”

A muzsik valasza egy matematikai rejtvény (Allam 546b—d), amely viszont annyira
rejtélyesre — s6t talan inkdbb érthetetlenre — sikerdlt, hogy Arisztotelész elsé értelmezési
kisérletétdl kezdve (aki ugy tinik maga sem érti a szévegrészt, igy hat meg sem prébalja
értelmezni, csak egyszertien idézi a Politikdban),' mind a mai napig Ujra és djra nekifut a
filozofiatorténet.”

Az isteni nemzetségnek van egy korforgasa, melyet tokéletes szam foglal egybe; az emberi
nemzetség pedig egy olyan szam, amelynek legkisebb formajaban bizonyos uralkodé és
alarendelt szorzasok, harom kozt és négy tagot alkotva — a hasonlésag és kilénbozEség,
anévekedés és fogyas Gtjan —az Gsszes tagokat egymasnak megfelelévé és egymassal Gsz-
szemérhet6vé teszik. E szamok négyharmados alapja 6ttel 6sszekdtve, s haromszor
megszorozva két 6sszhangot eredményez [V énitpirog TUOUNY TePnTAS GLLVLYELG
d00 &pHoviag mapéyetar pig avENOei]: az egyiket gy nyerjiik, ha egyenlét egyenlével,
s szazat szazzal szorzunk, mig a masiknak a tényez6i részben egyenlék, részben egyenl6t-
lenck, vagyis az »6t« racionalis atléinak szazszoros négyzete, ha tudniillik mindegyikb6l
egyet kivonunk, illetve az irracionalis 4tl6ké, ha kettét vonunk ki belélitk — és a haromnak

* Politika 5.12: ,,Okként azt emliti, hogy semmi sem maradandé, hanem ciklikusan véltozik; a véltozas
kezdete pedig »azon szdmoknak az alapmennyisége, melyek egymassal 4:3 viszonyban vannak, s melyek
az 6t6s szammal 6sszefoglalva kett6s harmoniat alkotnake; arra az esetre érti ezt, mikor ennek az alakzat-
nak szama szilard, és ramutat, hogy néha a természet is selejtes embereket termel, akiken még a nevelés
sem fog, széval magit ezt a dolgot taldn j6l mondja (valdéban lehetnek olyan emberek, akiket lehetetlen
megnevelni és sohasem lehet bel6litk derék ember); amde ez miért lenne sajatosabb valtozas az dltala leg-
jobbnak nevezett alkotmanynak inkabb, mint akarmelyik masnak vagy barmily létezének?” ARISZTOTE-
LESZ, Politika, ford. SZABO Miklés (Budapest: Gondolat Kiado, 1969).

> Friedrich Schleiermacher a maig alapvetS német Platén forditasinal tiz évig sz6szmétélt a széveg-
résszel, mig a francia forditast készit6 Victor Cousin egyszerlen ki akarta hagyni a kiadasabol.
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szazszoros kébe. Bz az egész egy »mértani« szamot [ @ptOHOg yewHeTpudg] alkot, amely
a jobb és rosszabb sziiletések kérdésében dont.®

Az eredeti Platon sz6veg nagyjabol a muzsakhoz intézett kérdésig érthetd: ,,Hogyan tort
ki el6szor a viszaly?” A mizsak a valaszt egy tomor, univerzalisnak haté matematikai
képlet formajaban adjak meg, amelynek a dekddolasa viszont évezredek 6ta gondot jelent
az értelmezének. A ,viszaly” a tarsadalmi egyensuly és harmoénia felbomldsa miatt tort ki,
amely az allamformak atalakulasat is magaval hozza. A muzsak ezen tarsadalmi atalakulas
harmoéniajanak és diszharmoéniajanak dinamikajahoz adjak meg a kulcsot. Rakowski pedig
nem kevesebbre vallalkozik, mint e matematikai talany megverselésére és értelmezésére.

De a mizsak egyaltalan nem a Tudomany attetsz6 leplébe csomagoljak a képletet,
ahogy ez a matematikatol elvarhaté lenne. S6t, Platén még csavar is rajta egyet, amikor
eleve az ironizalé Szokratész szajaba adja az oly gyakran rébuszokban beszélé muzsak sza-
vait. Szokratész megprobalja idézni— de csak ®d¢ TG, vagyls ,,ugy, ahogy” —a muzsakat.
Habar Platén szandékosan fogalmaz homalyosan, a muizsai tudomanyokban (is) jartas ol-
vasé szamara a rejtvény megfejtésének lehet6ségét mégis nyitva hagyja (545e): ,,s ne kép-
zeljiik-e el, hogy — bar ugy jatszanak és tréfalédznak velink [a muzsak], mint gyermekek-
kel — valéjaban tragikus fenséggel és komoly hangon szélnak hozzank?” Ezt hogy kell
értentink? Csupan tényleg a muzsak tréfajarol lenne szo6, vagy igazan komoly dolgokat
adnak tudtunkra, amelyeket — j6l megtréfalva az olvasét — az érthetetlenség guinyajaba 6l-
toztetnek? Isteni ajandék lenne muzsai csomagolasban, amelyet — a ,,jépofa” felnSttek
krampuszos viccei el6tt értetlenkedd gyermekekként — izgatottan probalunk meg kibon-
tani, hogy megfoghassuk végre? Vagy — mar megint — az ironikus Székratész jatszadozik
és tényleg bolondjat jaratjak veliink a muazsak?

Mindenesetre az interpretacios kisérletek altalaban komolyan vették Szokratész sza-
vait és évszazadokon keresztiil probaltik meghatirozni azt a bizonyos &pOHOG yewpETpL-
KOG-t, vagyis mértani szaimot (a késébbi kommentarok numerus nuptialis kéntis hivatkoznak
ra), amely az uralkodds és az idealis birodalom fenntartisanak képletét, aranyszabalyat,
kulcsat adna a keztinkbe.

Rakowski — szintén muzsai ihletettségli? — versrészlete annyiban mindenképp mélté
parjaa gorog filozéfus szévegének, hogy legalabb annyira homalyos, mint az eredeti, amit
atdolgozott. Ugyanakkor szerz6nk mentségéul szolgaljon, hogy ezt 6 maga is érzi és a
targy bonyolultsagara hivatkozva a vers végén ki is menti magat emiatt. A muzsak rejtélyes
szaval disztichonokba térve még titokzatosabba valnak.

A Rakowski-vers is megadja a numerus nuptialis valamiféle képletét. Kiindulasi pont-
ként harom szamcsoportba, aranyrendszerbe kapaszkodhatunk: 4:3:5, 27:36:48:64 és az
1728. Ha az 1560-as kiadast megnézziik, akkor a 297-299. sorok mellett jobbra egy abrat
lathatunk [lasd 1. dbra],amely az ,,e szamok négyharmados alapja 6ttel 6sszekétve” Platon
szovegrészlet képi megjelenitése lenne.

¢ PLATON, ,,Allam”, ford. SZABO Miklés, in Platin dsszes miivei, 11, kiad. FALUS Rébert, 5-710 (Budapest:
Eurdpa Kiadd, 1984), 525. A kiemelt rész forditasa: M. D.
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1. abra: A puithagoraszi szamharmas dbraja Rakowskinal.

Tulajdonképpen ez az abra a kiindul6pontja minden értelmezésnek, amelyek viszont a
legvéltozatosabb eredményekre jutnak 75-t8l egészen 12,960,000-ig.” A leggyakoribb
megoldas a 216, amely a legkisebb piithagoraszi szamharmas kdbeinek az 6sszege:
3+4°+5°=6". Rakowski megoldasa az 1728-as szam, amihez két tton jut el. Az elsé
megoldésa: (3+4+5)°, a masik pedig: 64x27.

Az a kérdés, hogy ezt az 1728-as szamot honnan szedi, mert egészen biztos, hogy
nem magatol talalta ki. A vers forrasainak vizsgalatakor Miloslav Okal is épp ebbél az
interpretaciés hagyomanyban nem annyira egyértelmd szambél indult ki, és erre alapozva
kizarta a szoba johets 16. szazad el6tti kommentarokat, azonban a kézvetett forras elke-
riilte a figyelmét.® Minden 6kori kommentétor kéziil talan a legfontosabb Proklosz (412—
485), aki egy egész miivet szentelt Platén Allamanak: In Platonis rem publicam commentarii,
Ebben taldljuk a legrészletesebb értelmezési kisérletét a szévegrésznek. Ami benniinket
érdekel az a 27, 36, 48, 64 szamsor, amely a plthagoreus lambda-diagram egy torzitott
valtozatdhoz fog majd kapcsolédni (lasd 2. és 3. abra), és amelyet Rakowski is megidéz
(301-302. sor).

A puthagoreus dbrahoz képest a bal oldali szar nem kétszeres, hanem négyszeres
szorzoval névekszik, és ez alapjan kapjuk a 64:27 szampart, amelyet Proklosz kiegészit a
36-tal (3°x4) és a 48-cal (3x4%). Ezek pedig ekvivalensek Platon Timaioszanak (35b—36b)
zeneelméleti kvartjanak aranyaval, vagyis: 4:3 = 36:27 = 48:36 = 64:48. Csakhogy
Proklosz sem emliti az 1728-as szamot.

7 Csak par végeredmény: 48 + 27 = 75; 48 X 27 = 1296; (3 + 4 + 5)* + (2° + 3%) = 5040 [ugyanez a szdm
tobbszor eléfordul Platon Torvények cimi dialégusaban, mint az idealis varos megfelel$ lakossagszamal;
26 x (27— 1) = 8128; 100 x 100 + 4800 + 2700 = 17,500 (4/3 + 5) X 3 X 4 x 10,000 = 760,000; 3* x 4*
x 5% = 60* = 12,960,000. (Lasd ezzel kapcsolatban még a négy kocka problémét, az Euler-sejtést a hat-
vanyok 6sszegérdl stb.)

# Okal ramutat, hogy nem lehetett kézvetlen forras se Szmiirnai Theén (2. szazad) Expositio rerum mathe-
maticarnm ad legendum Platonem utilinma, mert nem tér ki kilén erre a szamra, se Boethius (480°—524) De in-
stitutione musicdja (5. konyv). Habar Plutarkhosz (46°—120?) az Iziszrél és Oziriszrél sz616 kis munkajaban
nem hatarozza meg Platon szamat, viszont értelmezi a szimbolikdjat: a 3 az apa, a 4 az anya, a ketté atléja
pedig az utdd, a megsziiletd, vagyis az 5. A masik fontos, megemlitendd szerz6, Iamblikhosz (245°—325),
aki az In Nicomachi arithmeticam introductionem liberben csak e platonikus embertenyésztés procedurdjara tér
ki, de nem szamolgat és nem ad meg semmiféle Gsszeget. Miloslav OKAL, “I’humaniste Slovaque Martin
Rakovsky et le nombre nuptial de Platon”, Listy filologické | Folia philologica 89 (1966): 34-48.
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2. 4bra: Piithagoreus lambda-diagram.’ 3. dbra: Proklosz lambda-diagramja.

Okal akozvetlen forrast Matthias Lauterwald'’ epetjesi lelkészben taldlta meg, akinek
Platén-kommentarjaban a Proklosztdl is ismert 64, 48, 36, 27 szamsorral egyiitt bukkan

4. abra: Lauterwald harmoénia-abraja.'

° PLATO, Ommia divini Platonis opera, tr. Marsilius FICINUS (Basileae: In officina Frobeniana, 1546), 707.
10" A poroszorszagi Elbingben (ma: Elblag) sziiletett 1520 kériil. Brandenburgi Albert, porosz herceg ta-
mogatasaval Wittenbergben tanult 1540-t61. 1549-ben a frissen alakult kénigsbergi egyetem matematika-
professzora, majd 1550-ben a filozéfiai szenatus tagjava nevezik ki. 1551-t6l lelkipasztor a Szasz-Anhalt
tartomanybeli Schulpfortéban, majd 1553 novemberétSl Eperjesen lelkipasztor (és tanar?), ahol 1555-ben
meg is hal. Julius August WAGENMANN, ,,Lauterwald, Matthias”, in: A/gemeine Dentsche Biographie (Leipzig:
Duncker & Humblot, 1883), 18: 79. Civakodo, ingerlékeny természete miatt Melanchthon #/ulatornak (ku-
vikol6? stvoltée csuvikol6?) nevezte. Halala utdn, kissé gunyosan azt is irja réla, hogy Lauterwald valo-
szintleg haldlaban is Charonnal vitatkozik az alvilagi folyon csénakazva. Egyébként Eperjesre érkezése
utan — teoldgiai nézeteltéréseik miatt — tényleg gyorsan dsszeveszett Leonhard Stéckellel és Radacsi Mi-
hallyal is. E teolégiai-filozéfiai vitakban egylittes erével se tudtak racionalis, logikai érvekkel legytirni Lau-
terwaldot, aki aztan Stéckelt nem kevesebbnek, mint ,, Antikrisztusnak és az 6rdég kloakdjanak™ nevezte.
Végiil Melanchthonhoz kiildtek kévetséget Wittenbergbe, hogy dontse el 6 a vitat, aki Lauterwald ellen
dontétt. Korabbi, Andreas Osianderrel valé elmérgesedett konigsbergi teoldgiai vitdjaval alengyel és német
szakirodalom részletesebben is foglalkozott. Lauterwaldrdl, a vitardl és az ehhez kapcsolédé szakiroda-
lomrdl részletesebben ldsd: GUITMAN Barnabas, Hiz, batalom, humanizmuns. Bartfa reformdcidja és miivelddése
Leonbard Stickel kordban (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2017) 92—100.

1 [Matthias LAUTERWALD)|, Explicatio Matthiae Elbingensis. Verba Platonis in octavo Tolitikwv, in Oratio
recitata a Lobanne Stigelio cum testimonium ernditionis tribueretur alignot honestis viris in renunciatione Magistrorum.
Disputatio de loco Platonis de periodis imperiorum, cunius fit mentio in octavo libro Platonis de Republfica) et in quarto
[sic!] Politfico] Arist/otelis] (Wittebergae: per Vitum Creutzer, 1546), B'—B6".

2 Az 4bra forrisa: MELANCHTHON, Dedlamationum. .. (Argentoratum: Theodosius Rihelius, 1570), 365.
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Ez a kis mt el8sz0r 1546-ban jelent meg Wittenbergben, kiegészité magyarazatként
Melanchthon allamelméleti kommentarjahoz (vagy inkabb disputaciéjahoz, amelyet a teo-
16gus Caspar Crucigerrel folytatott)."” Lauterwald zene- és harmoéniaelméleti kommentarija
nem csak sokkal alaposabb és mélyebb, mint Melanchthon kissé elnagyolt irasa, de igen
eredeti is. Platon Allamanak egyetlen — mér idézett — félmondatabdl bontja ki az egész
muvét, méghozza ugy, hogy az eredeti g6r6g szavakat mint apréra gydrt papirgalacsinokat
addig csomagolja, hajtogatja, mignem méretes oldalakké simulnak ki: v éritptrog mo6-
pnV Tepmddt ovluyeig dv0 dppoviag Tapéxetat Tpic avénoeis (,,amelyeknek négyhar-
mados alapja Gttel Gsszekotve, s haromszor megszorozva két 6sszhangot eredményez”).
Lauterwald arra vallalkozik, hogy ez alapjan talalja meg azt a t6kéletes Osszhangzattani
rendszert, amely képes minél tovabb fenntartani egy idedlisan jol mikoédé allamot! A po-
rosz matematikus olyan univerzalis allandét lat ebben a félmondatban, amely leirja és
,,szamokba fojtja” az allamok sziiletésének és bukasanak torvényszerségét. Marpedig
van-e annal nagyobb politikai hatalom, amely mindezt megfelel6en tudja értelmezni és igy
fenn tudja tartani hatalmat és az allam stabilitasat.

Lauterwald interpretacios technikéja azértis érdekes, mert egyaltalan nem foglalkozik
a Platon-mu befoglal6 fejezetével vagy legalabb tovabbi bekezdéseivel. Viszontaz 1728-as
szam, amelybe Okal belekapaszkodott, nem a sajat talilmanya, hanem Marsilio Ficino az
Allam 8. fejezetéhez irt kommentarjabdl vette at, amelyet 1496-ban adtak ki.'* Nem csak
az 1728-as platoni szamot vette at, hanem azt az értelmezést is, hogy ez az 1728-as pe-
ri6dus egyaltalin éveket jelent és nem honapokat, napokat vagy mas idéegységet.” Az
1728-as szam miatt felmeriilhet az is, hogy Rakowski forrasa talan kézvetlenil Ficino volt,
azonban van egy részlet a versben, amely 512 (8”) évben adja meg a birodalmak hanyat-
lasanak kezdetét — hogy aztin 1728 év (127) alatt végleg 6sszeomoljanak — és ez biztos
forrassa teszi Lauterwaldot, mert ez a szam nincs meg a firenzei filoz6fusnal. Rakowski
raad4sul még a Lauterwald altal megadott 3*/® ardnyszamot is beleszovi a versébe (és eh-
hez kapcsolédva a tiszta kvint konszonanciat).

Es hogy ki tudja helyesen értelmezni ezeket a kulcsokat? A humanista, tudés hivatal-
nokok, mint a birodalom felh6k kézétt repkedé madarai, ahogy Rakowski a prolégusban
utal rajuk. Maga Lauterwald és persze Rakowski is egy-egy ilyen énekl6 madar lenne a
Habsburg birodalom fajan, akik szakértelmiikkel és tanacsaikkal —amennyiben hallgatnak
rajuk — képesek lennének az allamot titkos tudasukkal j6 iranyba terelni és igy fenntar-
tani?'® (Itt érdemes megjegyezni, hogy a szerz6, a mi és a valosig altalinos kapcsolatat mi

' [MELANCHTHON], Disputatio de loco Platonis, de periodis inperiornm, cuins fit mentio in octavo libro Platonis de
Republlica] et in quinto Polit/ico] Aristotelis, in Uo., AG*—AT".

4 Marsilius FICINUS, Commentaria in Plat (Florentiae: Lorenzo di Alopa, 1496).

!> Ficino kommentarjanak kritikai kiadasat és részletes elemzését 1asd: Michael J. B. ALLEN, Nuptial Arith-
metic. Marsilio Ficino’s Commentary on the Fatal Number in Book V111 of Plato’s Republic (Berkeley — Los Angeles —
London: University of California Press, 1994), kiilonésen 74-80, 102—105.

1 Erdemes megjegyezni, hogy Ficino sok helyen utal is erre az Gsi praktikira, amely a tudast a beavatatla-
nok el6l matematikai szimok és/vagy koltdi képek segitségével rejti el. Az egyik ilyen megjegyzésével
1492-es Plétinosz forditasanak el6szavaban taldlkozhatunk: ,,Vetus autem Theologorum mos erat, divina
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sem itja le jobban, mint az, hogy a tairsadalomjobbitds univerzalis elméletét épp egy Gssze-
férhetetlen , értelmiségi”, a civakodo és rikacsold hirében all6 ,,ululator” Lauterwald vala-
szolja meg a harmonia és béke szakértéjeként, akinek tetszetés elméletére végil is sajat
élete cafol ra.)

Ficino kommentarjat Lauterwald nem kéveti szolgai médon, nem csak témoriti, ha-
nem sokkal hangsulyosabban harmoénia- és zeneelméleti iranyba tereli értelmezését a biro-
dalmak és allamformak 4talakulasaval kapcsolatban. (Ezt latjuk Rakowski versében is.)
Viszont egyaltalin nem foglalkozik az emberszaporitds elméletével, amelyre a hagyo-
manyos ,,mennyegzbi szam” kifejezés is utal, vagyis a platoni szamot 6 nem a megfelelé
idében megfoganni késziilé utédok logaritmus tablazatanak tekinti, hanem az allammu-
kodés altalanosabb elvének summajat latja benne. A fent emlitett platoni szovegrészbél
a hangk6z6kon és 6sszhangzatokon tdl konkrét dallamokat (dallampéldakat?) is levezet.

Lauterwald tarsadalomjobbité alkimiajanak gyokerei Platon Timaioszara (35b—306b)
vezethet6k vissza, amely szerint a kosgmoszt, vagyis a legharmonikusabban rendezett
vilagota vilaglélekkel egytitt a démiurgosz bizonyos matematikai aranyok szerint szerkesz-
tette egybe. Ez nem csak megszoélaltathatd zenei hangkdzoket, hanem egy olyan ,,meg-
komponalt” alaphangsort is jelent, amely az egész univerzumot rezgésben, rendezettség-
ben, mozgasban és életben tartja.'” Lauterwald a Timaioszban is megtalalhato piithagoreus
lambda-diagramot tovabb béviti: 1:3:4:9:16:27::64:81:243:256:1024 (lasd 5. abra), ame-
lyeket kiegészithetiink a Proklosszal kapcsolatban mar emlitett 36 és 48 szamokkal:
1:3:4:9:16:27:36:48:64:81:243:256:1024.

I

16, g,

b4 27,
26 3.
IIIJZ-;F. 243

5. dbra: Lauterwald lambda-diagramja..

mysteria cum mathematicis numeris et figuris, tum poeticis figmentis obtegere, ne temere cuilibet commu-
nia forent.”” Marsilius FICINUS ,,Prohemium”, in PLOTINUS, Opera, a ii* (Fiorenza: Antonio di Bartolom-
meo Miscomini, 1492).

7 Francis MacDonald CORNFORD, Plato’s Cosmolggy: The Timaens of Plato (Indianapolis — Cambridge: Hac-
kett Publishing Company, 1997), 69, 70-72.
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'8 Az 4bra forrisa: MELANCHTHON, Declamationum. .., 369. (A kép a nyomdatechnika miatt torz. Idealis
esetben A alakd lenne.)
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A Cornford altal megadott ,, Timaiosz-skala” mintajara (lasd 17. 1j.), Lauterwald AZam-
kommentarjanak a hangsorat is meg lehet adni, aki azonban nyilvanvaléan nem emlit
semmiféle démiurgoszt és vilaglelket. Az alabbi, els6 verzié Lauterwald lambda-diagramja
alapjan van megkézelitSleg lefrva:"

TS

gﬁﬁﬁ'
A
N

3 4 9 16 27 64 81 243 256 1024

A masodik verzi6 a fenti Lauterwald-féle hangsor kibGvitése a 4. abran is lathat6 36:27,
48:36 és 64:48 aranyszamu kvartokkal:*’
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Talan ez utébbi hangsorban lathatjuk azt a szimbolikus alapképletet, amelyb6l levezethetd
valamiképp az impériumok ciklikus felemelkedése és bukasa. Azok az &sszhangzattani,
aranyelméleti térvényszerdségek, amelyek alapjan a kozmosz, a vilaglélek és ezen keresztiil
az individualis lelkek is egybe vannak szerkesztve és ,,fel vannak hangolva”, az allamok
életciklusara sem maradnak hatastalanok. Egy adott dllam makrokozmikus kivetiilése az
emberilelkek tomegének, olyan mint egy gigantikus hangszekrény, vagy inkabb hangszer,
amelyet a sok-sok felhangolt emberilélek, mint megpenditett hurok tartanak folyamatosan
rezgésben. Az allamformak pedig az emberi lelkek egymashoz valé viszonyat titkrozik.
A platonikus hagyomany fogalmaival élve: ez ad format az alaktalan allamnak a térvények
¢és a tudomany altal, amelyek a harmonikusan rezonalé emberi lelkekb6l emelkednek fel.
Vagy idézve a mar korabban is emlitett Platon részt: ,,amerre a mérleg serpenydjét le-
nyomjak, mindent arra vonnak maguk utan”. Ahogy az individualis lelkek fajtai is leirha-
toak a racionalis, szenzitiv és vegetatfv 1élekrészek egymashoz valé 6sszhangzattani viszo-
nyaval, ugy az egymassal kapcsolatban all6 lelkek viszonyai is leirhatéak harmonikus vagy
diszharmonikus akkordokként, amelyek nagy témegben olyan komplex hangzasban akku-

" A Lauterwald-féle hipotetikus skéla leirasdnak problémajat a masodik titem aranyai és a 256:243 (pii-
thagoreus /imma) okozza, amelyeket negyedhangokkal probaltam megkozelitSleg visszaadni. Pontosabb,
ha hertzben is megadom a hangokat, szintén tetszéleges C hangrdl inditva: 76.35 Hz, 48.9 Hz, 65.2 Hz,
73.35 Hz, 130.4 Hz, 220.05 Hz, 521.6 Hz, 660.15 Hz, 1980.45 Hz, 2086.4 Hz, 8345.6 Hz.

% Hertzben megadva: 16.35 Hz, 48.9 Hz, 65.2 Hz, 73.35 Hz, 130.4 Hz, 220.05 Hz, 293.4 Hz, 391.2 Hz,
521.6 Hz, 660.15 Hz, 1980.45 Hz, 2086.4 Hz, §345.6 Hz.

262



AZ ALLAMREND ZENEI HARMONIAJA

mulalédnak, amelyek valamilyen allamformaban fognak lecsapddni, vagy a metaforanal
maradva: valamilyen allamformaként fognak megszolalni. Ezért a harmoéniaért pedig az
uralkodé —vagy uralkodo testiilet —a felel6s, aki idealis esetben folyamatosan megprobalja
,»utdnhangolni” a tarsadalmat, tobbek k6z6tt a térvények segitségével. A tirsadalom részei
pedig egymashoz és az egészhez is bizonyos aranyok szerint viszonyulnak, amelyek ré-
szekként is, és egészként is j6l hangzé harmoéniaként kellene, hogy felcsendiiljenck. Lau-
terwald idealis allamat a magistratus heroicus tartja fent, amelyet Arisztotelész Politikdja
(4.15) alapjan mint valami szakértéi kormanyt képzelhetiink el, ktlénb6z6 szaktertletek
racionalis hivatalnokai kézti harmonikusan miikédé testiiletként.”

Mindebbél az kovetkezik, hogy Lauterwald — és ezek szerint Rakowski — szerint is
egy dllamforma leithaté zenei harmonidk és/vagy dallamok felcsendiiléseként. Olyan,
mintha egy modern szociolégiai vizsgalatot latnank, csak statisztikak és tablazatok helyett,
valamiféle dallam- és harméniaminta(ka)t ad. Tehat az allamformék és egy adott allam
allapota ,,elénckelhet6”, ha ismerjik azokat az aranytani szabalyokat, amelyekre Platon is
utal az Allamban és amelyet Luterwald kibontva sszefoglal. Minél jobb, idealisabb egy
allamforma, anndl tisztabban képes zengeni, felcsendiilni, és minél romlottabb egy allam
(vagyis minél demokratikusabb vagy zsarnokibb), annal disszonansabban, zajosabban
,»csikorog”.

Lauterwald kommentarja alapjan a fent idézett homalyos Platén-rész egy olyan har-
moniaelméletre utal, amely minden j6l mikédé allam alapja kell, hogy legyen, és amely
alapjan ezt a mikodést minél tovabb fent is lehet tartani. Az 1728-as mértani szam Fici-
noénal és Lauterwaldnal is 1728 évetjelent (lasd 4. abra). Mivel nem lehetséges egy allamot
az 6rokkévalosagig fenntartani, ezért 1728 évet adnak neki a legidealisabb esetben is. Az
acél, hogy a folyamatosan mozgasban 1évd, vagy inkébb atalakuldsra torekvd dllam /allam-
forma a lehetd legtovabb maradjon fenn idedlis allapotdban, amelynek a szabélyait a Lau-
terwald altal 6sszefoglalt piithagoreus-platonikus harménia- és aranyelmélet megértésével
és alkalmazasaval lehet elméletileg biztositani (gyakorlati tandcsokat nem ad). Az 1728-as
szam mellett a masik szam, amelyet Lauterwald szintén a platoni alapképletbdl levezetve
ad meg (és amely viszont nem szerepel Ficinonal, mig Rakowskinal igen), az 512-es (8”):
ennyi év utan — akarmilyen jo6l is mik6djén egy birodalom — mindenképpen felbomlik a
harmonia és elkezdédik a hanyatlas. A kérdés, hogy idelis esetben is kihtzza-c egyaltalan

' A tarsadalom részei kozott egyenstlyra és harmoénidra Lauterwald par példit is felhoz (a kottaképek
csak megoldasi kisérletek). A jol mikédé magisztratus harmoénidjara (,,Symphonia tota est imago heroici

o
magistratus”): % Vagy aratas kzben a lovak és gazdaik k6z6tti dallamra mint 6sszhangra (;,Sicut
=

et ipsi agricolae oblectantes equos aratrum trahentes, utuntur aliquo modo hoc soni intervallo natura du-

0 |
ce”): g%ﬁ%é De a civilizacié és a barbarsag 6sszetitk6zésének disszonans hangzatat is

megemliti (,Simul igitur sonantibus horum trium locorum vocibus, audiemus ditum ululatum, imo

NI

clamores Lapitharum et Centaurorum, inter se dissono, vario et deformi rugitu certantes”): %
z

LAUTERWALD, Explicatio. .. B4'—B5".
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az Osszeomlas fazisa még 1216 évig, és ha igen, akkor mennyire harmonikusan fog el-
enyészve atalakulni egy masik impériumma. Tehat a cél: az elkeriilhetetlen romlasban is
meg6rizni alehet6 legszebben rezgd — am az atalakulas miatt folyamatosan valtoz6 — har-
moniat. Ezekhez a szamitasokhoz ad segitséget Lauterwald: kiindulopontként a 4:3:5 sza-
mokkal felvazolhaté téglalapot, aztin az ebbél levezetett 6tfokd, torzitott lambda-abrat
és az Osszhangzattani példakat, valamint a csigaabrat, amely 6rok mementéként hirdeti
a birodalmi id6 maximumat.

Osszefoglalva: Rakowski verse/verstészlete azért lehet érdekes, mert egy olyan verses
Platén-kommentér, amely az egész Allam egyetlen fél sorat verseli meg Lauterwald kom-
mentarjan keresztiil. Masként fogalmazva: ez Lauterwald kommentarjanak 26 diszticho-
nos kivonata, amely igy kézvetve Marsilio Ficino 1496-os Allam-kommentarianak egy fura
verses atdolgozasa is. Jelent6ségét pedig az adja, hogy mig a magyar filozéfia- és irodalom-
torténet szévegkorpuszaban —legaldbbis jelen ismereteink szerint—nem maradt fenn Pla-
ton-kommentar, addig Rakowski régton egy verses kommentarral 6rvendezteti meg és
pallérozza ki kései elménket.

DAVID MOLNAR
Musical harmony of the state system:
A Platonic state theory in Marton Rakowski’s Libellus de partibus reipublicae

In 1560, trying to ingratiate himself with the Austrian Archduke Maximilian, Rakowski dedicated a
348-distich work to the future Holy Roman Emperor. Libellus de partibus reipublicae consists of three
main parts: the first part examines the three social classes of the state based on the fourth book of
Aristotle’s Politics, the second part describes the ideal municipality’s community, modelled on the
ideal Biblical fishing village, Capernaum, while the third patt, using a half sentence of the eighth book
of Plato’s Republic, explores the causes of disintegration of the social order. The latter is particularly
interesting because here Rakowski describes the perfect order of the whole society and its parts with
musical concepts based on the Pythagorean—Platonic theory of proportion and harmony. The paper
analyzes Rakowski’s direct source: Matthias Lauterwald’s 17erba Platonis in octavo I'loArzix v, touching
his indirect source Marsilio Ficino’s commentary on the relevant part of Plato’s Republic.
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