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HAUTZINGER ZOLTAN

A bilinligyi nyomozas elmélete

Gondolatok Fenyvesi Csaba A kriminalisztika tendenciai cimii
mive kapcsan

Da mihi factum, dabo tibi ius

A kriminalisztika mint a bilinligyi nyomozas tudoméanya alapvetden gyakor-
latorientalt diszciplina, amelynek eredményei akkor fogadhatok el, ha azok a
bliniild6zés praxisaban is hasznosulni tudnak. A kriminalisztika tehat els@sor-
ban nem a tudomany vilagaban 1étez6 absztrakt elméletek 6sszessége, hanem
olyan teéridk rendszere, amelyek tényleges alkalmazasa tarsadalmi érdek.
Masképp fogalmazva: a kriminalisztikanak nevezett ismeretrendszer két leg-
fontosabb elofeltétele a gyakorlat és a szakmai nyilvanossag.'

A blincselekményre utald elvaltozasok €s informaciok sokrétiisége eltérd
kriminalisztikai modszerek alkalmazasat kovetelheti meg. Katona Géza fél
évszazada leirt alaptézise szerint nyilvanvalo, hogy modszerbeli eltérés van a
blincselekmény elkovetési targyaként szerepld arucikk vagy értéktargy felis-
merésére alkalmas leirasa, valamely mikroszkopikus nyom vizsgalata, vagy
a paranyi méretli anyaglerakodasok kimutatasara szolgalé eljarasok kozott.?
Mindezek mellett nem feledhetd, hogy a biinligyi nyomozastan nem csak
gyakorlati modszerek felsorolasat tartalmazza. Még a legszerteagazobb szak-
mai tapasztalat sem hasznalhat6 eredményesen, ha hianyzik a meglévé tudas
szintetizalasa vagy elemzése. Utobbi képességekre mar Hans Gross is felhiv-
ta a figyelmet a XIX. szazadban, az azdta méltan kozismertté valdo miivében.’
A Ballané Fiiszter Erzsébet szerint ,,igazi kriminalisztikanak™ szamité mun-
kaban a grazi vizsgalobird kiilon kitér arra, hogy egy kriminalistanak foko-
zott mértékben kell igénybe vennie a természettudomanyok és a technika le-
hetdségeit, mivel azok még a megoldhatatlannak latszé iigyek esetében is

1 Bocz Endre (szerk.): Kriminalisztika I. BM Duna Palota és Kiado, Budapest, 2004, 27. o.

2 Katona Géza: A nyomok azonositasi vizsgalata a biintetéeljarasban. KJK, Budapest, 1965, 6. o.

3 Hans Gross: Handbuch fiir Untersuchungsrichter als System der Kriminalistik 1-2. Leuscher u.
Lebensky’s Buchhandlung, Graz, 1893
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segitséget nyljthatnak.* A bilincselekmények felderitése és az elkovetd kilé-
tének megallapitasaval kapcsolatos tevékenység kapcsan tehat fontos tarsa-
dalmi és napjainkban mar jogallami igényként meriil fel, hogy jellemezzék
tudomanyosan megalapozott ismeretek és modszerek. Ezek hianyaban
ugyanis — Budahdzi Arpad szavaival élve — nem mikddhet eredményesen a
nyomozas.’

Az elébbiekben megfogalmazott elméleti torvényszerliségek Osszefogla-
lasa az egyes kriminalisztika-elméleti munkakbol ismerhetd meg, amelyek
ezaltal magat a kriminalisztika tudomanyat testesitik meg. Ehhez jarul hozza
— immar negyedik 6nall6 alkotasa kdzreadasaval — Fenyvesi Csaba. A krimi-
nalisztika tendenciai. A biintigyi nyomozas multja, jelene, jovdje® cimi kote-
te a kriminalisztikara mint egyetemes ténytudomanyra és annak legfébb el-
veire koncentrald elméleti monografiaként jelent meg. A kotet részletesen
elemzi és széleskorlien vizsgalja a biinligyimult-kutatas (felderités) torténeti
mérfoldkdveit, kontinentalis (kriminalisztikai) és angolszasz (forenzikus) fo-
galmi rendszerét, tudomanyagi kapcsolddasait, kriminaltechnikai és -taktikai
monografikus feldolgozottsagat, piramismodelljét, alapelveit, nemzetkozi
tendenciait, a ténykutatok hibait, valamint a dinamikusan fejlédé tudomany-
terililet jOvOjét, fejlodési lehetdségeit és feladatait Mar e felsorolas is mutatja,
hogy nem szokvanyos kriminalisztika témaju munkardl van sz6, hanem egy
olyan elméleti, a nyomozdi és igazsagszolgaltatasi aktusokon tilmutato teo-
retikus gondolatvilagrol, amely szamos Gjszer(i definicidt kinal a kriminalisz-
tika elméleti és gyakorlati miiveldinek egyarant.

A Kkriminalisztika tudomanya
és hazai piramismodellje

A kriminalisztika tudomanyos miivelésének legfontosabb pillére, hogy annak
eredményei vilagosan és gyorsan megmutatkozhatnak a modern allamok igaz-
sagszolgaltatasaban, igy a mindennapi életvitelben. Emellett egyetemes kuta-
tasi eredmények sziilethetnek, hiszen a tényfelderités a vilag minden pontjan

4 Ballané Fuszter Erzsébet: A tudomany a nyomozas szolgalataban. In: Ruzsonyi Péter (szerk.): Tenden-
ciak és alapvetések a biinligyi tudomanyok koréb6l. Nemzeti Kozszolgalati és Tankonyv Kiadd Zrt.,
Budapest, 2014, 357. o.

5 Budahézi Arpad: Poligraf. Miiszeres vallomasellendrzés a biiniigyekben. NKE Szolgaltato Kft., Bu-
dapest, 2014, 17. o.
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azonos kovetelményekkel bir, a vizsgalat targyai azonosak, a kidolgozott
modszertanok az Osszes foldrészen egyarant hasznosithatok, 1ényegében —
Fenyvesi szavaival — globalis hatasuak.” E gondolatmenettel aligha lehet vitat-
kozni. Az egyre korszeriisodd, modernizalddo, s6t allamhatarokon atnyuld bii-
ndzés folyamatosan fejlodni képes biiniildozést igényel. Ennek alapveto felté-
tele, hogy az egyes, egymassal egylittmiikodésre kényszeriild hatoésagok a
nyomozo6i munka soran is k6z0s szakmai nyelvet beszéljenek. Ez a kozos
nyelv a kriminalisztika legtijabb, minden orszag biiniild6z0 szervei altal alkal-
mazhatd modszereinek egyiittesébdl adodik 6ssze. Fontos azonban megje-
gyezni, hogy jelenkorunkban a kriminalisztikai eredmények hasznosulasa 6n-
magaban mar nem elégséges az eredményes biintetd igazsagszolgaltatas
teljesiilése érdekében. A nemzetkdzi blniigyi egylittmikddés ugyanis ennél
komplexebb egylittmitkddési halot jelent a kozponti adminisztrativ szervek és
igazsagiigyi hatésagok (birosagok, ligyészségek), a nyomozo hatdsagok, illet-
ve a nyomozasi jogkorrel feljogositott kdzigazgatasi szervek kozott, beleértve
még a biintetjog-alkotas eszkoztarat is.*

Tremmel Florian a biintetoeljaras-jog tudomanya kapcsan jegyzi meg,
hogy az Iényegében a targgyal kapcsolatos ismeretek és nézetek publikacidk-
ban megjelend Osszességét jelenti. Durva egyszerisitéssel azt is mondhat-
nank, hogy valaminek a tudoméanya nem mas, mint a ra vonatkozo6 szakiro-
dalom.” Ez a megallapitas a kriminalisztika tudomanyanak kézreadasakor is
igazolhatd, ennek hazai eredményeit Fenyvesi nem pusztan a kriminalisztika
hagyomanyos felosztasaban (kriminaltaktika, -technika és -metodika terén)
megjelent miivek bibliografiai szambavételével vazolja miivében, hanem sa-
jatosan egy piramismodellben Osszegezve elemzést is készit. Kérdésként te-
szi fel, hogy a diszciplina mely teriiletei szolgalhatnak a ma kutatojanak vizs-
galodasa targyaul, léteznek-e ,fehér foltok, azaz eddig még nem vizsgalt
vagy nem publikalt elméleti szegmensei a kriminalisztikanak, illetve adod-
nak-e olyan aspektusok, amelyek mas megvilagitast adnak a tudomanyterii-
lettel foglalkozod teoretikusoknak és praktizaloknak egyarant.

A képzeletbeli tudomanyelméleti piramisban az 1959 és 2013 kozotti id6-
szak hazai kriminalisztikai témaji tudomanyos disszertaciodi, tankonyvei,
jegyzetei kapnak helyet. A piramis alapjat, els6 szintjét — fundamentum gya-
nant — kriminaltechnikai és -taktikai, valamint kriminalisztikaelméleti alap-
mivek alkotjak. A masodik szinten a fundamentumhoz nem tartozé kriminal-

7 Fenyvesi Csaba: i. m. 13. o.
8 Nagy Judit: Az unids biiniigyi egyiittmiikodés tendenciai. In: Ruzsonyi Péter (szerk.): i. m. 120. o.
9 Tremmel Florian: Magyar biintetdeljaras. Dialog Campus Kiad6, Budapest—Pécs, 2001, 57. o.
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technikai monografiak vannak. A harmadik szinten a fundamentumhoz nem
tartozo kriminaltaktikai témaji alkotasok épitékockai helyezkednek el, mig a
legfelsd, negyedik szinten a metodikai mtvek talalhatok."

A hazai szakirodalom teljességét abrazold modellbdl Iényegében az a ko-
vetkeztetés vonhatd le, hogy mind a kriminaltechnika és -taktika, mind a
kriminalmetodika épit6kockainal vannak még feltarasra varo teriiletek. A
kriminatechnika korében szembet(ind a digitalis adatok feldolgozasanak je-
lenlegi hianya, holott e téren a ,,blinds praktikum” joval elorébb tart. Ez a hia-
tus — a szerzO szerint — a -metodikai mliveknél is szembetiinik, hiszen ott is
iires kockaként jelenik meg a szamitégépes-internetes kiberblindzés felderi-
tési modszertana. A kriminaltaktika kdrében pedig nincs atfogdé monografia a
felismerésre bemutatasrol, a bizonyitasi kisérletrdl, vagy a kényszerintézke-
dések fajtairol, de alapos feldolgozasra érett a Bayes-analizis is. Osszességé-
ben viszont az allapithatdo meg, hogy az elmult kozel hat évtizedben a magyar
kriminalisztikai szakirodalomban megtalalhatok a legfontosabb alapmonog-
rafiak, és egyre szélesedd korben tapasztalhatok a természettudomanyra épii-
16 kriminaltechnikai kutatasok is."

A Kkriminalisztikai hibak

A kriminalisztikai elméletek sokaig kovetkezetesen negligaltak mindazokat a
problémakat és hianyossagokat, amelyek a bliniild6zés 1ényeges hibaforrasa-
it tarjak fel. Fenyvesi Csaba kriminalisztikai hibakrol irt fejezete ennélfogva
hianypotlé mdodon kozeliti meg a blinlildozésben ¢€s a biintetd igazsagszolgal-
tatasban el6fordulo tévedéseket és ellentmondasokat. A szerz6 a kriminalisz-
tikai hibak lehetséges kovetkezményeit egyfajta skala szerint mérlegeli.

a) Jogéllamban a legsulyosabb kovetkezmény az tugynevezett ,justizmord”
(,,jogi haldl”, ,biroi halal” vagy ,,birdi gyilkossag”), a téves itélet, a hibas
felelosségre vonas, a nem biinds személy biindsnek nyilvanitasa.

b) A blinds személy felelosségre vondsdnak elmaradésa.

¢) A konkrét személy ellen folytatott biintetéeljaras téves meginditasa, folytata-
sa, véglil el nem itélése jogerdsen, aminek ,,mindsitett”, stilyosabb esete, ha ez
még személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedéssel, példaul elézetes
letartdztatassal (ideiglenes kényszergyogykezeléssel) is jar."

10 Fenyvesi Csaba: i. m. 94. o.
11 Uo. 93. o.
12 Uo. 169. o.
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Fenyvesi a fobb kriminalisztikai hibakat a felismerésre bemutatas gyengesé-
geiben, a tévedo tanikban, a téves szakvéleményben, a hamis beismerésben,
a hatosag altal végzendo ugynevezett elsé csapas tokéletlenségeiben, a téves
szagazonositasban, a szembesités hibaiban és a rossz verzid iranti perszeve-
rantikus ragaszkodasban latja. A meglévé kriminalisztikai eszk6zok és mod-
szerek kifogasolhato alkalmazasa téves kovetkeztetésekhez vezethet, de sok-
kal nagyobb veszéllyel jar, ha a tévedések mogott szandékosan nem
ellen6rzott feltételezések allnak. Szamos korabbi — itthon és kiilfoldon elko-
vetett — blinligyben lathattuk, hogy a nyomozo6 hatosag rossz koncepcidja a
rendelkezésre allo — egyébként hasznalhato — bizonyitékok ellenére mas ko-
vetkeztetéshez vezethet.”

A biinlildozési vagy a biintetd igazsagszolgaltatds soran bekovetkezett,
késobb feltarhatd hibak kriminalisztikai szakmai szempontbol nem a vitatha-
to koriilmények miatti felelésségre vonas miatt érdekesek. A multban utdbb
feltart problémak a jovo épitésének zalogai, azaz a hibak tanulsagaibol még
évtizedekkel késobb is tanulni lehet, elkeriilve ezaltal mindazokat a csapda-
kat, amelyek egy-egy kiemelt blinligyben félrevezetdk lehetnek.

A Kkriminalisztika mérfoldkovei és jovobeli tendenciai

Fenyvesi Csaba a kriminalisztika tudomanyara és torténetére alapozva, a kri-
minalisztikai hibakbdl levont kdvetkeztetései utan vazolja a kriminalisztika
fejlédésének legfontosabb allomasait, ugynevezett mérfoldkoveit. Ezek a
mérfoldkdvek azonban nemcsak a biliniigyi nyomozas tudomanyanak egyes
korszakait jelenitik meg, hanem a szerz6 olyan forradalmi jelentéségii jelen-
ségekként abrazolja, amelyek mind a mai napig hasznos és sziikséges veleja-
réi a blinlild6z6 munkanak. E mérfoldkdvek tehat nem archaikus szimbodlu-
mok, mint az egyetemes torténelem bizonyos korszakai, hanem elsddleges
alkalmazasuktol kezdve folyamatosan hasznalhatd és 6nmagukban is fejlod-
ni képes tudomanyos eszkdzok és modszerek.
A kriminalisztika mérfoldkdveként Fenyvesi szerint harom vizsgalati targy-
csoport és két modszer nevezhetd meg. Ezek az

1. ujjnyom-, ujjnyomatalapt személyazonositas (1900 és 1910 kozotti indu-

lassal);
2. vérazonositas (1920-1930-as évek);

13 Kovacs Lajos megfogalmazasaban: igazolni a tudni vélt és mindenképpen vart eredményt. Kovacs La-
jos: A Mor megtette... Korona Kiadd, Budapest, 2009, 367-368. o.
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3. neutronaktivacios elemzo azonositas (1930—1940-es évektol);
4. DNS-alapu azonositas (1986-t6l);
5. digitalis adatok a ténymegallapitas szolgalataban (1990-es évektol)."

E mérfoldkdvek, vagy Katona Géza és Kertész Imre ujjnyomroél alkotott meg-
fogalmazasat kolcsonvéve: varazseszkozok™ olyan vizsgalatokként vagy
modszerekként keriiltek be a kdztudatba és a kriminalisztikai szakirodalom-
ba is, amelyek révén a biintetjogilag relevans tények bizonyitasa meggyo-
zO0en megtorténhetett abban az esetben is, ha mas kézvetlen bizonyiték (tanu-
vallomas, terhelt vallomasa) nem allt rendelkezésre. Ezek a kriminalisztikai
varazseszk6zok vagy mérfoldkdvek azonban a negativ bizonyitasban, azaz
biintet6eljarasban a terhelt blinfeleldsségét ment6 koriilmények feltarasaban
is jelent0séggel birhatnak. Erre j6 példa az emberi DNS kriminalisztikai vizs-
galata, hiszen annak révén csak az Amerikai Egyesiilt Allamokban a halal-
biintetés 1977-t61 ujfent alkalmazhatosaga 6ta majdnem szaz olyan esetrdl tu-
dunk, amikor kideriilt egy halalraitélt artatlansaga.'®

A kriminalisztika fejlédésének tendenciai, a tarsadalmi fejlédés miatt fo-
lyamatosan sziikségszerii paradigmavaltasok és a bizonyitékok generacios
valtozasai azonban tovabbi mérfoldkoveket kell hogy indukaljanak. Fenyve-
si Csaba e tekintetben is szolgal figyelemre méltd jovenddléssel. A kdtetben
A kriminalisztika XX1. szazadi vilagtendencidi cimi fejezet a szerz6 korabbi
munkainak tovabbfejlesztését is jelenti.”” E gondolatok a bliniigyi nyomozas
jovobeni tudomanyanak legfontosabb folyamatait, jelenségeit, tendenciait ra-
gadjak meg. A szerzé nézete szerint olyan lehetséges tendenciakat érdemes
megjeldlni, mint

— a kriminaltechnika elsddlegessége (primatusa);

— specializalodas;

— minucializal6das (mikroszkopizalddés, miniatiirizalodas);

— mult kdzeledése — a képek élesedése;

— expertizalodas (,,szakértésodés”);

— valosziniiségiszint-erdsodések;

— csapatmunka-dominancia;

14 Fenyvesi Csaba: i. m. 57. o.

15 Katona Géza — Kertész Imre: A blin nyoméaban. RTV-Minerva, Budapest, 1979, 137. o.

16 A témaval bévebben foglalkozik Bado Attila — Boka Janos: Artatlanul halalra itéltek. Az amerikai
igazsagszolgaltatas tévedései. Nyitott Konyv Kiado, Budapest, 2003

17 Hasonl6 tematikaji munkajat 1asd Fenyvesi Csaba: Szembesités. Szemt6l szembe a biiniigyekben.
Dialog Campus Kiadd, Budapest—Pécs, 2008, 233-242. o.
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— komputerizalddas (,,szamitdgépesedés”);

— kiberfelderités (,,digitkommandd”) eldretorése;
— titkos eszk6zok és modszerek felértékelddése;
— nemzetkoziesedés (internacionalizalodas);

— veszélyhelyzetek szaporodasa;

— privatizalodés (maganositas).'

A kriminalisztika varhat6 tendenciainak leirasa egyszerre mutatja be a jelenlegi
allapotot, és mutat elére a bliniildézés varhato paradigmai felé. Kétségtelen,
hogy a blinozés fejlodése miatt bizonyos, foként a szervezetszer(i biinelkdveté-
sek esetén szamolni kell bizonyitékinséggel, amely miatt el6térbe keriil a szabad
szemmel nem felismerhetd, aprolékos eljarassal rogzithetd elvaltozasok rogzité-
se, csomagolasa és szakért6i vizsgalata (minucializalodas, expertizalodas) és
ezek soran a természettudomanyos modszerek fokozottabb igénybevétele
(kriminaltechnika primatusa). Nem feledhetd azonban, hogy az egyes biintet6-
jogilag relevans informaciok felderitéséhez tovabbra is elengedhetetlen lesz a
helyes kriminaltaktikai gondolkodas. Szintén a jovo iranyaba haté tendencia az
informatikai eszk6zok hatékonyabb igénybevétele a biiniildozésben (komputeri-
zalodas, kiberfelderités), mig az allami szektor elégtelen szerepvallalasa miatt
nagyobb suly nehezedhet a maganszektorra (privatizalodas), illetve a biindzés
nemzetkoziesedése miatt a biiniildozés allamok kozotti felerésddésére (interna-
cionalizal6das). Mas kérdés azonban, hogy mennyire lehet az elébbi tendencio-
zus jellemzokkel egy lapon emliteni olyan jelzoket, mint a mult kdzeledése, a
képek ¢lesedése, a valdszinliségi szint er6sddése, a csapatmunka-dominancia
vagy a veszélyhelyzetek szaporodasa. Bar utdbbi jellemzok kétségkiviil jol ér-
z¢kelheték napjaink kriminalisztikajaban is, tendenciézus értékitk mérsékel-
tebb, nem beszélve arrdl, hogy egyfeldl bizonyos jellemzok — mint a milt kdze-
ledése vagy a valosziniiségi szint er6sddése — mas tendenciak (specializalddas,
expertizalddas, komputerizalodas) kdzvetlen hatasaként jelentkeznek, masfel6l
tovabbi tendencidzus kdvetelmények (csapatmunka-dominancia, titkos eszko-
z0k és modszerek felértékelddése) mar nem szamitanak 0jszertinek.

A kriminalisztika jov6beni tendencidival egyiitt kiilondsen érdekes lehet
annak elképzelése, hogy milyen eszk6zok és modszerek lendithetik tovabb a
kriminalisztika fejlédését. Fenyvesi jovenddlésében nem hasznalja ugyan uj-
ra a mérfoldkd fogalmat, de abban biztosak lehetiink, ha ezek az elérejelzé-
sek akar csak részben is megvalosulnak, olyan 0j — napjainkban még csak a

18 Fenyvesi Csaba: i. m. 207. o.
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képzelet szintjén 1étez6 — metddusokkal szamolhat a biiniildozés, amik jog-
gal illeszthetdk a kriminalisztikai fejlodés fobb allomasai soraba. A szerzo
szerint ilyen lehet
— az emberi szag feltérképezése, pontosabban a szag mint kriminalisztikai érte-
lemben vett anyagmaradvany bels6 felépitésének, szerkezetének kimutatasa;
— poligraf helyett Gigynevezett monoscanner (,,agyolvasd”) vagy Oszinteség-
ellendrzé eszkdzok és modszerek alkalmazasa;
— az irasazonositasi technikak, lehetdségek informatikai hatterének fejlesztése;
— mobil helyszini laborok kialakitdsa, a meglévd azonositasi (példaul DNS-)
vizsgalatok korszertisitése;
— a digitalis és a titkos felderités finomitésa.

E felsorolas természetesen csekély kriminalisztikai fantaziaval is tovabbgon-
dolhato lenne. Biiniild6z6i oldalrol raadasul nem csekély igény is van ra, hi-
szen ahogyan varazseszkoz volt annak idején az ujjnyom vagy az emberi
DNS bliniligyi azonositasi eljarasanak a megalkotasa, ugyanugy jelentds elo-
relépést jelentene barmely eldbb emlitett eszkdz vagy modszer biniigyi cél-
zatl alkalmazasa is.

Osszegzés

Fenyvesi Csaba a kriminalisztika tudomanyaban egyediilallé munkaja sajatosan
1j fogalmakkal gazdagitotta a biinligyi nyomozassal kapcsolatos elméleti gon-
dolatvilagot. A kriminalisztika fejlddésének mérfoldkoveit, a kriminalisztikai hi-
bakbol eredd justizmordok tudomanyos igényi feltarasat, nem feledve a krimi-
nalisztikaban jovOben varhato lehetdségeket, tendenciakat ilyen alapossaggal és
szakirodalmi igényességgel még nem dolgoztak fel. Végso konkluzidja pedig
vilagosan leszogezi, hogy ,, ha a technika, a digitalizacio, a szamitogeépek, a ter-
meészet- és tarsadalomtudomanyok dsszefognak, akkor sem cserélhetd le és nem
helyettesithetd a jovo eredményes kriminalisztikajanak igazi zaloga, maga a kri-
minalista. O a mdsik fokusz az azonositas mellett. A szakember, a felderito, az
adatgytijto, a kockdazatot és veszélyt is vallalo, a folyamatos kihivasokkal szem-
beallitott, a hatékony biiniildozd, a »nagy harcos« a sziinni nem akaroan végte-
lennek tiinG valos és virtualis harcmezdn, ahol a kezében igazan csak egy fegy-
ver van: a kriminalisztika mint ynemzetkozi kincs«. "

19 Fenyvesi Csaba: i. m. 243. o.
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