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FORIZS SANDOR

Menekiiltiigyi valsaghelyzet 1947-ben

Magyarorszag és a szomszédos orszagok a masodik vilaghaborti utan rendki-
viil kedvezotlen gazdasagi és politikai viszonyok kozott kezdtek hozza az élet-
koriilmények normalizalasahoz, a haborus karok felszamolasahoz. Jozan ész-
szel, a logika mai szabalyai szerint ezeknek az allamoknak félre kellett volna
tennilik minden korabbi ellenségeskedést, és 0j alapokon, egymassal 0ssze-
fogva nekivagni a jovo épitésének. A torténelem ismételten megmutatta, az
események nem az optimalis megoldasokat kovetik, az elromlott kapcsolatok,
a haboru alatt szerzett és okozott friss sérelmek csak hosszabb id6 alatt hoz-
hatdk rendbe. Talan nem felel6tlenség, ha megfogalmazzuk, az 1946—1947-es
csehszlovak—magyar kapcsolatokat a masik fél részérdl jelentds mértékben a
leszamolas, bosszuallas, ,,torlesztés” gondolata motivalta.

Publikacidmban a csehszlovak—magyar allamhataron az 1946—1947-es
években kialakult, mai szohasznalattal menekiiltiigyi valsaghelyzetnek ne-
vezhetd események hatarrendészeti vonatkozasait szeretném a tisztelt olvaso-
val megismertetni. Nem kivanok nagyobb mélységben foglalkozni a tortén-
tek politikai részleteivel, csak amennyiben azok a hatarrendi kérdéseket
érintették.

A menekiiltiigyi valsaghelyzettel mint rendészettudomanyi elméleti kate-
goériaval, fogalommal, Gubicza Jozsef foglalkozott doktori értekezésében, 6
alkotta meg a kapcsolddo, alkalmazhatdé meghatarozast: ,, Menekiiltiigyi val-
saghelyzet az az allapot, illetve iddszak, amikor a menekiilok viszonylag ré-
vid idd alatti tomeges megjelenése és ataramlasa az allamhatdron indokolt-
ta és sziikségessé teszi az dltalanostol elterd, kiegészité vagy kiilonleges
intézkedések, rendszabdlyok bevezetését, a menekiiltiigyi feladatok megolda-
saba mas szervezetek bevondsdt.”

A témahoz kapcsolddik még Gorbe Attilané Zan Krisztina PhD-értekezé-
se a migracio jelenségérol.’

1 Gubicza Jozsef: A BM Hatarérség feladatai a Magyar Koztarsasigra haruld menekiiltiigyi feladatok
megvalositasabol. Egyetemi doktori értekezés. Zrinyi Miklos Katonai Akadémia, Budapest, 1992, 16. o.

2 Gorbe Attilané Zan Krisztina: A magyarorszagi migracio helyzete, kezelésének feltételei és lehetdsé-
gei. PhD-értekezés. Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, Budapest, 2010
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Magyarorszag politikai, rendészeti mozgastere rendkiviil behatarolt volt eb-
ben az idészakban. Az események kezdetén még nem kototték meg a habortt le-
zar6d békeszerzodést, hazank megszallt allamnak szamitott korlatozott, inkabb
jelképes fegyveres erékkel. Az allamhatar még ideiglenes demarkéacios vonal-
nak mindsiilt. Elvileg a normalis hatar menti kapcsolatok kiépitése lett volna na-
pirenden, feladataival, mint a hatarforgalom ujjaszervezése, a kettdsbirtokosok
helyzetének rendezése, a kishatarforgalom és a hatarrend stabilizalasa. A hatar-
teriileten olyan aldatlan allapotok uralkodtak a csempészet, fegyveres rabloban-
dak tevékenysége, haboras menekiiltek és attelepiilok szazezres nagysagrendii
mozgasa, keletr6l nyugati iranyba hiizodo fegyveres milicidk (vlaszovisték,
banderistak, a lengyel Honi Hadsereg tagjai) nyoman, hogy az ember gondol-
hatna, elég ennyi probléma, nincs sziikség Gjak teremtésére. Es mégis, ilyen ko-
riilmények kozott a csehszlovak kormany belekezdett az allamhatar szlovak ol-
dalan az Osszefliggden magyar nemzetiség altal lakott teriiletekrdl a kisebbségi
lakossag kitelepitésébe, attelepitésébe, Csehszlovakiaba és a Szudéta-vidékre. A
cél az etnikai viszonyok végleges és alapvetd megvaltoztatasa, ugymond, azzal
a céllal, hogy a magyarok soha tobbé ne tarthassanak igényt ezekre a teriiletek-
re. Az eseményekkel parhuzamosan mar folyt a magyar—szlovak lakossagcsere,
amely elvileg 6nkéntes volt, de olyan radikalisan nem valtoztatta volna meg a
nemzetiségi Osszetételt, amennyire azt a csehszlovak kormany szerette volna.
Az egyéves kotelezé munkaszolgalat elrendelése és egész csaladok ehhez kap-
csolodo kitelepitése menekiilthullamot inditott el az allamhataron keresztiil ha-
zank irdnyaba, ami egy teljesen természetes reakcio, hiszen az érintettek sehol
mashol nem talalhattak menedéket. Mindamellett a kisebbség részleges és var-
hatoan végleges eltavozasa beleillett a szomszéd allam hivatalos elképzeléseibe.

A magyar—csehszlovak allamhatarral kapcsolatban (allamhatar kialakula-
sa, megjelolése, altalanos szabalyok) az olvaso részletes tovabbi informacio-
kat szerezhet Sallai Janos konyvébol.?

A Kitelepitések modszere

A kitelepités, a munkaszolgalatra torténé elvitel végrehajtasa, mivel ahhoz 6n-
kéntes jelleg jorészt nem kapcsolddott, az esemény természeténél fogva rendki-
viil durvan tortént. A csehszlovak katonasag és csenddrség bekeritette az érintett
telepiiléseket. Hermetikusan koriilzartak a falvakat. Ha az allamhatar a kozelben

3 Sallai Janos: Az allamhatarok. Press Publika Kiad6, Budapest, 2004
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hazddott, azon is hatarzarat hoztak 1étre. Ilyenkor gyakran sziineteltették a kis-
hatarforgalmat, hogy Magyarorszagrol gazdalkodok ne 1éphessenck be, és a tor-
ténteknek ne legyenek szemtanui, ne vigyék ki az események hirét. A katonasag
altalaban beszallasolta magat az iskolaba, majd az utcakon jar6rozni kezdtek.
Ejszakara kijarasi tilalmat rendeltek el, megtiltottak minden gyiilekezést és meg-
beszélést, igyekeztek az érintetteket elszigetelni egymastol. Az elézetesen 6sz-
szeallitott névjegyzékek alapjan a kozséghazaba berendelték a csaladfoket, és
atadtak a kitelepitési hatarozatot, vagy egyenesen hazhoz vitték, aldiratva az at-
vételt. Csomagolasra minimalis id6t hagytak. A munkaszolgalatosokat, gyakran
az egész csaladot, fizikai erdszakkal tehergépkocsikra szallitottak, majd egy ko-
zeli vasttallomason vagonokba zartak. Az ellenallas megtorése érdekében gyak-
ran a levegdbe 16voldoztek, a gépjarmiivek motorjait bogették, elnyomva ezzel
a védekezOk kiabalasat. Hazrdl hazra jarva gyorsan kitiritették a kiszemelt épii-
leteket. Az egész rettenetes modon hasonlitott a haboru alatti deportalasokhoz,
¢s igy az emberekben a legrosszabb érzéseket keltette. A gyerekek ruhajara az
azonositd adataikat tartalmazo cédulakat kellett rogziteni. Emiatt elterjedt a hir,
a kicsiket a sziiloktol elvalasztjak és neveldotthonokba, neveldsziilokhoz adjak.
A panaszok szerint kiilondsen durvan bantak és fizikai erdszakot alkalmaztak a
kitelepitettekkel az Gigynevezett , partizanok”. Ok azok, akik a haboru alatt né-
met- és magyarellenes harcokban vettek részt, és az 0j allamgépezet kiépitése-
kor sokan koziiliik megbizhatésagukbdl kifolyolag a biztonsagi szervekhez ke-
riiltek, magukkal hozva korabbi magyarellenességiiket.

Az eseményekr6l a magyar beliigyminiszternek pontos tudomasa volt, ezt
az egyik vaskos, tobb anyagot is tartalmazé iratgy(jto is bizonyitja.*

A dosszié bels6 oldalan a miniszternek szol6 jelenésben osszefoglaljak a
legujabb informaciokat: ,, Esztergomban tovabb tart a hatdaron tul él6 magya-
rok menekiilése. A menekiilok a legkiilonbozébb vizi jarmiiveken kelnek dat a
Dunan, kétségbeesett helyzetiikve jellemzd, hogy az datkelésre teljesen rossz
dllapotban lévd csonakokat, sét nagyobb teknéket is felhasznalnak. Tobb
esetben eldfordult, hogy a menekiilék csonakjai a magyar part kézelében el-
siillyedtek. Menekiiltek elbeszéléseib6l megallapithato, hogy a csehszlovaik
hatar mentén ¢lo lakossag elszallitasa tovabbra is a legembertelenebb ke-
gyetlenséggel torténik. A muzslai kitelepites soran elhurcoltak Toth Karoly
82 éves muzslai (Hosszu sor 109) lakost és 70 éves feleségét is. Kémaosi Ja-
nos és csaladja elszallitasa soran a felndtteket véresre verték, llonka nevii
leanyat pedig a hajanal fogva dobtik fel az autora.”

4 Magyar Beliigyminisztérium fejrészes dosszié. ,,Csehszlovakia teriiletén €16 magyar lakossag elleni
intézkedések.” MNL HOP XIX-B-10. 1946. év 1. sz. doboz, IV./12 78. folydszam.
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Az egyik itt szerepld jelentés szerint ,, Folyo ho 16-an K6bolkut, Muzsla és
Tarkanyfalva kézségeket a csehszlovak katonasag kériilkeritve megszallta. Az
ottani magyarokat 30-kg-os csomaggal akarjik a kdzségekbdl eltavolitani.
Valoszintileg ma éjjel, mert a magyarok készenlétben vannak. Sokan megpro-
baltak megszokni, ez ideig 15 ongyilkossag tortént. A magyarokat dllitolag
Csehorszagba vagy a Szudéta Vidékre viszik.”

November 20-an ,, 4 rajkai rendorérs jelenti, hogy a délutan folyaman, az
est bedlltaval cseh teriiletrdl 75 csalad, kb. 150-200 fovel ladikon, a Dundn
atjott Rajkara, mivel el akartik szallitani ket Morvaorszagba...”. ,, Rajkdan
vannak elhelyezve. Az éj folyaman a menekiilék szamanak névekedésével le-
het szamitani.”

Egy masik jelentés szerint egy személy bent jart Kobolkaton, 6 hozta az
informaciokat.

., Kézbesito iveket kell a kiértesitésrol mindenkinek alairni. Ezt sokan el-
tepték. Az attelepitest allitolag november 18-an kivanjak kezdeni.”

A lakossag mindazon személye, aki magyarnak vallotta magat egy behi-
vot kapott attelepitésre Csehorszag belsejébe.” ,, A kézbesitd ivet sajat kezii-
leg ala kellett irni, amelyet legtobb személy megtagadott és megsemmisitett.
Mindaz, aki az attelepitést megtagadja 100 000 cseh korona pénzbiintetés,
vagy egyévi elzardasra biintetik.”

Az emberek kaptak egy listat, hogy mit vihetnek magukkal. A gyerekekre
cédulat kell tiizni, és nyakban hordani, ,,atyja, anyja neve, gyermek sziiletési
éve, gyermek neve és utolso lakhelye”. ,, Errdl az a hir terjedt el, hogy a gye-
rekeket kiilon taborba viszik, elszakitjdk a sziiléktdl.”

Szerencse a szerencsétlenségben, a menekiilok jelentds részének voltak
magyarorszagi rokonaik, hiszen az allamhatar tiz-tizen6t kilométeres korze-
térdl van szo. A tobbség igy rokonokhoz mehetett, s ez jelentésen tehermen-
tesitette az allami apparatust.

A kitelepités telepiilésrol telepiilésre haladt. 1946. december 22-én felfiig-
gesztették, majd januarban Gjraindult.

1946. november 14-én a Killigyminisztérium kiadott egy korlevelet,
amelyben figyelmeztette az illetékeseket a varhatdéan bekovetkezd esemé-
nyekre. ,, Folyo ho 14-én fordultak el6 eldszor olyan jelenségek, melyek arra
engedtek kovetkeztetni, hogy a magyar hatar mentén, csehszlovik teriileten
él6 magyarsaggal szemben a csehszlovak hatosagok drasztikus intézkedése-
ket kivannak foganatositani.””

5 Magyar Beliigyminisztérium fejrészes dosszié. ,,KUM tajékoztat6”. MNL HOP XIX-B-10. 1946, 1.
sz. doboz, IV-12. 79. folydszam.
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November 18-an az esztergomi hatarrendészeti kapitanysag észlelte, hogy
Muzsla kozséget a katonasag korbezarta, 19-én pedig szazotven-kétszaz me-
nekiilt érkezett Rajkanal magyar teriiletre.

November 17-én megkezdddtek a kitelepitések Kobolkat, Muzsla, Sar-
kanyfalva kozségekbdl, hirek terjedtek ongyilkossagokrol és halalesetekrol.
A jelentésben feltlint egy érdekes mondat: ,, Az dnként attelepiilt és eltavozott
szlovakok dltalaban csalodottan visszaszokdosnek magyar teriiletre, ezeket a
csempészek segitik at.””

Események az allamhataron

Szlovakiaval szemben az allamhataron két szervezet is tevékenykedett az
1946-1947-es években, ezek érintve voltak a menekiilési hullam kezelésé-
ben, és a jelentéseik a levéltari gylijtékben megtalalhatok. A Honvéd Hatar-
vadaszok a ,,zoldhatarért” feleltek, valamint a kishatarforgalmi atkelést intéz-
ték. A hatarrendészeti kapitanysagok az allami renddrség részeként néhany
nagyobb atkel6helyen a tavolsagi hatarforgalmat ellendrizték. A kozségekben
a rendbrség és a kozigazgatasi hatdsag intézte az atmenekiiltek tigyeit, elhe-
lyezésiiket, étkezést, nyilvantartasba vételt, kikérdezést, okmanyokkal ella-
tast. [gy tobb szervezetnek is bdséges és realis informécidi voltak a szomszé-
dos viszonyokrol. A két rendvédelmi szerv bizalmi személyeket is
alkalmazott, akik a tGloldalon laktak vagy hivatasszeriien atjartak, t6liik elsd
kézbdl lehetett adatokat kapni. Az események befolyasolasara viszont a hazai
apparatusnak 1ényegében nem volt semmilyen eszkoze, tehetetlentiil kellett fi-
gyelniiik a lezajlo tragédiat.

A sok menekiilt ligyének rendezése nyilvanvaldan jelentdsen leterhelte a
hivatalos szerveket.

Ezt tiikrozi egy december 14-én felterjesztett vastag iratgyiijto, amelyben
negyven név szerepel névjegyzékben Bajta, Leléd, Letkés, Bény, Szentend-
re, Ipolyszalka, G. pald kozségekbdl (utdobbi név ezzel az irassal szerepel a
jelentésben azonositasi lehetdség nélkiil).

Valamennyi személyt meghallgattak a menekiilés okarol, leltart készitet-
tek a magukkal hozott javaikrdl. Ebben az é16 allaton, tehénen, lovas kocsin,
¢lelmiszereken keresztiil a legegyszeriibb hasznalati targyakig minden szere-

6 Jelentés a szobi hatarrendészeti kapitanysagrol. MNL HOPXIX-B-10. 1946, 1. sz. doboz, IV-12. 76.
folydszam.
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pel (példa a 3. szamu mellékletben). Az olvasé elképzelheti, milyen mennyi-
ségli irasos munkat kellett végeznie az apparatusnak.

A kézzel irott meghallgatasi jegyzOkonyvekbdl kitiinik, hogy az érintettek
megtudtak, szerepelnek a kitelepitenddk listajan, és a bizonytalansag eldl ki-
vantak elmenekiilni. Tobben is megjegyezték, hogy &t holdnal kevesebb a
birtokuk, és a kivalasztasnal ez is egy szempont volt. A magyar rendérség
mostoha ellatasi koriilményei lemérheték ezeken a meghallgatasi jegyzo-
konyveken. Részben ujsagok iires oldalara kézzel irva késziiltek, mutatva,
még papir sem allt a kivant mennyiségben rendelkezésre.

Kiilonleges esetek is eléfordultak, amit a Kiiligyminisztérium altal a honvé-
delmi miniszternek irt tajékoztatas is tikroz.” Az 1947. februarban megkiildott
levél targya: ,, Magyar fegyveres banda feltartéztatisa Csehszlovdkidban”. Er-
tesitik a minisztériumot, hogy a budapesti csehszlovak kormanydelegatus jegy-
zékben egy esetet emlit, amelynél fegyveres magyar személyek atmentek szlo-
vak teriiletre ottani csaladokat kimenekiteni. Automata fegyverekkel harcba
keveredtek a csehszlovak nemzetbiztonsagi szervekkel, amelyek elfogtak egy
magyar allampolgarsagu hugyagi lakost (Balassagyarmati jaras). A csoport két
csaladot athozott Kovacovce kdzségbdl. Az okmany kb. husz tagu felfegyver-
zett ,,bandarol” ir, ami erds tilzasnak t{inik, ennyi emberre azért nem lehetett
sziikség a csaladok kimentéséhez. Minden tovabbi nélkiil elképzelhetd, hogy a
hatar masik oldalardl igyekeztek a rokonok mindent megtenni a bajbajutot-
takeért.

A hataron atmend civilek altal elkovetett fegyveres cselekmények nem
voltak ismeretlenek az akkori igen rossz kdzbiztonsagi helyzetben. Miutan a
szlovak kiiliigyminisztérium jegyzékben tiltakozott, mert elmondasuk szerint
felfegyverzett magyar allampolgarok automata fegyverekkel és kézigranattal
tamadtak meg a szlovak biztonsagi szerveket ,,GNTOV” kdzségben, a hon-
véd hatarér-parancsnoksag az események kivizsgalasara és jelentéstételre ko-
telezte a 3. hatarvadasz zaszloalj parancsnoksagot. A felterjesztett jelentés-
ben® 1947. januar 22-én az érintett zaszloalj kifejtette: a kérdéses idoben a
hatarvadaszoknak sem automata fegyveriik, sem kézigranatjuk nem volt.
Szerintiik az esetleges elkdvetdk Abasarrdl atjaro fegyveres csempészbandak
lehettek, a szlovak fél altal megadott kozségnév pedig hibas, nem lehetett be-

7 Dosszié. ,,Magyar fegyveres banda feltartoztatasa Csehszlovakiaban.” MNL HOP XIX-B-10. 1947.
év 3. sz. doboz, 30. folydszam.

8 Jelentés. ,, Targy: Allitolagos magyar-csehszlovak hatarsértések kivizsgalasa.” MNL HOP XIX-B-10.
1947. év 3. sz. doboz, 11. folydszam.
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azonositani. Mindenesetre elkeserit6 a helyzet, amikor a hatarérok ismerik
be, hogy a fegyveres csempészbandaknak jobb fegyverzetiik van, mint nekik.

Az esemény egy késobbi jelentésben ismételten feltlinik, de mar mas le-
irasban. A helyi hatarvadasz szazad ismeretei szerint Szécsénykovacsi koz-
ségbol telepitették at az embereket a Szudéta-vidékre, ekkor menekiiltek 6t
lovas kocsival helyi lakosok, akiket a szlovak vamorok kozvetleniil az allam-
hatarnal az itteniek szeme lattara feltartoztattak. Hugyag kozség lakoi koziil
tobben probaltak a rokonoknak segiteni, és puskaval kezdtek 16voldozni egy-
masra. Az eseményekbe beavatkozott két, a helyszinen szolgalatot ellatdo ma-
gyar rendor is a balassagyarmati kapitanysagrol, fegyveresen atlépve a hatar-
vonalat. A szlovak fél golyoszordval nyitott tiizet, egy személyt elfogott, és
rendéreink csak nagy nehezen, 16voldozve vagtak ki magukat a bajbol.’

A két orszag kozotti rossz kapcsolatokat tovabbi nehezen megmagyarazha-
to esetek is bonyolitottak. A Magyar Honvéd Hatarér Parancsnoksag levélben
tajékoztatta a Kiiligyminisztériumot', hogy 1947. majus 5-én Csehszlovakia-
bol ismeretlen felségjelzésh repiilégép berepiilt a magyar 1égtérbe, és a hatar
menti kdzségek felett nagy mennyiségii roplapot szort le, majd Abatjvar ha-
taraban elhagyta a magyar légteret. Haromezer roplapot dsszeszedtek és meg-
semmisitettek, egyet mellékeltek a levélhez az esetleges intézkedések megté-
tele céljabol. A roplapban 6nalld Szlovakiat és onallo Karpataljat kovetelnek.
A roplap masolatban van csatolva a levéltari iratgy(ijtéhoz, hitelességét alairas
¢és bélyegz0 bizonyitja. Az akkori magyar politikai vezetésnek semmilyen ér-
deke sem flizédhetett egy ilyen jellegii akcidhoz, amely tovabb rontotta a két
orszag kozotti amugy is kiélezett viszonyokat. A mozgatorugok vonatkozasa-
ban csak talalgathatunk. A roplap szovegét a 2. szamu melléklet tartalmazza.

Esztergomban a hatarrendészeti kapitanysag vezetdje, elmondasa szerint,
a november 22-1, 23-1, 24-i éjszakakon személyesen kiment a Duna-partra, és
maga latta a menekiiléseket. Volt, aki feleséggel, nagylannyal, két kis iker-
gyerekkel jott at egy csdnakon, amely mar megtelt vizzel. Egy asszony az el-
mondasa szerint Kobdlkuton a vagonbodl szokott meg. A menekiilék Parkany
sz€lérdl indultak, és a viz tobbnyire az esztergomi vagohidhoz sodorta éket.
Egyesek megkisérelték a butoraikat is atusztatni a csonakok mogott.

A hatarérség mozgastere rendkiviil sziik volt, hiszen a szlovak hatosagok
ellen azok teriiletén nem 1éphetett fel. Felterjesztésekkel ,,bombaztak™ a Kiil-

9 Jelentés. ,,Renddrok altal elkovetett jogtalan hataratlépés és fegyveres erészak targyaban.” MNL HOP
XIX-B-10. 1947. év 4. sz. doboz, 105. folydszam.
10 Tajékoztatas. ,, Targy: Csehszlovak eredetli ropcédulak a Felvidéken.” MNL HOP XIX-B-10. 1947. év
3. sz. doboz, 42. foly6szam.
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ligyminisztériumot, és azok egy példanyat megkiildték a Szdvetséges Ellen-
6rz0 Bizottsagnak."

., Gutor és Somorja kozott a csehszlovik katonasag lezarta az allamhatart.
Aknavetd, geppuska, golyoszoro megerdsités. Tobbszor atléttek a magyar ol-
dalra. Egy itteni csonakot megrongaltak. 90-100 magyar személy menekiilt
at. Koztiik egy sebesiilt. Menekiil a magyar lakossag. Magyar jardrre ralot-
tek, sebestilés nem volt.”

Egymast érik a Budapestre felkiildott tivmondatok: ,, 4 Gutorszigeti dallo-
orssel szemben a Csehszlovakok 1 géppuskat, aknavetdt, 1 golyoszorot alli-
tottak fel tiizkész allapotba. A Gutori jarérre a 17/1 6rs jor.-re Kaiserondl ra-
I6ttek géppisztollyal. Sebesiilés nem volt.” ,, Dunacsunyba eddig 90-100
menekiilt személy érkezett. Elhelyezés a Kozség hazan és csaladoknal. Elbe-
szelesiik szerint a lakossdagot kényszeritik a kozség elhagyasara és aki ellen-
szegiil dssze verve és meg kotozve teher gépkocsikon viszik Somorjara és on-
nan vonattal Csehorszdagba.”

A Magyar Honvéd Hatar6rség Parancsnoksagnak I-b. osztalyara felter-
jesztették a B, azaz bizalmi személyektol 6sszegyljtott informaciokat 1946.
december 13-an.” Kitelepitésekrdl jelentenek, Sajoszarnya, itt hetven hazboél
Otben maradhattak, Sajogomor, Gomdrpatyit, menekiiltek 1épték at az allam-
hatart Rimaszécs, Szentkiraly, Abafalva, Borzova, Szilice korzetében. Aki
alairja a szlovak allampolgarsagot, az allitélag maradhat. Felmérik az embe-
rek hatrahagyott vagyonat, és papirt adnak rola. Josvatapolcan besoroztak és
azonnal behivtak az 1920 és 1926 kozott sziiletetteket. A tizennyolc €s negy-
ven év kozotti asszonyokat és tizennyolc és negyvenhat év kozotti férfiakat
viszik el munkara.

A felterjesztett januar 29-i jelentés szerint januar 26-an éjszaka Bussa koz-
séget (Kékkai jaras) korbezarta a katonasag, csendoérok, partizanok, megkez-
dodott a kitelepités. Embereket 16ttek agyon. A falubdl negyven csalad mene-
kiilt &t Magyarorszagra Ludany kozségbe. Nogradszakal kozségbe tizenot
csalad menekiilt. ,, Rarosmulyad kdzségbdl 27-én a hajnali ordkban kezdték az
elhurcolast. Itt is nyitott teherautokon szallitottak a nagy hidegben a népet a
Losonci vasutallomasra. Innen is szallitottak el 16 éven aluli fiu gyermekeket,
olyan anydkat, akiknek 10 éven aluli gyermekiik van, iparengedéllyel rendel-
kezd iparost, valamint betegeket és rokkantakat. Altaldban a szlovik hatésa-

11 Dosszié. ,,Emlékeztetd.” Targy: ,,Fegyveres er6szak hatarzar és hatarmenti tizelmek Csehszlovak ha-
tosagok altal.” MNL HOP XIX-B-10. 1946. 1. sz doboz, IV-12. 69. folyészam.

12 ,Jelentés a » B« egyénektdl bejott informaciokrol.” MNL HOP XIX-B-10. 1946. év 1. sz. doboz, IV-12.
70. folyoszam.
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gok altal kiadott 88/945 szamu elndki dekrétummal kiadott intézkedéseket
egydltalan nem vették figyelembe a végrehajto kozegek. A gyermekeket itt is
szétvalasztottak a sziiloktdl, valamint a ferjet a feleségtol is. "

A 6. hatarvadasz zaszl6aljbol november 19-én bekiildott jelentés szerint'
a menekiilé és csonakban iil6 magyarokra a csehszlovak pénziigy6rok és ka-
tonak géppisztolyokbdl negyven-dtven méter tavolsagbol tiizet nyitottak,
Gutor kozségtol délre. Schindler Ferenc meghalt, Lengyel Margit kabatjat 6t
helyen 16tték at, csoda, hogy sértetlen maradt. A csonakot a szlovakok elfog-
tak. A ,,hatarkdzi megbeszélésre” csak egy nappal késébb jelentek meg. Hu-
szonOt-harminc ember probalt tobb csonakon atmenekiilni, miutdin munka-
szolgalatra behivtak 6ket.

November 25-i datummal egy rajkai lakos jelentését olvashatjuk, aki 21-
én Gutor szigetre ment magyar megbizasbol, nyilt paranccsal mint hivatalos
kikiildott, mégis egy idére drizetbe vették. A hatar menti targyalasra vitt egy
hivatalos meghivot masodmagaval.

Az elhurcolt magyarokat kevés ingosaggal teherautora raktik és a
szomorjai allomasra szallitottak. [...] A kitelepitést végzé hatosagok azt han-
goztatjak, hogy a magyar csaladokat, csak ideiglenesen viszik el, jollehet hat-
ramaradt ingosagaikat azonnal széthurcoljak és a helyiikre szlovakokat tele-
pitenek.”

Elmondja, a Duna t61tésén Gtven-szaz méterenként katona és csendor all.
A kozségben legalabb harom szazad katona és hatvan csendor tartozkodik,
tabori konyhaban féznek. ,, 4 kozségben 45-50 db. katonai teherauté mozgott,
akik a gutori magyarokat vitték és a telepes szlovakokat hoztak. A kihurcolt
magyarok hazaba mar szlovakokat lattam.”

Ilyen ziirzavaros helyzetet nem lehetett konnyen kezelni. Kiilondsen az
akkori viszonyok kozott nem, amikor nem létezett egységes nyilvantartas,
korlatozott volt a telefonon és taviratok utjan torténd érintkezés, hianyoztak
a mai értelemben vett adatbazisok, amelyekben prioralni lehetett volna. A
menekiilteket az els6 kikérdezés utan ,,menckiiltigazolvannyal” lattak el,
mely okmanyok kiadasara a hatarrendérség €s a kozigazgatasi jegyzok vol-
tak felhatalmazva. Ezzel az okmannyal viszont az illet6 jogosult lett harom-
négyszaz forint segély felvételére. A pénzt egyesek harom helyen, Hatvan-
ban, Budapesten, majd Debrecenben is felvették, majd esetleg visszamentek

13 Jelentés. ,,Szlovak deportalassal kapcsolatos jelentés.” MNL HOP XIX-B-10. 1947. év 4. sz. doboz,
100. folydszam.

14 Jelentés a ,,Magyar 6. hatarvadasz zaszl6aljto]”. MNL HOP XIX-B-10. 1946. év 1. sz. doboz, 111-4.55.
folydszam.
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Szlovakiaba. Azonnal megjelentek a katasztrofahelyzet vamszeddi, elleniik
nehézkes volt az eljaras. A Salgdtarjani Hatarrendészeti Kapitanysag vezeto-
je jelentésében azt javasolta, hogy a jegyzdk ne adhassanak ki igazolvanyt,
csak a hatarrendérség, mert véleménye szerint ezt a lehetdséget koziiliik is
néhanyan egyéni haszonszerzésre hasznaljak fel.'”” Egyben tajékoztat: ,, Ha-
tarsavomban a menekiilé csaldadok szama elérte a 70-et.”

Februar 5-i jelentés: ,, kitelepitettek Lukenyénye kézségbdl 84 csaladot,
Apatujfalu 22 csaladot, Nagycsalomja 20 csaldadot”.

A hatarrendészeti kapitanysagok 1947. februari helyzetjelentése szerint a
Duna jegén négy-6tszazan jottek at a honapban.

A szomszédos orszagban zajlé események befolyasolasa céljabol a ma-
gyar kormany attelepiilési tilalmat rendelt el a t6liink kivandorolni kivano
szlovakok tekintetében. Erre egy érdekes reakcioként jelentik a februari 6sz-
szesitésben, Oroszvaron kiillonbdz6 kozségekbdl magyarorszagi szlovakok
telepedtek le, hogy kikeriiljék a magyar kormany attelepiilési tilalmat, meg-
tudva, a békeszerzodés értelmében Oroszvar kozséget hamarosan Szlovakia-
hoz csatoljak. Ez be is kovetkezett, és 1947. oktober 11-i hataridovel magat
az Oroszvari Hatarrendészeti Kapitanysagot is elkoltoztették, mivel a harom
kozséget: Horvatjarfalu, Oroszvar, Dunacsuny, oktdber 15-én 5 oraig at kel-
lett adni Szlovakianak. A 65., 66., 67. hatarvadasz 6rsok is uj helyiikre kertil-
tek a pozsonyi hidfobol.

A fesziilt kapcsolatok nyilvanvaloan mindkét oldal katonainak a magatar-
tasaban jelentkeztek. Az egyszerii szolgalatban bekdvetkezett attévedéseknél
is tobbszor keriilt sor stilyos sebesiiléssel jard kolcsonds fegyverhasznalatra,
menekiilék allamhataron atnyald iildozésére. 1946. december 27-én
Vamosmikolanal egy két embert iild6z6 szlovak katona magyar teriiletre 1é-
pett az Ipoly jegén keresztiil. Az ellene intézkedni szandékozo Benydak Janos
hatarvadaszt lefegyverezte, mikozben fegyverébdl 16vést adott le, majd a jog-
talanul fogsagba ejtett katonat athurcoltak a taloldalra. A torténtek egyik ér-
dekessége, hogy mivel a visszaadast a helyi szervek megtagadtak, a magyar
hatarvadaszok a bizottsagi kivizsgalasba bevontak a szovjet varosparancs-
noksag képviseldjét, és rajta keresztiil érték el a katona visszaadasat.'

A mar atszokott személyek igyekeztek kapcsolatot tartani a kiviil mara-
dokkal olyan koriilmények kozott, amikor 1ényegében nem volt hatarforga-

15 Jelentés. ,,Magyar nemzetiségii egyének deportalasa Csehszlovakiaban.” MNL HOP XIX-B-10. 1947.
év 8. sz. doboz, 0532. folyoszam.

16 Jelentés. ,,Hivatali titoksértés kivizsgalasa.” MNL HOP XIX-B-10. 1946 1. sz. doboz, IV-12. 74. fo-
lyoszam.
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lom. Maradt az illegalis at- és visszalépés az allamhataron, az 6sszes kapcso-
16d6 kockazattal. Ezt tiikr6zi a 13/1. hatarvadasz Ors jelentése. Az aprilis 10-
én 21 orakor csonakban magyar teriiletre atszoko két személy egyikét szlo-
vak oldalrél a Dunan agyonl6tték. Mindketten esztergomi lakosok voltak, és
Parkanybdl jottek, ahol a kint maradé rokonokkal talalkoztak.

Majusban egy masik esetben a hatarérség kdzponti megkeresésre nyomo-
zott Kunstar LaszIlo budapesti lakos és tarsai holléte utan. Nevezettek kimen-
tek Szlovakiaba vélhetéen rokonok athozatala céljabol. A helyi 12. hatarva-
dasz szazad megallapitasa szerint az illetét a szlovak hatardrizeti szervek
1946. december 27-én agyonlétték, és Bényben, az eredeti lakohelyén
eltemették.'”

Nagybajcsnal december 22-én egy magyar hazaspar, amely 1946 majusa-
ban telepiilt at Magyarorszagra, és illegalisan ment vissza a gyerekeiért, mar
csehszlovak teriileten beszakadt a Duna jegén a vizbe, és mindketten életiiket
vesztették. A segitségiikre sietOket is alig tudtak kimenteni.

Az eseményekkel parhuzamosan zajlott a magyar—csehszlovak lakossag-
csere, bar nem zokkendmentesen. A felmeriilé gondok miatt a Beliigyminisz-
tériumhoz tartozo Kiilfoldieket Ellendrz6 Orszagos Kozponti Hatosag korle-
velet adott ki a jarasi és varosi kapitanysagok vezetdinek 1947 juliusaban.”® Az
anyag szerint a szlovakok kitelepiilésre jelentkezése és résziikr6l az orszag el-
hagyasa teljesen dnkéntes volt, és attdl visszaléphettek. Ebben az idében mar
jelentds szamu illegalis visszaszivargast jelentettek a hatdsagok. Azokat, akik
hivatalos szallitmannyal az orszagot elhagytak, és okmanyok nélkiil visszajot-
tek, kitoloncolas céljabol Budapestre kell szallitani a Kiilfoldieket Ellen6rzo
Orszagos Kozponti Hatosaghoz. A szlovak hivatalos szervek képviseléi na-
lunk is széles korii nacionalista agitaciot folytattak a szlovak szdrmazasu la-
kossag korében az ,,6shazaba” torténo legalis visszatelepiilés érdekében. Nyil-
vanvaloan voltak, akik utdlag csalodtak a koriilményekben.

1947 kozepére mar tobb informacid beérkezett a kitelepitettek tovabbi sor-
sarol, helyzetiik alakulasarol. Az exodus tovabbra sem allt le. A gy6ri hatarva-
dasz zészloalj juliusban Stvenot személy anyagat, meghallgatasi jegyzokony-
veket terjeszt fel a Kiilfoldieket Ellenérzé Orszagos Kozponti Hatésaghoz."

17 Jelentés. ,,Kunstar Laszl6 és tarsainak agyonlovése Ipolynadasd és Letkés kozott.” MNL HOP XIX-
B-10. 1947. év 4. sz. doboz, 75. folyoszam.

18 Dosszié. ,,A magyar-csehszlovak lakossagcsere egyezmény keretében Csehszlovakiaba attelepitett és
onnan visszaszivargott személyek eltavolitasa.” MNL HOP XIX-B-10. 1947. év 8. sz. doboz, 0558.
folydszam.

19 Dosszié. ,,Menekiiltek jkv-inek felterjesztése.” 47. 08. 28., MNL HOP XIX-B-10. 1947. év 5. sz. do-
boz, 0347. folydszam.
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Ennél a szervezetnél kellett a menekiilteknek letelepiilési engedélyt kérniiik. A
kikérdezés formanyomtatvany szerint tortént, amely a személyi adatokon kiviil
tartalmazza a menekiilés okara és modjara vonatkozo6 nyilatkozatot, valamint a
magyarorszagi letelepedéshez, munkaba allashoz kapcsolodo elképzeléseket.
Sokan koziiliik mar Csehszlovakia belsejébol jottek vissza. Az attelepiilés leg-
gyakoribb oka a tovabbi atrocitasoktol valo félelem; csaladegyesités, mivel a
rokonsag egyik fele mar itt tartézkodik; munkahely és egzisztencia, ipariizési
engedély és miihely elvesztése; a fiataloknal a magyar nyelvii tanulmanyok
folytatasanak lehetdsége. Gyakran hazat, foldet hagytak el, tervezik az otthon
maradokért torténd visszamenetelt. A korabban kitelepitettek Csehszlovakia
belsejében, a mezdgazdasagban, vagy gyarakban kaptak elhelyezést, eseten-
ként a hazasparok szétszakitasaval. A kereset nem fedezte a koltségeket, a ma-
gukkal hozott javaik egy részét mar utkozben elveszitették, vagy késobb kény-
telenek voltak eladni. Akadalyoztak ket a magyar nyelv hasznalataban, még
ott is, ahol lizemben sokan egyiitt voltak. Egy fiatal férfi mar ledolgozott egy
évet a Szudéta-vidéken Falkenauban egy karbidgyarban, a sziilei megirtak ne-
ki, ,,hogy a csehszlovak két éves terv keretében” el akarjak vinni munkara, ek-
kor dontott tigy, hogy megszokik.

Egy csaladot Ciher nevii kozségbe vittek, rengeteg munka, nehéz megél-
hetés jellemezte a helyzetiiket. Visszautaztak a falujukba, de a hazukba mar
betelepitettek valakit, igy két hét utan, mert féltek a razziaktol, atjottek, haz
¢és fold ott maradt. Ami igazan lestijto az altalanos helyzetben, hogy ,.kitele-
pitett svab vagyont” szerettek volna kapni.

Az Osszetartas példaja az az eset, amikor is egy csalad két lanyat elvitték
Csehszlovakiaba, Police nad Metuji kdzségbe, textilgyarba dolgozni, a baty-
juk utanuk ment, ¢s egyiitt szoktek Magyarorszagra. A meghallgatasi jegyzo-
konyveket olvasva egyik tragikus torténet a masik utan bontakozik ki. Né-
hany személynél felmeriil a nyilas mult, a habort idején a Felvidék
visszacsatolasakor kifejtett szlovakellenes magatartas, de a tobbség ezekben
nem volt érintve, egyszerl foldmiivesek, iparosok, fiatalok. Elmondas szerint
elegendd volt, ha a csaladfo a ,,reszlovakizalasi felhivast” megtagadta, vala-
melyik fiatalt elvitték toliik az orszag tulso felére.

Osszegzés

Az 1946-0s év végén a szlovak—magyar allamhataron tipikus menekiiltiigyi
valsaghelyzet alakult ki, amikor a csehszlovak kormany altal kezdeményezett
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magyarellenes kitelepitések és munkaszolgalat el6l az érintett lakossag rész-
ben hazankba menekiilt. Ezzel egy idoben mar folyamatban volt a ma-
gyar—szlovak lakossagcsere, megnehezitve a hatarellendrzést végzd szervek
munkajat. A koriilményeket nehezitette a habort utani szegénység, az allami
szervek pénztelensége, 1étszamban ¢€s felszerelésben jelentkezé hidnya. Az
események befolyasolasara a magyar félnek 1ényegében nem volt lehetdsége,
részben még a békekdtés elotti idészakrol van szo, és az orszagban miikddo
Szovetséges Ellenérzo Bizottsag sem kivant beavatkozni a torténésekbe. Ma-
gyarorszagrol tobb hullamban telepitették ki a német ajki1 lakossagot, és ez
sem szolgalt jo alapul a tiltakozashoz. A két orszag rendészeti szervei kozott
szintén megromlott a kapcsolat, vagy a habori utan még nem is jott helyre.
Ezaltal a hatarérség képtelen volt a normalis hatarrendi viszonyok kialakitasa-
ra, éppen a masik fél ellenérdekeltsége miatt. A nehézségek szambavételekor
arr6l sem feledkezhetiink meg, hogy az Gsszes tobbi hatarviszonylatban is ren-
dezetlenek és igen nehezek voltak a koriilmények, lekotve a hatarrség erdit.

A menekiilok helyzetének viszonylag gyors és rugalmas rendezését jelen-
t0s mértékben segitette a lakossagi 0sszefogas. A hatar kozvetlen kozelébol,
altalaban egy tiz—husz kilométeres savbol szarmaztak, és tobbnyire a magyar
oldalon voltak kozeli rokonaik, akik befogadtak oket, valodi segitséget nytjt-
va a kezdeti nehézségek lekiizdéséhez. Osszességében mégis elmondhatjuk,
a magyar allamban megvolt a szandék az elmenekiilok befogadasara, ha azok
magyar nemzetiségliek voltak, a koriilményekhez képesti szerény anyagi ta-
mogatasra, a tObbség kapott letelepedési engedélyt.

A hivatalos magyar politikaban is érvényesiilt bizonyos kétarcusag,
amennyiben tiltakoztak a magyar lakossag Szlovakiabol torténd kitelepitése
ellen, mikdzben ugyanez a sors vart a német nemzetiségre nalunk, illetve
nem kivantuk befogadni az Erdélybdl kitizott szasz és zsido szarmazasu ko-
rabbi magyar allampolgarokat.
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1. szamu melléklet
A Kitelepitésre tervezettek részére atadott
tajékoztato

,.JKormanyunk az 1945. évi 88. szamu elnoki dekrétum alapjan 10 éves tervei
keretén beliil elrendelte az orszag Osszlakossagara a kotelez6 munkaszolga-
latot. Ezen kételezettség Ondket is, leendé egyenjogt allampolgéarokat terhe-
li. Helyénvalo, hogy az orszag épitésének munkajaban, mindnyajunk jolété-
nek biztositasa érdekében résziiket kivegyék.Ennek alapjan orszagunk cseh
teriiletein, ahol legnagyobb a munkashiany, lesznek munkaba allitva. Anyagi
kart nem fognak szenvedni, és uj munkahelyiikon sokkal elonydsebb anyagi
és kulturalis viszonyok ko6zé keriilnek, mint eddigi lakohelyiikon voltak.

A kotelezé munkaszolgalat ideje 1 év s hogy munkahelyiikre csaladostol
lesznek kirendelve, torténik a sajat szocialis érdekiikben, hogy csaladjukkal
egyiitt legyenek. Keresetiiket, mely 1ényegesen elonyodsebb eddigi jovedel-
miiknél, ko6zosen ¢és feltétlen megelégedésiikre hasznosithatjak. Jovedelmiik
fobb pontjai a PrideLowacicimerben bennfoglaltatnak és minden igénybe
vett munkaer6 hetenként az ott felsoroltakat hianytalanul megkapja.

Erdekeik legcsekélyebb megsértése esetén forduljanak az ott illetékes ha-
tosagokhoz bizalommal s panaszaik azonnal orvosolva lesznek annal is in-
kabb mert Kormanyunk szigortan stlyt helyez arra, hogy dolgozé polgarai
megelégedését birja, hogy a munkakedv fokozodasat hozza magaval.
Kormanyunkigazsagos jo szandékarol uj lakohelyiikon meg fognak gy6z6d-
ni, ezért semmilyen ellenséges propagandanak ne higyjenek.”*

20 MNL XIX-B-10. 1947. év 8. sz. doboz, 0532. folyoszam. ,,Targy: Magyar nemzetiségii egyének de-
portalasa Csehszlovakiaban.”
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2. szamu melléklet

Az 1947. majus 5-én ledobott roplap szovege

,.Koveteljik

Az 6sszes magyarlakta teriiletek visszacsatolasat!

Koveteljiik szlovak és ruszin testvéreink onallosagat, fliggetlenségét!
Eljen a megnagyobbodott Magyarorszag!

Eljen az 6nallé Szlovenszko!

Eljen az 6nallo Podkarpatska Rusz!™

3. szamu melléklet
Leltar az egyes személyek magukkal hozott javairdl.”

Maksony Jozsef 1946. XII. 9-én felvett leltarjaban szerepel:
* 1 db. Tehén

* 45 kg. Rozs

* 40 kg. Arpa

* 25 kg. Kukorica

* 2 db. Féri 6ltony

* 3 db. N6i 6ltony

* 5 par Cip6

* 3 db Vankos

* 2 db. Dunna

* 1 db. 7 literes fazék
* 1 db. 3 literes fazék
* 3 db Tanyér

* 1 db Vizes veder

* 1 db. Mosdotal

* 1 db Gyurétabla

* 1 db. Kerékpar

* 40 kg Sertéshus

21 MNL XIX-B-10. 1947. év 3. sz. doboz, 42. folyoszam. Téjékoztatas. ,, Targy: Csehszlovak eredetil
ropcédulak a Felvidéken.”

22 Dosszié. ,,Magyar Honvéd Hatarér Parancsnoksagnak™. Vac 1946. dec. 14. ,,Csehszlovakiabol mene-
kiilt magyarokrol felvett jegyzOkonyveket és névjegyzéket felterjesztem”. MNL HOP XIX-B-10.
1946. év 1. sz. doboz, IV-12. 71. folydszam.
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