MASAT ANDRAS

Onmegjelenités és poétika

Andersen német nyelvl 6narcképe: Das Mirchen meines Lebens ohne Dichtung

Skandinavok Eurépaban és a német nyelviiség

A skandindv kultdra térténelmileg mindig folyamatos, sokdig egyirinyd vagy in-
kébb egyoldali kapcsolatban éllt Eurépaval: a nagy eurdpai kulturdk, f6ként a né-
met (elsdsorban Danidban) és a francia (Svédorszagban), de az angol nyelvii is sziik-
ségszertien donté befolyast gyakorolt a foldrajzilag nehezen hozziférhetd északi
kultdardkra. A 19. szizad elejétd]l mind tobb skandindv ir6 és kolts ismerkedik meg
személyesen is kozvetleniil az eurdpai szellemi dramlatok képviselGivel. Bar tanul-
ményutjaik elsésorban a napfényes Dél felé (Olaszorszdg) vezetnek, de nyelvileg —
és irodalmi, valamint féldrajzi szempontbdl is — elsGsorban a német nyelvterileten
valé tartézkodis jelenti és garantdlja szimukra az Eurépéval val6 szoros kapcsola-
tot: a német hercegségek szellemi élete, a német nyelvii kultdra a modern Eurépit
jelentette. A szoros német befolyis kilonosen a romantika északi recepciéjiban ko-
vethetd, itt is elsGsorban a din romantika irdnyultsigiban és aztin az impulzusok
északi tovabbadasiban, kozvetitésében. Ebben nagy szerepet jatszik — Oehlenschlé-
ger ,bekapcsoldsival”— a norvég/din Henrich Steftens, a német és ddn/norvég kul-
turkorokben egyardnt ismert tudds, kolts és filozéfus, aki feladatinak tekintette a
német romantika, elsésorban Schelling filoz6fidjanak Eszak felé kozvetitését, és aki
mint koltd, iré is gyakorlatilag németiil publikal.! Hosszan lehetne felsorolni, hogy a
19. szdzadban kik voltak azok a skandinav irdk, koltdk, festSk, szobraszok, akik hu-
zamosabb német nyelvtertileten valé tartézkodasuk sordn egyrészt az eurépai kul-
turalis dramlatokat kozvetleniil megismerhették és azokat innovativan kozvetitet-
ték, mdsrészt miveik német valtozatival az ,eurépai” piacon tudtak bemutatkozni,
azaz munkdssigukat nemzetkozileg ismertté tenni (a vildghirtek koziil gondoljunk
csak — Andersen mellett — Ibsenre vagy Strindbergre). A skandiniv — néha egzo-
tikusnak ldtott, de elsésorban az djat jelent6 — témdk német nyelvtertileten valé
szinrevitele tehdt az egyéni ,piackutatist”, az ,eurépai” befogadé szemével torténd
megmérettetést, a hazaindl jéval szélesebb elvardsi horizont megismerését jelentette.
Ugyanakkor ott-1étik jelentds szerepet jitszott a skandindv orszdg vagy orszigok

'Onéletrajzot is ir Was ich erlebte cimmel, 1840-44.
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eurdpai orszagképének tjkori kialakitisdban. Ez a fajta , kiviilrsl”, kiltoldrél torténd
orszagépités — mely killonésen Norvégidban parhuzamosan halad a ,bels6”-vel — el-
s6sorban a festészet és az irodalom teriiletén volt szimottevs. A szdzad nagy hatdsa
norvég festdi, Tidemand, Gude és Dahl norvég tdjakat, nemzeti szokdsokat, népi
zsdnerképeket festenek és mutatnak be Németorszagban (néha csak azt kévetden
hazédjukban); az emlitett H. Steffens egyik novellaciklusinak a cime: ,Die vier Nor-
weger” (1828), vagy a svéd Atterbom, aki tobb versét csak németiil irja, egyik cime
Der Schwede, mér cimiikben is jelzik, hogy szerzéik tudatosan mint hazdjuk képvi-
sel6i is jelentkeznek Németorszagban, igy miveikkel egyfajta — figyelemfelkelt6, jol
eladhaté — ,egzotikumként” jelentkeznek, egyben orszdgukat, annak tédjait és lakéit
is szinre viszik, megjelenitik.

H. C. Andersen a 19. szizadi skandindv irék, kolték koziil kiilonosen sokat
utazik és tartézkodik német nyelvtertileten. Egész életét végigkisérik az érvénye-
silési torekvések, melyek magatdl értetédSen kapcesoljak be az amugy is szoros
dan-német kulturalis kapcsolatrendszerbe: els6 utja Németorszagba vezet, és bar
rendkivil sokat utazik Eurépa orszdgaiban, s6t mds kontinensen is, Németor-
szdg lesz szdmdra a dontd 1épcsé az eurdpai szinpadra valé 1épéshez. Sokat tesz
azért, hogy németil is bekapcsolédhasson a német romantika dramaba, mivei
nagyon gyorsan jelennek meg német forditdsban. Egyetlen prézai munkajarél tud
az irodalomtorténet, amely csak németil jelent meg, ez a Das Mirchen meines
Lebens ohne Dichtung cimi 6néletrajza 1847-bél. Miért éppen egy onéletrajzot ir
Andersen csak némettl? Ha erre konnytinek tinik is a vélasz (hiszen Danidban
nem volt akkor erre még igény: élettdrténetét hazajaban jobbdra ismerték, miveit
pedig eleinte kritikaval illették; a kedvezé német fogadtatis nyomdan nagyobb és
fontosabb ,piac” nyilik meg, és — f6képp — miivei gydjteményes kiaddsdra el6szor
Németorszdgban kertl sor, stb.), ezzel kapcsolatban szamos kérdés mertil fel, me-
lyekre hely hidnyiban nem térhetiink ki. E helyiitt a német nyelvii 6néletrajzot
Andersen irodalmi munkdssiga részének tekintjik, és csak azt vizsgdljuk, hogy
benne — mint irodalmi miben — hogyan, miként jut érvényre a dan iré német
nyelvi olvaséinak szdnt 6nmegjelenitése. Az Andersen-szakirodalom alig foglal-
kozik a német nyelvl 6néletrajzzal, és még kevésbé annak narrativ szerkezetével.?

Onmegjelenités és Gtleiras Andersennél

Andersen életmivében (akdrcsak tirsasigi szerepvillaldsaiban) folyamatosan je-
len van az 6nmegjelenités mint az iréi stratégia konstitutiv része. Az erre legin-
kébb alkalmas szovegkonstrukciok a levél és a naplé mellett (melyek nem feltétlen

*Bizonyos kivételnek tekinthetjiik Johan de Mylius cikkét (Myvrius 2001). Ugyanakkor az iroda-
lomtorténet — indokoltan — az 1855-6s dan kiaddst tartja Andersen ,igazi” 6néletrajzdnak.
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a késdbbi kiadds szandékaval irédnak) az uti beszamoldk, uti naplok, illetve az
onéletrajz, amelyekben a szerzé és elbeszél azonossdga elvileg eleve adott, és az
énmegjelenités kdzvetleniil érvényesiil(het). Igy abbol indulhatunk ki, hogy amig
Andersen meséiben tobbnyire dttételesen nyilvinul meg az 6nmegjelenits elbe-
sz€l6i stratégia, az utleirdsokban és az onéletrajzban az 6nmegjelenitési elemek
diszkurzusai attétel nélkiil, sokkal erételjesebben vannak jelen. Azonban az utébbi
szovegtipusok is — a német romantika Universalpoetikja jegyében — a mesék sz6-
vegkonstrukcisihoz kézelit, azokat megelSlegezi, vagy éppen azokat ismétli. Igy
mese ¢és utleirds, mese és 6néletrajz kozott Andersennél dtjarhatéak a hatirok; a
két szovegfajta hibridizdlidik.

Az Andersen-archivum besoroldsa 25 utikonyvet tart szdimon. A kissé elna-
gyolt besorolds nem tartalmazza els§ szatirikus utleirdsit, illetve utleirds-parédi-
ajat (Fodreise fra Holmens Canal til Ostpynten af Amager i Aarene 1828 og 1829),
viszont felveszi az Improvisatoren cimi regényét, melyet sem a szerz8i intencid,
sem az elbeszElbi stratégia, sem pedig a recepcié nem indokol; Thorvaldsennel
(Thorvaldsen) vagy Dickensszel valé talalkozdsa (Et Besog hos Charles Dickens i
Sommeren 1857) sem hagyomdnyos uti beszimold, sokkal inkdbb a talalkozis él-
ményének feldolgozdsa. A feltiinen sok tuti beszimol6 természetesen nemcsak
Andersen kivételes utazdsi energidit tikrozi: a személyes élmények atpoetizaldsa-
val az 6nmegjelenités szimos mozzanata érhetd tetten a reflexié (és az onreflexio)
kézéppontba helyezésével, azon belil a mesei, ,,csodas” elemek folyamatos felvé-
telében, a mindennapi és a ,,csodas” egymdsmellettiségében, illetve egyidejiségé-
ben. Legsikertiltebb utikényve (melyben magyarorszagi utjardl is ir*), En Digters
Bazar [Egy kolts bazirja] 1842-bsl mér cimében is jelzi, hogy egy kolts adja
kézre mindenféle feljegyzéseit utjardl, melyen Koppenhdgabdl elindulva Német-
orszdgon, Olaszorszdgon, Miltin, Gordgorszagba és Torokorszagba jut el, majd
a visszaiton a Dundn felhajézva Pesten és Bécsen keresztiil érkezik haza. Az ut
sordn észlelt tijhoz vagy személyekhez kot6d6 élményei folyamatosan ,kolt6i”
reflexidkat véltanak ki bel6le, melyek sok helyiitt helyi torténetek, mondik el-
beszélésében jut kifejezésre. (Jellemzd, hogy hirom torténet ebbdl az utinaplébdl
aztdn mesegyUjteményébe kertl.) A szinte dllandé lelkesedést és elragadtatést ér-
zékeltetd szovegek — a feltlinden sok felkialtéjellel a szovegben — jél mutatjak,
hogy ez a fajta ,poézis” (a ,Poetisierung der Welt” jegyében) — 1ényegében Och-
lenschliger kozvetitésével a jenai romantikus poétikai elveknek megfelelden — a
szerz8 szdmdra folyamatos kévetelmény, melynek koltSként eleget kivin tenni.
Az 1835-ben megjelent Improvisatoren cim regény kézponti szerepldjének min-
den — a kozonség dltal — megadott témdra verset kell produkilnia/régtonoznie,
majd el6adnia is, azaz minden témidt azonnal tudnia kell ,poétikai” keretbe fog-

Ennek a résznek 4j magyar forditdsa 2021-ben jelenik meg. A két — nyers — fordits itt tslem
szarmazik (M. A.).
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lalni. Ebben az utikényvben is litszatra az utazé én-elbeszélé egy improvizitor-
nak, egy rogtonzének tinik; minden uti benyomdsra, élményre az dltala elképzelt,
idealizalt koltdként vélaszol. Egy helyiitt, egy kilonosen lehangold, sivir torok
varosképnél pl. igy kidlt fel: ,De itt ebben a lehetetlen allapotban a poézis egy su-
gara sem taldlhat6!™ (utina persze azonnal taldl egy torténetet); a bécsi szinhdznal
pedig igy fogalmazza meg élményeit: A tisztességes polgar itt 6riil a dialektusok-
nak, és nézi a hétkoznapi életet a poézis bengili tizétsl megvildgitva.”™ Az 1842-
es utikonyv szerves részét jelentik az egyes neves személyekkel valé taldlkozdsok
r6vid leirdsa. A beszdmolé ezekrdl — a ,poézist” kivalté élmények, benyomasok
mellett — litszolag a valésig dokumentdldsat jelenti. Ezek a sz6vegrészek is azon-
ban a meglitogatott személyek dicséretével egyuttal szinre viszik az elbeszéldt is:
az ismert, befolydsos személy 6t fogadja, tehdt ismeri és értékeli, hiszen a szerzé/
elbeszéld is ebbe a korbe tartozik.

A ,koltsi bazarban” igy keriilnek egymads mellé a legktlonfélébb szovegtajtik:
az utleirds, napld, novella, helyi mesék és mondik, igy jonnek létre az anderse-
ni arabeszkek és a vallomasos/6nmegjelenitd diszkurzusok, amelyeket Schlegel is
emlit mint ,die einzigen romantischen Naturprodukte”.® Andersen utleirdsaiban
az utaz6 az empirikus vildgot (Schlegelnél: ,die wahre Geschichte”) id6ben ki-
tagitja, és a mindennapos, dokumentdlt valésdgot a ,kolt6i” pozicié durativ pers-
pektivdjiban lattatja.

Andersen onéletrajza és a mese

Az énmegjelenits aspektus az 6néletrajz szovegtipusdban még erdteljesebben ér-
vényesiil. Andersen els6, nyomtatdsban is megjelent 6néletrajza, a német nyelvi
Das Marchen meines Lebens ohne Dichtung 1847 februdrjiban jelenik meg a ddn
sziiletést Carl B. Lorck kiaddsdban, Lipcsében, és még abban az évben Anglidban
is, Mary Howitt forditisiban, majd egy kalézkiaddsban Bostonban. A német cim-
hez nagyon hasonl6 cimmel (Mit eget Eventyr uden Digtning, kb. Az én mesém

*,Men findes her ingen Straale af Poesi i hele dette Uvasen!” (ANDERSEN 1943, 274).

5 hvor den rlige Borger fryder sig over Dialecterne, seer Hverdagslivet, bestraalet af Poesiens
bengalske flamme” (uo. 373).

SFriedrich Schlegel az arabeszk kapcsin Level a regényrs/ cim( esszéjében igy folytatja: ,Das
wiren wahre Arabesken und diese nebst Bekenntnissen, seien, behauptete ich im Eingang meines
Briefs, die einzigen romantischen Naturprodukte unsers Zeitalters. Dafl ich auch die Bekenntnis-
se dazu rechnete, wird Thnen nicht mehr befremdend sein, wenn Sie zugegeben haben, dafl wahre
Geschichte das Fundament aller romantischen Dichtung sei; und Sie werden sich — wenn Sie da-
riber reflektieren wollen, leicht erinnern und tiberzeugen, dafy das Beste in den besten Romanen
nichts anders ist als ein mehr oder minder verhiilltes Selbstbekenntnis des Verfassers, der Ertrag
seiner Erfahrung, die Quintessenz seiner Eigentiimlichkeit” (ScHLEGEL 1967b, 319).
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koltészet nélkil) jelenik meg csaknem szdz évvel késébb, 1942-ben egy Ander-
sen-onéletrajz danul, de ez a dan kiadds’ nem a német (vissza)forditisa, hanem
egy 1846-bdl szirmazé dan kéziratra tdimaszkodik, éppugy, mint feltehetéen a
német nyelv{i, 1847-es kiadds is. 1855-ben jelenik meg — még Andersen életében
— a dén nyelvd 6néletrajz Mit Livs Eventyr (Eletem meséje) cimmel.

A korabeli din irodalomban az 6néletrajz mar Oehlenschligernél is fontos sze-
repet jatszik mint esztétikai program. A nagy hatdsa din kolt6 1829-ben szintén
németil jelenteti meg onéletrajzat Selbstbiographie des Verfassers bis zu seinem drei-
ssigsten Jahre cimmel® (majd nem sokkal késébb, 1830/31-ben mar danul, Levner
cimmel). Andersen mint az oehlenschligeri poétika egyik legnevesebb és legin-
venciézusabb kévetSje mar 27 évesen — egy kiadatlan — 6néletrajzot ir Levnedbok
cimmel, mely kéziratban maradt meg és csak 1932-ben (!) adjak ki, bar a kézirat
bizonyos részeit miivei német kiaddsai elgszavaban felhasznalja. 42 éves kordban
jelenik meg aztdn nyomtatisban elsé onéletrajza — németil.’ Elétte Andersen
két, németre is leforditott regénye, mind az emlitett Improvisatoren, mind pedig
az 1837-ben megjelent Kun en Spillemand a kolt6, a miivész életitjat — elbbiben
végil is harmonikus, az utébbiban tragikus sorsit — mutatja be, és mindketté egy-
fajta rejtett onéletrajzként értelmezhets. Az 1835 6ta megjelend mesék aztin a
szerz$ ismertségét erdsitik, aki ebben a korszakban vilik végképp nemzetkozileg
is ismertté. Igy Németorszagban egy sikeres ddn ir6 életrajza irodalmi és kereske-
delmi szemszogbdl is joggal kap helyet a lipesei kiaddsa Gesammelte Werkében,'
1847 janudrjaban. Mestere és partfogéja, Oehlenschliger 18 évvel kordbbi német
onéletrajzdhoz hasonléan az 6 6néletrajza is mivei német nyelvii gydjteményes
kiadasinak nyit6, 1. és 2. koteteként jelenik meg.

Andersen a német olvasénak eddigi élettorténetérsl szélva egy mesét akar el-
mondani, Ggymond koltészet nélkil. A cim egyrészt a mesékre mint Andersen
németre leforditott és kedvezéen fogadott regényei utin 4j'' — mint tudjuk, végiil

"H. C. Andersen: Mit eget Eventyr uden Digtning. Efter Forfatterens Manuskript, udgivet af H.
Topsoe-Jensen. Med Tegninger af Herluf Jensenius. Nyt Nordisk Forlag / Arnold Busck, Kebenhavn
1942.

8A Selbstbiographie 1-2; Oeblenschliger's Schriften zum erstenmale gesammelt als Ausgabe letzter
Hand els6 két koteteként jelenik meg 1829-ben az akkori Breslauban.

? Ebbél ddnra forditva jelennek meg részletek a Flyveposten cimi folydiratban ugyanazon évben,
februir 15.,16.,18.,19.,22. és 27-én.

T 4sd ANDERSEN (1847a). Andersen miiveinek német kiaddsat 30 kotetesre tervezték, de a ké-
s6bbi kiegészitésekkel egyiitt végtil 50 kotetben jelentek meg (!).

11835-ben jelenik meg elsé mesegytjteménye, az Eventyr fortalte for Born, ugyanabban az év-
ben, mint sikeres regénye, az emlitett Improvisatoren, de Andersen eleinte nem érzékeli meséi, az Gj
szovegfajta kindlta lehet8ségeket. Az 6néletrajz cime a Goethével valé intertextudlis kapcsolat mel-
lett azonban viligosan utal arra is, hogy 1847-ben — ahogy errdl az 6néletrajzban ir is — médr nagyon
is tudatdban van az ez irinyd befogadéi készségnek és elismerésnek.
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is egyetlen vilaghirt hozé — egyéni szévegtipusdra utal, és egyuttal megteremti az
olvaséi elvardsok, a befogadéi médusz terét. Mdsrészt , koltészet nélkil”, tehat ed-
digi poézistelfogisitdl eltéréen a fantizia és képzelSerd koltéi inspirdcioi nélkiil,
azaz a poétika — fiktiv — vildgardl latszélag lemondva akarja sajit élettorténetét a
sz6 szoros értelmében elmesélni. Egy nem koltészet nélkiili mese? Nyilvanvalo,
hogy a (nép)mese mésképp tartalmaz ,koltéi” elemeket, mint ahogy Andersen ed-
digi poétikafelfogasiban ez tiikr6z6d6tt, a cimben szerepld ,,mese” jelolés azonban
egyrészt a német romantika meséire,' a polgdri valésigot és a csodds, fiktiv, ,me-
sés” elemeket sikeresen vegyité szovegeire utalhat, masrészt és f6képp azonban
sajit meséinek személyesebb folytatasat igéri. A kétkotetes onéletrajzot igy kezdi:

Mein Leben ist ein hiibsches Mirchen, so reich und gliicklich. Wire mir als Kna-
be, als ich arm und allein in die Welt hinaus ging, eine michtige Fee begegnet, und
hitte gesagt: ,wihle deine Laufbahn und dein Ziel, und dann, je nach deiner Geis-
tesentwicklung und wie es der Vernunft gemaf} in dieser Welt sein muf}, beschiitze

und fiihre ich dich!” (ANDERSEN 1847a,1.1.)

Nem hagyhatjuk emlités nélkil Goethe Aus meinem Leben Dichtung und Wahr-
heifiére val6 allizié kérdését, hiszen a goethei (proto)szévegre Andersen mir a
cimvalasztissal (,koltészet nélkil”) metaszovegként reagdl, és egy nyilvanvalé in-
tertextulis folyamatot indit be — kiilénésen német nyelvteriileten. Oridsi a két
szerz8/elbeszélé kozotti elbeszél6i attitlidben a kiillonbség. Goethe el8szét ir és
abban felel8sségrol, korrél és feladatrél® beszél (a Bildungsroman modell is tobb-
szor — kimondatlanul — megjelenik), dokumentdlt valésdgot és fikciot igér, és egy-
altaldn, e szovegtipus retorikai struktirdjanak megfeleléen megindokolja, miért ir
onmagdardl, miért ir 6néletrajzot. Andersen nem szabadkozik, és szakitva a szo-
vegtipus klasszikus retorikai tradiciéival, nem indokolja — a latszat kedvéért sem
— kétkotetes onéletrajza megirdsit. Az elsé két mondatban egyszerden létrehoz-
za a mesekeretet, mint eddigi életmive jellegzetes és innovativ szovegtipusdnak
megfeleld elbeszél6i méduszt, melyben szerzéi/elbeszéléi kozlés és olvasdi elvards
talalkozhatnak. Bér a j6 tiindérrel egytitt az idézett bevezets mondat szellemi fej-
16dést és értelmet is emlit, ezek szovegbeli megjelenése vagy narrativ érvényestilé-

" Novalistél kezdve Brentano ezzel kapcsolatos elképzeléseire, Chamisséra, aki Andersent fordit,
és természetesen E.T. A. Hoffmann szovegeire gondolhatunk — majd mindegyikdjiik Andersen sze-
mélyes ismerdse is volt és csaknem kivétel nélkil utalds torténik rajuk a szévegben.

B PL. ha csak az alabbi sorokra gondolunk: ,Denn dieses scheint die Hauptaufgabe der Biograp-
hie zu sein, den Menschen in seinen Zeitverhiltnissen darzustellen, und zu zeigen, inwiefern ihm
das Ganze widerstrebt, inwiefern es ihn begiinstigt, wie er sich eine Welt- und Menschenansicht
daraus gebildet, und wie er sie, wenn er Kiinstler, Dichter, Schriftsteller ist, wieder nach aufen ab-
gespiegelt” (GoETHE 1948).
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se nem igazdn szdmottevd; nem olvashatunk sajat magéardl és kordval kapcsolatos
megfigyelésekrél, allispontokrol, a goethei el6széban emlitett vilig- és ember-
szemlélet (,Welt- und Menschenansicht”) kévetelménye csak egy végletesen le-
sziikitett, egocentrikus perspektiviban mutatkozik. A miveltség (,Bildung”) mo-
tivuma mint személyes ,hidny” mindjirt az 6néletrajz elején megjelenik, és annak
megsziintetése lényegében az 6néletrajz egyik strukturalis elemét jelenti, azonban
egy intellektudlis rezondld szellem fejlédése, azaz egy fejlédésregény, egy Bil-
dungsroman tartalma és szerkezete hidnyzik a vildgga indul6 szegény fid szeren-
csésen végz3ds meséjében. Természetesen nyilvinvald, hogy nem is ez a szdndék:
az anderseni 6néletrajzban az elbeszél8i stratégia a romantika zseni-kultuszdnak
vonzéasdban az elbeszél6t mesemonddként és egyben sajit maga mesehdseként
jeleniti meg és szervezi meseszerkezetté: igy vélik az 6néletrajz irodalmi miivé, a
dan romantika prézédjaban egy specidlis szovegtipus folytatisaként. A mesemon-
déi poziciét erdsiti az anderseni nyelv: a hétkoznapi, szébeli nyelvi viltozatok
hasznalata segiti az olvasénak a szerzdvel/elbeszélével valé azonosuldsit.

Az (0n)életrajz meséje

JAndem wir auf unser Leben zuriicksehen und es in Gedanken re-
capituliren; so genieflen wir es zum zweyten male, und indem wir
es aufzeichnen, bereiten wir uns ein neues Leben in und mit an-

dern.™ (GoeTHE 1806)

Az anderseni, mar-mdr oximoronszer( cim fikcid, koltészet nélkiili, azaz ,val6sdg-
ra” épité mesetorténetet igér. A mesemondds narrativdja bizonyos vonatkozasban
folytatja az Egy kdlté bazdrja stratégidjat: ott a beutazott (valésdgos) tdj természeti
és kulturilis élményei — latszélag spontdin médon — a kolté pozicidjaba helyezik
az elbeszél6t, aki a latottak alapjan folyamatosan a kéltéi nyelven valé megszéla-
ldsra érez bels6 kényszert. Német nyelvii 6néletrajziban az élettorténet valésigos
eseményei egy madsik, de hasonlé lehetéséget kindlnak: az egyes életrajzi torté-
netek olyan szerkezeti sorrendet és olyan perspektivat implikdlnak, melyek ezit-
tal meseszerkezetet hoznak létre. A f6hés/elbeszél egy olyan uton halad végig,
amelynek — bar még nincs vége — szerencsés és harmonikus lefolydsit az olvasé/
befogadé eleve tudja és virja: az elbeszélé szerzé mar a cimben és az els§ — idé-
zett — mondataival is sikeres, boldog lezdrdst igér, és a befejezés is a szerencsés élet
tovabbvitelét igéri, durativ perspektivija meséhez ill6.

" Goethe levele Hackertnek 1806. 4prilis 4-én. Ez az egyetlen mondat sszefoglalja a sajit élet
rekonstrudldsdnak, jrairdsdnak, a magunk és mdsok szdmdra torténd onmegjelenitésnek legfonto-
sabb komponenseit.
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Odensébdl egy szegény fiu indul vildggd, azaz Koppenhdgiba, ahonnan aztin
megismeri Eurépit, a vilagot — és forditva is: a vildg megismeri 6t. Egy fantdzia-
dus, dlmodozé,” ugyanakkor mindendron érvényesiilni kivin6 gyermek 14 éves
kordban felkerekedik, hogy a févirosban szerencsét prébaljon, miutdn anyjanak
nyiltan megvallja, hogy hires ember akar lenni.’® Koppenhdgiban t6bb médon
igyekszik felkertlni a szinpadra: mint balett-tincos, mint énekes, és amikor egyik
sem sikeril, prébdl szinhdzi szerzéként, kolt6ként érvényesilni, csaléddsok és
mindennapi megaldztatisok kézepette. Ugyanakkor mindig valaki vagy valakik
segitik, igy kertil az un. latiniskoldba (tulajdonképpen gimnaziumba), miutdn ér-
tésére adjik, hogy hidnyos a miveltsége,"” enélkil pedig nem lehet sem szinpadi
szerz8, sem kolts. Az onéletrajz itt vehetné at a Bildungsroman struktdramodell-
jét, de errdl sz6 sincs. Az ttnak indult, majd a vildgot bejiré mesehds (és elbe-
sz618) hangsilyozottan ugyanazzal a gyermeki naivitdssal, lelkesedéssel és halaval
megy végig a palydjan, mint ahogy elindult.”® Mdr Odensében is a latiniskola di-
dkjai a ,Bildung” képviseldi, egy mas szocidlis réteget és mds kultarit képviselnek,
Koppenhdgiban aztin maga is ide kertil. Bar az élettorténet meséjében taldn ezek
az évek tlinnek a legkeservesebbeknek az iskola rektorinak személye miatt, azért
egy-egy mondat arra is utal, hogy a ddn nyelv helyes hasznalatdra is tanitjak, és
6 j6 didk lesz. Végig kovethetS azonban a ,Bildung” dichotomikus értelmezé-
se, mely az anderseni szovegben a sziikséges miivel6désbeli, kulturalis ismeretek
megszerzését és egyuttal tirsadalmi rangot jelenti, de egyben az iskolai dresszarit,
a (tdrsadalmi, de f6képp irodalmi) kdnonokhoz valé ragaszkodist és a kritikdkban
megnyilvinulé ,neveld célzatt” sziiklatokoriséget is. Amikor iskolai éveiben elra-
gadtatdssal beszél a koppenhagai mivelt vildgrél,'” az éles ellentétben all a rektori
haz légkorével, mert a f6virosi személyiségek a miivészetek, az irodalom vilagit
képviselik, nem pedig a ,latiniskola” mtvészeti 1étt8l tavoli, fegyelmezd és tul-
szabdlyozott rendjét. Nem is szimol be az itt szerzett tudds tartalmardl, egyetemi
végzettségét is egy mondatban intézi el, egyfajta kételez8 gyakorlatként jelenik
meg ez az életmesében, mert a diploma szdmara csak sziikséges 1épés a tirsadalmi
beilleszkedéshez és elfogadtatishoz. A romantika poétikdjinak megfeleléen kez-

¥ Az odensei szegénynegyedben t5ltott éveirdl igy ir: ,Meine ganze nichste Umgebung diente
nur dazu, meine Phantasie zu erfiillen” (ANDERSEN 1847a, 1. 9), majd ,Ich war ein sonderbar triu-
merisches Kind” (uo. I. 11).

16 Ich will berihmt werden” (uo. I. 26).

7 Der Direktor hieff mich ernst meiner Wege gehen und fiigte hinzu, daft man nur Menschen
engagire, die Bildung besiflen” (uo. I. 33). A szinhdz igazgatésiga is azt javasolja, hogy képeztesse
magit: ,,...mir die Bildung verschaffen, ohne welche es nichts helfe irgend ein Talent zu besitzen”
(uo.1.50-51).

¥Uo.1.28, 33, 35.

Y Lasd ,gebildete Welt” (uo. I. 65).
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dettdl fogva az isteni gondviselést,” a személye irdnti isteni figyelmet és ezzel a

kivalasztottsdgot, gyermeki, naiv, lelkesedésre képes személyiségét és tehetségébe
vetett hitét mutatja fel, mint — dgymond — szerencsés palydjanak meghatirozé
tényezGit, nem pedig a mdveltséget, az ismereteket. Igy és itt tikrozi az egész
onéletrajzi sz6veg az intertextudlis dialégust Oehlenschliger Aladdin eller den fo-
runderlige Lampe (1805, Aladdin és a csodalimpds) cimd mesedrimdjival (és az
Ezeregyéjszaka meséjével). A din és egyben a skandindv romantika egyik alap-
veté mive Aladdin boldog véget érd sorsin keresztil mutatja meg a romantika
zseni-kultuszanak megfelel6en, hogy miképp nyeri el a természet egyszer( fia, a
mihaszna, de szerencsés kivélasztott ifji megérdemelten a szultin linya, Gulnera
kezét és végtil az egész birodalmat, a tudés Noureddin ellenében.?’ Andersen 6n-
életrajza szerves folytatdsa a schellingi—oehlenschligeri romantika vonulatanak:
ahogy Oehlenschldger visszaemlékezéseiben 6nmagit Aladdinhoz hasonlitja, az
is Aladdin sorsihoz hasonlatos, ahogyan az anderseni 6néletrajz elbeszélgje az
onéletrajz szerzdjét lit(tat)ja (vagy ahogy a szerz az elbeszélét...).

Ahogy erre a mottoként idézett goethei levélsorok is utalnak, az 6néletirdsban,
mint az dnmegjelenités legkozvetlenebb szovegtipusiban sziikségszertien egy
,0j”/mads élet jelenik meg, egy (re)konstrukcié érvényestl.”> Az anderseni 6nélet-
rajz narrativ struktirdjaban az isten dltal vezérelt kolt6i és emberi sors, a kolt6i
elhivatottsig romantikus eszméje az életpilya meseként valé megjelenitését imp-
likalja. Az egyszertiség kedvéért és hely hidnydban el kell tekintiink a deklaralt
szerz6, az elbeszél/,mesemondd” és H. C. Andersen, a biolégiai személy kozotti
kulonbség targyaldsatol, azaz a szerz6/,mesemondénak” az 6néletrajzi szévegben
megjelentetett életrajza és a valosdgos személy életrajza kozti nyilvanval6 eltérés-
t6]; pedig kézenfekvs, hogy a szerzé a mesében és a mesével Andersennek egy uj,
»mesebeli” (fiktiv) életet ad: Andersen, az iré onéletrajzi meséjével mesebeli héssé
teszi, és — ahogy 6 irnd — a ,poézis bengili tiizében” wjjiirja és harmonizilja An-
dersen, a val6sdgos ember élettorténetét.

Az 6néletrajzban megjelenitett élettt egyes eseményei eleinte mesei probatéte-
lek. A proppi értelemben hidnyrdl is beszélhetlink: egzisztencidlisan, és ezzel szo-

?Példdul: ,Ich fiihlte tief Gottes Fiirsorge fiir mich und brach in Trinen aus” (1. 58), vagy Périzs-
ban 1833-ban: ,Die innigste Dankbarkeit gegen Gott erfiillte mich, denn ich fiihlte, wie ich Alles
nur durch seine Gnade hatte...” (I. 95) késdbb egy kritika kapcsin: ,So war ich nun einmal; ich
weinte mich aus und fithlte Dankbarkeit gegen Gott und gegen die Menschen” (1. 105).

' Az 6néletrajz elbeszéléje egy helyiitt (1. 66) idézi is Aladdint, és helyébe képzeli magit.

*?Ezért nem érthetiink egyet pl. Philippe Lejeune 6néletrajz-felfogisdval, mely szerint a dek-
laralt szerz6, elbesz€éls és olvasé kozott az onéletrajzban egyfajta megegyezés sziiletik a cimlapon
szerepld, autentikus szerzd és elbeszélé identitdsdrdl, és igy az olvasé egyfajta valésdg-garancidt kap.
Ezt cifolja aztin Paul de Man, aki — leegyszerGsitve — mdr ugy latja, hogy az onéletrajz sz6vege ird-
nyitja a szerzdt, az olvasé szimdra pedig az onéletrajz egy ,figure of reading”.
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ros 6sszhangban a miivészi 1ét vonatkozdsdban is, azaz az elismerés, kolt6i siker és
ismertség hidnyardl. A prébatételek kérdései itt is megjelennek, azaz hogy a hés,
a naiv szegénylegény boldogul-e, és varazseszkoz és/vagy ,segit6i” segitségével le-
kuzdi-e az akadilyokat, megérti-e az Gt irdnyitd torténések igazi tartalmit, az
egyes személyek segité vagy art6 voltdt stb., tehat végiil is elismert és hires kolts
lesz-e. De az élettorténet meséjében ezek nem lesznek igazi kérdések, a fesziiltség
is csak ldtszélagos: az olvas6-mesehallgaté amugy is kezdettdl fogva tudja mindig
a mese végét, azonkivill az ismert és sikeres szerzs és az elbeszélé azonossiga a
szerencsés véget eleve megel8legezi. Ezt erdsiti, hogy a szerz6/mesemondé tobb-
szor roviden el6re is utal az egyes élmények leirdsdndl, hogy azok koltéi ,atiratban”
hol jelentek meg, azaz hogyan jelenthettek egy-egy elemet a sikerhez, a ,hidny”
lekiizdéséhez vezetd uton.

Az anderseni élettorténet meséjében az egyes dllomdsok majdnem mindig fold-
rajzi helyvaltoztatishoz kotottek. A szlik és kilatdstalan odensei gyerekkor utin
a koppenhigai élet is fokozatosan kitdgul, és aztin a kilfoldi utakkal, a felting
pontossiggal szimon tartott német és olasz latogatisokkal és a kozép- és dél-eu-
répai kulturdlis személyiségekkel val6 talilkozdsok soran mindinkdbb eurdpai lesz
a szintér: a német nyelvii 6néletrajzot pedig Rémdban és a ndpolyi 6bélben irja,
majd a Pireneusokban, a spanyol hatirtél nem messze zirja le — ez a megjegyzés is
a ddn szerz6-elbeszélS eurdpai dimenzidban valé 1étét jelzi. Az eurépai Andersen
didnsiga mdr din kortdrsai szemében is problematikus volt. (Kéztudott, hogy An-
dersennek, a nagy utazénak Danidban nem is volt igazin sajit otthona: partfogé-
ja, Jonas Collin hédzat tekintette annak.) Az 6néletrajz szvegében kiilon emlitést
kap, hogy a nagy befolyassal rendelkezé Heiberg kritizalja példaul az Egy kélt5
bazdrja elragadtatott képeit a Dardanellakrol (ahelyett, hogy a dédn tdjakrdl irna),
Andersen pedig kijavitja, hogy a tekintélyes kritikus nem is olvasta konyvét, hi-
szen 6 a Boszporusztdl volt elragadtatva. De az 6néletrajzban — éppen az eurépai
dimenzié kibontakoztatdsa nyomdn — a mesemondé ddnsdga tobbszor emlitésre
kertl. Amikor elkezdi meséjét, mindjirt az els6 oldalon igy mutatja be hazajit:

Mein Vaterland, Dinemark, ist ein poetisches Land, voller Volkssagen, alter Lieder
und einer reichen Geschichte, die mit der Schwedens und Norwegens verwachsen

ist (ANDERSEN 1847a,1.1).

A koltiség” az anderseni szovegekben a poétikdnak megfeleléen mindvégig az
elismerés, a dicséret kifejezése: az 6néletrajz masodik oldaldn apjit is koltdi ter-
mészetiinek littatja.”® Késébb a ddn nyelvet is igy dicséri, mint mesemonddsra
alkalmas nyelvet; amikor pedig németil adja el§ meséit, a dan akcentus szdmdra

» Ein sehr begabter Mensch, eine echt poetische Natur” (uo., 2).
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elénydsnek tiinik — egyfajta mesei tivolsigot sugallva. Azonban mdr gyerekkora-
ban is a szinhdzak vonzdsdban €, és mivel ott az el6addsok németil hangzottak
el, igy otthon babdival németiil hangz6 zagyva beszédben kommunikal, és csak
késébb tanul meg rendesen németil. A nyelv kapcsin juttatja aztdn kifejezésre,
hogy hazdjiban nem értékelik és nem ismerik el 6t igy, mint pl. Németorszdgban,
melyet tdbbszor is médsodik hazdjanak nevez. Mint koltét és mesemonddt tehat
nyilvinvaléan a német nyelv és német nyelv(, vele rokonszenvezé és 6t timogatd
személyiségek fogjak segiteni abban, hogy elismert eurépai koltévé vilhasson, és
az emlitett ,hidnyt” lekiizdhesse, megsziintethesse. A konyv szerzéje és elbeszélGje
tehdt csak részben tud orszaga képviselSje lenni; nem lehet préféta sajat hazdjdban
— de ez a kép az otthoni meg-nem-értésrél is vagy egy kozvetett apelldld strukta-
rat hoz létre, vagy pedig a kiilfoldon, kilonosen német f61don tapasztalt Gnneplés
és szeretet érzelmileg tuliradé tirgyaldsiban ellenpontozédik.

A kozvetett onmegjelenités technikai

Ahogy a proppi vardzsmesében segitStirsak és ellenfelek (,kdrokozok”) kertilnek
a hés utjaba, az anderseni 6néletrajzban folyamatosak a személyes talilkozasok —a
torténelmi valésdgnak megfelelden. A neves és tekintélyes személyiségek kedve-
sen, szivélyesen fogadjik a szerzé/elbeszélé/mesemondét. Az alap-narrativinak
megfelelen 6k a mese-struktira részei, a mesemondd ,segitStarsai”. Danidban
a szegény, miveletlen, de elszdnt fiG nevelését finanszirozzak, az annyira dhitott
»miveltség” megszerzését anyagilag segitik, késébb pedig az egyre ismertebb din
irét a nagyvildg is elismeréssel és rokonszenvvel fogadja. A talilkozdsok sorin
a felkeresett személy dicsérete mellett legtobbszor a szerzd/elbeszéls tehetségé-
nek emlitése sem marad el. Igy amikor pl. Ochlenschligert, a nagy el6dot a né-
met olvasénak ugy mutatja be, mint aki Eszak szdmira olyan jelent6ségi volt,
mint Goethe Németorszagnak, igy folytatja: ,Mit seinem freundlichen Gemiith
horchte er auf meine ersten lyrischen Ergiisse, mit Ernst und Herz erkannte er
den Dichter, der Mirchen erzihlte” (ANDERSEN 1847a, I1. 35).%

A segit6k nem ,utjiba akadnak”, hanem dltaliban Andersen altal felkeresett
vagy megszolitott személyiségek,? akik aztin kozbenjiroként adjak egymads kezé-
be Andersen kérésére irt ajanldsaikat. Erre kivéltképp az 6néletrajz elején szdmos
példa kindlkozik, késébb mar konnyebb a segit6k/partfogdk kegyeit elnyernie. Ez

*Biér itt a mesék emlitése még nem feltétlen a megjelenésre keriils Andersen-mesékre vonat-
kozhat, de mir felcsendiil a mese-motivum, a bekévetkezé mese-sikerek egyfajta prologusaként.

#PL. Oersteddel kapcsolatban igy ir: ,Bei unserem berithmten Physiker Oersted hatte ich mich
damals auch selbst eingefiihrt, und auch sein Haus ist mir bis auf diesen Tag eine liebevolle Hei-
math geblieben...” (uo., I. 51).
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nemcsak elszantsdgit és az isteni elhivatottsigba vetett hitét jelzi, hanem azt is,
hogy meseh6sh6z mélté tgyességgel és empitidval tudja a potencialis segit6t fel-
lelni és megtaldlni, hogy személye és munkdssiga irint érdeklédést vagy szim-
patidt keltsen, és megnyerhesse 6t egyfajta kozvetitének. A vele rokonszenvezd
személyiségek pozicidja arra lesz alkalmas, hogy hirnevét elmélyitsék, munkdssa-
gat ,reklimozzdk”. Amikor pl. utazisi 6sztondijra palyazva ajinldsokat szerez be,
a din szellemi élet meghatirozé képvisel6itdl kapott ajinldsokat 6néletrajzaban
idézi, a kozvetett 6nmegjelenités egyik legkozvetlenebb megnyilvanulasaként:

Hierbei zeigte sich inzwischen die Merkwiirdigkeit, daf} die Minner, welche mich
empfohlen haben, jeder hochst verschiedene Eigenschaften an mir hervorhoben:
z.B. Ochlenschliger mein lyrisches Talent, das Ernste in mir; Ingemann mein Auf-
fassen des Volkslebens; Heiberg erklirte, dafl er seit Wessel s Zeit keinen dénischen
Dichter kenne, der mehr Laune als ich besitze; Oersted bemerkte, dafy Alle, die
gegen mich, und die, welche fiir mich wiren, in einem Punkte Ubereinstimmten,
nidmlich in diesem, dafl ich ein wahrer Dichter sei. Thiel sprach sich warm und be-
geistert Gber den Genius aus, den er in mir gegen den Druck und das Elend des
Lebens habe kimpfen sechn (ANDERSEN 1847a, 1. 90f.).

A siker felé vezet ut sorin — egyfajta ellenpontozidsképpen — jelenik meg a ki-
nevetéstdl val6 dllandé félelme. Ez a nyomaszté élmény mar Odensében is fontos
tényezé lesz az életat alakuldsaban, és megakaddlyozza, hogy gydrban maradjon,
vagy Koppenhdgdban az inasok csifoléddsa littin nem akar asztalostanoncnak
allni: pont a szegényebb réteg tehdt nem érti megnyilatkozasait, ugymond gyer-
meki naivitdsat, késébb Koppenhagédban kilonds és kiilonc viselkedését. Tanuldsa
sordn aztdn a jomoédu polgirsig nevethet rajta, szereplés irdnti ers vonzéddsin;
meg is irja, hogy a ,kis szaval¢”-nak (,der kleine Declamator”, II. 49) hivjdk, akit
nem vesznek mindig komolyan. Még a svédorszagi, elsé kilfoldi kitiintetésekor
Lundban is ott bujkl ez a szorongis, a kinevetéstél valé félelem az tinnepelt kol-
tében.?® Nyilvinvald, hogy ezek a mozzanatok elsGsorban a gyerekkorban elma-
radt iskoldk miatti kisebbségi érzésének megnyilvinuldsai, hiszen sokdig szemére
vetik és & is beismeri, hogy tgy akart érvényestilni, hogy nem tudott helyesen
danul irni, nem ismert nyelveket, stb. A megaldz6 jelenetek az 6néletrajz strukta-
rajaban prébatételekként jelennek meg, melyek az olvasé/mesehallgaté egytittér-
zésére apellalnak. De itt is nyilvdnvald, hogy a nevetségességtél valé félelem, vagy
gyakori sirdsainak leirdsa és az isteni kivélasztottsdg iranti hédldjanak folyamatos
hangoztatdsa annak az alig vagy csak kozvetve megemlitett vidnak az ellenpon-
tozésdra szolgil, mely szerint a kolté Andersen hit és becsvagy6. Igy a kozvetlen

*Uo., 1. 14.
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onmegjelenités egyben kozvetett is. Ezért is emlitédik folyamatosan az aldzatos-
sdga, az isteni kegyelem irdnt érzett haldja, mint pl. amikor a kirdlyi szinhdzban
— miutdn hét darabjit elfogadtik — a két nagy szellem, a szobrédsz Thorvaldsen és
a kolts Oehlenschliger kozott tlhet. Egy kiviilallé szemével lattatja magit, aztin
sajat érzéseit leirva reméli, hogy az 6néletrajz vallomasos sorai azonnal meg is cd-
toljak az 6nhitt és buszke ember ldtszatat:

[...] da sitzt er zwischen den zwei groflen Geistern, hochmiithig und stolz, so mag
er jetzt aus diesem Bekenntnif} ersehen, wie unrichtig er mich beurtheilt hat; De-
muth, Gebet zu Gott um Kraft, mein Glick zu verdienen, erfillten mein Herz; er
lasse mich immer diese Gefiihle behalten! (ANDERSEN 1847a, 11. 34).

Andersen tehdt az isteni figyelem és irdnyitds alatt all6 szerencsés mesemon-
dé-koltémédiumként jeleniti meg 6nmagit, és isteni megnyilvinuldsként mint
isteni koltészetet prezentilja az onéletrajzot is, ahogy egy Alexander von Hum-
boldtnak a megjelenés évében irt levelébdl is kittinik!” A ,segit6k” egyik legne-
vesebb német képvisel§jének cimzett sorokban az isteni produktumra valé utalds
mellett itt — mint tobbnyire — mdsfajta hivatkozis is jelen van: Andersen Da-
nia két legnagyobb tekintélyl személyisége tidvozletét adja at Humboldtnak: a
Németorszdgban is j6l ismert Oechlenschligerét és a tudds Oerstedét. A kozve-
tett onmegjelenités (szokdsos) megnyilvinulisaként Humboldtnak is tudoma-

’Copenhagen 16 Jan 47
B Excellenz!

Wie oft und innig sind Sie in meinen Gedanken! All Thre Giite und Freundlichkeit fiir mich
in Berlin voriges Jahr vergesse ich nie. Fir die deutsche Gesammt-Ausgabe meiner Schriften habe
ich eine Selbstbiographie geschrieben, die nicht nur die beste Beleuchtung fiir meine Dichtungen,
sondern, wie ich glaube, als ein schones Mihrchen von dem Herr Gott selbst fiir sich steht; nur er kann
so dichten. Er will mir viel Freude machen, wenn ich hore, daft Alexander Humboldt das Buchlein
gelesen hat.

Dem Koénig und die Kéniginn bin ich vom Herzen dankbar, leider kann ich nur Liebe so
aussprechen, wie alle gewohnliche Menschen, aber Sie, bringen Sie mir gnddigst in Erinnerung und
tiberreichen Sie, wenn ich bitten darf, die fiir dem K6nig bestimmte Exemplar, er wird mir gnidigst
erlauben, dafl ich auch die folgenden Binde, almihlich wie sie herauskommen, nachschicken darf.
Ich denke oft an die fiir mich schonen Stunden in Potsdam; Bedanken Si: Ew. Exzelenz, den edlen
Kénig der mir so viel / Gnade und FFreude zugetheilt hat, so wie ich Eure Exzellenz danke!

Dehlenschliger und Prsted schicken viele innige Griifie; Cosmos ist jetzt ins Dinische tibersetzt
obschon es nicht néthig war, denn alle gebildeten Dinen lesen Deutsch.

Thr innig ergebener

dankbarer

H. C. Andersen

A levél ebben a formdban és ezzel a helyesirdssal talalhaté az Andersen-archivum levéltirdban
(ANDERSEN 1847D).
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sira hozza, vagy emlékezteti 6t arra, hogy mindkét nemzetkozi hird személlyel
j6 kapcsolatban 4ll, és arra kéri, hogy a kiralyi hdzasparnak szdnt 6néletrajzot és
a gyljteményes kiadds kovetkez8 darabjait § ajanlja és adja at, j6l tudvin, hogy
Humboldt tekintélye megkérddjelezhetetlen.

Az els6 rész azzal zérul, hogy a mesebeli hds élete végéig egy szerény illa-
mi sztondijat kap, és ezzel megmenekiil attdl, hogy egzisztencidlis okbdl kelljen
koltsként tevékenykednie, tehdt sikeres és ismert személyiség lett, hiszen — mint
irja — mdr senki nem vonja kétségbe kolt6i tehetségét. Véget ért volna az onélet-
rajz meséjer

Onéletrajz mint ,(ti beszamold”

A masodik részben a befutott szerz8 mar nem kerekedhet fel szegény legényként,
hogy meghdditsa a viligot. A mesehés bar folytatja tjait Eurépaban, ezek mar
nem egy kiizdelmes életut dllomdsai, nem prébatételek, inkdbb egy sikeres pélyaiv
folytatdsit és beteljestilését jelzik. A most is pontosan kévethetd utak és talalkoza-
sok felsoroldsa igy azonban mdr nem a meseszerkezetet timogatja, hanem sokkal
inkabb egy sajitos uti beszimol6ra emlékeztet. A szamtalan talalkozis név szerint
emlitett és dicsért személlyel Danidban és kilfoldon (f6képp Németorszagban),
akik mind a magas kultdra és/vagy a kiilfoldi, altaliban német arisztokracia jeles
képviseldi, a kozvetett 6nmegjelenités (és persze tovabbi ,reklim’-lehetdség) ko-
rabbrdl ismert technikdit idézi. Ezek a taldlkozasok ugyanakkor tobb lehetdséget
kindlnak a mdr sikeres elbeszél6/szerzének idékozben megjelent miivei hangsi-
lyozottabb emlitésére. Az 6néletrajz szerzdje, a cimlapon deklaralt H. C. Ander-
sen ugyanis 6rommel nyugtdzza, hogy id6kozben megjelent meséinek végre Da-
nidban is a legmagasabb elismeréssel adéznak. Az 6néletrajz eddig is rendkiviil
kevés kozvetlen utalast tett poétikai elvekre vagy gondolatokra; az elsé részben
egyszer torténik ez meg, amikor a széveg — ismét csak a kozvetett onmegjelenités
példédjaként — két oldalon keresztil idézi a kortiars Hauchot Andersen megjelent
regényeir6l.”® A masodik részben a sikeres szerzd/elbeszéls éppen a mesék kap-
csdn miér tobbszor utalhat(na) kozvetlentl poétikai nézeteire, de ez sosem mé-
lytl el (pl. Heiberggel val6é nézeteltérésének leirdsakor inkdbb személyeskedd),
és jellemz6 médon amikor olyan személyekkel taldlkozik, mint Tieck, Chamisso,
Schelling vagy Heine (és sorolhatnink az eurdpai kultira legjelesebb képviselsit

*Nyilvinvald, hogy az idézett kritika nemcsak a dicséret, hanem az azonos poétikai elvek miatt
is keriil hosszabban idézésre, pl. ,Die Hauptsache”, sagt er, ,in Andersen’s besten und am meisten
durchgearbeiteten Schriften, in denen, worin die reichste Phantasie, das tiefste Gefiihl, die bewegtes-
te Dichterseele hervortritt, ist: ein Talent oder wenigstens eine edlere Natur, die sich aus knapper und
driickender Lage hervorkidmpfen will. Das ist der Fall bei seinen drei Romanen...” (uo., I. 110 £.).
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a zene és mivészetek tertiletén), akkor is dltaliban csak a tényt kozli, és a taldl-
kozdson nyert személyes benyomasokat; az olvasé semmit nem tud meg esetleges
eszmecseréjiikrél. Ugyanigy, amikor Walter Scottot, Hoftmannt és Heinét jeloli
meg egy mondatban, mint akik a legnagyobb hatast tették rd, nem akar és nem
is tud poétikai nézetekrsl beszamolni, feltehetGen azért, mert a német romantika
poétikdjanak gyakorlati kévetSjeként nem érzi sziikségét annak, hogy ,kivélasz-
tott” mesehdsként poézisfelfogasat elvi allasfoglalisokban fejtse ki. Igy maradnak
a kozvetett utaldsok, mint amikor pl. egy, a meséit értékels elmélyiiltebb kritikat
idéz egy meg nem nevezett kritikust6l,” amelyben a német fogadtatds okairdl is
sz6 esik. Viszont folyamatosan felbukkan a romantika poétikajinak egyik sarka-
latos pontja, az originalitds és dtvétel, mdsolds dilemmadja, mindig egyfajta vélasz-
ként a nem vagy alig idézett vidakra, mely szerint Andersen nem eredeti. Az 6n-
életrajz itt sem tesz értékelhetd nyilatkozatot, az egész témakort a témavilasztisra
szlikitve viszont folyamatosan beszdmol arrél, mint vesz it témat Shakespeare-tél
kezdve egészen a kortars francia iréndig; a mesék kapcsan pedig hangstlyozottan
mutat r, mikortdl vilnak témdi egyre inkdbb eredetivé.*

*

A német nyelvii o6néletrajzban egy sikeres ir6i életpdlya mesekeretben kertl meg-
jelenitésre. Egy ismert meseiré szerzéként 6nmagit agy jeleniti meg, hogy szemé-
lyét megteszi mesemonddnak és egyben meséje hésének. Ennek a narrativ stra-
tégidnak megfelelSen egy szeretetre mélts, érzelmes, naiv, tehetséges és szegény
ifja sikeres koltévé valasdnak stilizalt utjat kovethetjik a mesekeretben. Miutin
az ochlenschligeri Aladdinhoz hasonlithat6 f6hés elérte az ahitott célt, azaz az
elismertséget, a mese folytatddik, de az egyes allomdsok a f6hds szimara mar nem
probatételek, hanem a kiérdemelt pozicié folytatisinak djabb lépceséfokai, igy a
meseszerkezet ,uti beszimoléva”, egy sajitos utinapléva alakul t, mely csak abba-
marad: az utazis, a mese a megirdskor még tart.

A mesemondis retorikai szerkezetében egy helytitt a mesei szitudcio, a szo-
veg mesemondds-aktusa konkrétan, képileg is szinre keriil, amikor a szerz6/me-
semondé/utazé Andersent kiséréje Hamburg/Altondban viratlanul behivja egy
hazba. A gyerekek ott ismerik Andersent, a szerzét, azaz irott meséit, most pedig
megismerkedhetnek a szerz8 mesemonddéjival személyesen, immaron egy hus-vér
Andersennel, aki mesét mond a mesemondé meséjében, a ,mesternarrativiban”.

*Uo., I1. 35-36.

*Nem feledhetjiik, hogy még az énéletrajz kiaddsinak évében, 1847-ben jelenik meg Ander-
sen egyik legfontosabb meséje/novelldja, a Skyggen (Az drnyék), mely elsésorban Chamisso Peter
Schlemihljének témdjat Ggy ,veszi it”, hogy azt alapjaban dtalakitva és meghaladva a meseformédban
egy modern — abszurd — novellat hoz létre, melyben a romantikus koltészetesztétika és annak mese-
struktirdja mar megkérddjelezsdik.
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»2Das war ein sonderbarer Besuch®, sagte ich. “Ein vortrefflicher, ein ganz ausge-
zeichneter” jubelte er; ,denken Sie sich, die Kinder sind von Andersen und seinen
Mirchen erfiillt, plotzlich steht er mitten unter ihnen, erzihlt selbst eins, und ist
fort, verschwunden! Das ist selbst wie ein Mirchen fiir die Kleinen, das wird leben-

dig in ihrer Erinnerung bleiben (ANDERSEN 18474, I1. 104).

Ez a szinrevitel az egész 6néletrajz narrativijinak modellje; ugyanakkor a mese-
mondds aktusdban fellazulnak a fikciondlis és val6sdgos vildg kozotti hatirok, és a
koltéi reflexié tikkrok végtelen soraval megsokszorozva emlékeztet Schlegel hires
116. Athenidum-toredékének szavaira:

Und doch kann auch sie (= die romantische Poesie) am meisten zwischen dem Dar-
gestellten und dem Darstellenden, frei von allem realen und idealen Interesse auf
den Fligeln der poetischen Reflexion in der Mitte schweben, diese Reflexion im-
mer wieder potenzieren und wie in einer endlosen Reihe von Spiegeln vervielfachen

(ScHLEGEL 19672, 182).
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