ALKALMAZOTT PszicHOLOGIA 2018, 18(1): 43—63. 43

A SIKIRAS ES A BRAILLE-IRAS OLVASASAKOR
MEGJELENO SZOHOSSZUSAGI HATAS
FEJLODESE ES ENNEK RELEVANCIAJA AZ
OLVASAS KETUTAS MODELLJE SZAMARA

)

PAJOR Emese
ELTE Barczi Gusztav Gyégypedagogiai Kar
emese.pajor(@barczi.elte.hu

BEKE Anna Maria
Semmelweis Egyetem 1. Sz. Sziilészeti és Nogyogyaszati Klinika
beke.anna@noil.sote.hu

CSEPE Valéria
MTA TTK Agyi Képalkoté Kézpont
csepe.valeria@ttk.mta.hu

(OSSZEFOGLALO

Hatter és célkitiizések: A jelen tanulmanyban bemutatott vizsgalat 7-15 éves — életkori
csoportokra bontott — vak és 1atd tanuldk sikiras és Braille-iras szo-, illetve alszoolvasasi
sebességét €s pontossagat mutatja be. Az olvasasi sebesség és pontossag felszinen megjelend
valtozasanak magyarazatat a kognitiv idegtudomanyi kutatasok eredményeiben kerestiik.
Modszer: A vizsgalatban 291, 85 VIQ feletti tanuld vettreszt (n | = 130, n,, = 161). A sz0- €s
alszoolvasasi sebességet és pontossagot 40 itemes, egy, két, illetve harom vagy annal tobb
szotagbol allo szavak és alszavak bemutatasaval mértiik, ahol a bemutatott inger megegye-
zett a vizualis és taktilis olvasas soran.

Eredmények: Vart eredményiink, hogy mig a sikiras olvasdsakor a szoéhosszusagi hatas
alszavak esetén kifejezettebb a szavakhoz képest, addig Braille-olvasas soran nem tapasz-
talhat6 ilyen kiilonbség szavaknal és alszavakndl, valdsziniileg a kétféle szotipus azonos
dekodolasi stratégiaja miatt. A vizsgalati csoportunk eredménye a varakozassal megegye-
zett, azonban életkori csoportokra bontas utan arnyaltabb képet kaptunk. A 11-15 éves
tanulok csoportja esetén mindkét modalitasban egyértelmtien elvalik a szavak és az alsza-
vak olvasasi stratégidja.
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Kovetkeztetések: Eredményiink szerint a pszicholingvisztika kétutas olvasasi modellje vak
tanulok olvasasara is alkalmazhato, azaz esetiikben is 1étezik az olvasas direkt (a szoéforma-
tdl a jelentésig) és indirekt (betlizve jutni a jelentésig) utja.

Kulcsszavak: Braille-olvasas, sikirds olvasasa, szohosszusagi hatas, olvasasi pontossag és

sebesség

BEVEZETES

Mivel a cikk a Braille- ¢s a sikiras olvasa-
saval foglalkozik, igy roviden ismertetjiik
a taktilis és a vizualis modalitas leghangsu-
lyosabb kiilonbségeit. Tapintaskor azokat az
ingereket érzékeljik, melyekkel kozvetlen
kontaktusba kertiliink, igy azok mechani-
kusan megzavarjak a bért, vagyis a recep-
tiv felszint. A tapintés altali érzékelést befo-
lyasolja, hogy aktualisan melyik — borben
1évé — mechanoreceptort hasznaljuk, illet-
ve, hogy az adott taktilis feliileten 1évo
receptoroknak mekkora a receptiv mezdje.!

Mig a vizualis észlelés alkalmaval egy
adott struktura észlelése kozvetleniil, ana-
lizis nélkiil, addig taktilisan folyamatos
Osszemérések eredményeként jon létre. El-
mondhato tehat, hogy a tapintas egy szuk-
cessziv, a latds egy szimultan érzékelési
folyamat.

A Braille-olvasas sajatossagai
A Braille-cella (1. abra) egy 6 pontbol allo

karakter, mely két, egymassal parhuzamos,
3 pontbol all6 oszlopbol épiil fel.

1

100,
X X X
el X X3

1. abra. Braille-cella

A 6 pont szam szerinti €s téri elhelyezésének

crer

------

to létre, a kovetkezd 10 betlinél megjelenik
a 3-as pont, majd az azt kovetkezo betiiknél
a 6-os pont is. A latin Braille-kodrendszer
26 betibol, 10 nemzetkozileg elfogadott
irasjelnek megfeleld pontkonfiguracidbol
all, a fennmarad6 28 jel a kiilonboz6 nyel-
vek sajatos betiiinek kifejezésére ad leheto-
séget? A Braille-cella felépitése megfelel
a fels6 ujjperceken mérhetd kétpontkiiszob-
nek. A karakter olvasasakor a cella egészét
lefedi az aktiv tapintassal olvasd ujj
(Cattaneo €s Vecchi, 2011).

Eltéréen a nyomtatott szoveg szimul-
tan olvasasatol, a Braille-olvasas szukcesz-
sziv, egyszerre csupan egy karakter észle-
lése torténik (Pring, 1984, 1994), tovabba
Hteljes”, vagyis nem hagyhato ki sz6 az
olvasas soran (Hughes, 2011). Mivel az olva-
sO ujjnak minden karakteren at kell halad-
nia, a Braille-olvasas a nyelvi input legsze-

Receptiv mez4: tapintas esetén a bérnek az a teriilete, aminek ingerlése a receptort aktivalja.

2 A Braille-irasban csak egyfajta betlitipus létezik (olyan, mintha sikirasban mindent nyomtatott
kisbetiivel irnank). A nagybetiiket — amit a magyar helyesirdsnak megfeleléen hasznalunk — ugy
kapjuk, hogy az adott betii (sz0) elé egy ,,nagybetiijelet” tesziink. Ez jelenleg a 4, 6 pont. Szamok
irasahoz szintén a Braille-betiik karaktereit hasznaljuk, egy ,,szamjel” nevii karaktert — 3, 4, 5, 6 —

irva eléjiik.
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2. abra. Az olvaso ujj utja a Braille-karaktereken, optimalis észlelés soran
(Csabayné és mtsai, 1976: 282)

rialisabb modja (Bertelson és mtsai, 1992).
A szekvencialitasbol adoddan a Braille-ol-
vasast a nemlexikalis grafofonologiai olva-
sasi stratégia modell irja le, ahol az olvaso
a sz6 karakterisztikdja fliggvényében a le-
xikai és a grafofonologiai olvasasi utak ko-
ziil valaszt (Coltheart és mtsai, 2001, idézik
Veispak és mtsai, 2013).

Korai vizsgalatok szerint, a Braille-ol-
vasok betliolvasok maradnak, mivel tapin-
érzékelik, igy a Braille-olvasashoz a szot
felépitd 0sszes karakter észlelése sziikséges
(2. abra). A szbglobalitas naluk nem alakul
ki. A szoglobalitds fogalma alatt a Frith
(1985) altal leirt olvasasfejlodés harmadik
szintjét, az ortografikus szintet értjiik, ahol
az olvasd a szOt egységes egészként isme-
ri fel. Egy sz0 kiolvasasa gyakran tobb idot
vesz igénybe, mint az azt felépité karak-
terek elolvasasa (Nolan és Kederis, 1969).
Az eredmény ellentmond a 14t6 olvasdknal
tapasztalhato szo-fels6bbrendiiségi hatas-
nak, mely szerint egy egész szot gyorsab-
ban el lehet olvasni — fele annyi id6 alatt —,
mint a sz6 egyetlen betiijét. Ennek lehetsé-
ges oka, hogy sikiras olvasasakor a betliket
nem egyenként dolgozzuk fel (Sekuler és
Blake, 2004).

Millar (1984, 1997) egyetért az elébbi
eredményekkel abban, hogy a Braille-ol-
vasoknal nem alakul ki globalis széforma,
igy ez a szekvencialis természetli olvasas

az ortografiai-fonologiai-szemantikai tutra
tamaszkodik. A Braille-olvasas egy kons-
tans dekodolasi folyamat. A vak személyek
a fonologiai utat hasznaljak és a bottom-
up folyamatokbol épitkeznek. Veispak és
munkatarsai (2012a) arnyaljak ezt a felté-
telezést. A kutatocsoport szerint mind-
ez csupan a fiatal (¢letkori atlag = 12;3
¢v) Braille-olvasokra igaz, a felndtt (élet-
kori atlag = 18;7 év) vak emberek esetén
elotérbe Iépnek a szemantikai jellemzok és
a top-down folyamatok, amelyek az olva-
sasi sebesség novekedését eredményezik.
A fiatal vak személyek olvasasara a szek-
vencialitas jellemz0, igy az olvasas sebes-
ségét er0sen befolyasolja a szavak hosszu-
saga. Minél hosszabb az adott szo, amelyet
a vak személy betlirdl betiire kodol, annal
tobb 1d6t vesz igénybe annak elolvasasa,
igy nagyobb szerepet kapnak az emlékeze-
ti folyamatok. Ezért a szavak hossza nem
csupan a sebességet befolyasolja, de befo-
lyasolhatja az olvasasi pontossagot is, mivel
hosszabb szavak esetén gyengébb a felidé-
z¢si teljesitmény (Baddeley és mtsai, 1975).

A szbglobalitas meglétének kérdése azon-
ban tovabb foglalkoztatja a kutatokat. Jelen-
leg még nem tisztazott, hogy Braille-olvasas
soran hany karakter szimultan észlelé-
se torténik, illetve, hogy a Braille-olvasok
nagyobb perceptudlis egységet hasznal-
nak-e az érett olvasova valas soran (Veispak
¢és mtsai, 2012b: 2155).

ALKALMAZOTT PszicHOLOGIA 2018, 18(1): 43—63.
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Az olvasas egy- és kétutas modellje

Mivel a Braille-olvasas leirasaval csupan
egy konnekcionista modellben talalkozunk
(Millar, 2008), az alabbiakban rdviden
attekintjitkk a modell legfontosabb jellem-
z6it. A konnekcionista modellek elméle-
ti kozéppontjaban a parhuzamos feldolgo-
zas all a szigoruan sorrendezett feldolgozas
helyett. A konnekcionista rendszer valoja-
ban egy elméleti halozat, amely egységek-
bdl és azok kapcsolatabol épiil fel.

A klasszikus halozatmodellek szerint az
ortografia ¢és a fonologia megfeleltetése su-
lyozassal, automatikusan torténik, az adott
olvasott sz6 ismertségének valdsziniisége
szerint. A modell az ortografiai és fonologi-
ai feldolgozas rejtett egységeit feltételezi. Az
olvasott szavak kiejtésében a szabalyossag
az adott szavak ismertségének valoszinlisége
szerint alakul ki. Seidenberg és McClelland
(1989) egyutas PDP (parhuzamos elosztott
feldolgozads) modelljében azonos rutino-
kat alkalmaznak a szabalyos és szabalyta-
lan irasmodu szavaknal és az alszavaknal is
(Csépe, 2005). Nem az utak tobbfélek, ha-
nem a miveletek tere, amely egy elosztott
halozatban valosul meg. A bemeneti katego-
riaktol fiiggden eltérd feldolgozas tobbféle
utjahoz koti az ortografiai—fonologiai meg-
feleltetést, egyetlen folyamathoz rendeli
a szabalyos, a szabalytalan és az értelmetlen
szavak kiolvasasat.

Mivel a fenti modell nem alkalmas
akezdd vagy gyenge olvasast, vagy a felnot-
tek tipikus olvasasi hibait szimulalni, ezért
sziikségessé valt, hogy a modell legalabb
két utat — egy szemantikait és egy fonolo-
giait — tartalmazzon. Plaut és mtsai (1996)
kétutas PDP-modellje a szavak és alsza-
vak pontos olvasasat magyarazza. Az elmé-
let szerint a gyakorlott olvasashoz mini-

malisan kétféle rutin, vagyis ut sziikséges.
Az ismert €s ismeretlen szavakat eltérd ut
segitségével olvassuk. Ismeretlen szavak és
alszavak olvasasakor a fonoldgiai utat hasz-
naljuk, vagyis a betli-hang-szabalyt alkal-
mazzuk. [smert szavak esetén a jelentéshez
a sz6forma alapjan jutunk (Csépe, 2014).

A Braille-olvasas konnekcionista
modellje (Millar, 1994, 1997, 2008)

A Braille-olvasas mechanizmusat és fejlodé-
sének modelljét ezidaig egy szerzd irta le.
Millar munkamodelljében, bar a taktilis
olvasast halozatmodellként irja le, harom f6
szintet feltételez —a perceptualis feldolgozas,
anyelvi, valamint az ortografiai szabalyok és
egyezmények ismeretének szintjét —, melyek
a fonologiai kod és az azt szimbolizalo takti-
lis ortografiai kod kozti kapcsolatot iranyit-
jak. Elméleteit nem helyezi el a sikiras olva-
sasi modelljei kozé, nem is felelteti meg
a modellek egyikével sem azokat, azon-
ban munkamodelljeit be lehet illeszteni az
azonos tartalmu olvasasi modellek kozé.

A CAPIN (converging active processi-
ng in interrelated network — az aktiv feldol-
gozas hdlozatszintii integracioja) nevi
modellje igyekszik Osszefoglalni a belsd
Osszefliggésekkel, kapcsolodasi pontokkal
rendelkez6 haldzatokban torténd ,,egysége-
sitd” aktiv feldolgozast (Millar, 2008: 42).
A modell szerint a Braille-olvasas nem mas,
mint egy téri kodolasi folyamat aktiv feldol-
gozasa. A halozat tobb elembdl épiil fel,
amelyek kapcsolddasanak erdssége hata-
rozza meg az olvasés sikerességének mérté-
két. A halozat elemei azonos fontossaggal
birnak, 6sszmiikddésiik eredménye a Braille-
karakter felismerése. A Braille-olvasas tehat

crer

kimenetele. A haldzat egyik eleme az aktiv
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tapintas, mely Osszekottetésben all a karak-
ter iranyanak meghatdrozasaval. Az irany
a halézat egy masik elemével kell, hogy
Osszekapcsolodjon. Ez az egocentrikus refe-
renciakeret, amely nélkiil a Braille-karakter
megfeleld kodolasa kivitelezhetetlen. Ehhez
az elsé (perceptudlis feldolgozas) szint-
hez kapcsolodik a tobbi szint. Az olvasas,
a halozat kiilonb6z6 elemeinek integracidja
nélkiil sikertelen.

Millar (1994) szerint a megfeleld szintii
nyelvi készségek és a konstruktiv téri minta-
zatok idealis ,,szkennelési” stratégiaja bizto-
sitja a Braille-olvasas elsajatitasat. A taktilis
¢észlelés sajatossaga miatt azonos rutinokat
hasznélnak a latassériilt olvasok a szavak és
alszavak olvasasa soran. Mindez megfelel-
tethetd a vizualis olvasas egyutas PDP-mo-
delljének  (Seidenberg ¢és McClelland,
1989). Millar (1997) a modositott modell-
jében a Braille-olvasas fejlodését, a halo-
zat két csucspontja kozti kapcsolat erdssé-
gének meglétében latja. Szerinte a fejlodés
kétiranyt lehet. Fejlodésnek tekinti az alta-
lanositas specializalodasat, és a korlatozott
kapcsolat kiszélesedését is. A modell szerint
az olvasastanulas legsziikségesebb feltéte-
le vak gyermekeknél a gyakori szavak jelen-
téssel egybekotott aktiv hasznalata, illetve
a fobb szintaktikai kategoriak és kapcsola-
tok hasznalatanak elsajatitasa. Azaz gyakor-
lott Braille-olvasok esetében a szavak és
alszavak olvasasa is pontosan torténik, mivel
a szavak (legtobbje) a megfeleld jelentést
hordozzak mar, igy egy elkiiloniilt szemanti-
kai utrdl beszélhetiink. A masik 0t ,,a direkt
¢és a fonologiai ut 6sszevonasabol szarmaz-

3

tatott rutin” (Csépe, 2005: 52), vagyis Millar
(1997) modositott munkamodellje kapcso-
l6dik a kétutas PDP-modellekhez (pl. Colt-
heart és mtsai, 2001).

Braille-olvasasvizsgalatok

A Braille szo- és dlszoolvasdas sebessége
Abban egyetértenek a kutatok, hogy a Braille-
iras lassabban olvashatd, mint a sikiras,
azonban a kétféle olvasasi mod sebességé-
nek eltérd aranyarol megoszlanak a vélemé-
nyek (Atkins, 2012). Masodik osztalyos alta-
lanos iskolas tanulok haromszor lassabban
olvassak a Braille-t, mint az azonos életkort
1ato tarsaik a sikirast (Mohammed és Omar,
2011). Az altalanos iskolas 1até korosztaly
atlagosan tobb mint kétszer gyorsabban
olvas, mint a vak tanulok (Packer, 1989),
azonban felndttkorra ez az arany valtozik.
Wetzer és Knowlton (2000) eredményei
szerint a gyakorlott felnétt Braille-olvasok
csupan félszer olyan lassan olvasnak, mint
a lato felnétt korosztaly.?

Angolszasz nyelvteriileten az érett ol-
vasok a sikirast atlagosan 225 szo/perc se-
bességgel,* a Braille-t atlagosan 190 sz6/perc
(200 szotag/perc) (Millar, 1997), mas mé-
rések alapjan 90-115 szo/perc (Simon
és Huertas, 1998) sebességgel olvassak.
Millar (1997) szerint vak személyeknél az
angol nyelvteriileteken hasznalt tradicio-
nalis szo/perc mérés nem optimalis a kiilon-
b6z szohosszusagok, illetve a szoveget fel-
épité szavak eltérd gyakorisaga miatt. Igy
0 a szotag per perc alapi mérést javasol-
ja. Hazankban a fels¢ tagozatos korosztaly

A Braille-olvasas specialis voltat jelzi, hogy (hazankban is) minden évben Braille-olvasasversenyt

rendeznek, ahol a latassériilt versenyzok egy adott Braille-szoveget olvasnak fel hangosan.
4 Carpenter és Just (1983) adata a Time magazin hangos olvasasabol szarmazik.

ALKALMAZOTT PszicHOLOGIA 2018, 18(1): 43—63.
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1. tablazat. Példa a ,,révid” és a ,,hosszu” szocsoportokra Millar (1995: 127) nyoman

(1 szotag): piece sleeve scrape sledge plants

1-3 szotagl szavak, melyek 5-6 betiit tartalmaznak (,,rovid graféma”)

(2 szbtag): music orange famous granny bucket
(3 szotag): piano banana potato tomato animal

2-3 szotagu szavak, melyek 7-10 bettit tartalmaznak (,,hossza graféma”)
(2 szétag): bridesmaid blossom football classroom firewood
(3 szétag): chocolates victory bicycles aeroplane skeleton

Braille-olvasasi sebessége atlagosan 90—115
szotag/perc (Szombati, 2007).°

Az 1990-as évekt6l a Braille-olvasas
kutatasa ujabb lendiiletet kapott, kiilond-
sen Pring (1994), Millar (1997) és Fellenius
(1999) vizsgélatinak kdszonhetéen. Lénye-
ges eredményiik, hogy Braille-olvasas ese-
tén is megfigyelhetd a szo-fels6bbrendiiségi
hatas, vagyis a szavak olvasasa gyorsabban
torténik, mint az azt alkotd betiiké (Pring,
1994), illetve, hogy a lexikalis jelentéssel bird
szavak felismerése pontosabb és gyorsabb az
alszavakhoz képest. Braille-szoveg betlizve
torténd olvasasa tizszer, mig a sikiras betiiz-
ve torténd olvasasa négyszer lassabb a folya-
matos olvasashoz képest (Simon és Huertas,
1998). Ez a megfigyelés azonban nincs 0ssz-
hangban a korabbi eredményekkel (Nolan
¢s Kederis, 1969). Az azonos nyelvii vizs-
galatok inkonzisztens eredményei hatteré-
ben legtobbszor a nem kontrollalt életkori
csoportok és olvasasi fokok allnak.

Braille esetén a graféma—fonéma-megfe-
leltetésen alapuld fonologiai atkodolas angol
nyelvii vizsgalata azonos karakterszamu, de
kiilonb6z6 szotagszamu (,,révid graféma’),
illetve azonos szotagszamu, de kiilonb6zo

karakterszamu (,,hosszi graféma’) szocso-
portok olvasasi sebességének Osszehasonli-
tasaval tortént (1. tabldazat) (Millar, 1995).

Az eredmények szerint a szot felépi-
té6 karakterek szama és nem a szdtagok
hosszusaga hatarozza meg az olvasas sebes-
ségét. Ezzel ellentétben, a 2 és 3 szotagu
,»hosszu graféma”, illetve az 1, 2, és 3 szota-
gl ,,rovid graféma” szavak kozott az észle-
1ési latenciaban nem tapasztalhato kiilonb-
ség (Millar, 1995).

Kiilonosen kezdd Braille-olvasoknal,
a szotaghatas és a fonologiai hatds kozti
diszkrepancia nagyobb mértékben mutat-
kozik meg homofon szavak® olvasasakor.
Ilyenkor két fonologiai stratégiaval talalko-
zunk. Az olvaso vagy prelexikalis fonolo-
giai kodolast végez, mintha alsz6t olvasna,
vagy a hangzast helyezi el6térbe a jelen-
téssel szemben. Az utdbbi stratégia hatra-
nya, hogy ilyenkor esetenként az emlékeze-
ti folyamatok nehézségével is szdmolni kell
(Millar, 1997).

Sikiras esetén a szoolvasas sebessé-
gét a szogyakorisag, az ismételt bemutatas
és a poliszémia’ prediktalja (Haberlandt és
Graesser, 1985). Braille-olvasas soran a szo-

5 Adatok lato tanulok olvasasi sebességérdl: ,,...az elsé évfolyam végén a tanulok szovegolvasasi
fluencigja atlagosan 60 szo/perc, a masodikosoké 90-100 szd/perc kozott mozog, mig a harmadik év
végére a tanulok egy perc alatt atlagosan 114 szot tudnak helyesen kiolvasni.” (Jozsa és mtsai, 2012: 239).

6

Homofo6n szavak: olyan szavak, melyek kiejtése azonos, azonban jelentése eltéro.

7 Poliszémia: tobbértelmiiség. A szavak azon tulajdonsaga, hogy kiilonb6z6 beszédhelyzetekben és
szovegosszefiiggésekben mas-mas jelentés kapcsolodhat hozzajuk.
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olvasas sebességét az elobb felsoroltakon kiviil
az item hosszusaga (Millar, 1997) — magyar
nyelvben a szotagszam —, és a szoveg tagolt-
saga hatarozza meg. Minden egyes tovabbi
Braille-karakterrel 12 ms-mal nd a szoolva-
sas ideje (Carreiras és Alvarez, 1999).

Ha a vizsgalati eredmények Osszeha-
sonlitasa sordn figyelmen kiviil hagyjuk az
adott nyelv ortografiai mélységét, az elté-
r6 eredmények értelmezésekor helytelen
kovetkeztetésekre juthatunk. Erre jo példa,
ha 6sszehasonlitjuk Princeton (1984) nem
publikalt, Millar (1997) altal k6zolt mély
ortografidju angol nyelvi, illetve Veispak és
mtsai (2012b) sekély ortografiaji észt nyel-
vl vizsgalati eredményeit.

Az angol nyelvil vizsgalat szerint Braille-
olvasaskor karakterszdm esetén
a szavak olvasasa gyorsabb az alszavakhoz
és az Onallo betlik olvasasahoz képest. Az
alszavak és az 6nallo betiik olvasasi sebessé-
ge nem kiilonbozik szignifikansan egymastol.
A szavak feldolgozési ideje gyorsabb, mint

azonos

az alszavaké. Tovabba mind a szavak, mind az
alszavak esetében tapasztalhato a szohosszu-
sagi hatas, vagyis a szavak hosszisaganak
— ez azonban alszavak esetén kifejezettebb.
Szavak olvasasa esetén, a gyakorlott Braille-
olvasoknal a legkisebb a szohosszusagi hatas.
A karakterszam novekedésével a latenciaidd
is novekvo tendenciat mutat (Millar, 1997).
Mindebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
az angol nyelvben a Braille-olvasok kétféle
dekodolasi stratégiat hasznalnak.

Ettol eltér az észt nyelvl vizsgalati ered-
mény, miszerint mig a sikirds olvasasakor
a szOhosszusagi hatas alszavak esetén kife-
jezettebb a szavakhoz képest, addig Braille-
olvasds soran nem tapasztalhatd ilyen
kiilonbség szavaknal és alszavaknal, valo-
szinlileg a kétféle szotipus azonos deko-

dolasi stratégidja miatt (Veispak és mtsai,
2012b). Goswami (2010) szerint az olvasasi
sebesség esetén megmutatkozd szohosszu-
sagi hatas a grafofonoldgiai olvasasi straté-
giat timasztja ala.

VIZSGALAT

Angolszasz nyelvteriileten végzett korai
vizsgalatok eredményei alapjan — a sikiras
¢és a Braille-olvasasi sebesség 6sszehason-
litasa soran — elmondhatd, hogy a vakon
sziiletett és a latd személyek olvasassebes-
ségének kiilonbsége, a vak tanuldk olva-
sasban tapasztalhato hatranya az életkorral
parhuzamosan né (Lorimer, 1977). Nyolc
évesen a vak gyermekek olvasasi sebessé-
ge a latokéhoz viszonyitva 17 honappal, 11
évesen 40 honappal, 12 évesen 48 honappal
marad el (Tobin és mtsai, 2003).

Greaney ¢és munkatarsai (1998) longi-
tudinalis vizsgalataban 120 vak tanuld vett
részt. Olvasasi sebességiikben 9 évesen 4
év, 11 évesen 5 év, 13 évesen 6,5 év lemara-
dast tapasztaltak. Az olvasasi pontossagban 7
évesen 6 honap, 9 évesen 9 honap, 11 évesen
12 hoénap, 13 évesen 16 honap elmaradast
mértek a latokhoz képest. Az olvasas sebes-
ségében Douglas és mtsai (2002) 9 éves latas-
sériilt tanulok esetén 10 honapos lemaradast,
a 14 éveseknél 30 honap késést mutatott ki.

A vizsgalati kérdésiink egyike a szohosz-
szusagi hatasra vonatkozik, ezért néhany
mondat erejéig kitériink a fogalom magya-
rdzatara. Olvasas soran a verbalis informa-
ciok atmeneti emlékezeti megtartasa annal
gyengébb lesz, minél tovabb tart kimonda-
ni a megjegyzendo elemeket. A szohosz-
szusagi hatast a szeridlis kodolas mutato-
jaként értelmezhetjiik. Sekély ortografiaju
nyelvek, igy a magyar nyelv esetén is, mind
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a szavak, mind az alszavak olvasasa a szub-
lexikalis utra tdimaszkodik, ezért a sz6hosz-
szusagi hatas, mind a szavak, mind az
alszavak esetén megjelenik. Ezért varhato
hasonl6 szohosszusagi hatas a szavak és az
alszavak esetén.

Csépe (2014) azonban hangsulyozza,
hogy a graféma—fonéma-megfelelést hasz-
nalod dekddolas elsésorban a kezdd olvasot
¢és az ismeretlen szavak olvasasat, a szofor-
ma alapt pedig a gyakorlott olvasot és az
ismert szavak olvasasat jellemzi.

Vizsgalati kérdések, hipotézisek

A vizsgalat soran a kétféle modalitasban
torténd olvasas pontossagat és sebességét
tarjuk fel. A Braille-olvasas a modalitasa
¢és szukcessziv volta miatt lassabb folyamat
a sikiras olvasasahoz képest. Kérdésiink,
hogy ez a hatrany hosszabb szavak esetén
novekszik-e. Milyen tendencia figyelheto
meg novekvo hosszusagu alszavak olvasasa
soran? A Braille-olvasas a szukcesszivitasa
miatt pontosabb-e, illetve lassabb-e a sikiras
olvasasaval Osszehasonlitva? Az olvasasi
pontossag és sebesség valtozik-e alszavak
olvasasakor is? A magyar nyelv ortografia-
ja miatt Veispak és mtsai (2012b) vizsgala-
ti eredményeit varjuk, vagyis Braille-olva-
sas pontossaga esetén a szohosszusagi hatés
hasonl6 a szavak €s az alszavak esetén.
Feltételezéstink szerint, ha a szo-, illetve
alszoolvasas sebességében markans kiilonb-
séget tapasztalunk, akkor a Braille-olva-
sok is két olvasasi rutint haszndlnak. Azon-
ban ha nem taldlunk az olvasési sebességek

kozott kiilonbséget, akkor esetiinkben is
igaz, hogy a vak tanulok ugyanazon deko-
dolési stratégia mentén, szukcessziv moédon
olvasnak, kevéssé tamaszkodva a szemanti-
kai utra. Nem beszélhetiink tehat a szofor-
ma kialakulasarol. Kérdésiink, hogy az
adott vizsgalati csoport életkori csoportok-
ra bontasa utan kimutathat6-e vak tanulok
esetén a Braille sz6- és alszoolvasas sebes-
ségében, illetve pontossagaban barmilyen
egyedi mintazat.

Modszer

A vizsgalati minta
A vizsgalatban 295 tanuld vett részt.
A mintat a 7-15 év kozotti 85 VIQ (Verbalis
IQ) (MAWGYI-R verbalis probai alapjan
szamolt érték)® feletti vak és lato tanulok
alkottak. A vizsgalatbol kizartunk minden
olyan vak tanulot, akinek szakértdi vélemé-
nyében’ a sulyos tanulasi, figyelem- vagy
magatartasszabalyozas zavar, illetve az
autizmus spektrumzavar diagnozisa szere-
pelt; vagy aki a CBCL gyermekviselkedé-
si kérddiv sziildi vagy tanari valtozata alap-
jan, a figyelemskalan 70 folotti T-értéket ért
el. A Latasvizsgald adatbazisabol szarma-
z6 adatok alapjan az altalanosiskolas-ko-
ra ép értelmii vak populaciobol (n = 134)
a kizaré tényezok miatt 3 gyerek, illetve 1
integracioban tanuld gyermek sziil6i bele-
egyez¢s hianya miatt nem vett részt a vizs-
galatban. Igy a vak csoport (n = 130) életko-
ri atlaga 133,10 honap; SD = 32,63, a lat6é
(n = 161) életkori atlaga 130,37 honap; SD
=29,97. A 14t6 kontrollcsoportot nem, élet-

8 Vak tanulok esetén az adatok a Févarosi Pedagogiai Szakszolgalat Latasvizsgald, Gyogypedago-
giai Tandcsado, Korai Fejlesztd, Oktatd és Gondozo6 Tagintézménye adatbazisabol szdrmaznak.

9

A tanulok a Févarosi Pedagogiai Szakszolgalat Latasvizsgalo, Gyogypedagdgiai Tanacsado, Korai

Fejlesztd, Oktatd és Gondozo Tagintézménye altal kiallitott és hitelesitett szakértdi véleménnyel
rendelkeznek, amelyen jelolik a latassériilés mellett megjelend egyéb fogyatékossagtipusokat is.



A sikiras és a Braille-iras olvasasakor megjelend szohosszusagi hatas fejlodése... 51

2. tablazat. A vak és 1at6 minta leiro statisztikaja

Vakok (n = 130)

Latok (n = 161)

M SD min—max M SD min—max t-teszt
A 87:74 (1) = 0,242,
. . 0, . 0,
Nem (fit : lany) 74 : 56 (57% : 43%) (54% - 46%) p=0.623

, i 32,638 130,37 29,971 t(289) = -0,743,
Eletkor (honap) 133,10 36188 33187 p = 0,458
8,743 100,44 9,322 t(289) = 1,002,
VIQ 97,145 85-115 85-115 p=10,201
sy am 6,248 34,18 6,039 t(289) = 1,281,
Gesztacios 1do6 33,25 2440 2341 p=0231
y e 1169,117 2257,62 1180,589 t(289) = 1,201,
Sziiletési suly 2091,02 570-3920 610-4100 p=0,269

kor, VIQ, sziiletési id6 és sziiletési suly
alapjan illesztettiik (2. tdbldzat). A nemek
(fiu : lany) aranya a vak csoportban: 74 :
56 (57% : 43%), a 1ato csoport esetén: 87 :
74 (54% : 46%). Mivel a vak csoportban
az extrém kis sulyu korasziilott vizsgala-
ti személyek aranya magas (61,6 %), ezért
relevans a sziiletési id6 és sziiletési stly
szerinti illesztés is. Vak csoport sziiletési
ideje: 24—40 hét; SD = 6,25; sziiletési sulya:
570-3920 g; SD = 1169,12. A 1até csoport
sziiletési ideje: 23—41 hét; SD = 6,04; sziile-
tési stlya: 610—4100 g; SD = 1180,59.

Eljaras
A vizsgalat vak tanulok esetén a Vakok Alta-
lanos Iskolajaban,® a Gyengénlatok Altala-
nos Iskolajaban," a Kettesy Iskolaban,"? az
integracidoban tanulo gyerekek esetén ottho-
nukban tortént. Ok a vizsgélat idején az 1996

és 2005 kozott sziiletett hazai, teljes, ép
értelmi iskolaskort populéciot képviseltek.
A 1at6 kontrollcsoport vizsgalata az iskola-
jukban, otthonukban, korasziilott gyerekek-
nél alkalmanként a Semmelweis Egyetem
I. sz. Sziilészeti és NOogyogyaszati Klinika-
jan tortént. A vizsgalatokat az adatvédel-
mi eldirdsoknak megfelelden, a sziilok bele-
egyezésével végeztiik.

Mérédeszkozok
A vizsgélat soran az olvasas pontossagat ¢és
sebességét szoolvasasi feladattal mértiik, ahol
a bemutatott szavak és alszavak megegyez-
tek mindkét modalitasban. A vak csoport
Braille-ben, a 14t6 csoport sikirasban kapta az
ingert, szolistak formajaban. A listak egy, két,
illetve harom-négy szotagbol allo szavakat és
alszavakat tartalmaztak. A minél fluensebb
olvasasra torekedve, a latdé v. sz.-ek szama-

10 Vakok Ovodaja, Altaldnos Iskolaja, Szakiskolaja, Készségfejleszto Iskolaja, Egységes Gyogype-
dagogiai Modszertani Intézménye, Kollégiuma és Gyermekotthona.

11

giuma.

Gyengénlatok Altalanos Iskoldja, Egységes Gyogypedagogiai Modszertani Intézménye és Kollé-

12 HajdG-Bihar Megyeri Altalanos Iskola és Kollégium Dr. Kettesy Aladar Altalanos Iskola

Intézményegység.
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ra a szolistdkban szereplé szavak elhelyezé-
se egymas ald, a vak v.sz.-eké egymas mellé
keriilt. Mind a szavak, mind az alszavak lista-
ja40-40 itembdl allt (40 egy szotagt sz6/alszo;
40 két szotagu szo/alszo; 40 harom-négy
szbtagu sz6/alsz6). A 40 egy szotagi sz6/alszo
kozil 10 item VC,” 10 item CV, 10 item VCV,
10 item CVC szerkezetii volt. A 40 két szota-
gl sz6/alsz6 koziil 10 item CV+CV, 10 item
CVC+CVC, az utols6 két 10 itemil egység
CV+CVCC ¢és CVCHCVCC tipusu szavak-
bol allt. A 40 harom-négy szotagu szd/alszo
esetén 20 itemben harom szotagl sz6/alszo
keriilt —a listaba: ebbdl 10 item CV+CV+CVC,
10 item CVC+CV+CVC fonotaktikai szerke-
zetli sz6 és 20 item négy szdtagu sz6/alszo
volt. Ebbdl 10 item CV+CV+CV+CV, 10 item
CV+CVC+CVCHCV szerkezetli szo. Alsza-
vak esetén is a szavaknak megfelel6 fonotakti-
kai szerkezetet alkalmaztuk. Egy adott szota-
gu szolistat — fliggetleniil az abban talalhatod
szavak szerkezetétol — mindig egy egész, 40
item ingernek tekintiink. A szavakat Ador-
jan Katalin (1998) szdszedetébdl szarmaz-
tak. A szavak esetén nem tettiink kiilonbsé-
get a gyakori ¢€s ritka szavak kozott, mivel
a latassériilt gyermekek szotanulasi straté-
gidja, szokincse, illetve fogalmai eltérnek
lato tarsaikétol. Az alszavak is megfeleltek
a magyar fonotaktikai szabalyoknak. Az olva-
sasi pontossadg mérésekor a pontosan olvasott
szavak/alszavak szamat vettiikk figyelembe.
Az olvasasi sebesség mérésekor minden eset-
ben rogzitettiik az idot.

Eredmények
Vizsgalatunkban a sikiras és a Braille-olva-

sas pontossagat és sebességét vetettiik ssze
lato, illetve vak 7-15 éves tanulok esetén.

A csoportok kozotti kiilonbségek meg-
allapitasara a posthoc elemzések koziil
a Tukey-probat alkalmaztuk. A statiszti-
kai elemzéseket PASW Statistics 18 — SPSS
programcsomaggal végeztiik. A statiszti-
kai elemzéséhez ismételt méréses, tobb-
szempontos varianciaanalizist hasznaltunk.
A fliggd valtoz6 maga a mutatd (olvasasi
pontossag). A fliggetlen valtozok: a csoport
(2 szint: vak, lato), mint kiils6 tényezo
(between-subject factor); a szOhosszusag
(3 szint: 1, 2, 3—4 szotag) €s a szotipus (2
szint: sz0, alszo), melyek belsé tényezok
(within-subject factor).

Olvasasi pontossag

Az olvasési pontossdg mutatdjaban a cso-
portok kozott jelentds csoportfohatast talal-
tunk (F(1,45) = 22,86, p < 0,0001). A vak
gyerekek kevésbé pontosan olvasnak lato
tarsaikhoz képest (F(1,628) = 58,72, p <
0,001). Az olvasasi hibak szama a szota-
gok emelkedésével novekszik (F(1,115)
= 417,68, p < 0,001). Az alszavak olvasa-
sa naluk kevésbé pontatlan, mint szavaké
(F(1,27) = 163,04, p < 0,0001).

Az olvasds pontossagat a szotagszam
nem befolyasolja szignifikans modon valodi
szavak esetén egyik csoportnal sem, azon-
ban mindkét csoportnal az alszavak olvasa-
sa nagyobb hibaszammal torténik a szota-
gok novekedése soran. Szignifikans csoport
x szotipus interakciot (F(1,27) = 16,89,
p < 0,0001), tovabba a csoport x pontos-
sag * szotipus haromutas interakciot talal-
tunk (F(1,23) = 135,89, p < 0,001), azonban
a csoport x szotipus (F(1,115) = 18,458, p
= 0,182) interakcié kozott nem. A post hoc
analizis ramutatott arra, hogy a szohosszu-
sag nincs hatassal a 1atd csoportnal a szool-

13 C =massalhangz6 (consonant), V = maganhangzé (vowel) roviditése.
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vasas pontossagaval (1 szotagu szavak =
2 szotagu szavak = 3—4 szotagu szavak).
A vak csoport az 1 szotagl szavakat kevés-
bé pontosan olvasta, mint a 2 és a 3—4 szodta-
gl szavakat (1 szdtagl szavak < 2 szotagh
szavak = 3—4 szotagu szavak). A két csoport
kozott szignifikans kiilonbséget talaltunk az
alszavak olvasasi pontossagaban. Mig a lato
csoport az 1 és a2 szotagu alszavakat azonos
pontossaggal olvassa, azonban a 3—4 szodta-
gl alszavakat pontatlanabbul (1 szoétagh
alszavak = 2 sz6tagh alszavak > 3—4 szota-
gu alszavak), addig a vak csoport a szoéhosz-
szusag novekedésével az alszavak olvasasa-
ban egyre tobbet téveszt (1 szotagh alszavak
> 2 szotagu alszavak > 3—4 szotagu alsza-
vak). Mindkét csoport ugyanolyan pontosan
olvassa az 1 szotagu szavakat és alszavakat.

Olvasasi sebesség
Az olvasasi sebesség elemzése soran szignifi-
kans fohatast kaptunk a csoportra (F(1,64) =
57,7, p < 0,0001) — Braille-olvasok lassabban
olvasnak, mint a sikirast olvasok; a szohosz-
szusagra (F(2,29) = 221,39, p < 0,0001) —
a kevesebb karakterszamu szavak olvasasa
gyorsabban torténik; és a szotipusra (F(1,31)
= 24728, p < 0,0001) — az alszavak olvasasa
lassabb a szavakéhoz viszonyitva. Tovabbi
szignifikdns interakciokat talaltunk a csoport
x szotipus (F(1,28) = 11,14, p < 0,0001) ¢és
a csoport x szotipus * szohosszusag (F(6,28)
= 24,5, p < 0,0001) kozott. Post hoc elem-
z¢€s alapjan elmondhato, hogy eredménye-
ink az olvasas eltér6 modalitasabdl szarmazo
¢észlelés idobeli kiilonbségének megfeleld-
en alakultak, vagyis a taktilisan olvaso vak
gyerekek lassabban olvasnak 1ato tarsaikhoz
képest (F(1,291) = 135,38, p < 0,001), fiigget-
leniil a szotipustol és a szohossztol. A latd
csoport szignifikansan gyorsabban olvas
a vakokhoz képest, fliggetlentil a szotipustol

¢s a szOhosszusagtol. Mindkét csoport gyor-
sabban olvassa a szavakat, mint az alsza-
vakat. A 1at6 csoport esetén a szohosszu-
sagi hatds nem jatszik szerepet az olvasas
sebességében (1 szotagh szavak = 2 szbdtagl
szavak = 3—4 szotagu szavak), azonban a vak
csoport lassabban olvassa a hosszabb szava-
kat (1 szotagu szavak > 2 szotagu szavak >
3—4 sz6tagh szavak). A latok az 1 és 2 szbta-
gu alszavakat azonos sebességgel olvassak,
azonban a 3—4 szotagu alszavakat olvasasi
sebessége mar kisebb (1 szotagu alszavak =
2 szotagl alszavak > 3—4 szotagu alszavak).
Vak olvasok esetén a szohosszusagi hatés
alszavak esetén is érvényesiil, vagyis minél
hosszabb egy alszo, annal lassabb az elolva-
sasa (1 szotagu alszavak > 2 szotagu alszavak
>3-4 szbtagu alszavak).

Eletkori csoportok szerinti olvasdsi
pontossag és olvasasi sebesség

A csoportok harom ¢letkori alcsoportra
torténd bontasaval az volt a célunk, hogy
részletesebb betekintést nyerjlink a szo- és
alszoolvasas fejlodésérdl. Eredetileg csak
két életkori csoportban gondolkodtunk,
az altalanos iskolai strukturat alapul véve,
egy alsod tagozatos és egy felsO tagozatos
csoport kialakitasa volt a cél. A behatobb
vizsgélat érdekében az also tagozat csoport-
jat tovabbi életkori csoportra bontottuk.

Mind a vak, mint a 1at6 csoportot harom
¢életkori csoportba rendeztiik:

1. csoport: 7,0-8;11 év,n , =46,n = 57,
2. csoport: 9;0-10;11 év,n , =21, n, = 28;
3. csoport: 11;,0-15:6 évn =63, n, = 76.

Olvasdasi pontossag életkori csoportok
szerint
Az olvasasi pontossadg leiro statisztikajat
a 3. tablazat szemlélteti. Azonos szohosz-
szusagu szolista 40 szot/alszot tartalmaz,
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3. tablazat. Az olvasasi pontossag csoportonkénti atlaga és szorasa a kiilonbozo feltételekben

Szavak olvasasi pontossaga Alszavak olvasasi pontossaga
1 szétagt | 2 szotagh | 3—4 szétagt | 1 szdtagu 2 szOtagl | 3—4 szdtagl
M SD M SD M SD M SD M SD M SD

1. csoport

Vak (n = 46) 35,80,7 34,2 1,8 30,2 1,5 35,6 1,6 34,0 1,8 30,0 1,9
Laté (n=57) 38,4 1,0 37,6 0,4 36,4 0,7 38,1 0,4 36,9 1,1 33,8 1,2
2. csoport

Vak (n=21) 37,407 36,0 1,6 31,9 1,9 37,2 1,2 36,0 2,0 31,02,0
Laté (n = 28) 39,8 0,2 39,8 0,2 39,80,2 39,6 0,6 39,0 0,6 35,8 1,5
3. csoport

Vak (n = 63) 37,00,3 37,20,3 389 1,1 35,104 3530,5 33,80,5
Latd (n=76) 39,8 0,2 39,8 0,2 39,9 0,1 39,2 0,6 38,8 0,6 35,4 0,5

igy a pontosan elolvasott szavak/alszavak
szdma maximum 40 lehet.

Az olvasasi pontossag elemzése soran
szignifikans féhatast kaptunk a csoport-
ra (F(1,48) = 26,74, p < 0,0001) — a Braille-
olvasok nagyobb hibaszammal olvasnak
a latokhoz képest; az életkorra (F(1,48)
= 10,26, p < 0,0001) — minden életkori
csoport esetén a 1atd csoport pontosabban
olvas a vak csoporthoz képest; a szdhosz-
szusagra (F(2,28) = 29,74, p < 0,0001), és
a szotipusra (F(1,28) = 176,39, p < 0,0001),
vagyis mindegyik csoport esetén a rovi-
debb szavak olvasasa pontosabb, tovabba
a szavak olvasasa pontosabb az alszavakeé-
hoz képest. Szignifikans csoport x életkor
x szotipus (F(3,251) = 8,25, p < 0,0001) és
csoport x életkor x szotipus X szohosszu-
sag (F(7,280) = 13,12, p < 0,0001) interak-
ciot talaltunk.

A csoport x életkor interakcid a 7-9
(F(1,53) = 2,28, p = 0,127) és a 911 éves
(F(1,76) = 5,19, p = 0,254) életkori csoport
esetén nem szignifikans, azonban a 11-15 éves
csoportnal igen (F(1,83) = 7,45, p <0,001).

Lato tanuldk esetén tehat mindharom élet-
kori csoport eredményében megfigyelhetd

a szavak és az alszavak olvasasi pontossaga-
nak szétvalasa, vagyis a vizsgalati személyek
minden korosztalyban pontosabban olvassak
a szavakat, mint az alszavakat. A vak tanu-
16k olvasasakor az els6 két életkori csoport-
ban még nem tér el a kétféle szotipus olva-
sasi pontossaga. A 11-15 éves vak életkori
csoportnal figyelheté meg alszavak esetén,
hogy azokat szignifikdnsan nagyobb hiba-
ponttal olvassak a Braille-olvasék, mint
a szavakat (2, 3., 4. dbra). Ha a 3—4 szotagl
ingeranyag olvasasi pontossaganak eredmé-
nyét nézziik, akkor megallapithato, hogy szin-
tén a 11-15 éves csoport olvasasi pontossaga-
nak mintazata feleltethet6 meg a latd olvasok
sz6 és alszo olvasas pontossagaval (3. dbra).

Olvasasi sebesség
életkori csoportok szerint
Az olvasasi sebesség elemzésekor szignifi-
kans fohatast kaptunk a csoportra (F(1,54) =
79,62, p <0,0001) — a Braille-olvasok lassab-
ban olvasnak a latokhoz képest; az életkorra
(F(1,54) = 16,22, p < 0,0001), vagyis minden
csoport esetén az életkor ndvekedésével nod
az olvasasi sebesség; valamint a szohosz-
szusagra (F(2,85) = 276,14, p < 0,0001) és
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6. abra. A 3—4 szbtagl szavak és alszavak olvasasi pontossaga

a szotipusra (F(1,03) = 295, p < 0,0001),
vagyis mindkét csoport esetén a szavak
olvasasa gyorsabb, mint az alszavaké, illet-
ve a szotagszam novekedésével nd az olva-
sas ideje. Szignifikans csoport x életkor
(F(1,73) = 6,84, p < 0,01), csoport % életkor
x szotipus (F(2,481) = 5,32, p < 0,001) vala-
mint csoport x életkor x szotipus x szotag-
szam (F(12,07) = 16,94, p < 0,0001) interak-
ciot talaltunk. Az interakci6 a 7-9 (F(14,28)
=10,25, p < 0,0001) és a 9—11 éves (F(9,18)
= 11,23, p < 0,0001) ¢letkori csoportra telje-
siil, azonban a 11-15 éves csoport esetén
a szignifikancia nem mutathat6 ki (F(18,42)
=19,04, p=0,412).

Vizsgalatunk eredménye megegye-
zik a nemzetkézi a kutatasokkal, miszerint
a Braille-iras lassabban olvashat6, mint a sik-
iras (pl. Atkins, 2012). Mig a 1ato vizsgala-
ti személyek esetén a 7-9 és a 9-11 éves
¢letkori csoportnal kiilonbég mérhetd a szo-
¢és alszoolvasas sebességében, addig a vak
csoportoknal csupan a 11-15 éves életkori
csoport esetén figyelheté meg ez a kiilonbség
(6., 7, 8. dbra). A 3—4 szotagu sz6 €s alszool-
vasas soran lathato, hogy a vak tanulok alszo-
olvasasi sebessége 11 éves kor utan lassabb
a szavak olvasasahoz képest. Latd tanulok
esetén ez a kiilonbség mar az elsd életkori
csoport olvasasakor felfedezhetd.

4. tablazat. Az olvasasi sebesség csoportonkénti atlaga és szorasa kiilonbozé feltételek mellett

Szavak olvasasi sebessége Alszavak olvasési sebessége
item/s item/s
1 szotagti | 2 szotagh | 3—4 szotagu | 1 szotagu 2 szOtagli | 3—4 szbtagu

M SD M SD M SD M SD M SD M SD
1. csoport
Vak (n=46) | 0,96 0,22 0,85 0,15 0,75 0,25 0,9 0,15 0,68 0,2 0,54 0,21
Laté m=57) | 2,59 0,35 2,0504 1,28 0,3 2,204 1,9 1,1 1,1 1,2
2. csoport
Vak (n=21) 1,76 0,12 1,6 0,1 1,15 0,15 1,65 0,15 1,1 0,25 0,7 0,15
Lato n=28) | 2,69 0,15 2,13 0,15 1,98 0,15 2,6 0,4 1,9 1,1 1,4 1,2
3. csoport
Vak (n = 63) 1,8 0,1 1,75 0,2 1,4 0,1 1,65 0,15 1,3 0,25 0,8 0,13
Latoé (n =76) 2,8 0,15 2,250,15 2,0 0,25 2,6 0,4 2,0 1,1 1,4 1,2
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10. abra. Az életkori csoportok 3—4 szotagu szo €s alszo olvasasi sebessége

MEGBESZELES

Korabbi kutatdsokkal megegyezden (pl.
Simon ¢s Huertas, 1998; Greaney ¢s
Reason, 1999), jelen tanulmany eredménye-
ként elmondhato, hogy — varakozasunknak
megfeleléen — a Braille-olvasok kevésbé
pontosan és lassabban olvasnak a latékhoz
képest. Azonban ezt a tényt arnyaljak, illet-
ve pontositjak az életkori csoportokra vald
bontas utan kapott eredmények.

Szavak esetén az olvasdsi pontossdgot
a szOtagszam nem befolyasolja szignifikans
modon sem a vak, sem a latd mintaban.
Azonban mindkét csoportnal az alsza-
vak olvasasa nagyobb hibaszammal torté-
nik a szotagszam novekedése soran. Alsza-
vak esetén a szotagszam novekedése a latod
személyeknél — a vakok csoportjaval 6ssze-
hasonlitva — az olvasasi pontossag gyorsabb
csokkenéséhez vezet.

Az olvasasi sebesség vak személyeknél
a szotagszam ndvekedésével szavak és alsza-
vak esetén is ugyanolyan aranyban novek-
szik. Lato személyeknél a szotagszam nove-
kedése azonban csak az alszavak olvasasi
sebességét befolyasolja szignifikans modon.
Ennek hatterében a grafofonologiai olvasasi

ut valasztasa, vagyis a fonologiai dekodolas-
sal torténd olvasas all.

A szbtagszam a Braille-olvasas sebes-
ségét és pontossagat a sikirds olvasasahoz
képest sokkal nagyobb mértékben befolya-
solja. Veispak és munkatarsai (2012a) 12
éves ¢és 18 éves vak és 14to tanulok (n = 14;
n = 14) 6sszehasonlitd vizsgalataban gy
talalta, hogy a lato csoport esetén alszavak
olvasasakor a szohosszusagi hatas az olva-
sas sebességében ¢és pontossagaban a két
¢letkori csoport kozott szignifikans kiilonb-
séget mutat, azonban a vak csoportok kdzott
a szohosszusagi hatas szavak ¢s alszavak
olvasasakor azonos. Jelen vizsgalat ezt az
eredményt nem tudta megerdsiteni, illetve
arnyalta azt. A vak 11-15 éves csoportnal
csupan az alszavak esetén talaltunk szig-
nifikans kiilonbséget, a latokkal megegyezo
modon. Tovabbi eredményiik, hogy Braille-
olvasoknal az alszavak olvasasi sebessé-
gét a szohosszusag azonos modon befolya-
solja a két életkori csoport esetén, illetve,
hogy a 12 éves életkori csoport szoolvasa-
si sebességét a szohosszusag jobban befo-
lyasolja a 18 éves vizsgalati személyekéhez
képest. Szerintiik az olvasas valasztott utja
nem valtozik az életkorral, a vak személyek
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olvasaskor minden esetben a grafofonologi-
ai olvasasi utat valasztjak. Ezzel ellentétben
a latok csak az alszavak olvasasakor hasz-
naljak ezt a stratégiat.

Vizsgalatunk eredménye szerint azon-
ban a vak csoportoknal az 1., 2. és a 3. élet-
kori csoport esetén, a szohosszusdag mind
a szavak, mind az alszavak olvasasi sebes-
ségét kiilonbozoképpen befolyasolja. A 7-9
éves ¢s a 9—11 éves csoporthoz képest a 17-15
éves csoportnal az alszavak olvasasi sebes-
ségét jobban befolyasolja a szohosszusag,
vagyis ezen €letkori csoport esetén szohosz-
szusagi hatas alszavak esetén kifejezet-
tebb a szavakhoz képest, mely megegyezik
a sikiras olvasasanal tapasztaltakkal. Vizs-
galatunkban a 11-15 éves tanulok csoport-
ja esetén lattuk azt, hogy mind a lat6, mind
a vak vizsgalati személyeknél egyértelmiien
elvalik a szavak és az alszavak olvasasanak
stratégidja. Mindkét csoportnal megfigyel-
hetjiik, hogy mig az alszavak olvasasa csak
kevéssé lesz gyorsabb és pontosabb, addig
a szavak esetében jelentdésen gyorsabb és
pontosabb olvasas mutatkozik. Ennek oka,
hogy szavak esetén, a csokkend szohosszu-
sagi hatds az, ami a szoformaalapt olvasas
kialakul4sat jelzi. Onmagéban az alszavak
olvasasaban bekdvetkezo fejlodés a deko-
dolas egyre hatékonyabb fejlodését jelzi.
Eredményiink illeszthetd a klasszikus halo-
zatmodellekhez, és megerdsiti a kétutas ol-
vasaselméletekben leirt szemantikai és fono-
l6giai utak meglétét.

Vak 11-15 éves tanulok olvasasi pontos-
sag €s sebesség mutatdinak értelmezése
idegtudomanyi eredményekkel is magya-
razhat6 (Reich és mtsai, 2011), am ezen
munkak bemutatasat jelen dolgozat keretei
nem teszik lehetévé. Kiemelhetd azonban,
hogy vizsgalatunkban egyfajta hatékony
¢s automatikus szofelismerést figyelhe-

tiink meg, ami a szavak olvasasi sebessé-
gében €s pontossagaban is megmutatkozik.
Mig az alszavak esetén ennél a korosz-
talynal is fonologiai dekodolassal talalko-
zunk, addig a szavak olvaséasa egyre inkabb
az automatikus szofelismerésre tamasz-
kodik, vagyis ellentétesen Nolan és Kede-
ris (1969), Pring (1982, 1984, 1994) vagy
Hughes (2011) allitasaval, a vak személyek
nem maradnak betliolvasok, naluk is kiala-
kul a globalis széforma. ,,Minden alkalom-
mal, amikor egy szot sikeriil megfeleléen
kiolvasni, lehetdség nyilik egy szo specifi-
kus ortografikus reprezentacio kialakita-
sara (Ehri és Saltmarsh, 1995; Reitsma,
1983), ennél fogva az egyre nagyobb olva-
sasi tapasztalattal Gjabb és Ujabb ismeret-
len szavak valnak ismerdssé.” (Blomert és
Csépe, 2012: 20-21).

KITEKINTES

A bemutatott vizsgalat eredményei a gya-
korlatban is felhasznalhatok, mivel elGse-
githetik a Braille-olvasas pontossaganak és
sebességének fejlodését, tovabba a fejlesz-
tés modszertanahoz is tobbféle szempontot
biztosithatnak.

A Braille-olvasas hangsulyozottan timasz-
kodik a grafofonologiai olvasasi stratégiara
mind szavak, mind alszavak olvasasa soran.
A gyakorlatban ez a tény felhivja a figyelmet
a fonoldgiai tudatossag fejlesztésének fontos-
sagara, mely a sikeres olvasaselsajatitas és
olvasas alapja. Azonban a graféma—fonéma-
felismerés sikeressége vak olvasok esetén nem
elégséges a megfeleld tempoju értd olvasas-
hoz. Az olvasas bottom-up folyamatainak
erdsitése tehat sziikségszerlien nem vezet
latvanyos eredményekhez. Vagyis 0nallo
betiik, szavak olvasasa kevéssé jarul hozza
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az olvasas pontossaganak ¢s sebességének
javulasahoz.

Mivel vizsgalatunk egyik eredménye,
hogy a szohosszlisag szavak olvasasa esetén
csak a szoolvasas sebességét befolyasol-
ja, a pontossagot nem, az olvasas fejleszté-
sének kevéssé adekvat modja az egyre
hosszabb szavak olvastatasa. Ezt alatdmaszt-
ja egyik eredményiink is. Ugy talaltuk, hogy
a vak csoport az 1 szdtagu szavakat kevés-
bé pontosan olvasta, mint a 2 és a 3—4 szbta-
gl szavakat (1 szdtagl szavak < 2 szotagi
szavak = 3—4 szo6tagu szavak). Az ok hatte-
rének empirikus vizsgalata nem tortént még
meg, azonban lehetséges, hogy az 1 szotagu
sz0 talsagosan rovid ahhoz, hogy megbizhato
predikciot lehessen hozzarendelni. Azonban,
ha ezt mégis megprobalja az olvaso, akkor
az eredménylink szerint nagy valdszintliség-
gel hibazni fog az olvasasban.

Mit magyaraz mindez? Megfeleld sebes-
ségli és pontossagu olvasashoz — Braille-
olvasas esetén is — elengedhetetleniil fontos
a top-down folyamatok hasznalata. A szeman-
tikai folyamatok és az olvasottak alapjan valo
elvaras — amely az adott sz6 jelentése mentén
a kovetkez06 karakterre vonatkozik — eredmé-
nyezi a fluens olvasast. Vak tanulok olvasa-
sanak fejlesztése valojaban akkor optimalis,
ha minél nagyobb szemantikai bazist biz-
tositunk szamukra. Mivel a vak gyermek
konnyen megjegyzi a verbalis informaciokat,

anélkiil, hogy annak szdmara barmilyen
tartalma lenne, minél tobb modalitas altal
megtamogatott informaciora van sziiksége.
Ha sziliken az olvasasra vetitjiik le az el6z6
gondolatokat, akkor belathat6, hogy a sze-
mantikai komponens jobban biztositott
szovegek olvasasaval, mint 6nallé monda-
tok vagy szavak gyakorlasaval. A szoveg
teremti meg azt a lehetdséget, hogy az olva-
s0 a jelentés feldl kozelitsen.

Jelen eredményeinket pontositand egy
azonos ¢€letkori savban torténd longitudinalis
vizsgalat, vakon sziiletett, illetve a késobbi élet-
években sulyos fokban latassériiltté valt gyer-
mekek eredményeinek 6sszehasonlitasaval.

Szintén a jovo feladata a feln6tt korban
megvakult személyek Braille-olvasas elsa-
jatitasi stratégiainak felmérése, az olvasas
sebességének, pontossaganak, fluencigjanak
elemzése a korabbi 1ato olvasas és a Braille-
hasznalat idejének figyelembevételével.

Tovabbi vizsgalati terveink kozott szere-
pel az ¢életkori csoportok pontosabb bealli-
tasa, illetve a vizsgalatban hasznalt szoso-
rok Osszeallitasakor, szélesebb spektrum
figyelembevétele. A vak vizsgalati szemé-
lyek esetén ilyen szempont lehet a kiilonbo-
z0 fogalmak elézetes osztalyozasa, illetve
a verbalis fluenciatesztek eredményeinek
felhasznalasa, melyek segitségével — felté-
telezésilink szerint — mérhetd lesz az altaluk
hasznalt fogalmak gyakorisaga.

SUMMARY

THE DEVELOPMENT OF WORD LENGHT EFFECT IN PRINT READING AND BRAILLE READING
AND ITS RELEVANCE FOR THE PARALLEL DUAL-ROUTE DISTRIBUTED PROCESSING (PDP)
MODEL

Background and aims: The investigation presented in this study has been performed with
groups of 7—15-year-old blind and sighted students, and demonstrates the speed and accuracy
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of print versus braille (pseudo)word reading of both groups. The changes in the speed and
accuracy of reading are described in this study according to age groups, and explanations
based on certain results of cognitive neuroscience research are offered.

Methods: Data were collected from 291 students (n,,, = 130, Ned = 161) whose VIQ were
under 85. Both reading tests consist of three lists of (pseudo)words comprising 40 1-syllable,
40 2-syllable and 40 3—4-syllable items.

Results: It had been expected that while in the event of print reading word-length effect
would be more significant in case of pseudowords than in case of words, in the event of
braille reading no such difference would be detected between the reading of pseudowords
and words, presumably due to the equality of the two types of decoding strategy. Our
expectations have been justified; however, new findings arose when the results were analysed
according to age group clusters.

Discussion: In the cluster of 11-15-year-old students, the reading strategies for words and
pseudowords are different in both modalities. Our result shows that blind readers also use
direct and nondirect methods of reading.

Keywords: braille reading, print reading, word-length effect, reading accuracy and speed
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