Mennyire volt forroé a tavasz?

A 2017 tavaszi politikai tiltakozashullam rovid torténete és elemzése

Benedek Istvan

,»INem hozhat a jo fa rossz gylimdlcsot, a rossz fa sem hozhat j6 gytimolesot.”
(Mt 7, 18)

I. A POLITIKAI VALTOZAS ALLAMPOLGARI IGENYE

1. A TILTAKOZASOK OKAI

Teljesen vilagos, hogy a hazai politikai berendezkedés 1€pésrdl lépésre csuszott at egy
demokratikus elemeket mara csupan nyomokban tartalmazo, valojaban alig levalthato autoriter
rendszerré. A folyamatok inkrementalis jellege miatt utdlag sem érdemes, az események sodrasaban
pedig végképp lehetetlennek tiinhetett egy olyan vords vonal meghtizasa, amelynek atlépése
mindenki szamara egyértelmtien jelezhette volna a demokratikus jelleg elvesztését és egy illiberalis,
hibrid rezsim kiépiilésének tényét.

A médiatorvénytdl az alkotmanyozason at az alkotmanybirdsag és a legtobb, hatalomgyakorlasi
korlatként is funkcionald politikai intézmény kisajatitdsdig, vagy a nyilvanossag 2015 elejétol
felporgetett agressziv gyarmatositasi szakaszatdl kezdve a menekiiltkérdéssel elindulo, soha
korabban nem latott korméanyzati propagandakampanyon 4t a civilek és a még megmaradt fiiggetlen
értelmiség elleni 2017 tavaszi hadjaratig hosszasan lehetne sorolni és elemezni a potencialis
vizvalasztokat — de szétfeszitené jelen tanulmany kereteit. Az viszont ma mar biztos, hogy aki
tovabbra is asszisztal ehhez az elszabadult hajoagyara emlékeztetd rendszerhez, az mar a rezsim
szerint is egy ,illiberalis vezérelvii demokraciat” épit, ha pedig eltekintink az eufemizald
ondefiniciotol, akkor egyszertien csak egy ,,barsonyos diktatira” (Agh, 2016d) egyik tobbé-kevésbé
fontos lancszemeként funkcional.

Ezzel a f6bb szerepldk is tisztaban vannak, igy folyamatosan emelkedik a hatalomban maradas,
illetve a rendszervaltas tétje, amely spirdlfolyamatként is hat a rezsim konszolidalhatatlansaga
iranyaba. Fontos kérdés persze, hogy pontosan miképp is lehet jellemezni a jelenlegi rendszert,
azonban még égetébb annak atgondoldsa, hogy honnan indult és hova fog kifutni az egész
rendszervaltas utani idészak torténete, benne a 2010 utani korszakkal. Ez a kérdés pedig nem
vizsgalhatd a nemzetkozi kontextus nélkiil. Talan nem meglepd, ha azt allitom, hogy nem csak
vilagszerte zajlanak turbulens valtozasok a politikdban, hanem itthon is, amelyek — €és ez mar
meglep6bb lehet — hazai kovetkezményei hosszabb tavon a kiépiilt rendszer elkeriilhetetlen

bukasaval fognak jarni.



Miel6tt a mondat masodik felére ratériink, érdemes errdl a turbulenciar6l szot ejteni. Mara
ugyanis tagadhatatlanna valt, hogy a politika egésze tektonikus, a kapcsolodé tudomanyagak pedig
paradigmatikus mozgasokon esnek at. Még ha a ,,hagyomanyos” politika vildga nem is volt annyira
tradicionalis, mint amilyennek visszatekintve manapsag tiinhet, alapvetéen mégiscsak rendkiviili
atalakuldsnak lehetiink tanti. Olyan mélyrehatd politikai és tarsadalmi valtozasok jellemzik az
elmult évtizedet, amelyek a modern liberalis demokraciak és a politikatudomany képviseldi szamara
IS komoly kihivast jelentenek, és megvalaszolandd kérdések sorat vetik fel. Raadasul mind a
nyugati demokraciakban, mind a posztkommunista térségben nagyon latvanyos politikai folyamatok
zajlanak: mintha minden egyszerre €s részben egymassal 6sszefliggve torténne a vilagban.

A kiilonféle jelenségek legnagyobb kozds osztdjanak a tomeges elégedetlenség és az ebbdl
fakado radikalis ujitas igénye, illetve a szélesebb dontéshozatali részvétel, de legalabbis a
kormanyzatokkal szemben tamasztott magasabb reszponzivitas kovetelménye latszik. Vilagszerte
tomeges igény tamadt a gydkeres politikai valtozasra és ezzel kdlcsonhatasban forradalminak latszo
valaszok, illetve szereplok tintek fel és lettek népszertieck. Bar a konkrét helyzetekbdl és
problémakbol fakadd kérdések és valaszok, valamint az elégedetlenség formai és kovetkezményei
tekintetében jelentds eltérések vannak nemzetk6zi szinten, az is egyértelmi, hogy a legujabb hazai
tiintetéshullam sem értelmezhetd kizarolag belfoldi perspektivabol. Hiszen ahogyan a tomeges
elégedetlenségbdl fakado tjitasi igény — példaul a kiilonféle politikai berendezkedések kapcsan
vagy a globalizacidé negativ hatdsai ellen —, Ugy az ezek megjelenitését és kihordasat segitd
kommunikécios csatorndk, illetve a tarsadalmi ellendllds 0j formai is sok esetben nem csupan
hasonlitanak egymadsra, hanem egymast erdsitve, egymasra is reflektalva jelentkeznek vilagszerte.
Ez pedig még inkdbb felértékeli a nemzetkozi tapasztalatokra épiild elméleti keretet, amely
segitségével mar konnyebben vizsgalhatéak a tanulmany fokuszaban allé 2017 tavaszan zajlo hazai,
sok tekintetben forradalmi jelentéségii politikai mozgasok és valtozasok.! Meggyézédésem ugyanis,
hogy a nyilvanossag feletti kormanyzati kontroll részleges valsagaval és a fiatalok politikai
politikai fordulopontot jelez a mélyben, még ha egy ideig a felszinen ez kisebb hullamokat is fog
vetni, és nem jar egyiitt — persze nem is szokott — azonnali, a nagypolitika szintjén is
intézményesitett eredményekkel.

Azon tal persze, hogy a mozgatorugok vilagszerte hasonloak, a folyamatok iranyai az egyes
orszagokban mar joval szerteagazobbak, hiszen azok nagyban fliggnek az aktualis politikai,
gazdasagi és tarsadalmi helyzett6l. A nyugati orszagokban részben a kiilonféle valsagok (gazdasagi,
menekiilt stb.), részben az informdacidaramlas Ujabb jelenségei és egyéb gazdasagi-tarsadalmi
folyamatok nyomén latvanyosan megemelkedett az elitellenesség €és a politikaval kapcsolatos
bizalmatlansag korabbi szintje. Sokkal sikeresebbek lettek radikalis vagy populista iranyzatok és

korabban kevésbé népszerii vagy teljesen Uj tarsadalmi mozgalmak, amelyek sok esetben 1;j
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politikai erék, partok és politikusok megjelenését, illetve felemelkedését is eredményezték. A
radikalis valtoztatds igényét részben kiszolgald, részben generald ,,igazsagon és tényeken tuli
politika” veszélyeit és lehetdségeit mindennél vilagosabban jelezték a 2016-0s brit unids
népszavazas vagy éppen a 2017-es amerikai elndkvalasztas kampanyai és eredményei? A
hagyomanyos jobb- és balkdzép partok €s irdnyzatok kifulladasat pedig kivaldan mutatjék a 2017-es
francia valasztdsok, hiszen az elndkvalasztds soran két, a hagyomanyos bal-jobb felosztast €s
politikai kommunikaciét meghaladni kivano erd versenyzett a masodik forduléban gy, hogy a
korabbi nagy jobb- és balkozép part jeldltje az elsé forduldban egyiitt is csupan 26%-0t szazalékot
szerzett, mikdzben 2012-ben még tobb mint 55% volt ez az arany. A parlamenti valasztasok
masodik forduldjdban pedig még latvanyosabban, 78%-r6l 28%-ra zuhant Gsszesitett

tamogatottsaguk.

2. ATILTAKOZASOK TERMESZETE

Részben éppen a meghokkentd valasztasi eredmények nyoman egyre tobben teszik fel a kérdést,
hogy vajon beszélhetiink-e a demokrécia krizisérdl, illetve mi okozza a kormanyokkal, sdt altalaban
a politikaval szembeni tarsadalmi ellenallast és miért vonulnak rendszeresen tomegek az utcékon.
Ivan Krastev (2014b) szerint ezeknek a megmozdulasoknak a korabbiaktol eltéréen nincs Se
hatarozott ideoldgiai cimkéjiik, se uj ideoldgiajuk, se karakteres vezetdik. Nem kialtvanyokban
vagy beszédekben léteznek, hanem online videokban és egyes tiintetési alkalmakban, amelyek a
globalizacié korszakaban hatékonyan jelenithetik meg az allampolgari felhatalmazas és megfosztas
(empowerment-disempowerment) lehetdségeit. Sztrajkok helyett térfoglalasok soran képesek
lehetnek megvaltoztatni nemcsak az egyes politikai agendakat, hanem konkrét kozpolitikai
dontéseket is.® Visszatérd kérdés persze, hogy lesz-e (és ha igen, hogyan) a politikai normalallapot
,megzavarasabol” tartos ,,épitkezés” (disruption to construction), tehat tud-e mozgalom, majd part
kinéni a tlintetésekbdl, vagy sem (Friedman, 2014). Ahogyan az is, mondja Krastev, hogy hogyan
tudjak vezetdk és intézmények nélkiil menedzselni ezeket a tiltakozasokat a fobb szereplok ugy,
hogy egyrészt elegend6 ember vegyen részt rajtuk a nyomasgyakorlashoz, masrészt ne torkoljanak
ergszakba se a megmozdulasok.

Azért is megkeriilhetetlenek ezek a kérdések, mert a legtobbszor a protestmozgalmak gy adjak
atfogo kritikajat a képviseleti demokracianak, hogy maguk sem nyujtanak konkrét és koherens
alternativat, részben a résztvevok heterogenitasdbol adéddan sem. A sikerességhez persze (mérhetd)
célok is kellenek, amelyeket csak megfeleld id6 elteltével lehet szamonkérni. Az Egyesiilt
Allamokban példaul az Occupy Wall Street mozgalom olyan gyorsan tiint el, ahogyan jott, vagy
példaul hiaba tzték el a Majdan-téri tiintetok Ukrajnaban az oroszparti Janukovics elnokot, késébb

valasztast IS nyerve, azdta az orszag teriiletén lényegében folyamatosan habora dul. Sok esetben —
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mint a Podemos Spanyolorszagban vagy a Sziriza Gérdgorszagban — a hagyomanyos politikai elit
latvanyos bukésa nyitott teret olyan 0j er6knek, amelyek szélsebesen jarjak be a grassroot-
mozgalmi elézményektdl a valasztasokon is induld, akar azokat megnyerni képes part evolicios
utvonalat, hirtelen atrajzolva akar tobb évtizedes politikai erétereket. Akarhogyan is alakulnak az
egyes esetek, a civil energiak tiinnek el nyomtalanul, hiszen fenntartjak azt a nélkiilozhetetlen
reményt, hogy a kollektiv allampolgari akcidk valoban hatnak a vildgra — ezek tehat inkabb
robbanékony ¢és kiszamithatatlan akciok, semmint klasszikus tarsadalmi mozgalmak, és ,,mint

minden robbanas, definicio szerint fenntarthatatlanok™ (Krastev, 2014b: 19.).

I.  Globalisak, ugyanakkor sokszintiek

Jol lathato az is, hogy a tiltakozasok jelenlegi hullama bizonyos értelemben sokkal globalisabb,
mint a demokratizalodas harmadik hullama volt a *80-as évek végén és a ’90-es évek elején.
Majdnem minden geopolitikai régiot érintve szamtalan politikai berendezkedésre hatdssal van,
legyen az autoriter, fél-autoriter vagy demokratikus rendszer, és akar kontinenseken keresztiil is
hatnak egymasra az események. A mozgalmak szamtalan kozos pontja (gyakran a
korrupcidellenesség, a gazdasagi valsdg negativ hatasai vagy €pp a megszoritasok elutasitdsa valtja
ki 6ket) ellenére éppen a soksziniiség a legjellemzdbb a jelenlegi protestmozgalmakra (Carothers—
Youngs, 2015).

Tobb tanulmany is kimutatta,® hogy a 2000-es évek végétdl latvanyosan megndvekedett a
kiilonféle tiltakozasok szama a vilagban. Thomas Carothers és Richard Youngs ezt tobb okkal is
magyarazza. El6szor is ezt erdsiti a megfeleld globalis kornyezet az 1) kommunikacios
technologiakkal egyiitt. Sok esetben ezeken keresztiil alakultak ki azok a kozéposztalybeli
elvarasok, életviteli igények, amelyek motivaljak a tiintetoket.

Emellett a 2008-2009-es pénziigyi vilagvalsag fokozta a gazdasagi novekedés lassulasat a
nyugati demokraciakban, alahtizva a koOzéposztaly stagnalasanak tényét. Ugyanakkor a
posztautoriter/posztkommunista orszagok esetében, bar latvanyosan megnovekedett a csalddottsag
mértéke a demokraciaban, mégis tobbnyire meg tudott er6sddni annyira a tarsadalom demokratikus
igényszintje, hogy akar még gazdasagi sikerek ellenére is a demokracia védelmében az utcakra
vonuljanak (példaul Torokorszagban a kormanyzopart — Igazsag és Fejlédés Partja — ellen, 2013-
ban). Ez pedig azt jelzi, hogy ha egy tarsadalom kellden ,megfert6zodott” a demokratikus
értékekkel, akkor, ha lassan is, akar komolyabb vargabetiik nyoman, de felszinre fog torni a
demokratizalodas igénye. Igy tehat a ,j6 fa” hosszu tavon képtelen ,rossz gyiimélesdt” hozni —
feltéve, ha ki nem vagjak erészakkal.

Réadasul a demokratizalodas harmadik hullamabol kimaradt orszagok tiintetései is gyakran
ugyancsak nagyobb elszamoltathatosagot és reszponzivitast kovetelnek kormanyaiktél — mar ahol

ezeket nem képesek Ugy elfojtani, mint Oroszorszdgban, Torokorszdgban vagy Kinaban.
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Megemlitendd a tiltakozasok szamanak novekedésében kozrejatszo okok kozott az a tény is, hogy
az elmult 20-30 évben latvanyosan megnétt a civil szervezetek szama és befolyasa. Ez annak
ellenére jelent oOriasi hozzajarulast a mozgalmi vilag er6sodéséhez, hogy a két szféra, plane a
professzionalis NGO-k és a spontan, rovid életii és tigyorientalt tiltakozasok rengeteg mindenben —
példaul személyi allomanyukban — jelentdsen eltérnek egymastol, igy tévedés lenne egy, a civil
szervezetek altal generalt forradalomrol beszélni. Végezetiil azt is latni kell, hogy a konkrét tigyekre
reflektald megmozduldsok azt a teret probaljak betdlteni, amely a végteleniil professzionalizalt és
elidegenedett partok (sot, sok esetben a civil szervezetek) €s a tarsadalom kozott egyre inkébb
novekszik. Ezért aztan Gjra és Gjra felmertil a Krastev és Friedman altal is mar emlitett kérdés, vajon

lesz-e Gj part a mozgalombol? Egyaltalan, lesz-e mozgalom az egyes eseményekbdl?

ii.  Trendek, tipusok

Gyakori forgatokonyvnek tiinik, hogy elobb mozgalomma, majd partta valik egy tiintetéssorozat:
ugymint a Podemos az Indignados-féle grassroot (spontan és alulrél épitkezd) mozgalombol kindve,
itthon pedig a Milla kevésbé sikeres torténetét sorolhatjuk ide, amely egy tiintetéssorozatbol elébb
egyesiiletté, majd az ,,Egyiitt 2014” valasztasi mozgalomma, végiil az Egyiitt partta alakult. llyen
esetben problémas lehet az eredeti béazisdemokratikus jelleg elhagydsanak, vagy legalabbis
atalakuldsanak folyamata a késébbi professzionalis partszerii miikodés érdekében.’ A tiltakozasok
fellangolasa és a résztvevok szamanak exponencialis ndvekedése utan relative gyorsan kikophat az
utcai tomeg és az intézményesiilés online formai keriilhetnek elétérbe. Amennyiben egy jol
szervezett aktivista mag képes potencialisan mobilizalni a tamogatd tomegeket, ugy a kimenet
nagyon is sikeres tud lenni. Féleg, ha az eredeti cél deklaraltan is a partként kivivand6 valasztasi
gybzelem. Kivald példa erre az 0 francia elndk és mozgalmanak atiit sikere, valamint partja (A
Koztarsasag Lendiiletben — LREM) torténete, amely 2007-ben, a régi jobbkozép partbol (UDF)
alakulo uj part (MoDem), illetve mas partok disszidalo tagjaibol 2016-ban alakulva egy liberalis,
progressziv és mindenekel6tt a hagyomanyos bal—jobb felosztason tlmutatni kivand politikai
mozgalomma valt, amelynek segitségével Macron elndk egy bd évvel késobbi elsopré gydzelmével
alapjaiban valtoztatta meg a francia belpolitikat.

A tiltakozdsok kategorizdlasdnak nehézségére utalva Carothers ¢és Youngs (2015)
megkiilonboztetnek rovid tava és hossza tava hullamokat, amelyekre jellemz6 az a dinamika is,
hogy a lehatarolt, konkrét tigyh6z kapcsolodo tiltakozasok (példaul az olajszektor koriili korrupcio
ellen Brazilidban, 2015-ben) atcsapnak altalanos elégedetlenséggé, és hirtelen tomegessé valnak.
(Brazilidban példaul a gazdasagi problémak és a korrupcids botranyok altal flitétt millios
tiintetésekké valtak, amelyek ellehetetlenitették Rousseff elndkasszony helyzetét, akit veégiil 2016-
ban felfiiggesztettek hivatalabol).



A globalisan egy iddben jelentkezd, ¢és érezhetéen megndvekedett szamu tiltakozéasok
ugyanakkor nem jelentik azt, hogy transznacionalis tigyek mentén szervezddnének az események.
Ehelyett inkabb orszagspecifikus, lokalisabb politikai-gazdasagi tigyekre reflektalva jonnek létre a
politikai tiltakozasok. Szerencsére a szamtalan eset okan nagyobb tipusokra is lehet bontani a
tiltakozasok fajtait. Isabel Ortiz és szerzétarsai (2013) a kovetkezé négy kategoriaba soroltak az
eseteket:

1) gazdasagi jellegiiek;

2) a demokracia miikodési zavaraihoz kapcsolodoak;

3) antiglobalista; vagy

4) az emberi jogokhoz kotodoek.

Azt talaltak egyfeldl, hogy 2006 ¢és 2013 kozott a tiltakozasok haromnegyede a fejlett

orszagokhoz volt kothetd, masfeldl a kivaltd okok kozott dominalt a kormanyok, illetve altalaban a
politikai-gazdasagi berendezkedés, valamint a demokracia hidnyanak kritikaja. Kifejezetten
Eurodpara ratérve Daniel Smilov (2015) 6t tipust kiilonboztetett meg:

1) elnyomé rezsimek lebontasa és a rendszer liberalizalasa: példaul az ’89-es
tomegdemonstraciok Kelet-K6zép-Europaban (KKE) vagy a 2013-2014-es Majdan-téri
ukran megmozdulasok;

2) a politikai képviselet elavult vagy korrupt struktirainak megujitasi szandéka: az ukrajnai
,harancsos forradalom” 2004-ben, a gordgorszagi tiltakozasok 2008 ota vagy a
spanyolorszagi Indignados-mozgalom 2013 utan;

3) a kiilonféle populista vezeték hatalmi kiizdelmeivel jar6 megmozdulasok: a ,,nacionalista”
(Orban Viktor) és a ,,joléti populista” (Gyurcsany Ferenc) kiizdelme Magyarorszagon 2006-
ban, az iszlamista és a szekularis er6k harca Torokorszagban 2006—2007-ben, valamint az
elnbk és a parlament kiizdelme Ukrajnaban 2006-ban, Romaniaban 2007-ben,
Gorogorszagban pedig 2008 ota;

4) a kiilonféle marginalizalt vagy elnyomott csoportok elleni megmozdulasok: a Jobbik
romaellenes mozgalmai, illetve Bulgariaban az Ataka, Németorszagban pedig az AfD-hez
kothetd antiiszlamista megmozdulasok;

5) a demokraciat alaaknazd folyamatokkal jar6 esetek: az ellenzék szisztematikus
ellehetetlenitése Fehéroroszorszdgban vagy Oroszorszagban, mikdzben a kormany sajat
magat tdmogatd tomegmegmozdulasokat szervez.

Ahogyan Carothers és Youngs, gy Smilov is jelzi, hogy sokszor nehéz kategorizalni az egyes
tiltakozasi hullamokat, rdadasul a kategoéridk kozott atjarasok lehetnek rovid idoén beliil. A
mozgalmak szervezéi tobbnyire magasan képzett kozéposztalybeli fiatalok, akik nem
professzionalizalt intézményeken keresztiil, hanem a virtualitds nyoman egyfajta védelmet és
anonimitast lehetové tevo social media segitségével mobilizaljak a résztvevoket egészen a tomeggé
valasig, amikortdl kezdve mér a szervezdk is bekapcsolodnak a média hagyomanyos — 0jsagok,
tévéstudiok ¢és radiomiisorok altal uralt — formaiba. A tiltakozasok résztvevéi pedig szintén
jellemzOen az adott tarsadalmak kozéposztalyai, akik kapcsan fontos kiemelni, hogy az atlaghoz

képest példaul messze fontosabb értéknek tartjdk a demokraciat, aminek védelméért sok esetben
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hajlandéak utcara is vonulni, azonban korantsem reprezentaljdk az egész tarsadalom
értékrendszerét.

A résztvevok — az egyes konkrét ligyeket leszamitva — nem kiilondsebben tisztazzak, hogy mit
szeretnének altalaban elérni, legfeljebb azt, hogy ,,mibdl van elegiik”. Az Economist Intelligence
Unit (EIU) 2013-as jelentése szerint emdgott a ,,csend” mogott az atlagemberek egyfajta
,impotencia-szer(i” érzése all, miszerint az elavult politikai intézmények kiilonféle hatalmassagok
foglyava és érdekeik kiszolgaloiva valtak. Ez az értheten frusztrald érzet pedig fiiti a tdmegeket,
akik szeretnének ezen valtoztatni — azonban sokszor maguk sem tudjak, hogy hogyan. Eppen ezért
Carothers és Youngs (2015) szerint ezek a tomegek destruktivak, nem pedig konstruktivak. Mas
megkdzelitésben pedig, ahogyan az EIU jelentés is utal a régi filmre, 6k sok tekintetben cél, illetve
,ok nélkiili 14zadok”.” Olyan lazadok, akiknek tiltakozdsai egyszerre jelzik a valasztas
intézményének inflalodasat, illetve a politikai dontéshozatallal kapcsolatos —allampolgari
szuverenitas érvényesitésének feléledd szandékat, valamint — ahogyan Smilov (2015) is
hangsulyozza — mind a klasszikus forradalmak kritikajat, mind pedig a céltalannak és tiresnek

érzékelt lassu reformizmus nyoman keletkez6 csalodottsagot.

ii.  Kiizdelem a politizalas jogaért — lehetséges kifutasi opciok

Rovid osszegzésként elmondhatd, hogy ezek az esetek nem értelmezhetéek a Carl Schmitt-i
értelemben vett kivételes allapotként, ugyanis tobbségében a szereplok — legalabbis a felszinen —
igyekeznek betartani a demokratikus jatékszabalyokat és érdekérvényesitési modokat. Ugyanakkor
amellett, hogy az események atcsaphatnak nyilt polgarhaboruva is (ahogyan az Arab Tavasz
esetében is lathattuk), a legtobbszor a politikai szuverenitas koriil forognak a kérdések. Mig a
tiltakozok az elavultnak érzékelt képviseleti struktarak mellett gy érzik, hogy nincs valodi politikai
képviseletiik, addig a politikai elit a — sokszor a nyilvanossag ilyen-olyan mértékii manipulacioja
nyoman létrejott — valasztasi eredmények alapjan kifejezetten monopolizalni szeretné a politika
egész univerzumat a véleményalkotastol a dontéshozatalig bezardlag. Ebben a felallasban a hatalom
gyakran nevezi nemzetarulonak (itthon példaul ,,hazaarulonak™ vagy ,,alomgyilkosnak™) nemcsak
az egész hivatalos ellenzéket, hanem az utcai szerepldket is, sokszor pedig komoly engedmények
nélkil tudjdk a korményok megsemmisiteni és neutralizalni, vagy legalabbis elterelni a tiltakozo
energiakat.

A hatalom az 6t zavard kritikus hangokat valtozatos modon probalja elhallgattatni. Kezdve a
legitimacios csapasoktol — 1asd a tobb orszagban is zajlo civil szervezetek elleni hadjaratok legfébb
tizenetét, miszerint ezek a szervezetek , kiilfoldi érdekeket kiszolgald ligynokok™ — egészen rendori
vagy egyéb, bizonyos esetekben erészakos fellépésig, amelyre szintén volt példa itthon is: elég csak
a 2016-os évben, a vasarnapi boltzarral kapcsolatos népszavazas soran a Nemzeti Valasztasi

Irodanal latott ,kopaszokra” vagy a NOlimpia alairasgyiijtéit vegzald erészakos civilekre vagy

7



rendérokre gondolni. Ugyanakkor a szintén globalisan jelentkezd tamadassorozat a civil vilag ellen
nem csak a tiltakozasokra valasz — hiszen ezek sok esetben nem is fiiggenek 6ssze —, hanem csupan
,logikus” hatalomtechnikai reakcié a kormanyok részér6l arra a nyomasra reagalva, amelyet a
szamaban ¢és erejében egyarant novekvo, tudatos €s hatékony nem-kormanyzati szereplok részérdl
érzékelnek szamtalan politikai, gazdasagi és szocialis iigy esetében. Igy — ahogyan a magyar
kormanynal is latvanyos ez az iranyvonal —, gyorsan eljutnak oda, hogy expressis verbis a sajat
partjuk szamara sajatitsak ki a hiteles és legitim politizalas jogat, mindenki mastol szisztematikusan
elvitatva azt. Ebben a kommunikacios hadjaratban masok ,,felhatalmazas nélkiil” politizalnak, vagy
egyszerlien a ,,nemzetarulo ellenzék” részét képezik, de legalabbis mindenképpen ,,alkalmatlanok”
a korményzasra.

Ezek az lizenetek pedig nemcsak depolitizaljak, hanem provokaljak is a tarsadalom jelentds
részét, amely igy nemcsak gazdasagilag, hanem politikailag is folyamatosan polarizalodik, ez pedig
ohatatlanul id6szakos tarsadalmi kitorésekhez, tiltakozasokhoz vezet. Mar csak azért is, mert ez a
fajta politikai kormanyzas rengeteg er6forrast igényel, amely gy rontja tovabb az orszag gazdasagi
teljesitoképességét és versenyképességét, hogy kozben — mivel mindenki mastdol moddszeresen
megtagadja a politizalas jogat — kénytelen az iizenetek szintjén a folyamatos ellenséggyartas mellett
a valosagban egyre kevésbé 1étez0 gazdasagi és életszinvonalbeli sikereket sulykolni, amely
permanens és egyre nehezebben (dragabban) feloldhato diszkrepanciat jelent a mindennapi valosag
¢és a politikai kommunikacié kozott. Ez a tobbszoros konfliktushelyzet pedig automatikusan —
valoszintileg olykor tudatosan is, ,,gézkieresztés™ céljaval feliilr6l iranyitottan —, és szinte teljesen
kiszamithatatlanul Kkisebb-nagyobb robbanasokba torkollik. Az események lehetséges kifutasai
pedig szintén alig megjosolhatoak, ugyanis a kisebb ligyek konnyedén csaphatnak at tomeges és
altalanos allampolgari elégedetlenségbe, tovabba szamtalan szerepld mozgasa is kozrejatszik a
folyamatban (a kiilonféle politikusoktol a kiilfoldi behatasokon at varatlan kibertamadasokig és
szivarogtatasokig — esetleg a nyari sziinidé bealltaig), amelyek szintén a spontaneitasnak
kedveznek. Mivel soha sem lehet biztosan tudni, hogy vajon a kovetkez6 tlintetésre is elmennek-e
tomegek, és ha igen, akkor mi fog torténni, meglehetdsen nagy a kockazat a szereplok részérdl,
ugyanis egy tomegek nélkiili tiltakozas kontraproduktiv, mig egy rosszul felmért valaszreakci6 a
hatalom részér6l ujabb és még nagyobb tomegeket mobilizalhat. Tehat éppen a jelenség
komplexitasa miatt konnyedén és hirtelen allhatnak le, vagy legalabbis ,hibernalodhatnak”
kiilonféle tiltakozasok (mint az Occupy Wall Street mozgalom az Egyesiilt Allamokban) vagy
¢rhetnek el meglepd sikereket (mint példaul a korrupcid kapcsan indult megmozdulasok
Romaniaban, 2014-ben, amikor meglehetds gyorsasaggal doltek romba Victor Ponta elndki, majd
miniszterelndki ambicioi).

A tiltakozasok kapcsan, azok kimenetelét6l fliggetleniil is egy meglehetdsen fontos funkciora

mutat ra Smilov (2015), amely a demokraciak megujitasa és ,,ujraerdsitése” (invigoration). Itt meg
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kell emliteni azt is, hogy ezek a mozgasok nem csupan a liberalis demokraciak jelentés mértékii
atalakulasat jelzik, hanem azt is, hogy az eddig is sokszinii demokracia-fogalmak evoltcios
folyamata wjabb csomoéponthoz érkezett. Az ugyanis a téma részletes kifejtése (amely kiilon
tanulmanyt érdemelne) nélkiil is belathatd, hogy radikalisan mast ért a demokracia fogalma alatt (és
ennek még a kdzds sajtotajékoztatojukon is hangot adtak)® Orban Viktor és Angela Merkel, de a
sort hosszan lehetne folytatni mas szereplokkel. Talan meglepd, de ilyen értelemben a
megmozdulasok kozvetetten a képviseleti demokracidk reprezentacios funkcidjanak sziikséges
megerdsitését és ujraépitését is jelentik az allampolgarok ¢és a kiilonféle képviseldi struktirak
kozott. Ebben az értelemben a populizmus bizonyos mértékii elterjedése egy olyan jelenség, amely
képes lehet a tobbi politikai szereplore hatva, azokat a demokratikus-jogallami keretek kozott
megujulasra késztetve az egész demokratikus rendszert ,,megujitani”, igy végs6 soron kielégitd
valaszt adni a tomegek elégedetlenségére. Masfel6l persze egyes populista vezetok esetleges
(tal)gy6zelme, foként egy gyengébb demokratikus immunrendszerrel rendelkez6 orszaghan

drasztikus kovetkezményekkel jarhat.

3. A KELET-KOZEP-EUROPAI REGIO ES EZEN BELUL MAGYARORSZAG TOBBSZINTU
LECSUSZASA

A fenti folyamatok még élesebben jelentkeznek az eredendben is valsagokkal sujtott kelet-
kozép-eurdpai régioban. A posztkommunista térség folyamatait ugyanis mar kifejezetten
valsagként, ,,demokratikus regresszioként”, ,,dekonszolidacioként” vagy ,,visszafordulasként”
értékelik az elemzdk.? Pedig a reményteli dél-eurdpai és latin-amerikai elézmények utdn meginduld
kiilonféle atmenetek ebben a térségben a demokratizacios folyamatok feltartoztathatatlan gyézelmi
jelének tiintek.’® Bar a rendszervaltasok utin az elemzdk viszonylag gyorsan le is zartak az dtmenet
fazisat, és az intézményesedés €s a konszolidacio valt a kozponti kérdéssé, az autokracia végével
sziikségszer{ien megindulé és sikerrel jaro tranzitoldgiai paradigma is hamar meginogni latszott.!!

Ezzel egyiitt a "90-es évek masodik felétdl a kritikus hangok is jelent6sen feler6sodtek. Fareed
Zakaria (1997) hires tanulmanya mar egy pesszimistabb hangvételii korszak nyitanya idején
sziiletett, amely soran megtorténik az a felismerés is, miszerint nem csupan a konszolidacio alapzata
gyenge a KKE-i régioban, hanem a létrejott demokraciak egy része nem is liberalis (Merkel—
Croissant, 2004b; Krastev, 2007), még ha a demokratikus konszolidacio sikeresebbnek is mondhato.
A hangsuly tehat a demokraciarol a liberalizmusra kertilt at, és az ,illiberdlis demokracidk™ (vagy
€pp »,valasztasos autokracidk’) felemelkedését — legalabbis a veszélyérzet novekedését — lekovette a
hibrid rezsimekrdl és a ,sziirke zonardl” szolo szakirodalom latvanyos felivelése,'? valamint a
,,demokraciak minéségének” kozéppontba allitasa (Merkel-Croissant, 2004a; Morlino 2004).13 Az
elemzOk szerint tehat az egész KKE-1 régid — ezen beliil pedig Magyarorszag kiilondsen — egy

sajatos koztes allapotba keriilt, amely azon tal, hogy se nem nyitott demokracia, se nem zart

9



autoriter rendszer, a permanens lecsuszas és a demokratizalodas visszaforduldsanak folyamataval
jellemezhetd. Adja magat a kérdés, hogy a Huntington (1991) nevéhez kothetd demokratizalodasi
hullamokkal egytitt jar6 atmeneti ellenhullamokrdl van csupan szd, vagy ennél tartésabb hatdssal és
egy gyokeresen megvaltozo helyzettel kell szamolni.

Bar a politikai véltozasok eltéré kovetkezményekkel jartak példaul Franciaorszagban és
Magyarorszagon — hiszen elébbiben ,,csupan” a hagyomanyos partok omlottak dssze, mig itthon
barsonyos diktatura és deklardltan illiberdlis allam ¢épiilt ki —, meggydzédésem, hogy
Magyarorszagon alapvetden egy (torténelmi 1éptékkel rovid) antidemokratikus ellenhullimroél van
sz6. Mind a nemzetko6zi korlatok, mind a kormany altal kevéssé kontrollalhatd kommunikacios
csatornak és technologiai ujitasok, mind a fiatal generaciok — sajatos formaban

(,,buliforradalom”),'*

de mégiscsak — megindul6 aktivizalodasa a tiltakozas iranyaba, mind pedig az
érzékelt és a vagyott életszinvonal kozotti szakadék permanens béviilése a konszolidalhatatlan
rendszer ellenében hatnak.

Ahogyan Tolgyessy Péter is rendszeresen utal ra,*® barmilyen tiltakozast mar maga a kormany is
az egész rendszer kihivasaként érzékel, igy végso soron a legkisebb iigyekbdl is a rendszer 1ényegét
érintd dilemma valik: levéltandd-e, levalthatd-e, és ha igen, kinek, hogyan és milyen aron sikertil
levaltania a rendszert. Es bar rengeteg eréforrast emészt fel a korméany részérél a politikai
kormanyzas és a centralis erdtér erdviszonyainak megtartasa — amely leginkabb folyamatos, mar-
mar fokozhatatlan hatalomkoncentracioval jar —, a fenti okok miatt valojaban konszolidalhatatlan a
rendszer: ahogyan a Kadar-rendszer, tigy a mostani berendezkedés is varatlanul és rovid id6 alatt
inoghat meg. Egy hirtelen talterheltté valo politikai rendszer pedig — Dahrendorf hires tézisére
utalva — par hét vagy honap leforgasa alatt megddlhet. Véleményem szerint a hatalom sikeres
megtartasa érdekében az eddigi hatalomkoncentraciot — természetébdl fakadéan — vagy a
kényszerlien meghozott kiigazitd reformokbdl kinovo radikalis belsd atalakulas, vagy még inkabb a
tovabbi hatalomkoncentracié kovetheti, amely kimenetelek végsé soron egyarant a jelenlegi
berendezkedés bukasahoz vezetnek.

Nem beszélve arrdl, hogy azok a jelentds eréforrasok, amelyeket a rendszer sajat hatalmanak
fenntartasa érdekében pazarol el, egyre jobban hianyoznak a gazdasagbol és rontjak le a komplexen
értelmezett versenyképesség hazai szintjét. A negativ trend ezen a téren is teljesen egyértelmti.
Szamtalan tanulmany és elemzés is kimutatta, hogy érezhetéen romlik az egész KKE-i régio
teljesitménye, ezen beliil pedig kifejezetten Magyarorszagé romlik a leglatvanyosabban, akar a
gazdasagi versenyképességet vizsgalod Eurostat eredményeirdl van sz6, akar a korrupciot, esetleg az
oktatast vizsgald felmérésekrol.'® Egy-egy kontextusbol kiragadott mutaté — amely mogott sokszor
sajatos szamitasi torzitasok lehetnek!’ — nem sokat 4rul el a valés folyamatokrol. Ellentétben
ezekkel, a komplex mutatok mind-mind azt jelzik, hogy Magyarorszag egyértelmiien lecsuszik a

globalis versenyben. A régi6 harmas valsaga — a transzformacios valsag a piacgazdasagra valo
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attéréssel, majd az unids csatlakozas utan a megemelkedd versenyképességi kovetelmények
nyoman jelentkezd valsag, végiil a globalis gazdasagi valsag a vildgméretli versenyképességi
kihivasokkal (Agh, 2016d) — egyértelmilen Magyarorszagot razta meg a legjobban a régiobol.
Ellovasbol egyre tobb szempontbdl sereghajtova valt. Az Eurostat harom évenkénti adatai alapjan
példaul az lathatd, hogy az Eurdpai Unid 263 régidjabol 2016-ban egyediil Kozép-Magyarorszag
kertilt be a rangsor elsé 200 helyére (152.), mig a masik hat régié a rangsor utolsd 15-20%-aban
helyezkedik el (205-232. helyek kozott). Raadasul 2013-hoz képest atlagosan mindegyik régio
rontott kozel 10 helyet — sit abszolut értelemben is stagnaltak vagy romlottak a regionalis mutatok.
Ugy, hogy mar 2013-ban is rosszabb volt a helyzet, mint 2010-ben. A kifejezetten versenyképességi
profillal rendelkez6, ezért a legmegbizhatobbnak tartott Vilaggazdasagi Forum (WEF) legujabb
rangsora pedig minden kételyt eloszlat a témaban: Magyarorszag 2016-ban a 69. helyével
Macedoénia (68.) és Marokko (70.) kozott minden idSk legrosszabb eredményét érte el.®

Ennek megfeleléen 6sszességében nem csak a demokraciahoz és jogallamisaghoz kothetd tjra és
ujra jelentkezé tarsadalmi igény, hanem hosszutavon a ,,versenyképtelenség” és az életszinvonal-
politika kudarca is a rendszer ellen fog hatni — hidba barmilyen, ezt elkend6zni hivatott kormanyzati
kommunikaciés hadjarat. Olyan tartoés Kkiilsé er6forrasok hianyaban, amelyek a fokozodo
antidemokratikus iranyt ,,elnézik” a rendszernek, a végallomas csak a hatalom belsé erodalasa
¢és/vagy zajos megbontasa lehet egy eldre alig megjosolhatd forgatokonyv soran, amelyben viszont
a tiltakozasoknak ¢és az azok mogott huizodo, kézzel foghatd tomeges elégedetlenségnek kitlintetett
szerepe lesz. Ebbe az iranyba tettek egy felbecsiilhetetleniil fontos 1épést a fiatalok jelentds tomegei
azzal, hogy idén tavasszal oOsszetartd politikai generacioként aktivizaltak magukat — latvanyosan
jelezve, hogy a hamu alatt izz6 parazshoz hasonloan, ha nem is elsére, de eldbb-utobb ,,langra
kapva” barmikor megmozdulhat az a kritikus mennyiségli tomeg, amely elegendd lesz a hatalom

feltoréséhez.

I1. TILTAKOZASHULLAM 2017 TAVASZAN

1. ELOZMENYEK

A 2017 tavaszan lezajlott magyarorszagi tiltakozasi hullam és az ezt 6vez6 hazai politikai élet
kozéppontjaban szintén a ,,politizalas joganak™ alapkérdése allt. Ez a nemzetkozi trendeken tal egy
rendkiviil fontos belpolitikai paradigmavaltasban is gyokerezik. Mig 2010 el6tt a magyar liberalis
demokracia egyik legfobb — tobbé-kevésbé a gyakorlatban is érvényesiilo — alapelve egy részben
altalanossagban is elvart és elfogadott, részben pedig a politikai intézmények és a nyilvanossag altal
is ,kikényszeritett” konszenzuskényszer volt, addig 2010 utan egy tobbségelvi, ,,illiberalis”

politikai gondolkodas és kormdnyzas nyert teret. Kordbban a gydztes partok és koaliciok bar
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jelentds felhatalmazast €s ezzel tobbnyire széles politikai mozgasteret kaptak, kormanyzasuk soran
a civil tarsadalom egésze, a szakszervezetek, az ellenzék és altalaban a nyilvanossag kiilonféle
szerepl6i legitim és elismert modon kapcsolodhattak be a politikai vitdkba és a dontéshozatal
folyamataiba. A mindenkori (relativ) tobbségi akarat kizarolagossa emelését sokaig hatékonyan
korlatoz6 legfobb kozjogi eszkoz pedig az elérhetetlennek tartott 6nallo kétharmados parlamenti
tobbség kritériuma volt.

Azonban az ismert valsagfolyamatokbol legtobbet profitalo legfobb ellenzéki eré 2000-es évek
végi — azdta gyorsan tovatlind — tarsadalmi tamogatottsaga, valamint a baloldali szavazok6zonség
teljes elbizonytalanodasa olyan kétharmados parlamenti tobbséget szallitott 2010-ben a Fidesz-
KDNP szamara, amellyel a rendszervaltas utani politikai-k6zjogi rendszer kialakitoéi aligha
szamolhattak eredetileg. Ezt a kivételes pillanatot ragadta meg az 0ij kormanyzat az egyre égetobbé
vald versenyképességi (tobbek kozott az egészségligyben, a szocidlis rendszerben, az oktatasban, a
nyugdijrendszerben vagy a munka vilagaban kivéanatos) reformok végrehajtasa helyett arra, hogy
hatalmat a késobbi csokkend, néhol egyenesen zuhano timogatottsag mellett is megtartsa a jovében
(példaul a valasztasi rendszer atalakitasaval és a valasztokorzetek ujrarajzolasaval). Tovabba sajat
tamogatottsagat hallatlan allami és kisebb részben id6kozben ,,maganositott” erdforrasai
segitségével mesterségesen magasan tartsa (a bizonytalanok taborahoz hasonléan) — legalabbis a
centralis er6térben stratégiailag tudatosan szétforgacsolt, kiilonallo ellenzéki szereplokhdz képest.

A megszerzett hatalom birtokaban a 2010 utani id6szak legfébb kormanyzati torekvése a
korabbiaktol élesen eltérve a sajat politikai-gazdasagi szuverenitds megteremtése ¢és a
hatalomgyakorlas korlatainak totalis igényli leépitése volt, amely a gyakorlatban a politizalas
joganak szisztematikus eltagadasat jelentette minden egyéb tarsadalmi csoporttdl, szervezettdl €s
véleményformalotol. A két ciklus torténete dsszefoglalhato Gigy is, mint a politizalas joganak mind
nyilvanvalobb elvitatasa a masként gondolkodoktol és barmilyen politikai Kisebbségtél vagy
kritikus hangtol: igy valt az ellenzékbdl ,,nemzetaruld”, a civil szféra és az értelmiség szerepldibdl
,.felhatalmazas nélkiili, illegitim okoskodo6”, illetve barkibdl ,,alkalmatlan” vagy ,,idegen érdekeket
kiszolgalo ligynok™, sot ,,nemzetbiztonsagi kockazat”. Ekozben a kormany rovid id6 leforgasa alatt
a ,,k6zjo” egyetlen érvényes politikai megtestesitdjébdl — amely olyan problémas iizenetekkel
operalt mar korabban is, mint a ,haza nem lehet ellenzékben” — a legitim politizalas egyetlen
letéteményesévé valt. A valasztisi rendszer atalakitasa mellett szamtalan eszkozt vetett be a
kormany céljainak elérése érdekében. Tobbek kozott ilyen a ,centralis erdtér” formalis és
informalis eszkozokkel torténd kényszerli fenntartdsa, a politikai intézményrendszer elsdsorban
személyi alapon torténd és részben persze a szabalyozas erejét is felhasznald, sajat képre és
,haszonélvezetre” valo formaléasa, vagy az allami er6forrasok segitségével a gazdasagi hattérorszag

bebetonozasa és a nyilvanossag erdltetett gyarmatositasa.
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A sajat onmeghatdrozéasaban is illiberalis berendezkedés egésze végsd soron azt a célt szolgalja,
hogy a politizalas kizarolagos jogat maganak kisajatito hatalom a sajat ,,Szuverenitasat” ¢és
korlatozhatatlansagat Kkiteljesithesse, és sikeresen Osszemoshassa az orszag érdekeivel, sot
tulélésének zalogaval az altala folyamatosan hiszterizalt tomegek permanens valsagélményében. A
folyamatos,  egyre  propagandisztikusabb  ellenségkép-gyartas  éppen a  rendszer
konszolidalhatatlansaga okan sziikséges, és a kvazi-levalthatatlansagot biztositd szisztematikus
hatalomkoncentraci6 mellett ,,csupan” eszkozei, és nem végsd motivacidi a hatalmat a maga
korlatozhatatlansagaban (idében és tarsadalmi térben egyarant) birtokolni vagyé politikai erd
szamara. Ezek a megfontolasok késztetik a kormanyt arra is, hogy ne csak fanatizalja azokat a
szavazokat, akiket lehet, hanem tudatosan depolitizalja és elbizonytalanitsa az allampolgarok nem
megnyerhetd részét. Ahogyan a kovetkezd abran is latszik, ez a folyamat két, atellenes sarokba
koncentralja a valasztok tilnyomo tobbségét, egyrészt egy sok esetben ,,csdlatdo” és folyamatos
harckésziiltségben 1év0 taborba, masrészt egy, a politikatdl menekiild, arrél csak homalyos

informaciokkal rendelkez6 ,,Apatia Partba™:

Aktiv
(aktivizalt)

Entikus
{elbizonytalanitott)

Elfogult
(fanatizalt)

Passziv
) L [dEp olitiz é.].t:}

1. dbra: A valasztokozonség polarizaloddsdnak folyamata

Ezek a ,,sarkok” persze korabban sem voltak ,,lakatlanok”,*® azonban ilyen mértékii mesterséges
felduzzasztasuk tjkeletii fejlemény. Nem csupan az egyes politikai oldalak kozott mélyiiltek tovabb
a szakadékok, hanem a fenti abran lathatdo tobbdimenzids politikai tér koézepe is latvanyos

kiliresedésnek indult a polusok felduzzasztasaval parhuzamosan. Az egyik legsikeresebb eszkoz a
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kormany kezében a részben allami, részben ,,maganositott” vagyonok és eréforrasok (a szabalyozas
jogat is ideértve) altal dominalt nyilvanossagban csucsra jaratott professzionalizalt
propagandagépezet ¢és politikai kommunikacio. A korabban csak idOszakosan, jellemzden a
valasztasi idOszakok el6tt megélénkiil6 kampanyok helyett mar valdjaban folyamatos a
kampényiddszak, amelyben kikeriilhetetleniil 6zonlenek az elézetesen elemzdi precizitassal
Osszeallitott és kiértékelt lizenetek a valasztok iranyaba. A hagyoméanyos médiatajkép letaroldsa és
hadrendbe allitaisa mellett a ,kormanyzati tajékoztatd” plakatkampanyok, vagy a politikai
kommunikécié sajatosan Fideszhez kothetd forméja, a ,,nemzeti konzultidciok™ allampolgarok
szamara kikeriilhetetlen csatornai ugyancsak példatlan intenzitdssal ontik magukbol a jol
megkomponalt lizeneteket. Ezen ilizenetek iranya, legyen az miniszterelnoki évértékeld vagy
»egyperces hiradd” az allami médiaban, esetleg megyei napilapok uniformizalt cikkei vagy a
kozpontilag tamogatott bloggerek és kommentelok bejegyzései, mind-mind egy iranyba mutatnak
¢s egy hallatlan er6forrasokkal rendelkezdé stratégiai kozpontbdl szervezédnek a kormanyparti
médiumoknal automatizalt ,,0nkéntes” adaptaldé mechanizmusok kozremiikdodésével. Az iizenetek
alapvetden a sajat tdbor egyben tartasa mellett a centralis er6tér fenntartasa érdekében az — amugy
Osszességében a tobbség tdmogatottsagat élvezd — ellenzéki szerepldk elszeparadlasdért, illetve az
,»Apatia Part” mesterséges felduzzasztasaért felelnek.

Természetesen a politizalas joganak fokozodo kisajatitasat és az ezzel jardé hatalomkoncentraciot
¢s zajos Kklienturaépitést az intenziv, sok esetben csupan neutralizalo-elterelé szandéka
kormanypropaganda ellenére sem hagyta szotlanul a rendszervaltas demokratizalodasi hullamaban
,megfertdzott” tarsadalom. Attekintve a 2010 utani tiltakozasokat, jol latszik, hogy bar rengeteg
politikai dontés utdn vonultak utcdra tomegek, a tiltakozasok par hét utan rendre kifulladtak.
Azonban az a trend is egyértelmi, hogy az eleinte ligyorientalt és jol koriilhatarolhatd témakhoz
kapcsolodo tiltakozasok az évek soran egyre inkabb és egyre természetesebben valtak a konkrét
témaktol gyorsan elvalo, atfogé kormanyellenes megmozdulasokka. Ahogyan az is kivehet6, hogy a
hatalom altalaban csak a tartosabb és valoban tomeges nyomasnak enged, ilyen esetben viszont
meglehetdsen gyorsan képes a meghatralasra.

A 20102014 kozotti ciklus soran egymast érték a kisebb-nagyobb megmozdulasok: az
Alkotmanybirdsag jogkoreinek korlatozdsdhoz kapcsoldddaktdl a nyugdijpénztarak és a
médiaszabalyozas (Milla-csoport) atalakitasa miatt a rendvédelmi és pedagogus-tiltakozasokig
bezardlag szamtalan esetet fel lehetne sorolni. A tiltakozasokbol mindenképp ki kell emelni a
diaktiintetéseket (a HaHa szervezésében) 2012-ben, amelyek bar a ,hallgatoi roghdz kotést” nem
tudtak felszamolni, a keretszamok (tandij) kapcsan célt értek. A sokfrontos haborut vivo kormany
népszeriisége ekkor (a teljes népességre vetitve) mar 20% ala is bezuhant, amely helyzetbdl szamara
els6ésorban a 2013-t4l rajtolo, végiil valasztasi csodafegyverré valo rezsicsokkentés témaja jelentette

a kiutat. A 2014-es valasztasi gy6zelmei utan viszont ujra megindult a Fidesz-KDNP
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tamogatottsaganak a rezsicsokkentéssel ideiglenesen megakasztott zuhanasa. Az 06szi, egyesiilt
allamokbeli kitiltasi botrannyal kezdédd, altalanos korményellenes hangulat térnyerése utan az
Oriasi méretli ,,internetadds” tiintetések miatt a kormany — legalabbis ebben a konkrét témaban
meghatralasra kényszeriilt.

Az Gjabb kétharmad frusztrald tarsadalmi hatdsa egyre inkdbb megmutatkozott. Két egymast
erdsitd tendencia alakult ki: egyfeldl a kiilonboz6 résztémak (a korrupcio, a civilszervezetek vagy a
fiiggetlen médiumok elleni tdmadasok, a kormanyzati kiilpolitika, az oktatdsi reformok stb.)
nyoman szervezddo tiltakozasok egyre gyorsabban alakultak at atfogd kormanyellenes tiltakozassa,
masfel6l a kormanyzat is mindinkabb rendszerellenségként kezdett definialni barmely kritikus
hangot vagy allampolgari véleményt, amelyeket egyre inkabb egy kozos ellenségképbe, egy sajatos
,,vilag-Osszeeskiivés” képébe kezdett 6sszemosni.

Ennek soran a kormdnyzati lizenetekben egyre természetesebben keriiltek kozos platformra a
»senki altal nem valasztott” jogvédd civil szervezetek, a ,,nemzetaruld” ellenzéki partok, a
,megvezetett vagy lefizetett” szakszervezetek, pedagogusok, tudosok, vagy a rendszernek a
kormanyellenes Osszeeskiivések mogé vizionalt ,.féellenségei”. Ezt az ellenségképzd és
,osszeeskiivést” sejteté folyamatot gyorsitotta fel végletesen a menekiiltvalsag és a legnagyobb
oligarchaval torténé kormanyzati szakitas 2015-ben, amely ota a kormany akar a legkisebb és
legkiilonfélébb résztémakban is megszolalod ellenvéleményeket is immar jatszi konnyedséggel koti
Ossze egy univerzalisnak és apokaliptikusnak lattatott, a ,,J0” és a ,,Rossz” kdzott minden szinten
zajlo haboraval, amelyet a terrorveszély allampolgari érzetének tudatos és propagandisztikus
menedzselésétdl a burkolt és kevésbé burkolt antiszemitizmusig szamtalan elem ,,arnyal” tovabb.

Ebben a folyamatban a korrupci6 ellen nagyritkan felszolald kisvarosi jegyzok, a kockasinges
pedagogusok, a hivatalos ellenzék egymassal is sok tekintetben eleve kibékithetetlen tagjai, a
néhany megmaradt kiegyensulyozottabb sajtotermék, az ellehetetlenitésiik ellen (és fontos emberi-
allampolgari jogokért) kiizd6 civil szereplok vagy a nemzetkozi politika egyes ,,antihGsei” mind-
mind Osszefolynak és egy egységes, ,,nemzetveszejtd” ellenségkép masszajava stilizalodnak. A
komplex ellenségkép egyes elemeinek ,,részgytiloletét” kumulalva, illetve Gj mindségre emelve és
héalozatba szervezve most mar elegendd a kormany részérél — mind kevesebb valdsagtartalom
mellett — csupan utalni a ,,vilag-Gsszeeskiivés” felépitett képzetére, amelyet konnyedén lehet nem
csupan ,,gondozni”, hanem igény esetén ujabb elemekkel és arnyalatokkal ,bOviteni”. A gyilolt
masszava stilizalt ellenségt6l a kormany pedig végs6é soron en bloc tagadja meg nem csupan a
kozérdek helyes megfogalmazéasanak esélyét, hanem ezen feliil mar a politizalashoz vald alapvetd
jogot is. Ugyanakkor, ahogyan a hatalom is egyre természetesebben tolja 6ssze az ellenfeleit egy
démonizalt ellenségképbe, ugy a vele szembeni tiltakozasok is mindinkabb rendszerszinti
kritikaként jelentkeznek — abban az értelemben is, hogy nemcsak a korményt, hanem a

tehetetlennek latott ellenzék nagy részét is szeretnék levaltani.
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Az emlitett 2014 Gszi-téli tiintetéshullam végiil a kovetkezd tavaszra kifulladt, és a politikai
agendat a korményzati szandéknak megfelelden — meglatva a kovetkezd valasztasi csodafegyverét —
a menekiiltkérdés kezdte el dominalni. Ennek segitségével sikeriilt visszatornaszni az elveszni
latsz6 népszertiséget, amely sordn a vasarnapi boltzarral kapcsolatos népszavazas helyett, amelybdl
taktikusan visszahatralt a kormany, a 2016 4szi kvotanépszavazasban sajat magat mar, mint a
nemzeti szuverenitas egyetlen legitim védelmez6jét probalta beallitani. A menekiiltvalsaggal
kapcsolatos kormanyzati pozicionalas tehat tudatosan volt konfliktuskeresé és leegyszertisito, mivel
igy a sokasodod kritikdkat zokkenOmentesen ¢és érdemi vita nélkiill lehet belesoporni a
professzionalisan megépitett komplex ellenségképbe, amellyel szemben a vilagot végképp fekete-
fehérre felosztdé korméany sajat magat — évszazados beidegzddéseket kihasznalva és tovabb
kondicionalva — nemzetmentéként definialhatja, akinek esetleges ,,botlasai” is bocsanatos biinokké
domesztikalodhatnak. Ennek a folyamatnak torténelmi pillanata az emlitett 2016 nyari-6szi
kormanyzati kvotakampany és népszavazas, amelynek arnyékaban a legnagyobb kormanykritikus
napilap kiiktatasa is megtortént.

A példatlanul manipulativ, tobbek kozott a menekiilteket és terroristdkat szandékosan
egybemosd kvotakampany a kormdanyzati ciklus koézepén az 1 valasztasi csodafegyver és
vilagméreti ellenségkép megépitésének latvanyos allomdasa volt. Segitségével — annak ellenére,
hogy a népszavazas érvénytelen lett — nagyon fontos kotéseket alakithatott ki a kormany a sajat
taboranal joval szélesebb, sok tekintetben amutgy vele szemben kritikus, de ebben a kérdésben
sikeresen becsatornazhatd valasztoi csoportokkal. Mind a késébbi nemzeti konzultacio, mind a
tavaszi CEU- és civilellenes hadjarat elsésorban azért torténhetett, hogy a kormany az 6szi politikai
gyOzelmét idoben egy évvel késObbre, a valasztasok elotti 6szre, azaz a 2018-as valasztasi kampany
,hivatalos” nyitanyahoz transzportalja, igy a szamara kedvez6 menekiiltiigyet f6 valasztasi kérdéssé
erdltesse. Masrészt a kvotanépszavazassal a hata mogott, az egyre apokaliptikusabb ellenségkép
2017 tavaszi ,,bOvitési fazisakor” a teljesebb siker reményében indithatta meg a régota vart és
alaposan elokészitett leszamolasi kisérletét a civilek és mas kritikusabb hangok ellenében — amely
soran immar minden, politikai ellenfélnek vélt er6 a maga természetességében mosodik Gssze a
terrorveszéllyel ¢és a ,nemzethalal” félelmével, valamint az ezek mogé vizionalt ,,vilag-
Osszeesklivéssel”.

A 2016-os 6szi kvotanépszavazas utan idélegesen inkdbb a pozitivnak szant kormanyzati
tizenetek kertiltek elétérbe (adocsokkentés, béremelés, nyugdijasoknak tett gesztusok) — igaz, a
gyo6zelmi jelentések fanfarhangjai és a nemzetkdzi felmérések lesujté eredményei ekozben merében
mas eredményekre jutottak,?” igy az év vége a szokasos ,,szamhabora” jegyében telt. Ezek mellett
Majtényi Laszlo allamf6-jeldlése és Botka Laszlo szinpadra 1€pése szamitott komolyabb belpolitikai
fejleménynek egészen 2017 januarjaig, amikor Németh Szilard, a Fidesz frakciovezets-

helyettesének sajtotajékoztatoja mar jelezte a nemsokara meginduld habortt — bejelentve egyuttal
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egy kapcsolodo torvénytervezet elkészitésének szandékat is — a civilek, illetve a kormanyzati
médiaban csak a ,,Soros-birodalom alciviljeiként” emlegetett politikai mezo-szint ellen.?!

A tamadas persze nem mondhaté elézmények nélkiilinek, elég csak a Norvég Alappal
kapcsolatos tobb éves hadjaratra vagy Lazar Janos 2016 majusaban tett kijelentésére emlékezni,
amikor a miniszter homalyos titkosszolgalati informaciokra hivatkozva Soros Gyorgy ,,migracioval
kapcsolatos  magyarorszagi  befolyasarol”  beszélt.??  Ugyanakkor  intenzitisiban  és
Osszehangoltsagban a nem sokkal késébb megindulo civilellenes tamadéssorozat egyértelmiien uj
szintjét jelentette a kormanyzati oldalr6l kommunikacidés téren is tudatosan elOkészitett
»osszecsapasnak”. Azonban a végsO loketet egy ujabb és jelentds presztizsveszteséggel jaro
kormanyzati kudarc adta meg: a januar masodik felében induld6 NOlimpia kampany és az azt
szervezd, eleinte lesajnalt?®> Momentum Mozgalom elséprd sikere. Az idével egyre veszélyesebbé
valo jelenség ,.kezelése” érdekében megindult a kommunikacios gézhenger: egyfeldl kozvetleniil az
ij mozgalom ellen (,,alcivilek”),?* masfeldl a korabbi baloldali korméanyok korrupcios iigyeinek
fokuszba helyezésével (Alstom-iigy és OLAF-jelentés),® végiil egy ,,multi vs. nemzeti soriigy”
(Heineken vs. Igazi Csiki Sor) gerjesztésével igyekeztek elterelni az érdeklddést és lehetdleg
¢érdektelenségbe fullasztani az alairasgytijtést.

Mindhiaba, ugyanis Budapesten a NOlimpia-kampany valt az elsédleges politikai témava, mivel
szazezrek meglattak benne az allampolgari tiltakozés artikuldlasanak egyszerti, de anndl hatasosabb
formajat. Raadasul ebbdl a szempontbdl a februar eleji Putyin-latogatas csak tovabb rontott a
kormany helyzetén. Mig az alairasgylijtés sikere a nyilvanossagot professzionalisan dominaléd
kormanyzat ideiglenes valsagaként is értelmezhetd, addig a meginduld kormanyzati lizenetek a
nyilvanossag feletti kontroll visszaszerzésének kétségbeesett kisérleteiként nyerhetnek értelmet.
Lazar miniszter vezetésével hirtelen latvanyos ,,nemzeti iigy” kerekedett a ,,soriigybdl”,?® illetve
egyes multinaciondlis vallalatok vélelmezett — elsésorban ételmindséggel kapcsolatos —

1,2” amelyek mind-mind rezonalni kivannak az ésszel sikeresen megerdsitett és

diszkriminacidjabo
megkomponalt ,,nemzetvédd” imazsra.

Az olimpidhoz kotddé valodi tarsadalmi vita szandékanak latvadnyos hidnya és az atlatszo
ellenkampanyok er6ltetése azonban tovabb mobilizalta a tomegeket az amugy is egyre biztosabb
sikerli mozgalom iranyaba, amelyre felkésziilve mar az aldirasgyiijtés hatarideje eldtt, februar
kozepén a miniszterelnok évértékeldjével megindult az Gjabb szintre emelt Briisszel-ellenes
kampany.?® A végiil valoban tiitd sikert ugyanakkor nem élvezhették ki a kormanykritikus
tomegek, ugyanis mindenfajta érdemi parbeszéd helyett néhany zavaros nap utan, belsd
,»SZivarogtatas” nyomdn és egy rovid MTI-lizenetben hatralt meg a kormény, azonnal beinditva a

crcr

civilek elleni, mar vélhetéen eleve tervezett elsopré hadjaratat.®® Néhany kisebb — példaul a
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jegybankelndk altal vizionalt ,,bankpéanik”-féle®! — ,terelékampéanyt” leszdmitva marcius kozepéig

egy kevésbé intenziv politikai-kozéleti idoszak kovetkezett.

2. AZ APRILISI,,BULIFORRADALOM” ES A KORMANY PIRRUSZI GYOZELME

Marcius masodik felében egyfeldl az orszag allapotarol kedvezdtlen képet festd jelentésektdl és
rangsoroktol volt hangos a kozélet, masfeldl attol az addig is sejtett hirtél, miszerint valoban az 1j
kormany-kedvenc oligarcha kezébe kertilt egy ujabb, az 6sszel kiiktatott Népszabadsagot is birtokld

t.32 Ader Janos ujravalasztasa és Orban Viktor civil szervezeteket és az

hatalmas médiavallala
Eurépai Uniét tamado évértékeléje mellett a két 0j ,,nemzeti iigy” (,,s0r- és multiiigy”) kapott
komolyabb hirverést,®® valamint latvanyosan erdsddni kezdett a nyitott tarsadalom eszméjét —
egykor éppen ezért a Fideszt is — tamogatd Soros Gyorgy-ellenes kampany. Raadasul a kormany
Jobbik-ellenes frontvonala is felizzott idékozben,® amely sordn a késébb alkotmanyellenesen
elfogadott ,,plakattorvény” kommunikacios felvezetése is megtortént, amellyel nyar kozepére
sikeresen felszamoltak a korabbi partpénztarnok, azoéta ellenséggé wvalt Simicska Lajos
plakathelyein jelenlévé kormanykritikus iizeneteket.®®

A hoénap végén a nemsokara meginduld civilellenes hadjarat el6készitéseként a korabban
jogellenesen kezelt két bangladesi menekiilt igyében — a kormanyzat emberi jogi elmarasztalasa
utan kozvetleniil — a kormanybarat Alapjogokért Kozpont hazai és nemzetkdzi viszonylatban is
nagy vihart kavarva felvetette az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményébdl torténd kilépés lehetdségét
is, mikdzben Németh Szilard egyenesen ,liberalfasiszta vildg-Osszeeskiivésként” talalta a
torténteket.>” Az 1j kormanyzati plakatkampany (,,Allitsuk meg Briisszelt!”) elementéris erejii rajtja
utan nem sokkal pedig meglehetdsen puskaporos hangulatban robban a hir marcius 28-an, miszerint
az Emberi Er6forrasok Minisztériuma (EMMI) kozleményében kifejtette, hogy tobb egyetem is
torvényteleniil mikodik Magyarorszagon, a tervezet pedig a neves Central European University
(CEU) bezarasahoz is vezethet.%®

A felséoktatasrol szold térvénymodositas javaslatanak benytjtasaval raadasul azonnal térvényi
szintre is emelkedett az {igy, amely napok alatt oriasi belfoldi és nemzetk6zi botrannya duzzadt.
Palkovics Laszlo oktatasi allamtitkar sajtotajékoztatojaban jelezte, hogy egyfeldl az egyetem
mitkddésére vonatkoz6 korméanykdzi egyezmény, masfeldl az anyaorszagbeli campus hidnya jelenti
a problémat a CEU esetében. Mar aznap reagalt az amerikai nagykovetség is: az Egyesiilt Allamok
azonnal jelezte, hogy mélységesen, illetve egységesen (demokratik és republikanusok) ellenzi a
CEU miikodését ellehetetlenitd torvényt.® Mivel korméanykozi egyezmény az amerikai alkotmany
értelmében nem is johet 1étre oktatasi kérdésekben, tovabba az anyaorszagbeli campus Kritériumat
csak az 1j, még el nem fogadott tervezet irja eld, az els6 naptdl érthetd volt az érintettekben a teljes

ellehetetlenités érzete.
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Eppen ezért tiinik ugy, hogy az egész iigy ,.csupan” szandékos felvezetése lehetett a korméanyzat
altal lattatni kivant ,,vilag-Osszeeskiivés” ellenségképének ujabb, ezuttal a civilekkel és a CEU
alapitojaként tobb tekintetben is ,,idealis” — rdadasul antiszemita reflexek kivaltasara is kivaloan
alkalmas — Soros Gyorggyel torténd ,,bévitésének” és ezzel ujabb szintre emelésének. A
kormanyzati retorika vélhetden az elézetes forgatokonyvnek megfeleléen, részben pedig a talan
varatlan mértékli tiltakozdsok miatt is azonnal szintet ugrott, a CEU-ra mar csak ,,Soros-
egyetemként” hivatkozva a 6 lizenet — ahogyan Németh Szilard is megfogalmazta — az lett, hogy
»senki sem vonhatja ki magat a magyar jogszabalyok alél, nem allhat a torvények folott”. 40 A
marcius 31-i, szokasos pénteki miniszterelnoki radidinterjuban Orban Viktor mar ugy fogalmazott,
hogy a ,,csalds az csalas”, kiadva ezzel a kormanyparti médiumok szamara a kovetendd narrativat és
politikai keretezést. Az a tény pedig csak olajat ontott a tiizre, hogy gyorsan bejelentette a kormany
a torvényjavaslat elfogadasanak felgyorsitasat, ezzel pedig a valodi parbeszéd szandékos kizarasat.
Raadasul szintén tovabbi provokativ elemként ezekben a napokban kezdtek megjelenni a
postaladakban a Briisszel-ellenes ,,nemzeti konzultacié” kérddivei.

A legujabb ,ellenség” azonban — ellentétben a ,rezsidémonnal” vagy a régdta tamadott
,,Briisszellel” szemben — sokkal inkabb volt his-vér ellenfél, amely egy megfelelden széles, eleve
aktivabb ¢és tamadas esetén kifejezetten jol mobilizalhaté tomegbazissal birt, amely raadasul fontos
kapcsolatokkal is rendelkezett az értelmiség €s az egyetemi ifjusag iranyaba. Ezek fényében érthetd,
hogy mar éprilis 2-an (az Oktatasi Szabadsag szervezésében) lezajlott az elsé tomegdemonstracio az
egyetem mellett (,Most a CEU, de ki a kovetkez6?” cimmel). Mivel a tiintetés éjszakajan
kiszivargott a honap masik — politikailag valdszintileg fajstilyosabb — iigyének torvénytervezete, a
civil szervezetek (évi 7,2 millié forintos kiilfoldi tamogatas esetén) kiilfoldi tigynokként torténd
megbélyegzését lehetdvé tevd javaslata is,* egy ujabb jol szervezett csoport, vélhetden az eldzetes
forgatokonyv alapjan is a némi ,,felvezetés” utan megtamadni kivant f6ellenfél, a civil tarsadalom is
aktivizalodott.

A vasarnapi tiintetés utan — a Rektori Konferencia és szamtalan Nobel-dijas kiallasa ellenére is —
24 ora leforgasa alatt megszavazta a torvényt a Parlament, raadasul annak hatdlybalépését is
elorehoztak az eredeti javaslathoz képest a villamgyorsan elfogadott torvényben, amely utan
azonnal ¢éldlanccal vették korbe a tiltakozok a CEU épiiletét. Mind a kormany részérdl érzékelhetd
kenddzetlen erbpolitika, mind az elterelé kampanyok provokativan hatottak, és a politikai
helyzetértékelés gyorsan atcsapott a tiltakozok oldalarol egy kormanykritikus ,,Nyugat vs. Kelet”
narrativaba, megtorve a kormany altal erdltetett Szuverenitdskdzpontu ,,nemzetvédd” narrativat.
Ennek az altalanos kormanykritikus narrativanak az idészakos Sikere a nyilvanossag kormanyzati
dominanciajanak részleges valsagat is jelentette egyben: gyakorlatilag barhogyan reagalt a kormany
innent6l kezdve, akar az elbagatellizalas, akar az elterelés vagy az Gjabb provokativ iizenetek

mellett dontott, minden probalkozas visszahullott ra. Hosszabb tavon az egyetlen sikeresnek

19



mondhato reakcié — legalabbis a vidéki szavazobdzis megdrzésének tekintetében — a tiltakozasok
elhallgatasa, majd a politikai €élet majustol kezd6dd tudatos ,,lehiitése” volt, igaz Budapesten ez
ekkoriban csak még tovabb fiitotte az indulatokat.

Azonban addig is egymast érték a kommunikacios hibak: Gjra elékeriilt a jegybankelnok altal
kommunikalt mesterséges ,,bankpanik” elmélete és a ,vilag-Osszeeskiivés” egyre nyiltabb
vizionalasa.*> Aprilisban mar a kormanyzati kommunikéacié 6 iizenete egy un. ,bizarr koalici6”
képe lett, amely kifejezést még a miniszterelnok vezette be 2015 végén.*® A kormany szerint ebben
a ,nemzetrontd”, ,bizarr” koalicioban egyesiilnek a (jogvédd) civil szervezetek, az
embercsempészek, a menekiiltvalsag mogé lattatott Soros Gyorgy, az Eurdpai Unid €és az egyéb
rivalis belfoldi és kiilfoldi politikai er6k, amelyek ,,0sszejatszva” probaljak biinds, de legalabbis
téves érdekektodl-értékektdl vezérelve demografiailag és politikailag is tonkretenni Eurdpat, és
benne a sajat szuverenitasaért és tuléléséért példamutatéoan kiizd6 Magyarorszagot. Ez az lizenet
differencialatlanul s6por egy taborba minden politikai ellenfelet, igy az érdemi vitat és az azzal jaro
potencialis veszteségeket nem csupan megsporolja maganak a kormanyzat, hanem az altala
tudatosan apokaliptikusra festett valsagképben még sikeresebben érvelhet a tovabbi
hatalomkoncentracio és politikai felhatalmazas mellett.**

Az amugy is tobb frontvonalat nyitd6 kormany raadasul a Jobbik-ellenes plakathaboruval azt az
lizenetet is erésithette, hogy kizardlag a ,,minden oldalrdl, egymassal Osszejatszva tamadott”
kormany lehet a ,,nemzeti érdek” védelmezdje €s igy a politizalas joganak egyetlen valodi birtokosa
a kialakult kiizdelemben. A politikailag karosnak és veszélyesnek itélt civil tarsadalommal val
leszamolas vagy legalabbis erételjes megfélemlitési kisérlet részben éppen a varhatod zajos valasz
miatt, részben pedig sajat jogon torténhetett. Az idézités mindenképpen tudatosnak tiinik a kormany
részérdl, ezzel ugyanis a nyari ,,uborkaszezonig” dominalni lehet a kozéletet, igy Osszel, a valasztasi
kampéany megindulasakor természetesen lehet tovabb haladni ezen a nyomvonalon és a valasztas
legf6bb kérdésévé emelni a kormany szamara elonyds menekiiltiigy témajat, amely esetben csak az
ujabb gydzelem mértéke lehet kérdéses.

Az oktatasi torvény parlamenti megszavazasa (aprilis 4.) és az allamfé altal torténd alairas
(aprilis 10.) kozott — tovabb feszitve a tarsadalmi elégedetlenséget — benytjtottadk a civiltdrvényt is
(aprilis 7.). Az elnoki alairas hatarideje eldtt egy nappal (aprilis 9.) megtartott tiintetésen — amely a
miniszterelnoki évértékeld szinhelyétdl, a Varkert Bazartol indulva a Kossuth-térre vezetett — mar
nagyjabol 50 ezres tomeg vett részt,*® raadasul a f6 vagy mar nem csupén az volt, hogy meggydzzék
az allamfét, hogy ne irja ala a torvényt, hanem egyuttal az altalanosan kormanykritikussa valt
hangulat demonstralsa is.*®

Az egyre kapkodobb kormanyzati 1épések csak tovabb tetézték a helyzetet: elébb a szervezdok
megfélemlitése okozott botranyt,’” majd Németh Szilard kijelentése, miszerint ,,iigyndkok

griindoltdk a tiintetést”.*® Ugyanez Késa Lajos tolmacsoldsiban tigy hangzott, hogy a
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,menekiiltbizniszt tamogattak™ a résztvevok, a kormanyparti Ripost szerint pedig egyenesen ,,Soros
Gyorgy fizetett repiilo- és buszutakat a tiltakozoknak™. Sokan a rendvédelmi erdk ,,leterheltsége”
nyoman megemelkedd terrorveszély képével riogattak, vagy csak egyszerlien az egész
megmozdulas tényét hallgattak el szandékosan.*® Az allamfdi jovahagyas utdn tobb szazan tiintettek
a Sandor Palotdnal, ahol Gulyds Marton aktivistdit egy tarsaval, Varga Gergdvel egyiitt
festékdobalas miatt azonnal kiemeltek a tomegbdl és Orizetbe vettek. Ezzel, illetve a haromnapos
fogvatartasanak és 300 oranyi kdzmunkabiintetésének tényével ugy sikeriilt martirra emelniiik a
tiltakozok szemében Gulyast, hogy neki eredetileg a kormanykritikus oldalon sem volt osztatlan a
tamogatottsaga.>

A sulyosbodd helyzetben egyre kétségbeesettebben probalta a ,nyerd téménak” tiind
menekiiltkérdéssel Osszemosni az 4ltala kirobbantott helyzetet a korméany. Koésa Lajos ugy
fogalmazott, hogy ,,a CEU csak mellékhadszintér a kormany és Soros Gyodrgy iizletember
vitdjaban” és ,,az eurdpai baloldal — dsszefogva a magyarral — le akarja bontani a hatarzarat™.>!
Innent6l kezdve végképp tulndtt a helyzet egy szakpolitikai tigy szintjén, ehelyett az orszag egész
tovabbi jovOjérdl zajlo kérdéssé és politikai szembenallassa valt. A dominans kormanynarrativaval
— féleg a févarosban — sikeresen vette fel a versenyt a megerdsodott nyugatos kormanykritika
narrativaja, amely szerint a kormany vezetésével a ,,komporszag” ujra a kudarcos Kelet felé halad,
mikozben az ezeréves vagy ¢és a biztos jovo igérete egyértelmiien a Nyugathoz koti. A kovetkezo
megmozdulas (,,Hosok Vétdja”, aprilis 12.) mar a civil szervezetek védelmében zajlott, mikdzben a
CEU {igyében megindult a kormanyzati visszavonulds, de legalabbis id6htizdsnak mindenképpen
alkalmas pacifikalasi folyamat azzal, hogy Palkovics allamtitkar szerint ,,egyszerlien meg lehetne
oldani az egész kérdést” egy jogi kiskapu kihasznalasaval.>

Az alcivil szervezetek” tigyében ugyanakkor beindult a kormanyzati gézhenger, amelyekhez
kapcsolodoan Bayer Zsolt publicisztikai valtottak ki a legnagyobb visszhangot.® A hétvégi
tiintetésen (,,Nem maradunk csendben”, aprilis 15.) egyfeldl a zene, masfelél a Gulyas Marton altal
meghirdetett valasztdsi mozgalom jatszotta a foszerepet.”* Mindketté fontos momentum, ugyanis
egyrészt innent6l kezdve beszélhetiink biztosan egy uj tiltakozasi forma megjelenésérdl, a fiatalok
un. ,buliforradalmardl”, masrészt a kovetkezé hetekben és honapokban a valasztasi rendszer
kérdése ugyancsak napirenden volt. Ez utobbi segitett felszinre hozni olyan fontos politikai témakat,
mint a tiltakozasok lehetséges kifutasanak vagy intézményesedésének, illetve az ellenzék
helyzetének egyre égetébb kérdéseit. Fontos kiemelni, hogy aprilis kdzepére a zene és a kozos
bulizas egyre meghatarozobba valt a tlintetések soran, amelyet az elterjedd ,,buliforradalom”
elnevezés is jol mutat. Ennek jelent6ségére utal az egyik egyszerre tiinteté és egyben bulizo
résztvevé is, amikor ugy fogalmaz, hogy ,,ez a generacido még sosem csinalt ilyet, nyilvan... és nem

is tudja, hogy hogy kell... ezt most megtanuljuk”.%
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Mivel a kiilonféle megmozdulasokon egyfeldl eltéré mértékben volt jelen a zene és a bulizas,
masfelol meglehetésen sokszinli zenei iranyokat lehetett regisztralni (nem csupan az egyes
tintetések kozott, hanem sok esetben azokon beliil is), a ’80-as évek underground vilagaval
sem a szervezOk korében. A zene ¢s a kozos, sok esetben spontan bulizas 0sszességében inkabb
kiegészitette vagy lezarta az egyes megmozduldsokat, mintsem 6 elemmé valt volna. A résztvevok
szdmara azonban igy is a fesztivalokrol, koncertekrdl és a kiilonféle stilusiranyzati bulikbol ismert
kozosségi  extdzis otthonossagaval pdarosithatta (domesztikdlhatta) a tiintetések vélhetOen
ismeretlenebb vilagat — teret adva nem csupan a politikai, hanem a zenei coming out felszabadito
érzésének is. Ezzel pedig egymas felé is tettek egy felbecsiilhetetlentil fontos 1épést azok a fiatalok,
akik kozott (példaul) a zenei szubkulturalis kiilonbségek sok tekintetben athatolhatatlan falat
jelentettek korabban — fontos adalékot szallitva ezzel is a régota vart politikai generaciova érés
folyamatahoz.

A kovetkezd héten nemcesak a sorozatos tiltakozasok résztvevdinek érthetd kapacitasbeli korlatai
¢s a minimalis ,,regeneralodas” sziikségessége, hanem az iddjaras is hiitdtte a hangulatot. A korabbi
15-20 fokos esdmentes idillt egy hét erejéig egy 10 fok koriili kellemetlenebb idészak kovette. Ez
alatt azon kiviil, hogy megindult a civil térvény parlamenti vitaja, a Magyar Kétfarka Kutyapart
(MKKP) , vicctiintetése” (,I1liberal Pride — Békemenet a korméanyért és Oroszorszagért. Es minden
mas ellen”, aprilis 22.) volt az egyetlen jelentsebb, de annal formabontdbb politikai esemény, ahol
az egyre komolytalanabba valoé kormanyzati vilagosszeeskiivés-narrativa valt nyiltan nevetség ¢és
tdmeges guny targyav4,®® valamint a kormany oroszbaritsaga nyoman a ,Kelet vs. Nyugat”
narrativa meghatarozova. Emellett a COF gigantikus és sokszinii allami tamogatasa,® a bizarr
Magomed-iigy,*® a kormany elhatarolodasa a civil szervezetekkel valo targyalastol, a Fidesz unios
partcsalad-tagsaganak kérdése és két 1dokozi valasztas (egy Osszellenzéki és egy kormanyparti
gybzelemmel) téméja dominalta a politikai napirendet.

Osszességében a honap masodik felére mar altalanossagban a kormanyzati iranyvonal kritikéja, a
gazdasagi és demokratikus-jogallami szinten is Keletre tartonak érzékelt folyamat keriilt a
tiltakozasok kozéppontjaba. Az orosz nagykovetség elott mar kifejezetten a kormany moszkvai
kotédése ellen tiltakoztak (,,Allitsuk meg Moszkvat!™, aprilis 24.). Ugyancsak ennek a folyamatnak
a megerdsodeését jelzi az is, hogy elobb Simicska Lajos, majd az LMP, késébb Gyurcsany Ferenc is
Orban Viktor szermélyes érintettségét emlegették ,,orosz-ligyben”. A majus 1-1 ellenzéki
demonstraciokig jabb tiltakozasok mar nem torténtek, ugyanakkor tovabbra is kdzel maximalis
fokozaton porgott a politikai élet. EIObb az Eurdpai Bizottsdg kiildott figyelmeztetd levelet a
korméanynak a CEU védelmében, majd Ader Janos allamfé latogatott a Trefort Gimnaziumba, és a

lex-CEU kapcsan tett konnyedén megcafolt kijelentéseket,>® ezutan kovetkezett a civiltdrvénnyel
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foglalkoz6 igazsagiigyi bizottsag iilésének felfiiggesztése, illetve a Simicska-ellenes plakatpiaci
rendelet iigye.

A hoénap legvégén — ahogyan az mar varhato volt — unids szintre emelkedtek a kormany altal
eredetileg is Osszemosni kivant ,magyar tgyek”. A menekiiltiigyi kérdések mellett (kvota,
tranzitzona, hatarzar) a CEU-ligy ¢és a civil szervezetek elleni timadas kapcsan az elmult évek soran
korabban is rendre fel-felbukkano ,jogallamisag és demokracia-csomag” kérdése is olyan
kezelendd problémava valt, amelyet az Osszetett valsdgara adand6 valaszként a mélyebb, akar
kétsebességes integraciot is felvetd Eurdpai Unid ugy tinik, hogy a korabbiakhoz képest
hatarozottabban tud ¢és kivan kezelni. Az Eurdpai Bizottsdg tobbféle eljaras kezdeményezését
jelentette be a magyar kormannyal kapcsolatban, ezen feliil az Uniotol fiiggetlen, a jogallamisag, a
demokracia és az emberi jogok kérdéseiben iranymutatd nemzetkdzi szervezet, az Europa Tanacs
pedig az alkotmanyjogi tanacsadd testiiletét (Velencei Bizottsag) kérte fel a lex-CEU és a
civiltorvény véleményezésére, addig pedig a magyar kormanyt felszolitotta a kapcsolodo térvények
és torvényhozasi folyamatok felfliggesztésére.

A Fidesz unids partcsaladja, az Eurdpai Néppart (PPE) vezetdje egyértelmiivé tette, hogy az
elmult honap kormanyzati 1épései mar nem férnek bele sem a partcsalad, sem az EU politikai
kereteibe. Az aprilis 26-i briisszeli vitanapon masok mellett ugyanis egyenesen a PPE
frakciovezetéje, Manfred Weber tette egyértelmiivé, hogy a magyar kormany hadjarata ,,nem
toleralhaté” tovabb,® amely komoly figyelmeztetést jelentett a korméany szamara, és a sok
konfliktus mellett legalabb a CEU-ligyet pacifikalni képes hattértargyalasok megindulhattak.
Ugyancsak a ,,Kelet vs. Nyugat” Kkeretre rezonalt a tavaszi tiltakozashullam utols6 komolyabb
megmozdulasa is, a Momentum iinnepi demonstracioja (,,Europahoz tartozunk”, majus 1.), amellyel
az uj part jelezte, hogy konnyen 6 lehet az az Gj politikai erd, amely a nemzetkozi trendekhez
hasonléan rovid id6 alatt képessé valhat megvaltoztatni az egész politikai életet és felboritani a
partrendszert.®

Ezek utan ugy tlint, hogy a sokasodo¢ kritikak hatdsara megkezdi a visszavonulast a kormany: a
miniszterelnok az unids fellépés utan arrol beszElt, hogy nem zarja ki a felsoktatdsi torvény
modositasat,®? majd a kormany képviseldi és a CEU rektor-helyettesei iiltek varatlanul
targyaloasztalhoz a Terror Hazaban.%® Azonban valdjdban csak idéhuzas és vélhetSen a politikai
helyzet alapos felmérése tortént a hattérben, amelyet a megkezdett hadjarat taktikus befejezése
kovetett. Méjus kozepére egyértelmiive valhatott a kormany szamdra is, hogy az 4prilisi
,,buliforradalom” és tiltakozashullam sziiken értelmezett korszaka lezarult — ami persze nem jelenti
azt, hogy a késébbiekben a szunnyadd energidk ne lennének képesek ujra aktivizalodni. Vélhetden
ebben az is kozrejatszott, hogy a tlintetések sordn az egyik legaktivabban tiltakoz6 csoport, a

fiatalok szamara ekkor indult meg az érettségi és az egyetemi vizsgak iddszaka is. A kormany pedig
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a Briisszel-ellenes plakatok mellé — a tiltakozok ellenzéki becsatorndzasanak meggatolasa
érdekében — egyszerre helyezett ki Jobbik- és MSZP-ellenes plakatokat.

Az egész politikai helyzet pedig attevodott az unids szintre azzal, hogy az Eurdpai Parlament a
szigorubb — az Europai Uniorol szol6 szerzddés hetes cikkelyét késobb potencialisan ,,¢lesitd”, igy a
magyar kormany szavazati joganak esetleges felfiiggesztésével jaré — hatarozat-tervezetet fogadta el
a majus 17-1 plenaris iilésen. Magyarorszag ezzel tovabb tavolodik az esetleges kétsebességes
Eurdépai Unid belsé korétdl, igy még jobban megnoéhet a magorszagok érdekérvényesito képessége a
jovOben, hiszen a Maastrichti kritériumokhoz hasonldéan az esetleges wjabb ,.csatlakozasi”
folyamatban tjra sikeresebben kérhetnek szamon olyan, a 2004-es unids csatlakozasunk oOta
paradox modon mar nehezebben kikényszerithetd elvarasokat, mint a demokratikus és jogallami
vagy a szabadpiaci keretek tiszteletben tartasa. Bar a kormany megprobalta elbagatellizalni az ligyet
(,ez csak egy Soros-jelentés”),%* a fentiek fényében ezen folyamatok kifutasa nagyon is sulyos
kovetkezményekkel jarhat.

Maijus masodik felében egy par ezres tlintetéstol eltekintve (,,Nem adjuk a jovonk, itt
maradunk!”, majus 21.) mar csak néhany kisebb, csekély 1étszama miatt inkédbb kontraproduktiv
megmozdulas zajlott, amely nyoman a kormany a hadjarat gyors lezarasat hatarozta el. Ennek
koszonhetéen ujra egyre harciasabb tizenetekkel indult meg a kormanyzati tamadas: példaul Lazar
Janos Kifejtette, hogy csak ,,habverés megy a CEU koril”, igy nincs IS miért modositani a
torvényt.% Janius 1-én ujabb — a nemzeti konzultaciot megkdszond — plakatkampéany indult, és
hidba érkezett meg jinius 2-dn a Velencei Bizottsdg civiltdrvényt elitéld eldzetes szakértoi
allasfoglalasa, junius 8-an elindult annak hazai parlamenti vitaja. A ,nemzeti konzulticio”
funkcioja ekkor valt teljesen vilagossa: ennek ,,eredményei” legitimaltak a kormany szemében a
késziil6do civiltorvényt, és probaltak semlegesiteni a briisszeli és hazai kritikakat. A ,,nemzeti
konzultaciot” ismertetve a miniszterelnok ,,Soros-maffiaként” hivatkozva a jogvédd civil
szervezetekre ugy fogalmazott, ,,Briisszel a terroristak partjara allt”.% A civiltérvény parlamenti
elfogadasara csupan junius 13-4n latta elérkezettnek az 1d6t a kormany. Ez is jelzi, hogy a kormany
els6dleges célja valdjaban inkabb a civilszervezetek ellehetetlenitése volt, azon tal, hogy tovabb
,bovitse” és ,,gondozza” a ,,vildg-Osszeeskiivés” politikailag oly hatékony ellenségképét, és a
menekiiltvalsadg politikai hasznossagat idében ¢és tarsadalmi-politikai térben egyarant kitagitsa és
kiteljesitse.

Ugyanakkor a ,bizarr koalicio” professzionalis kommunikacios felépitése korantsem volt
kockézat nélkiili. Egyfeldl a halozatta stilizalt ellenfelek kényszertien 6sszeadddd kozos harcértéke
joval nagyobb lett, mint volt kiilon-kiilon, masfeldl az 'jabb szintre emelt provokativ
hatalompolitika megmozditotta a korabban — tomegesen legalabbis — inkabb passziv fiatalokat, akik
nem csak nevetség targyava tették a kormanyt, hanem divatossa is valt koriikben a kormanyellenes

attitid. Ezek pedig olyan sulyu valtozasok, amelyek fényében a két torvény — illetve késébb a
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kiemelten fontosnak és veszélyesnek értékelt Jobbik-plakatok nyari-sziinetre torténd leszerelését
jelentd plakattorvény alkotmanyellenes — elfogadtatasa is csak pirruszi-gyézelemnek tiinik. Ennek
nyoman a ,,bizarr koalicid” és ,,vilag-Osszeeskiivés” ellenségképeinek sikeres megépitése sem fogja
tudni megakadalyozni a kormany tarsadalmi tamogatottsaganak ujboli, akar még a valasztasok elott
megindul6 drasztikus erodalasat. Az ugyanis mindenképpen komoly valtozasok elészele, ha nem
csupan a tarsadalom egy részében, hanem kifejezetten a fiatalok szemében valik nevetség és diih
targyava az adott hatalmi berendezkedés, amely kapcsan hirtelen és zajosan (k6zos szubkulturalis
¢lményeiket is felhasznalva) talaljdk meg a régdta vart politikai generaciova érésiiket is jelzo,
sajatosan rajuk jellemzé lazadasi-tiltakozasi formaikat. Marpedig az aprilisi ,,buliforradalom” soran
éppen ez tortént — ez pedig, ha a jelenlegi partok aktualis tamogatottsaganak szintjén egyel6ére nem

is latszik kiilonGsebben, a felszin alatt igen fontos tarsadalmi-politikai toréspontot jelent.
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JEGYZETEK

! Mivel jelen tanulméanyban a hazai dinamikara fokuszaltam, ezért a tdrsadalmi mozgalmak legfébb nemzetkozi
trendjeinek és Osszefiiggéseinek adaptiv szandéku bemutatasa mellett a nemzetkdzi tényezdk (példaul az Eurdpai Unid,
az Egyesiilt Allamok stb.) mozgasai és hatasai — azok relevanciajanak elismerése ellenére — néhany esettél eltekintve
nem kaptak helyet, amelyet természetesen a tanulmany terjedelmével kapcsolatos megfontolasok is motivaltak.

2 Talan a leghirhedtebb fake news szerint Hillary Clinton egy pizzdzéban tartott ,,gyermekmolesztalé szednszokat”.
A hir olyannyira elterjedt, hogy decemberben valaki egyenesen gépkarabéllyal timadta meg a pizzazot, hogy megallitsa
a nem létezd Osszejoveteleket. (https://www.theguardian.com/us-news/2016/dec/05/gunman-detained-at-comet-pizza-
restaurant-was-self-investigating-fake-news-reports). Nem véletleniil van hatalmas felfutdsa az alternativ tények
univerzumarol vagy épp a Facebook hatalmarol sz6l6 irodalomnak sem, hiszen ezek valdban jelentésen befolyasoljak a
valasztoi képzeteket és preferenciakat.

3 Lasd példaul a 2017 elején zajlott tiintetéseket Roménidban, amely soran egy, az allami korrupciot konnyitd
rendeletet végiil ,,hatalytalanitotta” a kormany.
(http://index.hu/kulfold/2017/02/04/szazezrek_vonultak_utcara_a_romaniat_megrengeto_tunteteseken/).

4 Péld4ul a Columbia University és a Friedrich Ebert Stiftung tanulméanya (Ortiz et al., 2013); vagy az Economist
Intelligence Unit szintén 2013-as 6sszefoglald tanulmanya, tovabba Daniel Smilov 2015-6s munkaja.

5 Lasd az LMP egyik elnokjeloltjével késziilt interjut 2017 elejérol:

http://mandiner.hu/cikk/20170111 csardi_antal_interju_Ilmp_bazisdemokracia

6 Nem véletlen, hogy a ,,néma ember” (Erdem Giindéz miivész) és a hozza csatlakozo6 szazak 6rakon keresztiil alltak
csendben az isztambuli Taksim téren 2013-ban Atatiirk portréja eldtt, miutan a rendérok eliizték a korabban ott
tiltakozokat. (http://nol.hu/kulfold/nyolc_oran_at_egy helyben_allva_tuntettek a_torokok-1394445).

" https://www.eiu.com/public/topical_report.aspx?campaignid=ProtestUpsurge

8 http://valasz.hul/itthon/csak-rafordultak-az-illiberalis-temara-a-merkelorban-sajtotajekoztaton-109184

9 Mindenképp kiemelendéek a nemzetkdzi szerzék koziil Grzegorz Ekiert (2012), Jacques Rupnik és Jan Zielonka
(2013), Coman Ramona és Tomini Luca (2014), Vedran Dzihic (2014), Thomas Carothers (2015) tanulmanyai.
Itthonrél pedig Agh Attila (2014, 2015a, 2015b, 2016c) és Kornai Janos (2015b) munkai, valamint a kifejezetten a
térséggel foglalkozo Problems of Post-Communism cimii folyoirat vagy a neves Journal of Democracy ,,Is Democracy
in Decline?” cimi 2015-6s tematikus szama.

10 A leghiresebb talan Francis Fukuyama 1992-es kényve, amelynek mar cime is arra utal, hogy a liberalis
demokraciak teljes gy6zelmét jelentd legtijabb demokratizacios hullam tetézésével a térténelem egyszeriien ,,véget ér”.

11 A mar sokat emlitett Thomas Carothers azt irja példaul: ,, The transition paradigm was a product of a certain time
— the heady early days of the third wave — and that time has now passed. It is necessary for democracy activists to move
on to new frameworks, new debates, and perhaps eventually a new paradigm of political change — one suited to the
landscape of today, not the lingering hopes of an earlier era. ” (Carothers, 2002: 20).

12 A | jelzés demokraciak” kozill tobbek kozott megemlithetd a ,.delegativ demokracia” (O’Donnell, 1994), az
,oligarchikus demokracia” (Diamond, 2002), a ,hibas és beagyazott demokracia” (Merkel, 2004) vagy az ,\j
autoritarianizmus” (Krastev, 2011).

13 Az ezzel kapcsolatos Un. ,,északi iskolarél” bévebben lasd: Agh (2012),

http://epa.oszk.hu/02500/02565/00070/pdf/EPA02565_poltud_szemle 2012 2 055-072.pdf

14 A kifejezés els6ként az Indexen jelent meg majusban: http://index.hu/belfold/2017/05/12/civilek_tuntetes ceu/

15 példaul egy 2012-es tanulmanyaban, vagy késoébb, egy 2013-as, hat részes elemzésében szintén

(http://www.komment.hu/tartalom/20130617-tolgyessy-peter-az-orbanrendszer-termeszete-1.html), vagy a 2017-es
tintetések utan is (http://hvg.hu/itthon/20170511_Tolgyessy_Peter_Orban_diadalmasan_menetel_a_zsakutcaba).

16 Agh Attila (2016d) részletesen Osszegyiijtotte a legfontosabb nemzetkozi Osszehasonlitast lehetdvé tevod
mutatokat. Az Eurostat harom évenkénti adatai is egyértelmilen megerGsitik a kapott eredményeket
(http://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docgener/studies/pdf/6th_report/rci_2013_report_final.pdf).

Raadasul mas, példaul a korrupciot (http://hvg.hu/kkv/20170405 Vallalati_korrupcio_Nigeria_szintjen_Magyarorszag)
vagy az oktatast (https://www.oecd.org/pisa/pisa-2015-results-in-focus.pdf) vizsgald felmérések is megerdsitik a
lecsuszas folyamatat.

17 Mint példaul a hazai munkanélkiiliségi rata esetében, amely kapcsan a KSH a lényegében segéllyel egyenértéki
fizetésért dolgozd kozmunkasok mellett a kiilfoldon dolgozé magyarokat is ,nagyvonallian” beleszamolja a
foglalkoztatottak korébe.

Bhttp://www3.weforum.org/docs/GCR2016-2017/05FullReport/TheGlobal CompetitivenessReport2016-

2017 FINAL.pdf

19 A passziv és dezorientalt attitidok régota jelen vannak a magyar véalasztokozonségben, nagyban felelés példaul a
rendszervaltas eldtti id0szak erdteljes politika- és partellenes attitiidjének oroksége, a kartellpartosodas folyamata, a
partok altal domindlt politizalasba torténd allampolgari beletdrddés is, ahogyan a korabbi kvazi-kétpartrendszerrel jard
blokkosodas ota folytatott permanens ellenségképzés vagy a valasztasi rendszer mar emlitett atalakitasa is. Ugyancsak
roncsolta az aktivitas szintjét a legitimaciohianyos alkotmanyozasi folyamat mind a rendszervaltaskor, mind 2010 utan.
A sor hosszan folytathato, amelyet egy késziilddo tanulmanyban részletesebben is elemezni fogok.
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http://www3.weforum.org/docs/GCR2016-2017/05FullReport/TheGlobalCompetitivenessReport2016-2017_FINAL.pdf

20 Lasd példaul a gazdasagi novekedés sikereit megkérddjelezd Osszeallitast:
http://index.hu/chart/2016/12/13/a vilag_nem_hallott a magyar novekedesi_fordulatrol/, vagy az ¢életszinvonallal
kapcsolatos  elemzéseket:  http://hvg.hu/gazdasag/20161227 vagyon_europa_gazdagok, ahogyan a korrupcio
tekintetében (regionalis szinten is egyediilalldé modon) is tovabb romlott a helyzet:
https://www.transparency.org/news/feature/corruption_perceptions_index_2016. Az év végi kormanyzati kikoltekezés
kérdéséhez lasd: http://index.hu/gazdasag/2017/01/06/soha_ennyi_penzt_meg_nem_vert el _kormany egy honap_alatt/

2L http://www.atv.hu/belfold/20170110-nemeth-szilard-el-kell-innen-takaritani-a-soros-birodalom-alciviljeit

22 http://index.hu/belfold/2016/10/21/orban_soros_nemzethiztonsag/

23 http://index.hu/belfold/2017/01/18/nem_veletlenul_nem_kuldtek kopaszokat_az_olimpia_ellenzoire/

24 http://magyaridok.hu/belfold/olimpiat-buktatnanak-az-alcivilekkel-1341370/

%5 Alstom-iigyhdz 1asd: http://magyaridok.hu/belfold/medgyessyeknel-landolt-az-alstom-600-ezer-euroja-614773/, a
4-es metr6 kapesan pedig: http://index.hu/assets/documents/belfold/budapest/olaf final_report.pdf

26 http://index.hu/gazdasag/2017/02/08/mar_a_miniszterelnokseg_is_beleszallt a_heinekenbe/

27 http://index.hu/belfold/2017/02/16/lazar_janos_kormanyfio 78_tajekoztatoja_fidesz-frakcioules brusszel_civilek/

28 http://24.hu/belfold/2017/02/10/orban-evertekeloje-2017-ben-a-szemunket-fogjuk-dorzsolni/

29 https://888.hu/article-az-alomgyilkos-momentum-azert-mindent-nem-tudott-megfurni

30 Lasd: http://index.hu/belfold/2017/02/17/folytatodik_a_fidesz_civil_szervezetek elleni_arnyekbokszolasa/, vagy
a Norvég Alappal kapcsolatban: http://magyarnarancs.hu/belpol/jon-a-norveg-magyar-visszavago-a-civil-penzekert-
102628.

31 Matolcsy Gyodrgy egy NATO-tagorszag altal szervezett akciorol beszélt, amelyet a hazai titkosszolgalatok sem

tudtak meger6siteni: http://index.hu/gazdasag/bankesbiztositas/2017/02/22/matolcsy nato-
szovetseges orszag_nagykovetsege tamadta az_mnb-t/.
Orban Viktor kijelentése, amelyben a hazai kommunista diktaturaért is a Nyugatot hibaztatja, ugyancsak jelzi, hogy a
korméany mindenaron szeretné, ha masrol lenne sz6, mint a korrupciérol, az Oroszorszaghoz fiiz6d6 viszonyrol vagy az
Olimpiarol: http://index.hu/belfold/2017/02/25/orban_a_kommunizmusert nem_moszkva_felelos_hanem_a_nyugat/
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4

33 A Heineken-iigy kapcsan torvénytervezetet is benyujtottak: http://www.parlament.hu/irom40/14441/14441 .pdf

34 Talan a leghirhedtebb a miniszterelndk és a Fidesz 0j verbalis fegyvere, a ,csicska” sz6 napi hasznalatanak
bevezetése a politikai ellenfelek ellen:

http://index.indavideo.hu/video/Orban_a Jobbiknak Onok eqy csicskapartot csinaltak

35 https://mno.hu/belfold/plakatbotrany-brusszelig-viszik-a-lex-mahir-ugyet-1390048

36 hitp://index.hu/belfold/2017/03/21/orban_udvari_tanacsadoi_teljesen_felvettek az erdogan-tempot/

37 http://1680ora.hu/hablaty-hamuka-hazugsag-nemeth-szilard-mar-tudja-hogy-hivjak-az-atomfertozott-nyulat/

Bhttp://www.kormany.hu/hu/emberi-eroforrasok-miniszteriuma/hirek/tobb-egyetem-torvenytelenul-mukodik-
elkeszult-a-jelentes-a-magyarorszagon-mukodo-kulfoldi-felsooktatasi-intezmenyekrol

3 https://hu.usembassy.gov/hu/budapesti-amerikai-nagykovetseg-ideiglenes-ugyvivoje-david-kostelancik-az-alabbi-
nyilatkozatot-tette-kozze/

40 http://index.hu/belfold/2017/03/29/nemet_szilard_meglepodott hogy ekkora perpatvar lett a ceu_miatt/

4 http://444.hu/assets/KTSztv.doc.pdf

42 hitp://index.hu/belfold/2017/04/06/lazar ceu_soros_brusszel/

Shittp://www.kormany.hu/hu/a-miniszterelnok/beszedek-publikaciok-interjuk/orban-viktor-beszede-a-magyar-
allando-ertekezlet-xiv-ulesen

4 Ennek kapcsan lasd Tolgyessy Péter elemzését: http://www.tarki.hu/adatbank-h/kutjel/pdf/b350.pdf és
Korosényi-Il1és—Metz tanulmanyat a Politikatudomanyi Szemlében (2017).

45 http://magyarnarancs.hu/republikon/igy-szamolj-tuntetot-103469

4 Néhany példa az online sajtobol arra, hogy érzékelhetéen altalanos kormdnyellenes jelleget kaptak a
megmozdulasok:http://index.hu/belfold/2017/04/10/ekkora_tomeg_regen_vonult utcara orban_ellen/,
http://24.hu/kozelet/2017/04/09/ezrek-tuntetnek-a-ceu-ert-orban-kedvenc-utcajaban/, https://mno.hu/belfold/ader-
targyalt-a-ceu-vezetoivel-2394002.

47 http://index.hu/belfold/2017/04/06/ceu_tiltakozas_rendorseq_kidobok/

“nttp://www.origo.hu/itthon/20170409-nemeth-szilard-a-delutani-tuntetest-a-soros-altal-penzelt-
ugynokszervezetek-grundoltak.html
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52 http://hvg.hu/itthon/20170412 palkovics laszlo ceu

53 http://badog.blogstar.hu/2017/04/11/lovas-pista-cikke-a-magyar-idokbol/37081/

5 http://index.hu/belfold/2017/04/16/valasztasi_mozgalommal_ingatnak meg_orbant/

% http://index.hu/video/2017/04/13/nemzeti_goa/

% Schmidt Maria szerint példaul Magyarorszag valojaban maga a ,,Soros Birodalom”, a CEU pedig a ,kéosz
keltet6je”: http://latoszogblog.hu/blog/a_baloldal_sirasoja. Orban Viktor ekdzben arrdl beszél, hogy nem érti a hazai
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