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OSSZEFOGLALO

Jelen tanulmany azt vizsgalja, hogy az egyes kozpolitikai tigyek milyen szerepet kapnak a
partpreferencia kialakitasaban egy vélasztasi kampdny soran, illetve, hogy a médiafogyasz-
tasi szokasok hogyan befolyasolhatjak ezt az Osszefliggést. Az elemzés targya a 2018-as or-
szaggylési valasztasi kampdny, ezen beliil kiemelt figyelmet fordit a bevandorlds témakao-
rére. Az elemzéshez a Részvétel, képuviselet, pdrtossdg. Vilasztdskutatds 2018 (NKFI K-119603)
cimii kutatds longitudindlis adatait haszndlom fel. Az adatelemzés legfontosabb eredményei,
hogy a partvalasztok szdmara a bevandorlas fontossdga jelentésen megnétt a valasztasi kam-
panyt, illetve magat a valasztast kovetSen, els6sorban a Fidesz-szavazok szamara birt a téma
kiemelt jelentéséggel, valamint a bevandorlast fontosnak itél6 valaszadok szdmara a televizié
és aradio6 kiemelten fontos informaciéforrasnak szamit. Az elemzésben kiilon hangsulyt he-
lyezek az oksagi mechanizmusok feltdrdsanak lehetéségeire és korlatjaira a longitudinalis
kérddives kutatasok kapcsan.

Kulcsszavak: tigyek mentén val6 szavazas m napirend-formaélas m longitudinalis
survey adatok

Befolyasoljdk-e a nagy létszamu tiintetések a kozpolitika-alkotas folyamatat?
A kozosségi média hatasara valoban fogékonyabbak lesznek az emberek az al-
hirekre? A politikusokat érint6 botranyok a népszertiségiik csokkenését ered-
ményezik? Szamos politikatudomanyi kutatas fokuszal a kiilonboz6 hatasme-
chanizmusok feltardsdra, ok-okozati relaciok empirikus igazoldsara, noha az
ilyen tipust kérdések vizsgalata az egyik legnagyobb kihivast jelentik a kutatok
szamara. Minden kutatasi modszertanrdl szol6 tankdnyv koriiltekint6 évatos-
sagra int azzal kapcsolatban, milyen feltételek mellett lehet magabiztosan tar-
sadalmi és politikai jelenségek kozott oksagi 6sszefliggésekrél beszélni. A va-
lasztasi kampanyok ebbdl a szempontbol kiemelt jelentéséggel birnak, hiszen
esetiikben kiilonosen érdekes, hogy az egyes kampanyelemek, politikai {izene-
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tek, a médiahasznalat és -fogyasztas, a jeldltek személye milyen hatdssal lehet az
egyes partok iranti szimpatiara vagy azokkal szembeni ellenszenvre, a valasz-
tasi részvételi hajlanddsagra, illetve legf6képp egy bizonyos partra leadott sza-
vazatra. Mivel a politikai kampanyok kozvetleniil megel6zik és er6sen kapcso-
l6dnak a valasztasi procedtrahoz, elvben joggal feltételezhetjiik, hogy a valasz-
tasi eredmények a politikai kampanyok egyfajta kovetkezményének tekinthetSk.

Jelen tanulmanyban az egyes kozpolitikai témak fontossaganak megitélé-
sét vizsgalom a partpreferencia kialakitasakor a 2018-as orszaggyfilési valasz-
tas kampany el6tt és utan a médiafogyasztasi szokasok tiikrében. A tanulmény
harom elméleti megkozelitést alkalmaz. Egyrészt az egyes kdzpolitikai témak
jelenlétét a kozéleti diskurzusban (issue salience), az egyes ligyek kapcsan ki-
alakitott vélemények jelentGségét a partpreferenciak szempontjabdl (issue voting),
valamint a partok napirend formald képességét (agenda-setting). Az elemzés
soran kifejezett hangstlyt helyezek majd azon valaszadok elemzésére, akik a
bevandorlast jelolték meg mint a legfontosabb téma, amit a partvalasztasuk-
kor mérlegeltek, ezen valaszadok médiafogyasztasi szokdsaira, valamint ennek
kapcsan a Fidesz migracidellenes valasztasi kampdnyanak tartalmara és vo-
lumenére a valasztasi kampany soran. Kevés olyan kozpolitikai téma akad,
amely olyan mértékben tematizalta a politikai diskurzust és a kdzvéleményt,
mint a Fidesz 2015-ben a migraciés valsag idején kezd6dott, bevandorldkkal
kapcsolatos elutasit6 kommunikaciéja. Ellentétben szamos mads eurdpai or-
szaggal, ahol a bevandorlas kérdésének napirenden tartdsat az orszdgba érke-
z8 menedékkérék szdma és az igy keletkezett adminisztrativ, munkaerépiaci,
valamint szociokulturalis kihivasok is indokoltdk, Magyarorszagra 2016 utan
mar csak elhanyagolhaté szdmi menedékkérd érkezett, a téma azonban ekkor
sem tlint el a kdzbeszédbdl (és kiilondsen a kormany kommunikaciéjabol).

Noha a Fidesz-kormany migracidellenes kommunikéci6jardl és annak va-
lasztéi viselkedésre gyakorolt hatasardl szamos tanulmany sziiletett (lasd pél-
daul Barna—Koltai, 2019; Bir6-Nagy, 2021; Messing—Sagvari, 2019), a kutatas
hozzaadott értékét meglatasom szerint harom dolog adja. Egyrészt a vizsgalt
adatok longitudinalis jellege olyan sszefiiggések feltarasara enged lehet&sé-
get (az egyes valaszaddk véleményének alakuldsa a kampany el6tt és a valasz-
tast kovetSen), amely keresztmetszeti és kvalitativ médszerekkel csak korla-
tozott mértékben vizsgalhaté. Masrészt, noha a bevandorlassal kapcsolatos
politikai kommunikécié intenzitasa csokkent, de mivel a Fidesz politikai kom-
munikdaciéjaban a mai napig gyakran hivatkozik a migraci6 veszélyeire (nem
beszélve arrél, hogy az eurépai migraciés valsagnak korant sincs vége), fontos
minél pontosabb képet kapni ennek a kozpolitikai témanak a jelent6ségérdl.
Tovéabba a szelektiv kitettség folytan, azaz hogy a hirfogyasztok a meggy6z6-
désiikkel egyez6 politikai irdnyultsagt forrasokbdl tdjékozddnak (Késa, 2019)
fontos latni, hogyan befolydsolhatjak a médiafogyasztasi szokasok az egyes
kozpolitikai témak priorizalasat a valasztok szemében.
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KOZPOLITIKAI TEMAK SZEREPE A PARTVALASZTASBAN KAMPANY ELOTT ES UTAN
VALASZTASI KAMPANY ES A VELEMENYEK ALAKULASA

A politikai kampanyokat vizsgdlé kutatasok jelentds része amellett érvel, hogy
azok kizarélag a mar korabban rogziilt (partos) prediszpozicidk, politikai allas-
pontok és preferencidk meger6sitésére, illetve a valasztok mobilizalasara alkal-
masak, arra azonban nem, hogy érdemben befolyasolni tudjdk a valasztok véle-
ményét bizonyos kozpolitikai témak kapcsan (Stiff-Mongeau, 2016). Ennek
megfelel6en alacsony annak a valészintisége, hogy a valasztok mérlegelik véle-
ménytiket és allaspontjukat a kampdanytizenetek hatasara, hiszen amennyiben a
véleménytikkel ellentétes tartalommal, tizenetekkel talalkoznak, azt j6 eséllyel a
politikai meggy6zd&désiikkel nem egyezd médiaforrasok kozvetitik, igy nem fog-
jak megfontolasra érdemesnek tartani az érveket, hanem komolyabb atgondolas
nélkiil elutasitjak azokat. Szamos kutatds igazolja azonban ennek az ellenkezd-
jét, azaz hogy a kampdnytlizenetek hatasara érdemben valtozhat a vélasztok ki-
alakult véleménye bizonyos kézpolitikai témak kapcsan (Iyengar—Simon, 2000).

Ahhoz, hogy jobban megértsiik a politikai kampanyok, a média és a va-
lasztoi preferencidak kolcsonhatdsait, harom fogalom bevezetésére van feltétlen
sziikség: egy kozpolitikai téma elterjedtsége, ismertsége (issue salience); a par-
tok napirend-formald képessége (agenda-setting), valamint a valasztéi partpre-
ferencidk egy adott kozpolitika mentén valo kialakitasa, ,tematikus szavazas”
(issue voting).!

Az issue salience, azaz egy téma elterjedtsége els6sorban a médiareprezen-
tacio vagy valasztasi kampany intenzitasanak fliggvényében alakul. Bélanger
és Meguid kutatasukban (2008) igazoljak, hogy egy adott téma birtoklasa csak
abban az esetben eredményez szavazat novekedést egy part szamara, ha a va-
laszték az adott témat fontosnak is gondoljak. Azaz egy politikai partnak a
kampany sordn ajanlatos olyan témdkkal kapcsolatos tizeneteket megfogal-
maznia, amely a valasztéi szamara fontos, azonban azoknak a téméknak a
napirenden tartasa is szlikséges, amikkel a pdrtot elsésorban azonositjak, és
amelyekben kompetensnek tartjak (Sides, 2007). Ezek értelemszertien nem
egymast kizar6, hanem lehet8ség szerint egymast atfed6 kategoridk, azaz a
partok olyan kampanytémakkal foglalkoznak elsésorban, amelyek fontosak a
valasztéik szamara, és amelyekben a védlasztdik kompetensnek tartjak Sket.

Annak ellenére, hogy az issue salience szdmos valasztdi viselkedéssel foglal-
koz6 irodalom elméleti koncepci6jadban megjelenik, Dennison szerint — aki par
éve megjelent tanulmanyaban kifejezetten a vonatkozo elemzések dsszefoglald-
sara, state of the art jellegi bemutatasara véllalkozott — kevés olyan elemzés akad,
amely valoban érdemben belevenné azt fliggs és/vagy fiiggetlen valtozoként mo-
delljeibe, és emiatt a fogalomhoz kothetd elméleti koncepcié is valamelyest kidol-
gozatlan marad. Az egyéni viselkedés kapcsan kétféle megkozelitést szokas ki-
emelni: a pszicholégiai értelmezés szerint az issue salience azt jelenti, hogy egy
adott kozpolitikai téma mennyire fontos altalanossagban az egyén szdmara, a
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politikai viselkedési megkozelités szerint pedig, hogy az egyén mennyire tartja
fontosnak az adott kdzpolitikai kérdést akkor, amikor a partvédlasztds kapcsan
dontést hoz (Dennison, 2019). Jelen elemzés az utébbi megkozelitést koveti.

A partok szempontjabdl az ugynevezett napirend-formal6 (agenda-setting)
elmélet kiindulépontja, hogy az egyének olyan informéacidk alapjan alkotnak
véleményt az egyes politikai kérdésekrdl, amelyeket a legkdnnyebben fel tud-
nak idézni, azaz amivel a leggyakrabban szembesiilnek hétkoznapjaik soran.
Ebbdl kovetkezhet, hogy a legnagyobb figyelmet kap6 valasztasi téma lesz az,
amely elsésorban motivalja a valasztépolgarokat a partpreferencidjuk kialaki-
tdsdban. A fennmaradé kérdés, hogy vajon minden kozpolitikai témadra egy-
formdn érvényesithet6-e ez a megkozelités? Ezzel kapcsolatban az eredmények
igencsak ellentmondasosak. Kratz és Shoen kutatdsa a valasztépolgarok sze-
mélyiségjegyei és az agenda-setting kozott is talalt Osszefiiggést, amelyet szin-
tén befolydsol az, hogy milyen politikai és altalanos értékek fontosak alapve-
téen az egyének szamdra (2017). Arra pedig mar szintén szamos kutatas ra-
mutatott, hogy a partok kozpolitikai allaspontjanak valtozasa a szavazoik
allaspontjat is érdemben befolyasolja, mar amennyiben a valtozds miatt vagy
annak ellenére kitartanak a part mellett vagy éppen atpartolnak hozza
(Harteveld et al.,, 2017). Ismeretes tovabba az is, hogy azok, akik szélsGséges
véleményt képviselnek egy adott téma kapcesan (példaul a bevandorlas kérdé-
sében), azt nagyobb valdszintiséggel tartjak fontosnak (Hatton, 2017).

A fenti koncepcidk operacionalizaldsa, bar szdimos kutatdsban megegyezik
ésigy azok eredményei kénnyebben 0sszehasonlithatéva valnak, 6sszességében
tobbféle gyakorlatot kovetnek a témat vizsgald kutatok. Az issue voting szerint a
partvalasztasban elsGsorban a partok egyes kozpolitikai témak kapesan kiala-
kitott allaspontja jatszik szerepet, mely nagyban fiigg att6l, mennyire ismert és
vilagos ez a kozpolitikai pozicié a partok részérél (Toka, 2002). Szamszerlsité-
séhez leggyakrabban arra kérdeznek rd az egyes kérd6ivek (habar ennek a meg-
kozelitésnek is akadnak kritikusai — Wlezien, 2005), hogy melyik kozpolitikai
témat tartjak adott pillanatban a legfontosabbnak a nemzetallam/Eurdpai Unid/
globdlis vilag szempontjabol a kérdezettek. Ahogy arra a vizsgalt adatokra vo-
natkozo résznél még részletesebben kitérek, jelen elemzés altal vizsgalt kérd6-
ivben nem az altaldnossagban fontosnak tartott témat jeldlik meg a kérddivet
kitolt6k, hanem amelyet a pdrtvdlasztdsuk szempontjdbdl fontosnak tartanak.

AZ OK-OKOZATISAG MIBENLETE ES MERESI LEHETOSEGEI

Az ekvifinalitas fogalmaval irhato le a tarsadalomtudomanyok azon komple-
xitdsa, miszerint egy eredményvaltozé szamos jelenség kovetkezményeként
értelmezhetd, és ez jelentésen megneheziti a vonatkozo érvényes hatasmecha-
nizmusok beazonositasat (King et al., 1994). A valtozok eme bonyolult rend-
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szerében a hatds vagy oksagi mechanizmus szemléltetése és bizonyitasa gyak-
ran rendkiviil nehéz feladat. Amikor a kiilonb6z6 politikai jelenségek mogotti
okokat keressiik, voltaképpen olyan lehetetlen kérdésekre kisérliink meg va-
laszt adni, mint hogy ,elment-e volna XY szavazni akkor is, ha Z part aktivis-
taja nem kopogtat be hozzd a kampany soran?”, illetve a jelen kutatas kérdés-
feltevésébdl kiindulva, ,akkor is a migraciét jelolte volna a legfontosabb téma-
nak, ha a kampany soran tobbet tdjékozodik egy bizonyos médiaforrasbol?”.
Noha egyre komolyabb teret nyernek a ,mi lett volna ha” tipusa kérdésfelte-
vések a human tudomanyokban (lasd pl. Evans, 2014), kénnyen belathaté, hogy
rendkiviil koriilményes médon lehet csak ezekre a kérdésekre valaszt adni.
Még akkor is, ha John Stuart Mill klasszikus megkozelitését kovetjiik, aki hdrom
minimalisan sziikséges feltételt hataroz meg az ok-okozatisag fennallasanak
megallapitdsdhoz: (1) az oknak logikailag 6sszefiiggésben kell lennie az oko-
zattal, (2) az oknak id6ben meg kell el6znie az okozatot, (3) a két jelenség ko-
z0tti Osszefiiggés kapcsan nem adhaté mads észszeri magyardzat (2011).

A fenntartasok ellenére a valtozok kozotti okozatisag azonositasara szamos
tarsadalomtudomanyi médszert dolgoztak ki, habar mindegyik esetén érde-
mes azok korlatait is figyelembe venni. Ezek koziil (1) a panel vagy longitudi-
nalis adatok vizsgalata, (2) a kisérleti kutatasok, illetve (3) a kiilonb6zé kuta-
tasi modszerek egyidej(, kevert alkalmazasa (mixed-methodology) a legelterjed-
tebbek. A kisérleti kutatdsok elénye, hogy a feltételezett oksagi kapcsolat
kozvetlen tesztelésére biztositanak lehet&séget; hatranyaként a kérdéives kon-
textust mint mesterséges, a ,vald élet” hatdsait modellezni képtelen kdrnye-
zetet szokds bemutatni, és igy az alacsony kiilsé érvényességet (external validity)
emlitik leggyakoribb kritikaként, azaz hogy a kérddives kisérleti kutatdsok
eredményeinek a vizsgalt populdciéra valé altalanositasa csak jelentds fenn-
tartasokkal lehetséges. A kevert modszertanu kutatasok alkalmazasa sordn
els6 1épésként a valtozok kozotti kapesolat feltarasara kertil sor, leggyakrabban
keresztmetszeti adatok elemzésével. Az igy kimutatott korrelaciés hatdsok mo-
gott feltételezett hatdsmechanizmusok bizonyitasa altalaban kvalitativ méd-
szertanok alkalmazasaval torténik. Noha ilyen médon valéban hatékonyan
mutathatok ki oksagi mechanizmusok, a kevert médszertanu kutatasok egyik
elsédleges hatranya, hogy kivitelezésiik bonyolult és jelent&s eréforrdsokat
igényel, tovabba csak fenntartasokkal és nem koézvetleniil tud ramutatni a fel-
tételezett oksagi viszony fennalldsara (Halperin—Heath, 2020).

Jelen tanulmany a felsorolt harom koziil az els6 moédszerre, tehat a longitu-
dinalis adatok elemzésére vallalkozik és azok segitségével kivan valaszolni a
feltett kutatasi kérdésre, azaz vajon milyen hatédssal volt a valasztasi kampany
és a médiafogyasztasi szokdsok arra, hogy mely témakat tartottak fontosnak a
vélasztépolgarok a partvalasztasuk mérlegelésekor. Noha a rendelkezésre allo
longitudindlis adatok lehet6séget biztositanak a vélemények valtozasanak azo-
nositasara, a valtozasok mogott allé okok tovabbra sem allapithaték meg teljes
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bizonyossaggal. Hidba latunk egy adott dinamikat a médiadiskurzusban, a kam-
pany lizeneteinek tartalmdban és intenzitasaban, illetve mindezzel parhuza-
mosan az egyéni szintli véleményalkotasban, az ezek kozotti direkt Osszefliggés
nem garantalt. Egyrészt persze joggal valoszinGsithetd, hogy a két adatfelvétel
kozott lezajlott valasztasi kampany befolyasolta az egyének egyes kozpolitikai
kérdések kapcsan kialakult véleményét, akar partpreferenciajat is. Masrészt
azonban, hogy egészen pontosan mi okozta, mi magyarazza az esetlegesen
megfigyelhet6 hatast, a kampanynak melyik eleme, milyen politikusi nyilat-
kozat, politikai dontés, vagy éppen egy kozeli ismerds, csaladtag, hozzatartozo
meggy6z8 érvelése, azt a longitudindlis adatokbdl sem lehet megéllapitani.
Alongitudinalis adatok mind6ssze az okozatisaggal kapcsolatos elméletek id6-
beli el6feltevését biztositjak, amennyiben az ok sziikségszertien megel6zi ids-
ben az okozatot.

A MIGRACIO TEMAJANAK KERETEZESE
A 2018-AS VALASZTASI KAMPANY SORAN

Korabban szamos tanulmany sziiletett arrél, milyen mértékben dominalta a
migracio témakore a 2018-as valasztasi kampanyt (Varga, 2018), illetve, hogy
amagyar valasztok mekkora jelent&séget (és fenyegetettséget) tulajdonitottak
a migracionak, fiiggetleniil attél, hogy a Magyarorszagra érkez6 bevandorlok
szama ebben az id6szakban mar elenyészd volt (Bir6-Nagy, 2021). A nemzet-
kozi szakirodalom sokdig valéban a bevandorlokrol szerzett személyes tapasz-
talatokat, interakcidkat tekintette a bevandorlassal kapcsolatos attittidok el-
s6dleges mozgatérugdjanak. Kiiléndsen gyakran vizsgdltak Gordon Allport
kontaktushipotézisét (1954), miszerint megfelel§ gyakorisdgu kontaktus je-
lentGsen javitja az eltérd kisebbségi csoportok iranti el- és befogad6 attitlidot.
Ezt az elméletet szamos, tobbek kozott a bevandorldkkal valé viszony mind-
ségét (Farkas—Kovarek, 2020), illetve a média befolyasat is vizsgal6 kutatés ar-
nyalta. Utébbi alapjan az allampolgarok bevandorlékkal szembeni attittidje
szempontjabdl sok esetben fontosabb, milyen tipust informécidkat milyen
hangnemben ko6zolnek a kiilonb6zé médiumok a bevandorlékrdl, mint az,
hogy val6jaban ismernek-e bevandorlékat személyesen és milyen a veliik valo
viszonyuk (Gravelle, 2016; Rustenbach, 2010). Szamos kutatds mutatott r4, hogy
a Fidesz-kormany 2015-ben kezd6dé migracidellenes kommunikaciés kam-
panyanak hatdsara a mar meglév6nél is intenzivebbé valt a magyarok idegen-
ellenessége (Messing—Sagvari, 2019). Azt azonban érdemes hozzatenni, hogy
noha a 2018-as valasztasi kampany egyik meghatarozoé témaja a migracié volt,
bizonyos kutatasok szerint a partpreferencidkat vélhetéen még igy is f6ként a
vélasztépolgarok tarsadalmi statusza befolyasolta elsésorban (Scoggins, 2020).

Mivel a korméany bevandorlasellenes tizeneteit az éridsplakat-kampanyon
tul els6sorban televizios reklamok, , spotok” formajaban kozvetitette, a kam-
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pany vélhetSen legf6képpen azok véleményét befolyasolta, akik szamara a te-
levizi6 szamit els6dleges politikai hirforrasnak. Ennek kapcsan fontos megje-
gyezni, hogy annak ellenére, hogy az online hirfogyasztas egyre elterjedtebb
Magyarorszagon, még mindig a televizi6 szamit a legnépszer{ibb hirforrasnak
(Mérték Médiaelemz6 Mihely, 2020). Szintén ismeretes, hogy az egyének mé-
diafogyasztasi szokasait nagyban befolydsoljak szociodemografiai jellemzéik
(életkoruk, iskolazottsaguk, lakohelyiik tipusa, jovedelmi szintjiik, csaladi al-
lapotuk), igy a televizids csatorna dominanciaja valészindsiti, hogy az tizenet
kevésbé a magas jovedelmi statusszal bir6, varosban €16 embereket éri majd el
els6sorban (Gy6ri-Timar, 2017).

Noha adathidny miatt jelen kutatdsnak nem célja, hogy a bevandorlasellenes
plakdtkampdanynak a kézvéleményre gyakorolt hatasat megitélje (nincs ugyan-
is pontos informaciénk a plakatok orszdgos lefedettségérdl, ,kitettségrél”, az
tizenetek rogziilésérdl, igy azok véleménybefolyasol6 hatdsat mérni egy kiilon
kutatas targyat képezné), annyit érdemes leszogezni, hogy mivel jelent6s ko-
zbnséget ért el és miifajabol adédodan vilagos, direkt kommunikaciot kovetel
meg, az oridsplakat-kampany a migracios téma altalanos keretezésében (framing)
segitette a Fideszt. Fliggetleniil att6l, hogy a befogadd egyetértett-e az ériaspla-
katok tizenetével, mivel gyakran szembesiilt veliik, azok megalapoztak a kog-
nitiv asszociaciéit a migracios kérdés kapcsan. A bevandorlasellenes plakatok
tartalmat osszefoglaléan a magyarul kissé idegentil hangz biztonsagiasitds
(angolul securitization) fogalmaval szokas lefrni. A plakdtokon keresztiil atadni
kivant {izenet els6sorban arra vonatkozott, milyen médokon veszélyeztetik a
Magyarorszagra érkez6 bevandorlok az itt €16 allampolgarok biztonsagat (Glied,
2020). Erdekesség, hogy az egyik, szamos feliileten elhelyezett plakat, amely a
rossz anyagi helyzetben 1év6, Eurépan kiviilrél érkezd, vélhet6en muszlim val-
last bevandorlokat kigy6z6 sorban menetelve abrazolja, az Egyestilt Kiralysag
Figgetlenségi Partja (United Kingdom Independence Party, UKIP) Eurépai Uni6-
bdl vald kilépésre buzdit6 plakdtjanak masolata volt a Brexit kampany idején.>

A bevandorlassal kapcsolatos vélemények, attitiidok vizsgalatakor gyakran
felmertil, hogy a Fidesz médiafolénye eleve ellehetetleniti az alternativ véle-
mények szélesebb korben valé megismertetését, és ez az elsédleges oka annak,
hogy a bevandorléellenes kommunikacié ilyen mértékben teret nyert a koz-
beszédben. Mig szamos elemzés mutat ra a kormany talsilyara a médiatulaj-
donosok korében (Mérték Médiaelemz8 Miihely, 2020), Kiss Baldzs és Szabd
Gabriella tanulmanyukban megkérddjelezik, egyaltalan lehet-e a Fidesz (vagy
barmelyik politikai er6) médiafolényérdl beszélni Magyarorszagon (2019). Fon-
tos azt is latnunk, hogy a bevandorlas altalanos elutasitottsaga folytan a ma-
gyar lakossag korében, az ellenzéki partok és a kormdanytdl fiiggetlen médiu-
mok is inkabb évatosabban kommunikalnak a migraciéval kapcsolatosan, de
egy-két kivételtdl eltekintve az ellenzéki partok politikai kommunikacidjara
nem jellemz§ a bevandorlok befogadasa, integralasa melletti nyilt kiallas (Boros,
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2019). A migraciorol szol6 médiadiskurzus intenzitasanak szemléltetésére az
1. dbra a migraciorol szol6 cikkek szamat mutatja a legolvasottabb online hir-
portalokon 2017. november 1-je és 2018. aprilis 8-a kozott, azaz az adatfelvételt
megel6z6en egészen a valasztasok napjaig. Lathatjuk, hogy a valasztast meg-
el6z6 nagyjabol egy honapban jelentésen megnétt a migraciéval kapcsolatos
cikkek szama féként a kormanyhoz kozeli online hirportdlokon, azaz a kam-
pany elérehaladtaval a migraciéval kapcsolatos médiadiskurzus is er6s6dott.

1. dbra. A migraciérdl szol6 cikkek szdma a legolvasottabb online hirportalokon, 2017.
november 1. —2018. aprilis 8.
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Forrds: mediacloud.org. Sajat készités.

Kutatasi kérdésként az ismertetett elméletek és a rendelkezésre all6 adatok
alapjan az adatelemzés soran az aldbbi hipotéziseket vizsgalom:

H1: A valasztast koveten jelentdsen megnétt azok ardnya, akik a bevan-
dorlast jelolték meg, mint a legfontosabb szempontot a partvalasztasuk mér-
legelésekor.

H2: Partpreferencia szempontjabdl f6ként a Fidesz-szavazdk szamara volt
kiemelt jelent&sége a bevandorlds kérdésének a partvalasztasban, mind a kam-
pany el6tt, mind a védlasztast kovetSen.

H3: Azon médiaforrasok gyakori fogyasztdsa, amelyek rendszeresen koz-
vetitették a kormany migraciéval kapcsolatos tizeneteit (televizio, rddi6), a mig-
raci6 fontossaganak felértékel6dését eredményezte a partvalasztdsban.

A VIZSGALT ADATOK

Hogyan véltozott az egyes kozpolitikai témak partvalasztasban valé megitélé-
se a valasztasi kampdny soran, illetve a valasztast kévetben, és milyen szerepet
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jatszott ebben a valaszadék médiafogyasztasa? A Részvétel, képviselet, partossdg.
Valasztdskutatds 2018 (NKFI K-119603) cim valasztaskutatas longitudinalis ada-
tai Magyarorszagon egyediilallé lehetséget biztositanak a valasztok vélemény-
valtozdsanak vizsgalatara, hiszen egyazon vdlaszadét harom hulldm alkalma-
val (a valasztast megel6z8en két, a valasztast kovetSen egy alkalommal®) ke-
resték fel a kérdezdbiztosok. A minta lemorzsolédasa, azaz a mintabdl
valaszmegtagadas, illetve elérhetetlenség folytan vald kiesés esélye természe-
tesen fennall, raaddsul a lemorzsolddas bizonyos tarsadalmi csoportok esetén
(alacsony jovedelmi helyzetben 1évSk, kisebbséghez tartozok, alacsony
iskolazottsaguak) jellemz&en nagyobb valészintiséggel kovetkezik be, ami
szisztematikus torzuldst okozhat a longitudinalis kérd&ives adatokban (Farkas—
Susanszky, 2019). Ezzel egyiitt a kérd6iv adatai fontos tobblettuddshoz segithe-
tik hozz4 a politikatudomannyal foglalkozé elemzdket, kutatdkat. Osszesen
3018 véalaszado toltotte ki a kérddivet a hdrom hulldm barmelyikében; 2033 va-
laszado az elsd, 1512 a méasodik és 1581 kitolts a harmadik lekérdezés soran,
beleértve a tobbszori és egyszeri kitoltSket is (az egyes hullamok kozott lemor-
zsolddott paneltagokat tjabb valaszadokkal helyettesitették). 604 olyan valasz-
adé volt, akik mind az els6, mind pedig a harmadik hullam alkalmaval jel6lték,
hogy a partvalasztasukban melyik kozpolitikai téma jatszott donté szerepet.

Akérdoiv kitér arra is, melyik két téma volt a legfontosabb a szavazdok part-
vélasztasanak mérlegelésekor, azaz hogy mi alapjan valasztottdk ki az adott
partot, melyik teriileten tartjak azt a legfelkésziiltebbnek. Az olyan klasszikus
témdk mellett, mint az egészségiigy, a gazdasag vagy az oktatds, a bevandor-
las kérdését is megjelolhették a valaszaddk, mint szdmukra a legfontosabb (il-
letve mésodik legfontosabb) szempontot. fgy a kérdsiv nem a bevandorlassal
kapcsolatos véleményeket, attitidoket vizsgdlja (v0. nem azt, hogy mit gon-
dolnak a migraciérdl, az orszagba érkez& bevandorlokrdl), hanem azt kivanja
feltarni, milyen erds motivaciot jelentett a valaszadd szamara a partvalasztas-
ban annak mérlegelése, az adott partnak milyen vizidja és cselekvési terve van
a bevandorlas kezelését illetGen.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a felsorolt témak koziil a bevandorlas
kérdése volt az egyetlen, amely a 2018-as vélasztasi kampany specialis téma-
janak tekinthet6, minden mas kozpolitikai téma a korabbi kampanyok alkal-
maval is felmeriilhetett. Persze hogy a valaszadok pontosan mit értenek a , be-
vandorlas kérdése” vagy barmelyik masik kozpolitikai témanak a fontossaga
alatt, annak melyik aspektusat mérlegelik kiemelten a partvélasztaskor, csak
spekuldlnilehet, leginkdbb a valasztott part politikai izenetei ismeretének fé-
nyében. fgy tehét a valaszadék egy része vélhetSen azért gondolja jelentésnek
a bevandorlast, mert a kormany kommunikaciéjaval egyetértve ugy vélik, ,Ma-
gyarorszagot meg kell védeni az ide érkez6 bevandorlo tomegektdl”, mig akad-
hatnak olyanok, akiket aggaszt a folyamatosan ndvekvé idegenellenesség az
orszagban. A partvalasztas motivaciojat firtaté kérdést két alkalommal tették
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fel, az els6 lekérdezési hullam alkalmaval a vélasztasi kampany kezdetén, 2017
decemberében, majd a harmadik lekérdezési hullam alkalmaval, a valasztast
kovetden, 2018 majusaban.

EREDMENYEK

Jelen fejezet az adatelemzés eredményeit ismerteti, és igyekszik feltarni a ren-
delkezésre 4ll6 longitudinalis informaciok alapjan az tigy mentén val6 szava-
zas, a médiafogyasztds és a kampany hatasa kozotti Osszefiiggéseket, kiilonos
figyelmet szentelve a bevandorlas témakorének.

Az 1. tabldzat azt vizsgalja, hogy milyen aranyban emlitették az egyes koz-
politikai témakat a megkérdezettek a valasztdsi kampdny kezdete el6tt, majd a
vélasztast kovetSen, mint a legfontosabbat, amely a partvalasztasukban szere-
pet jatszott. Ahogy az lathat6, a bevandorlas kérdése az egyetlen olyan téma,
amely esetén 2017 decembere és 2018 majusa kozott jelentésen nétt azon va-
laszaddk aranya, akik elsédleges fontossdgtinak emlitették a témat. Minden
mas téma esetén vagy koriilbeliil valtozatlan (egészségiigy, munkaerd kiilfold-
re dramlésa, kozbiztonsag, korrupcid), vagy alacsonyabb (bérek, szegénység,
gazdasag, nemzeti iigyek, oktatas, szocidlis kérdések) emlitési arany volt ta-
pasztalhato. A kiugréan szembet(ing kiilonbségek alapjan feltételezhetjiik, hogy
a kiilénbségeket — legalabbis részben — a kormany intenziv migraciéellenes
kampanya, valamint a kapcsol6dé médiadiskurzus intenzitdsa eredményezte.

1. tdbldzat. A legfontosabbnak itélt kozpolitikai témék a partvalasztaskor.
2017 december 2018 majus Valtozas

Bérek 25% 21% —4%
Bevandorlas kérdése 12% 21% +9%
Egészségiigy 24% 24% 0%
Szegénység 12% 11% 1%
Gazdasag 6% 5% 1%
Munkaer§ kiilfoldre vandorlasa 3% 3% 0%
Korrupcié 7% 7% 0%
Kozbiztonsag 2% 2% 0%
Nemzeti iigyek 2% 1% 1%
Oktatas 2% 1% 1%
Szociélis kérdések 3% 2% 1%

Forrds: Részvétel, képviselet, partossag. Valasztaskutatas 2018 (NKFI K-119603). Sajat
készités.
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A 2. tdbldzat azt szemlélteti, hogy az els6 hullam kitdlt6inek valaszai ho-
gyan oszlottak meg a harmadik hulldm valaszai kozott. A vastagon szedett
értékek azon vélaszadok aranyat jelzik, akik ugyanazt a témat jelolték meg
legfontosabbnak a harmadik hullam alkalméval, mint amit az elsé lekérde-
zéskor emlitettek. Lathatjuk, hogy a bevandorlds kérdése volt az, amelyet a
legnagyobb aranyban emlitettek konzekvensen az els6 és a harmadik lekér-
dezés alkalmaval is: a 2017 decemberében a bevandorlas kérdését a legfonto-
sabb témanak jelol6 valaszadok 46 szazaléka 2018 majusaban is ezt tartotta a
legfontosabb témaénak a partvalasztas mérlegelésekor. Rendkiviil alacsony, 10
szazalék alatti volt ez az ardny a gazdasag, a kozbiztonsdg esetén, illetve azon
megkérdezettek, akik a nemzeti tigyeket, az oktatast vagy a szocidlis kérdése-
ket tartottdk a kampany kezdetekor a partvalasztdsuk szempontjabdl legfon-
tosabbnak, a valasztast kovetéen egyikiik sem jelolte meg ugyanazt a témat;
jellemz38en a bérek, a bevandorlas, az egészségligy, vagy a szegénység kérdé-
sét valasztottak helyette.

2. tablizat. A legfontosabbnak itélt kdzpolitikai témdk a partvalasztaskor az elsé és ma-
sodik panelhullam idején.

2018 majus
T o 9 2 £
2017 december LY & % 8 8 8 g o 2%
v £2 8 8 s & 5 X yx £ w9
U E8 @ o0 SRR v EY § T
5 55 b g® 8 E 5 S»3m X R3
R RS EE ne O @ ¥ ¥EZs O B
Bérek 32% 20% 23% 9% 6% 1% 3% 0% 1% 1% 0%
Bevandorlas 18% 46% 15% 7% 6% 0% 4% 1% 2% 0% 0%
Egészségiigy 20% 18% 32% 11% 5% 3% 4% 1% 0% 1% 4%
Szegénység 20% 13% 22% 21% 4% 3% 9% 4% 0% 1% 1%
Gazdasag 26% 10% 23% 6% 6% 6% 10% 3% 6% 0% 3%
Emigracié® 0% 38% 31% 6% 6% 13% 6% 0% 0% 0% 0%
Korrupci6 16% 11% 20% 5% 7% 2% 25% 2% 0% 2% 2%
Kozbiztonsag 9% 18% 18% 18% 0% 9% 0% 9% 0% 0% 9%

Nemzeti tigyek 7% 29% 21% 14% 0% 0% 14% 0% 0% 7% 7%
Oktatas 13% 20% 27% 20% 13% 0% 7% 0% 0% 0% 0%
Szocialis kérdések 19% 6% 38% 19% 6% 0% 0% 0% 6% 6% 0%

Forrds: Részvétel, képviselet, partossag. Valasztaskutatas 2018 (NKFI K-119603). Sajat
készités.
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Az tehat az adatok alapjan megallapithaté, hogy a bevandorlds kérdése a
magyar valasztépolgarok korében kiemelt jelentéséggel birt a partvéalasztds
mérlegelésekor, amely tendencia a valasztasi kampany soran és a valasztast
kovetSen csak tovabb er6sodott. Tovabba a bevandorlas kérdése volt az a szem-
pont, amelyet a legkonzekvensebben jelltek meg a valaszadok a kozpolitikai
témak koziil a valasztasi kampany sordn, mint ami a partvalasztasuk mérle-
gelésére jelentds hatassal birt.

A fejezet hatralévd részében a kozpolitikai témdak megitélése és a partva-
lasztés, valamint a médiafogyasztéasi szokdsok kozotti Osszefiiggések vizsga-
latara kertiil sor. A kovetkez6 két abra azt mutatja, hogyan oszlik meg partpre-
ferencidk szerint az egyes témak fontossdganak megitélése a valasztasi kam-
panyt megel6z&en (2. dbra), majd a valasztast kovetden (3. dbra).

2. dbra. Az egyes témdk fontossaganak megitélése a partpreferenciak titkrében, 2017
december.

Kérem, valassza ki, hogy On mely teriiletet tartotta a legfontosabbnak,
amikor a partvalasztasat mérlegelte! 2017 december

szocialis kérdések

.O%tatas . DK listaja
nemzeti tigyek . Eyitt listdia
kozbiztonsag . Fidesz — KDNP
. nlizrnrggg . Jobbik listdja
kiilféldre vandorldsa . LMP listaja
gazdasag . MSZP — Parbeszéd

szegenyseg Momentum listaja

egészségligy semmiképp sem

menne el
bevandorlés kérdése
bérek
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= of o & S
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Forrds: Részvétel, képviselet, partossag. Valasztaskutatas 2018 (NKFI K-119603). Sajat
készités.

Nem okoz meglepetést az a megfigyelhetd Osszefiiggés, miszerint azok a
vélaszaddk, akik a migracié kérdését nevezték meg mint a szamukra legfon-
tosabb témat a partvalasztas mérlegeléskor, tobbséglikben a Fideszre adtak
vagy tervezték adni a szavazatukat. A Fidesz szimpatizansaihoz képest mas
partok tamogatdi jelentéktelen aranyban emlitették a bevandorlas kérdését,

18



KOZPOLITIKAI TEMAK SZEREPE A PARTVALASZTASBAN KAMPANY ELOTT ES UTAN

mind a kampanyt megel6z6en, mind pedig a valasztast kovetden. Az ellenzé-
ki partra szavazdk, a partvalasztasukban bizonytalanok és arrél nem nyilat-
kozok a valasztasi kampanyt megeléz8en és a valasztast kovetben is kiemelt
fontossagu témanak tekintették a korrupcié kérdését, amelyet viszont a Fidesz
szavazoi emlitettek a legkisebb ardnyban. Tovabba az ellenzéki szavazok a va-
lasztast kdvetben jelentés aranyban valasztottak az oktatas kérdését.

3. dbra. Az egyes témak fontossaganak megitélése a partpreferenciak tiikrében, 2018
majus.
Kérem, valassza ki, hogy On mely teriiletet tartotta a legfontosabbnak,
amikor a partvalasztasat mérlegelte! 2018 majus

szocialis kérdések
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nemzeti tigyek

a0
. 0
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Forrds: Részvétel, képviselet, partossag. Valasztaskutatas 2018 (NKFI K-119603). Sajat
készités.

A kovetkez6kben a médiafogyasztasi szokasok és a kozpolitikai témak kap-
csolatat vizsgalom. A 4. dbra, valamint a 3. tdbldzat azt mutatjak, atlagosan meny-
nyire jatszanak szerepet az egyes informaciéforrasok a politikai t4jékozédasban
azon valaszadok esetén, akik az adott kozpolitikai témat jelolték a legfontosabb-
nak a partvalasztasuk mérlegelésekor. A hirforrasok jelent6ségét 0-t6l 10-ig ter-
jed6 skala mérte, ahol a 0 jelentése az, hogy az adott hirforrds egyaltalain nem
jatszott szerepet, a 10 jelentése pedig, hogy nagy szerepet jatszott a valaszadd
politikai hirekr6l valo tdjékozodasaban. Az abra a médiaforrasok kozotti kii-
lonbségek tendencidit kivanja érzékeltetni, a tablazatbdl a pontos szamadatok
olvashatok ki, illetve az egyes atlagok kozotti kiillonbségek statisztikai 6sszeha-
sonlitdsdhoz az ANOVA-teszthez tartozo F-érték, valamint annak szignifikan-
ciaszintje is szerepel. fgy lathatjuk, hogy 2017 novemberében a radiét és a nyom-
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tatott sajtot kivéve az egyes informaciéforrasok jelentéségének atlagos megité-
lése szignifikdnsan eltér a kiilonbozd kozpolitikai témak kategériaiban.

4. dbra. A politikai informacioforrasok jelentéségének atlaga a partvalasztasban legfon-
tosabbnak itélt kdzpolitikai tigyek tiikrében.
9
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Forrds: Részvétel, képviselet, partossag. Valasztaskutatds 2018 (NKFI K-119603). Sajat
készités.

3. tdbldzat. A politikai informaciéforrasok jelent6ségének atlaga a partvalasztasban leg-
fontosabbnak itélt kozpolitikai tigyek titkrében. p<0.01***, p<0.05**, p<0.1*

TV, TV radié, radi6, print, print, Fb, Fb,

2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
Bérek 7,44 7,43 497 510 3,77 4,17 4,61 5,18
Bevandorlas 8,23 8,23 583 543 4,55 4,25 4,82 3,94
Egészségiigy 7,68 7,72 518 5,07 4,34 4,03 4,07 4,56
Szegénység 7,84 6,16 527 371 398 251 472 391
Gazdasag 7,60 7,61 509 24,42 4,05 3,85 4,51 4,00
Emigracié 6,68 6,36 4,66 3,36 3,89 2,50 3,39 3,29
Korrupcio 7,55 793 4,88 524 432 309 4,59 5,78
Ko6zbiztonsag 7,45 6,45 500 382 423 236 533 336
Nemzeti ligyek 8,39 7,60 529 520 416 310 477 590
Oktatas 6,38 7,00 509 391 3,60 3,55 4,74 4,82

Szocialis kérdések 7,98 8,17 511 4,67 3,62 3,08 3,62 3,58

ANOVA F-érték  2,454*** 2,373*** 1,173 1,707* 1,387 2,056** 2,08* 1,976*
Forrds: Részvétel, képviselet, partossdg. Valasztaskutatds 2018 (NKFI K-119603). Sajat
készités.
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Ahogy azt mér kordbban is emlitettem, a televizi6 jelenti a legf6bb infor-
madciéforrast a magyar lakossag tobbsége szamara, és ez a 4. dbra, valamint a
3. tablazat adataibdl is jol leolvashat6. Azon valaszadok jelolték legjelentS-
sebbnek a televiziot mint informaciéforrast politikai és kozéleti kérdésekkel
kapcsolatos tdjékozodasban, akik a bevandorlast és a nemzeti igyeket nevez-
ték meg a legfontosabb témanak a partvalasztasuk mérlegelésekor. Szintén a
bevandorlast fontosnak jelol6k korében a legmagasabb a rddidhallgatok ara-
nya a kampany kezdete el6tt és a valasztast koveten is, és ugyanez igaz a
nyomtatott sajté fogyasztdsara is. A Facebookot dtlagosan legjelent&sebb hir-
fogyasztasnak azok a vilaszaddk nevezték meg, akik szamara a korrupcié és
anemzeti tigyek szdmitanak els6dlegesnek a partvédlasztdsuk mérlegelésekor.
Osszességében az adatok legaldbb egy tovabbi fontos dsszefiiggésre is ravi-
lagitanak, miszerint a bevandorlast a partvalasztasukban jelent6s tényezének
tart6 valaszadokra vélhetSen intenzivebb médiafogyasztés is jellemz6, és ez
a tendencia a valasztasi kampdany ideje alatt tovabb névekedett.

OSSZEFOGLALAS

Jelen tanulmanyban arra a kérdésre kerestem a vélaszt, milyen kozpolitikai té-
méknak volt kiemelt jelentSsége a partvalasztds szempontjabol a 2018-as orszag-
gytlési véalasztas kampanyiddszakaban, majd a valasztast kovet&en, illetve,
hogy a kiilénb6z6 médiafogyasztasi szokasok befolyasoltak-e ezeket az dssze-
fiiggéseket. Valoban beszélhetiink tigyek mentén val szavazdsrol (issue voting) a
bevéndorlas témakore és a Fideszre val6 szavazds kozotti Osszefiiggés kapesdn?
A fenti longitudinalis adatelemzés a kutatas harom feltételezését (a bevandorlas
mint téma jelent6ségének novekedése a valasztasi kampany soran, a Fidesz-sza-
vazok szamdra a téma fontossdga, valamint a médiafogyasztas szerepe) meger6-
sitette. Ezek alapjan a kordbbi kutatasi eredményekhez hasonléan elmondhats,
hogy a Fidesz bevandorlékkal kapcsolatos kampanya sajat szavazéi szamara
megfelel6 hatékonysaggal és mobilizacios erével birt, hiszen kiemelt fontossagu-
nak kezelték az ligyet, és ez a megitélésiik kifejezetten stabilnak tekinthetd. A Fi-
desz bevandorlasellenes politikai kommunikaciéja pedig megfelel6 példaja a na-
pirend-formalds (agenda-setting) jelenségre: a kormanypart sikeresen tematizalta
a kozbeszédet a bevandorlékkal kapcsolatos tizeneteivel.

A kampdany- és valasztashatds” mérésére a kiilonbozd kisérleti és kevert
modszereken tul a fent alkalmazott longitudinalis kérd6ives elemzéssel nyilik
lehet8ség. Minél tobb ilyen tipust adatfelvételre keriil sor a jov6ben is, anndl
jobban finomodhat a mérési moédszer, és annal tobb Gsszehasonlithaté adat-
hoz férhetiink hozz4. Osszességében azt gondolom, a jovében érdemes lehet
a korabbindl tobb figyelmet és er6forrast fektetni ennek a kutatdsi moédszernek
a minél szélesebb kordi hazai alkalmazésara.
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! Mindharom fogalomra jellemz6, hogy bevett angol elnevezéssel és kevésbé elterjedt magyar
forditasokkal rendelkeznek (habar az angol nyelvii szakirodalmak sem egységesek ezen fogal-
mak értelmezését illet6en), igy a fenti magyar nyelvd kortilirasok télem szarmaznak.

* Forrds: https://hu.euronews.com/2018/03/29/nigel-farage-brexit-plakatjat-masolja-a-magyar-
kormany, letoltve 2021. januar 15.

* Az els6, tgynevezett ,benchmark survey” lekérdezésére 2017 december és 2018 janudr folya-
man keriilt sor, a masodik, ,pre-election survey” lekérdezése az orszdggytilési valasztasokat
megel6z6 hénapban, 2018 marciusdban zajlott, mig a harmadik hulldm (,post-election survey”)
lekérdezése 2018 méjusaban, tehét nagyjabdl egy honappal a valasztasok utdn zajlott.

* Akérdés pontos megfogalmazasa a kérd6ivben: A valasztasi kampany soran a szavazok kiilon-
b6z teriileteken vethették egybe a partok felkésziiltségét, torekvéseit. Kérem, valassza ki, hogy
On mely teriiletet tartotta ezek koziil a legfontosabbnak, mikor a partokat mérlegelte!

° Az emigracio eredeti megfogalmazdsa a kérdéivben: Munkaer6 kiilféldre vandorlasa.
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