Franzstadti Demokritus

(Részletek)

LLattatnak a dolgok nagy részint kicsinyeknek, de nagyobbakrol valo elmélkedésre
adhatnak okot.”

Hermanyi Dienes Jozsef

A koztisztelet lehangol6 hianya

Béro6 Johann Franz Kempen von Fichtenstamm altdbornagy, 1848 ¢szétdl a
pozsonyi hadtest parancsnoka, 1849 nyaratol budai keriileti parancsnok, majd az
0sszbirodalmi csendOrség szervezdje €s fofeliigyeldje — akirdl azt olvasom, hogy
1855. december 21-én Pest varosatol diszpolgari oklevelet kapott — a pozsonyi €s
pesti vértanuk koziil tobbnek személyesen irta ald a halélos itéletét. (A Pozsonyban
kivégzettek, illetve a mashol kivégzett pozsonyiak szdma megegyezik azokéval,
akiknek Ausfiihrungja Aradon lett esedékes oktober 6-an.) Bar6 Mednyanszky
Laszl6 drnagy és Gruber Fiilop szazados itéletének alairdsat — 6k voltak az okai
annak, hogy Ordody Kalman Ornagy csak késve tudta atadni Lipdtvarat Simunch
altdbornagynak, a tobbi tiszttel szemben még az utolso haditandcson is a tovabbi
védelemre szavaztak, amit Ordody sietett is elmondani a hadbir6sadgon, bar nyilvan
maguk sem tagadtak volna — ,,szomora kotelesség’-nek nevezte foljegyzéseiben.
Az itélet-végrehajtas idopontja 1849. jinius 5., még javaban tart a hdbord. Razgha
Palrol, a pozsonyi németek evangélikus lelkészérdl (exitalt jinius 18-an) azt irja,
hogy keményen tartotta magat, s kivégzése eldtt sz&p beszédet mondott. Kempen
precizen bejegyzi naplojaba, hogy mely napon kiket végeztetett ki: az orszaggytilés
elnokeét, jegyz0jét, papokat, népfelkeldket etc. Szeptember 28-an ez is ott szerepel a
szOvegben: ,,Teleki grofnd, bard Jeszendk testvére, eljott, hogy a szemtelen biindzo
érdekében kérelmet nyujtson be. Délutan Liechtenstein herceg latogatott meg, aki
kijelentette, hogy mar nem tudja elviselni, hogy annyi kérvényt nydjtsanak be
hozza a letartoztatottak érdekében.”

Oktober 9-én, amikor a két nevezetes kormanybiztos, Csany és Jeszendk halalos
itéletét aldirja (Jeszendk Nyitra megye féispanja, majd teljhatalmu kormanybiztos
volt, a szlovenszko1 magyar politikus, grof Esterhazy Janos nagyapja; Csany



Laszloval egylitt méasnap reggel 6 orakor hajtottak végre rajtuk az itéletet a
Neugebdudéban), Budara kocsizik, hogy ne talaljak meg a kegyelemért esdekl6
csaladtagok. Igy csak délutan keriil a kezébe Maria Dorottya féhercegnének,
(Habsburg) Jozsef nador 6zvegyének levele a kéréssel, hogy Jeszenak kivégzését
halasszak el. Néhany nappal kordbban, oktober 5-én megérzi, hogy Batthyany
ongyilkossagot fog elkdveti. Ez, mint tudjuk, meg is torténik, a miniszterelnok egy,
a felsége altal becsempészett torrel olyan mély sebet ejt a nyakan, amelytél — ha a
beavatkozas késne — elvéreznék. Kempen megjegyzése: ,,Miutan a vérzeést
elallitottdk, s minden akadalyt sikeriilt megsziintetni, este agyonlovettem. Nekem
ezekbdl az akadalyokbol adodo targyaldsok rossz érzést okoztak, ezt, akdrhogy
igyekeztem, nem tudtam lerazni [...]” Ot nappal késébb, oktober 11-én keriil be a
tabornagy naplojaba az a bejegyzés, amely a legprecizebb képet festi arrdl, milyen
megaldzo lehet, ha fdndkei nem becsiilik meg az embert:

,,EBZ 1s olyan nap, amit az ember legszivesebben meg se érne. Haynau tdborszernagy
¢les szavakkal biralja, hogy Batthyany Lajos nem az akasztofan végezte, hanem
Oonhatalmulag agyonlovettem; felszolit, hogy igazoljam magam, hogy ezt a
csaszarnak eléterjeszthesse. Keser(i érzés toltott el. En, aki mindenkinél szigortibb
voltam, el kell tlirjem a gyengeség vadjat! Ki fog engem megvédeni, aki kiméletlen
voltam? Senki sem ¢és joggal! Ha tdvol tartottam volna magam az igazsag
pallosatol, nem sebzett volna meg engem is. Barcsak a csaladommal lehetnék, ott
megvigasztalodnam! Atok tartott itt vissza; forditsa el az ég ezt rolam!”

S mintha ez még nem volna elég: ,,Nem vagyok 6nz0, de ha arra gondolok, hogy
még anyagilag sem ismerik el szolgalati igyekezetemet és odaaddsomat, nem
tudom elfojtani a keserti érzést, ami elfog.” (1850. januar 20-i1 bejegyzes.)

A 1€lek haborgasa, ahogy bolcsebbé valik az ember, szépen lecsillapul. A
csenddrség fofelligyeldje késobb (a marcius 30-i bejegyzés szerint) rajon — és

belenyugszik —, hogy a kegyelem ttjai emberi ésszel kiszamithatatlanok:

,Isten nevében; csak a teremtdmhoz van bizalmam, 6 egyediil biintet és jutalmaz
érdem szerint.”

Erdemei pedig vitathatatlanok.

A szakirodalom szerint 20-25 000 eljarast foganatositottak, amig 6 vezette a
csenddrséget.



Hogyan szerette Goga Adyt

Filologiai kutatas nélkiil is konnyen kiszamithato, hogy az Erdélyben 1929-ben
tervezett Ady-szobor intézobizottsaganak folhivasa nagyjabol eredménytelen
maradt. A Romaniai magyar irodalmi lexikon Szerint a Szobrot Adynak! cimi
folhivast egy aradi bizottsag bocsatotta ki 1929-ben, s a szocikk talan sejtetni
engedi — bar nem kizart, hogy a két tényt dnkényesen, bar feltételesen kapcsolom itt
0ssze —, hogy az adomanyozasra folszolit6 dokumentum és Szini Sebdk Zoltan a
csucsai sziklafalra szant ,,monumentalis” Ady-szoborterve kozott (amely 1935-ben
szerényebb méretben a koltd sziildhazanak faldba épiilve késziilt el) van valamiféle
Osszefliggés. A kezemben 1év0, a Brassoi Lapokbdl masolt, 1929. januar 27-i
keltezésli, azaz a kolt6 haldlanak tizedik évfordulojara datalt felhivasbol nem tudok
aradi eredetre kovetkeztetni (attdl persze lehetett ilyen elézmény); ha jol szdmolom,
59 vezetd értelmiségi irta ala: székely parasztfiukbol lett irdk, volt kdzigazgatési
tisztviselok, zsido polgarok, dzsentrik, arisztokratdk, ugynevezett jobb- és
baloldaliak. A helikoni irokbol koriilbeliil kéttucatnyian. Az adomanyokat a Brassoi
Lapok kiadohivatalaba vartdk, legalabbis a felhivas e lapban k6zolt valtozata
szerint. A Keleti Ujsagban is megjelent a szoveg, Kolozsvart meg ennek a
napilapnak a kiadohivatala gyiijtotte (volna) a pénzt. Ugy latom, a masik fontos
kolozsvari napilap, az Ellenzék nem kozolte — oda viszont a kultarrovat
szerkesztdje, Ady baratja, Kuncz Aladar irt szép megemlékezést a koltorol.

A Brassoi Lapok kétszer is nyilatkozatot kért a szobor kapcsan Octavian Gogatdl,
ezek rovid harom héten beliil jelentek meg; a mésodiknal az Gjsagird neve is fol van
tiintetve: Farkas Aladéar. A roman kolt6 és politikus Ady baratjdnak vallotta magat,
s amikor ezt pertraktalta, nem tartotta fontosnak idézni azt, amit a magyar poéta irt
rola: ,,Mindent megértek, s francidul magyaron beszélvén: meg is tudok bocsatani,
ha valaki érdemes red. De Goga baratom semmiképpen sem érdemes, s ezért nem
lehetséges, hogy a kezét, tulajdon kezét valaha is megint megszoritsam.” A magyar
szakirodalomban is sokat emlegetett Uin. ,,bardtsag”, tudjuk, arra az id6re datalhato,
amikor Goga sajtovétségért rovid idot toltott a szegedi Csillagban. Ez 1912-ben
tortént (bar 6 az interjiban 1910-re emlékezett). Egy évvel késébb, azaz 1913-ban,
amikor hosszabb foghéazbiintetést rottak ki ra, lon Dodu Balan monografiaja szerint
ezt nem allt moédjaban letdlteni, mert abban az id6ben mas elfoglaltsaga volt;
dalmat tengerparton, majd Gordgorszagban, végiil Egyiptomban tartozkodott, aztan
pedig kitort a vilaghdboru.

Az els6, 1928. februar 1-jén megjelent nyilatkozatban Goga azt allitja: 6 mondta ki
eldszor, mar 1920-ban, Nagyvaradon, hogy Adynak szobrot kell allitani. Arra
ugyan nem emlékezett, hogy ki vett at téle ezer lejt a szoboralap javara, de arra
igen, hogy még azt is megszabta az illetdnek: az 6 neve szerepeljen els6ként a
gyljtéiven, hogy ebbdl a ténybdl batorsagot merithessenek azok, akik attol
tartanak, a megvaltozott helyzetben nem tanacsos ilyesmivel felhivni magukra a



figyelmet. Elmondja itt s részben a 22-én k6zo6lt szovegben is, hogy mi mindent tett
késdbb is a magyar koltdé emlékéért, népszertsitéséért — 6 érte el példaul, hogy a
sziilei aranylakodalmara szervezett linnepségre odautazzon a kultuszallamtitkar,
amikor meg 6 volt a kultuszminiszter, megvédte a sziilok birtokat a kisajatitastol.
Azt is bejelenti, hogy amennyiben erre felkérést kap, a romanok érdeklédését is
,»felrazza”. Hangstlyozza, hogy a roman kozonség ,,miivészeti kérdésekben nagyon
fogékony”, nem nemzeti alapon birdlja el a szellemi teljesitményeket; példaként
Bartok vendégszereplésének nagy sikerét hozza fol, s azt, hogy egy udvarholgy
estélyén, elit kozonség elott ,,egyik igen elokeld roman holgy”, aki kiilonben egy
kukkot sem tud magyarul, magyar népdalokat énekelt Bartok ¢s Kodaly
zenegyljtemenyebol.

Semmi okom kétségbe vonni, hogy Goga eddig a szinigazat mondta el. Mlivész is
volt, romanul tudok szerint Az ember tragédiajanak kongenialis forditdja, aki
nyilvan fiiggetleniteni tudta esztétikai itéletalkotasat a politikaitdl — masrészt meg
abban sem talalok kivetnivalot, ha politikai haszonszerzés végett talalta hasznalhat6
Otletnek a magyarok rokonszenvének folkeltését. Ami nem is keriilt szinte
semmibe.

Az Adyval, Moériczcal, Babitscsal a ,,budai kiskorcsmaban” valé elsé emlékezetes
talalkozast még szdmos kozos alkalom kovette Goga szerint. Ez mar talan koltoi
tulzas. Tamas vagyok benne, ha azonban kidertil, hogy mégis, nyilatkozatot fogok
kiadni magam ellen.

Nekem az sem hihetetlen, hogy Goga azt mondta volna Adynak: ,,lehetiink
politikailag tavol is egymastol, de a miloi Vénusz eldtt mindnydjan leborulunk™. Ha
torténetesen tudta volna magardl, hogy miniszterelnokként 6 lesz az, aki
zsidotorvényeket fog bevezettetni Romanidban, ezt a tematikat akkor sem
ajanlhatta volna fol k6zos alapnak. Antiszemitizmusa és magyarfobidja
kikovetkeztethetden egy térdl fakadt. Ha ezt hozta volna eld, Ady, gondolom,
raboritotta volna az asztalt. De hagyjuk most a realizélatlan torténelmi alternativat
meg az uchroniat!

1919-ben, Parizsboél indulva, Varadrél Kolozsvarra menet allt meg autdjaval Goga
a csucsai kastély alatt. Az év elején sokaig ott volt a front, az épiilet iires, a latogato
mégis rendetlenséget talalt benne. Meg akarta menteni Ady kéziratait és konyveit,
de amit Csinszka nem vitt el, azt mar elhordtak a kornyékbeliek.

Néhany honap mulva Csinszka levélben megvételre kinalta Gogédnak a kastélyt;
jobb, ha olyan ember koltozik bele, aki tiszteli a magyar koltd emlékét. Az tigyfél
Nagyszebenben lakott, nem volt kedve elk6ltdzni onnan. Végiil mégis folvett
haromszazezer lej kolcsont, nyélbe itottek az lizletet, s masfél €v utan attelepedett
az egy emelettel bvitett csucsai kastélyba. Amikor — a nyilatkozat szerint —
eldveszi itt Ady verseskoteteit, ugy érzi, a magyar koltd a kastélykertben sétal, s 6



ilyenkor szinte varja, mikor 1ép be az ajton. ,,Istenem, az élet olyan rdvid, és én is
csak ideiglenes lakoja vagyok ennek a kastélynak.”

Amikor 6 lett a tulajdonos, csendérokkel probalta kipofoztatni a csucsai
lakosokbol, amit az épiiletbdl elhordtak, de ezt a vallalkozasat nem koronazta siker.
A cselédlany fiat, akinek a helybeliek szerint Ady volt az apja, tanittatta, a
nyilatkozatok idején a nagyszentmikldsi gimnaziumban — tehat romanul.

A kastély atépitése idején a padlason ezer-ezerdtszaz lires liveget talaltak, s a
kertben ,,a viragagyak szélei is borospalackokkal voltak teletiizdelve”. Ezeket Goga
gondosan Osszegytijtotte, mint palyatarsara emlékeztetd szimbdolumokat.

Ebbdl is lathatjuk, hogy a roman koltd emlékei legalabb nagy vonalakban hitelesek.

S az Ady-iigy, mint néhany évvel késobb szintén a Brassoi Lapokbdl (is) kidertil,
tovabbra 1s fontos marad neki. 1931-ben Mikes Imre, a lap munkatarsa bronz Ady-
fejet 1at Goga fogadoszobdjanak konyvallvanyan. A riportban, melyben szerepel a
koltd-politikus ,,diszkrét” megjegyzése arrdl, amit kordbban inkabb csak sejtetett:
nem hiszi, hogy Csucsai Péternek valoban Ady volna az apja, Goga nekiront
Mikesnek, hogy az Ady-szoborbdl semmi sem lett! Aztan szépen elbeszélgetnek a
tragikomikus romaniai politikai helyzetrdl, amelyben a lorga-kormany sorsa ,,egy
ellenzéki frakcid joakaratatol fligg” — attol, hogy a Duca vezette 6liberalisok
tamogatjak-e a torvényjavaslatokat.

Talan mar az is a megkiilonboztetett figyelem jele, hogy a nyilatkozd megint
fogadott egy magyar 0jsagirot. Pedig titkarja szerint a kedvenc mondésa ez volt:

,» Akl meglatogat, az megtisztel.

S aki tavol marad, az 6romet szerez...”



Dialektika

Mint a 1ézersugdr, vilagitja at az Gn. ,,zsidokérdes™ egyik szemléleti modjat
Hegediis Géza Az a majusi riado cimii, a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag
otvenedik évforduldjara irt és megjelent regénye, amit valdszintileg mar soha senki
nem fog kézbe venni. Pontosabban annak egyik rovid epizodja. Az 1919 tavaszan
Miskolc — csehektol vald — visszafoglalasara Budapestrdl gyalogmenetben indulo
voroskatondk kozott az egyik ebédosztasnal sulyos nézeteltérés timad. Az egyik
frissen toborzott gyalogos keveselli a hust, amit a csajkdjaba mérnek. (Gondolom, a
husmennyiség akkor is szabalyozva volt; a mi idénkben az egyik reverzista
hadtapos 6rmester szerint porkolt €s hasonlok esetében harom darab vagy tiz
dekagramm hus jart mindenkinek.) A katona panaszt akar tenni, s amikor a konyhai
személyzet letorkolja, felhaborodik, és orditani kezd: ,,... minden szakacs zsido, aki
a tisztességes keresztény kommunista jo magyar proletarok vérét szivja.” Vesztére
a foszakacs civilben a Barokaldi cirkusz dijbirk6zoéja. ,,Zs1d6 az 6reganyad, te
nyavalyés ellenforradalmar!” felkidltassal azonnal leiiti az 6vast emeld katonat.

Az alakulat parancsnokanak itélete: a bantalmazott katona antiszemita, a szakécs
pedig Ontudatos szocialista, aki a nemes eszméi keltette indulat parancsara
cselekedett.

Egy mésik vordskatona — nyomdasz, apja ,,tot”, anyja cigany, felesége izraelitabol
katolizalt vallasos asszony, 6 maga ontudatos proletar, aki betéve, de kivétel nélkiil
hibésan tudja a munkédsmozgalom klasszikusaitdl szairmazo szalldigéket — mast
gondol errdl. Szerinte a botranyt kezdeményezd katona egy szerencsétlen, ¢hes
proletar, aki a vele szemben elkdvetett igazsagtalansdg miatt olyan hiilyeségeket
kiabalt, amik éppen az eszébe jutottak. Ezzel szemben a fészakacs erdszakos
kispolgar, aki megsért6dott azon, hogy lezsidoztak, és ezért iitott. Tehat
voltaképpen 6 az antiszemita.

Belathatjuk mindazonaltal, hogy a munkasmozgalom klasszikusain kibiztositott
logika nem lehet olyan szimplista, mint a miénk.

Egy masik onkéntes, az agitatorfunkciora kivalasztott klasszikafilologus megkérdi
a nyomdaszt, hogy 6 hogyan dontott volna, ha hatalmaban all.

A valasz: ugyanigy.

Hiszen az az elvtars mégiscsak zsidozott, €s Kongoracz, a f0szakacs megiscsak
ezert titotte le.



A torténetben szereplOk koziil senki sem zsido: sem az éhes proli, sem a
tagbaszakadt foszakacs, sem a valdsziniileg haborus tartalékos tisztbdl kinevezett
brigadparancsnok, sem a marxista tézisek irant érdekl6dd gordg—latin szakos tanar.



Diametralitas

Borisz Paszternak oregkori €letrajzi feljegyzéseiben — Emberek és helyzetek: —
emléket allit kolto palyatarsainak, a két legszeretettebbnek, a griz szellemi elit
felszdmolasara 1937-ben inditott kampany sordn kivégzett Tician Tabidzének és az
ugyanakkor ongyilkossagba kergetett Paolo Jasvilinak — hozzaértdk, a grazok
nyelvét birdk szerint mindketten vilagirodalmi mértékkel mérhetdk — és az altalunk
is ismert nagyoknak, akik onkeziikkel... (A legészszerltlenebb dolog vele tortént:
még az 6tvenes éveket is megélte. Kiraly Laszlo, a kolto irta le 1973-ban, hogy
masfél évvel korabban az akkori Leningradban, a Nyevszkij proszpekten hallott
egy dalt; refrénjében az allt, hogy nyugodtak [vagy biiszkék] lehetlink, mert
Paszternak agyban halt meg.:)

Az a lelki gyotrelem”, amely az ongyilkossdghoz vezet, a koltd szerint
elviselhetetlenebb, mint amit a fizikailag megkinzott ember érezhet kivégzése elott.
Ez utobbi legalabb a multjabol merithet erdt, ,,»jelen van« a végnél”, az
ongyilkosnak mar nincs emlékezete, s6t személyisége sincs.

Cvetajeva, amikor ki kellett 1épnie sajat univerzumabol, és szembesiilt a kdosszal,
amit a vildg onmagaban is jelent, ez esetben szovjethatalommal stlyosbitva, ,,ugy
dugta a fejét a hurokba, mintha csak a parna al4 rejtené...”

Jeszenyin ,,lelke mélyén feltételezte, hogy ez még nem is a vég”.

Majakovszkij biiszkeségbdl tette. Masodik halala akkor kovetkezett be, amikor
,eronek erejével akartdk »meghonositani«, mint a krumplit [II.] Katalin alatt”.
(Amikor kvazi parthatarozatta valt, hogy a szovjet korszak legnagyobb koltdje
Majakovszkij volt, Paszternak levélben mondott kdszonetet annak a személynek,
aki ezt el6szor kimondta; megszabadult a veszElytdl, hogy ezt a terhet az 6 véllara
rakjak. Ez a személy, akit az emlékezésben nem nevez meg, Joszif Visszarionovics
volt.)

Majakovszkij kenddzetleniil elhibazottnak tartotta Paszternak elbeszéld
kolteményeit, az Ezerkilencszdzotot és a Schmidt hadnagyot. O viszont péalyatarsa
utolso korszakanak jelszolirajat ,,nem értette” — de korabban, elsd vitdik idején
lenyligbzte Majakovszkij ,,vaskemény tartasa”, ,,lelki nemesség”-e.

Nem tudom pontosan — bar 6tleteim vannak —, hogy miért zadult 6ssztliz
Paszternakra az Emberek és helyzetek toredékes Majakovszkij-portréja miatt. Az
egyik ok az az engem is meglepd finom megfigyelés lehet, hogy ré is, Jeszenyinre
is, sOt Blokra is erdsen hatott a liturgia nyelve; az ,,egyhézi himnuszok és

crer



Paszternak ebben az emlékezésben eloszlatja azt a tévhitet, hogy személyes
kapcsolata Jeszenyinnel jobb lett volna. Igaz, tegezodtek — Majakovszkijjal
magaztak egymast —, de nagyon ritkan talalkoztak, s talan kivétel nélkiil minden
alkalommal egymas nyakaba borultak, majd ,,6lre mentek™.

Majakovszkij és Paszternak kozott ilyen ,.tettlegesség”-re nem keriilt sor.
Az elobbi a lehetséges nézetkiilonbségek tisztazasat hiivos humorral zarta le:

,,Mit lehet tenni — mi valoban kiilonboziink. Maga a villdmot az égen szereti, én
meg a villanyvasaldban.”



Jo kérdés

1956. november 4-én, vasarnap délelétt 10 ora 30 perckor az egyik szemtanu és
célpont szerint negyven szovjet tank vette koriil a 3932-es szamu 1égvédelmi
tiizérosztaly zahonyi laktanyajat. A magyar katonak — nemcsak Nagy Imre, hanem
Kadar Janos és Miinnich Ferenc radidbeszédét is hallottak mar, s vették a
Honvédelmi Minisztériumnak az ellenallast tiltd parancsat — arra késziiltek, hogy
atadjak fegyvereiket. Parancsnokuk masfél 6éraval korabban auton elindult Csapra,
hogy targyaljon errdl az oroszokkal — a csapi orosz tisztek egy része el6z0 este még
a magyar laktanydban részegedett le, mert nagy volt a baratsag —, de utkdzben egy
jaror letartdztatta; bezartak egy marhavagonba. Toth Simon féhadnagy
parancsnokhelyettes lehivta katonait az épiiletek kozotti utra €s a fiives térségre;
atkiabalt a telefonkdzpontba, hogy tlizzenek ki a tetére egy fehér lepedot.
Koriilbeliil ekkor szolaltak meg a harckocsiagyuk és a toronygéppuskak, és hiisz
perc mulva hallgattak el; ekkor kezd6dott a géppisztolyos gyalogosok rohama az
ellenallast persze nem tanusitod kaszarnya ellen. Csak 6t halott volt és huszonkilenc
stlyos sebesiilt. Az els6 Ungvarra inditott deportalt csoportba koriilbeliil hatvan
embert soroltak be, koztiik harminchatot e katonak koziil.

Debrecent mar 3-an reggel bekeritették, a Forradalmi Bizottmany, illetve a
Helyd6rségi Katonai Tanacs dontott, hogy tdmadas esetén nem védik a varost:
kézifegyverekkel nem is lehetne, tiizérségiik szinte nincs is. Ifjikoromban gy
tudtam, hogy 4-én hajnalban tankok htiztak el a Kossuth laktanya el6tt, s az
drszobara bevagtak egy koteg kézigranatot; aki ott volt a helyiségben, meghalt.
Azdbta pontosabb ismereteim vannak. A szovjet harckocsik, amint odaértek, agyu-
¢és gépfegyvertiizet okadtak az egész laktanyara — a sorkatondk tobbsége még aludt.
Ot halott, tobb mint hiisz sebesiilt. A Fépostat védé két rohamldveget kapasbol
szEtlotték, itt csak egy civil halt meg, aki sepriire kotott fehér zaszloval ment a
tamadok felé, hogy figyelmeztesse Oket: ne 16jenek, mert az udvaron van egy
benzinraktar, ha véletleniil eltalaljak. .. Ot talalta el egy géppisztolysorozat, nem
véletleniil.

A kunmadarasi repiiltér érthetetlen médon még magyar kézen volt november 3-an
(a tobbi mar rég nem), Hagymasi Jend szazados ezredparancsnoknak — utobb négy
évre itélték, ebbol két és felet toltott le, fizikai munkas, illetve lizemmérnok
koraban ismertem — az volt a terve, ha a hataron tilrol elindul a tamadas, bombazni
fogja a hataratkeld-helyeket. Csakhogy a repiiloteret mar hajnalban korbevettek a
pancélosok, s beiizentek, hogy szétlovik a tiszti lakasokat. Hagymasiék letették a
fegyvert (kézifegyveriik a repiilésoknek kevés volt; azért valamennyit, jobb
1dokben bizva, eldugtak beldle).



A karcagi tiizérek elfoglaltak harcallaspontjukat; az ellenallasrol apam beszélte le
Oket, miutan telefonon értekezett a madarasiakkal, s Hagymasi megértette vele,
hogy az ellenallas céltalan. JOl tette; negyven-otven évvel késobb egy
dokumentumgyiijteményben nyomtatasban is megjelent az az orosz parancs, mely
szerint Karcagot repiilogéprol kell bombdazni ellenéllas esetén. Nyilvan nem jo
szivvel hagytak maguk mogott egy érintetlen, felfegyverzett pancéltord
tiizérosztalyt Szolnok, a szovjet hadmiiveleti parancsnoksag mogott. (A tiizérek
nem lattak be azonnal, hogy nincs értelme? — kérdeztem évtizedekkel késdbb
apamat. Nem, nem lattak be, mert mar kiosztottak, s6t meg is ittak a harci rumot.)

Szolnokon végig a Forgoszél hadmuvelet vezetdi voltak a varos urai. Azért 4-én
hajnali 6tkor a Rékasi laktanya elfoglalasakor harckocsiagyubol 16tték a
parancsnoki épiiletet, elesett egy honvéd, aki az 6rtoronyban allt, egy masik a
halokorletében halt meg. A sebesiiltek szama négy.

Hogyan lesz ebbdl anekdota?

Ugy, hogy ideirom, amit Bagyoni Attila, az egykor népszerii orvos-ird — szintén
Ismertem magam is — mesélt nem ugyan nekem, hanem Bagyoni Szabo Istvan
kolté-prozairdnak, névrokonanak.

Dr. Bagyoni ugyanekkor orvostiszt volt valamelyik vidéki laktanyaban. A Kadar-
beszéd és a Honvédelmi Minisztérium tilto6 parancsa utdn az egész garnizon
meglépett — rajta kiviil. Egyediil il a laktanyaban, aztan latja, nyilvan valamely
emeleti ablakbol, hogy egy szovjet tank kozeledik az objektum felé. Esetleg tobb is
jOn utdna. Az orvostiszt nézi, nézi a kozeledd harckocsit.

A tank ezuttal nem 16 kdszonés nélkiil.

A lovegtoronyban megjelenik egy harcos felsdteste.

A katona integet a kezével, karjaval, aztan odakiabal a magyar tisztnek magyarul:
— Akarsz harcolni???

Bagyoni tagadodlag visszaint.

A katona eltlinik a toronybdl.

A tank megfordul, és elhernydtalpal: visszafelé.



Internacionalista szesztestvériség

A Varsoéi Szerz8désnek azokban az évtizedeiben, amelyekrdl személyes emlékeim
vannak, a magyar fovaros kozteriiletein ritkdn lehetett szovjet katondkat latni. Egy
patrul kodlik fol emlékezetemben, talan tiszti jardr; ha nem tévedek, a Keleti
palyaudvar kornyékén lesett dldozataira. Aztan egy valdszintileg atvezényelt vagy
athelyezett tiszt, civil bérondoket hlizva maga utdn; egy-egy sorkatona az utcan, de
lehet, hogy utobbi mar csak a képzelet jatékaként. A szovjetek — mi csak
oroszoknak, illetve ruszkiknak hivtuk dket, hiszen a moszkvai kozpont birodalom
(innen szarmazik muszka szavunk) telepitette 6ket a nyakunkba — éjjel vonultak;
annak, aki &jfél koriil zaré vendéglato-iizemegységekbdl indult haza, egyszer-
egyszer mddja volt belebotlani forgalomszabalyozoikba, s lathatta jarmiiveik
pOfogo oszlopait, mint magam is, egy izben a Gellérthegyen keresztiilvezeto
panoramalt teljes hosszan, egy masik alkalommal az Ull6i aton. Ez utébbi
helyszinen, kozel a Kilidn laktanyahoz — gondolom, az 6sszes teherautd, harckocsi,
pancélozott szallitd harcjarmii elvonult mar eléttiik — megallitott két foszabos. (Az
altaluk hasznalt szakterminus ismeretlen eléttem, ezért idézem a magyar katonai
szlengbdl az ilyen feladatot ellatokra alkalmazott kifejezést.) Nem emlékszem, csak
azért szolitottak-e meg éppen engem, mert mas nem jart akkor az utcan, vagy az
egyenruham miatt. Sorkatonai szolgalatomat toltottem akkor. Ejfél kozeledett; az
egyetlen ilyenkor logikus kérdést metakommunikaltak igen szemléletesen: hol lehet
azonnal bertgni.

A debreceni egyetemistak egy része 1élektani hadviselést folytatott az ideiglenesen

nalunk és minket megszalld hadsereg elszigetelt tagjaival szemben: ha elment egy-
oyt ol s o  talin valami katonai abjektum Icheett

felfujt papirzacskokat pukkantottak el a feje folott.

En azonban a nagyvonaltsag gyakorlasat valasztottam stratégiaként. Ebben szerepe
volt a ,,Ha megdobnak kdvel, dobj vissza egy palinkasiiveget” keresztyéni elv
érvényességébe vetett rendithetetlen hitemnek, tovabba a belatasnak, hogy ezek a
fink nem 6nszantukbol vannak itt, rdadasul rendkiviil szigoraan tartjak dket, és nap
mint nap vakfegyelmet kovetelnek t6liik, aztdn némi erkdlcsi folény érzésének,
hogy 1am, mi bezzeg nem vagyunk bosszuallok, végiil annak a megfontolasnak:
éppen alkalmas az 1d9 arra, hogy magam is a pohar fenekére nézzek.

Nem tudom, mas is appercipialta-e: Budapest azon — gondolom, nem nagy szamu —
vilagvarosok koz¢ tartozik, ahol a telepiilést kettészeld fouttol néhany méterre
letérve mar rogton az alvilag terrénumara jutunk, ott kezdddik a markecerek,
prostitualtak és stricik vildga. Nem allitom, hogy mindeniitt, a Nagykorut teljes
hosszaban igy volna (illetve lett volna) ez. Mas az Ujlipotvaros és a Terézvaros, és
mas szlikebb patriam, a Franzstadt is. Szomszédunkban, a Jozsefvarosban azonban
(hidba nevezték el joval érdemesebb személyrdl, mint a tobbi emlitett kertiletet) —



tisztesseég ne essék szolvan — akkori és késObbi ismereteim szerint is ez volt a
szociografiailag leirhatd valosag. Ha az Ull6i Gt—Ferenc korut torténelmi szerepii
keresztez0dését a Blaha Lujza tér felé indulva elhagytuk, az els6é keresztutcan
jobbra fordulva néhany Iépéssel elértiik a fent jelolt birodalmat.

A Prater utca elején volt egy ¢jfél utan is nyitva tarté vendéglatd-tizemegység. Azt
hiszem, nem volt azonos a koltdi képzeletii nép altal Gyilkosnak becézett,
ugyanabban az utcaban 1évo tereptarggyal, bar dszintén szolva ha az ember belépett
ide, ezt a nevet sem talélta rendszeridegennek. Ide vezényeltem alkalmi
ismerdseimet. Nem értettiik j61 egymas nyelvét, pontosabban 0k egy szot sem
tudtak magyarul. En legalabb az altalanos iskolaban orosz tagozatos osztalyba
jartam, nem 6nkéntes alapon ugyan; mindenesetre az orosz szokincsem legalabb
kétszer akkora volt, mint a velem egy €vjaratiiak atlaganak. A kozos cél elérésére
iranyulo eltokéltség viszont ennél nagyobb akadalyok legytirésére is képessé teszi
az embert.

A torzsvendégek eldszor szokatlannak talaltak a jelenséget, hogy ¢éjfél utan két
gyakorloruhdas szovjet katona vedelni kezd egy lebujban a Nagykoruttol par
méternyire. Azért hamar belenyugodtak. Elcelédtek, giinyolédtak — egy kurva
lekdpte az egyik katona zsebébdl el6htuzott papirrubelt, amitdl a harcos kis hijan
sirva fakadt —, aztan valaki leintette 6ket: ,,Ha ezek nem mentettek volna meg
minket, mindannyiunkat kinyirtak volna a németek.” Elgondolkodtam, miféle népi
kommunista torténelemszemlélet lehet ez — Hitler nem szerette és szolganépnek
tartotta a magyarokat, ez tény, de modszeres kiirtadsukat nem tervezte; szerinte élve
nagyobb hasznot hajtottunk volna a Birodalomnak. Joval késdbb kapcsoltam: lehet,
hogy a kdzbeszolo jobban ismerte a torténelmet, mint ahogy azt elditéletesen
gondoltam. Nagy valdsziniiséggel roma volt, s ebben nem volt egyediil a
torzsk6zonség tagjai kozott.

Az el6halaszott rubel persze minden szempontbol hasznavehetetlennek bizonyult,
masrészt meg semmi sziikség nem volt rd. Engem a hadtapfonok tartalékjabol
vonultattak be, és az dllomanytablan a helyemnek megfeleld beosztasnal
rendfokozat nélkiili honvédi pozicio szerepelt. EI6ljar6im szivesebben vették volna,
ha magasabb parancsnoksagoknal, megyei hadkiegészitdknél egy szakaszvezeto,
tizedes vagy legalabb Orvezetd képviseli az alosztalyt vagy a torzset, de a szigoru
rend ezt meghiutsitotta. Egyszdval honvéd létemre fizettem, mint a katonatiszt; nem
teljesen onzetleniil. Nem lett volna kedvem ellenére valo, ha vendégeim j6 képet
nyernek a magyarokrol. Ez hit dbrandnak bizonyult. Az egész szituaciot
természetesnek vették, az sem tulzas talan, ha azt mondom: elvartak, hogy
megvendégeljem 6ket. Nem eskiiszom meg rd, de nem is tarthatom kizéartnak, hogy
ilyen €s hasonl6 ¢lmények is hozzajarulhattak: sosem fordult meg a fejemben, hogy
a tanari palyat kellene vélasztanom — noha a sziileim eredetileg pedagogusok
voltak.



Berugasuknal csak a kijozanodasuk volt gyorsabb iitemi; pontosabban az utdbbi
egyetlen pillanat alatt kovetkezett be. Mindennek rendelt ideje van, igy az utolso
kocsmak is bezarnak egyszer. Hazafelé tartottunk a koraton, én a kozeli Angyal
utcaba, Ok, azt hiszem, Tokolre. Egyszerre, villamcsapasszeriien fogtak fol, hogy
tobb oOras késésben vannak, €s katonai rendészetiik foltehetéen éppen rajuk
vadaszik valahol. Nem lehetetlen, hogy amikor a kaszarnyaba értek, megverték
Oket.

Eskiiszom, nem vartam el t6liik, hogy halalkodjanak. Rezzenéstelen arccal néztem,
milyen magatol értetddd természetességgel nyelik a konyakomat. Amikor azonban
az utcasarkon észbe kaptak, s le akartak allitani a Nagykoraton robog6 autokat, sot,
a sinre allva a villamost is — ami persze nem allt meg, igy félre kellett ugraniuk —,
hogy azonnal vigye el &ket a szolgalati helyiikre, kiestek a kegyeimbél. Ok is
koszonés nélkiil hagytak ott, én sem integettem utanuk.

Ez 1983-ban torténhetett. Hét évvel késobb kezdddott el a szovjet csapatok
kivonuldsa Magyarorszagrol. Amikor befejez6dott, s mar Silov altdbornagy is
atlépte visszafelé az orszaghatart, nagy népi banzijt szerveztek orszagszerte. Akkor
mar régen mas gondjaink voltak, éppen zajlott a demokratikus partok kozotti
iszonyu szellemi belhaboru.

— Most biztosan Oriilniink kéne. Nem érzek semmit — mondtam otthon, a televizio
kozvetitette linnepséget nézve.

— Nekem meg mdar mindegy — valaszolta apam.



Kitartani!

1989. december 27-én talalkoztam el6szor Bardi Nandorral, de mar korabban is
tudtam valamennyit arrol, mit csinal. Kolozsvarra tartottunk egy autokonvoj
kozepén. A sortlizeket elvben mar lefujtak, de azért a politikai meteorologia
eldrejelzésébdl ugy tudtam, hogy a Kiralyhago kornyékén golyozaporesd varhato.
Végiil nemcsak egész iton nem esett, hanem a varosban sem, amig ott voltam.
Hérom nap mulva, amikor a hazafelé tarté vonathoz igyekeztem az éjszakai
varoson at, volt ugyan egy rovid, am végtelennek tetsz6 idészakasz, amikor arra
kellett kovetkeztetnem, hogy néhdny mésodperc van hatra az életembdl. Tévedtem,;
kiilonben nagyon rossz érzés volt.

Egyszer-egyszer el szoktam mondani tarsasdgban, kicsit eltiilozva az aranyokat,
hogy amiota szovetkeztem Nandorral a magyar kisebbségek megmentésére, az
0sszlélekszamuk nagyjabol egyharmadaval csokkent.

Meghallotta ezt legutobb Vizi Balazs jogasz-politologus s nekiink ketténknek
kiting kollégank a Kisebbségkutatd Intézetben. Sotétes humorral jegyezte meg:

— Ha még husz-harminc évig birjatok ezt a tempot, akkor a kérdést sikertil
véglegesen lezarni.

1Kempen naplojegyzeteit Poka Endre forditasaban idézem.

2Jl100u u nonoocenus. Magyarul kivonatos forditasa jelent meg, Szabd Maria forditasaban, az idézetek ebbdl
szarmaznak. Volt egy fiatalkori emlékezése is: Oxpannasn epamoma, magyarul Menlevél cimmel hivatkoznak
ra, ebbdl tudomasom szerint egy rovid részlet jelent meg magyarul.

3E sorok irasa kdzben Schiller Erzsébet segitségével sikeriilt rabukkannom erre a dalra:Alexandr Galics:
Hamamu [lacmepnaka.

4Ez a sz6 Zelei Miklos leleménye. Minthogy azt a konyvét (is) én szerkesztettem, amelyikben szerepel, s most,
ime, a jogviszonyt is tisztdztam, nyilvan nem fog neheztelni ram, amiért én is hasznaltam.



