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I. ELOSZ0

Carlile Aylmer Macartney (1895. januar 24. Crockham Hill, Westerham — 1978.
Horbeams, Boars Hill) torténész-diplomata nevét Magyarorszagon szélesebb
korben is ismerik (Macartney Elemér), irasai a magyar torténelemrol mar inkabb
csak a téma szakért6i szamara kozismertek, élettjardl viszont az angolul és/
vagy magyarul olvasok is csak alapos kutatds utdn tudnak tajékozdodni. Sajatos
modon a skot-ir szarmazasu brit torténész-diplomatardl sem angolul, sem ma-
gyarul nincs atfogé6 monografia, noha, ahogyan utalunk is erre, tevékenységének
¢s irasainak egy részét a magyar és nemzetkdzi torténetiras mar részben érintette.

C. A. Macartney neve (sajat roviditésével: C. A. M.) a hazai torténetirasban
egybeforrt a Horthy-rendszert példatlan alapossaggal és részletességgel bemuta-
to, October Fifteenth. A History of Modern Hungary 1929—1940 cimi 1956-57-
ben megjelent, és a témaban maig megkeriilhetetlen kétkotetes munkajaval, s
mindez Magyarorszagon évtizedekre kijelolte helyét a Horthy-korszakot pozi-
tivan, tamogatdlag bemutatd nyugati torténészek kozott. Véleménylink szerint
C. A. Macartney életpalyaja ennél joval bonyolultabb és sokrétiibb, noha ter-
mészetesen a hazai olvasokat ¢és kutatokat leginkabb annak magyar vonatkoza-
sai érdeklik. Az 1921-ben bécsi brit alkonzulként induld életat mindvégig tobb
parhuzamos, olykor egymast keresztez6 palyan futott; a folyamatosan publika-
16 tudos-torténész mellett a diplomata, kdzhivatalnok, valamint a nagy kedvvel
utazgatd Macartney eléadoként, sot radios személyiségként (1940—43) is sze-
repelt, mindez vilagosan mutatja jellemének, intellektusanak és érdeklédésé-
nek Osszetettségét.

Magyarorszag iranti érdeklodése, mely rovid id6 alatt nem is inkabb az or-
szag, hanem a magyar torténelem és a magyarsag iranti rokonszenvvel boviilt,
részben a torténész-diplomata szakmai érdeklédése volt, amely mogott kezdet-
ben ott munkalt a klasszikus brit politikai/kiilpolitikai hagyomany (Még a vesz-
tes is megérdemel egy jabb esélyt!). A késObbiekben, a Foreign Office kiiliigyi
szakértdjeként és 0sszhangban a brit kiilpolitika térség felé iranyuld valtozasai-
val, 1937-t6] mar elképzelhetonek tartott egy Magyarorszag szamara kedvezo
hatarkorrekciot. Magyarorszagi utazasai, melyek 1945 utan megritkultak nem
csupan a fovaros és a korabeli politikai-szellemi elit angol barat (nyugatbarat)
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részének felkeresését jelentették. Foként 1940 eldtt, az orszag szamos pontjat be-
jarta, torekedett arra, hogy a helyi lakossag lehetd legszélesebb rétegeinek kép-
viseldit megismerje, mellesleg ilyen modon magyar nyelvtudasat is tokéletesitet-
te. A haboru alatt harom évig kozvetitett magyar nyelvii BBC radids beszédei
szélesebb korben ismertté tették Magyarorszagon és ez a pozitiv reputacié még a
haboru utani években is kitartott.

C. A. Macartney nem volt a Horthy-rendszer feltétlen hive. frasaiban, publi-
cisztikdjaban és beszédeiben folyamatosan kritizalta az elmaradt foldreformot,
az altalanos, egyenld és titkos valasztojog hianyat, a stlyos tarsadalmi és vagyo-
ni egyenldtlenségeket és a konzervalodo feudalis szokasokat. Ugyanakkor a Hor-
thy-rendszer kiilpolitikdjat megértObben fogadta és interpretalta, abbol a meg-
gy6z6désbol kiindulva, hogy Magyarorszagnak az adott geopolitikai helyzetben
nem volt til sok mozgastere.

A tisztelt olvaso altal kézbevett kotet célja kettds. Egyrészt arra torekedtiink,
hogy C. A. Macartney sokszinli palyajanak és irasainak 6sszegzé bemutatasaval
érzékeltessiik viszonyat a magyarsaghoz, torténészi és diplomata szakért6i allas-
pontjat a magyar és kozép-kelet-europai problémak kapcsan (nemzeti kisebbsé-
gi kérdések). A kapcsolatai halot érzékeltetd esettanulmanyként tekintettiik at
Marffy-Mantuano Judit (Judit Listowel) angliai tevékenységét, mely szamos
ponton kapcsolodott C. A. Macartney munkassagahoz. A kotet masodik része
forraskdzlés, mely valogatast nyujt C. A. Macartney el6éadasaibol, memorandu-
maibdl, kiiliigyi szakért6ként késziilt véleményeibdl, elemzéseibdl, levelezésé-
bol, valamint publicisztikajabol. Mindezt kiegészitettilk C. A. Macartney valoga-
tott publikacios jegyzékével. Ebben a tekintetben is arra torekedtiink, hogy be-
mutassuk Macartney sokoldalisagat, ugyanakkor minden magyar forditasban
kozolt forras valamilyen modon kapesolodik Magyarorszaghoz és a magyarsag-
hoz. A kotet nem titkolt tovabbi célja, hogy megalapozzon egy, C. A. Macartney
palyajat és munkassagat bemutaté monografiat.

A kotethez sziikséges levéltari és kdnyvészeti anyaggylijtés soran szamos in-
tézménynek, torténész, levéltaros, konyvtaros, diplomata szakembernek és mun-
katarsnak tartozom koszonettel. A Klebelsberg Kuné Kutatasi Osztondij (2016)
és az NKFI K120197. szdmu, A magyar arisztokracia tarsadalmi-kozéleti sze-
repvallalasa és kapcsolatrendszere a 16-20. szdzadban ciml kutatoi palyazat
(2016-2021) tamogatasa nélkiil londoni (The National Archive, Chatham House,
SSEES-UCL) ¢és oxfordi (Bodleian Library-Weston Library) kutatditjaim nem
realizalodhattak volna. Az emlitett levéltarak és kdnyvtarak mindig és minden-
ben segit6kész munkatarsai mellett kiilon koszonet illeti volt oxfordi tutoromat
R. J. W. Evans professzort, aki értékes tanacsaival sokat segitett C. A. Macartney
palyajanak rekonstrualasaban és a genius loci jegyében 2019 szeptemberében le-
hetévé tette szamomra, hogy meglatogathassam a Macartney hazaspar egykori
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Boars Hill-i hazat és kertjét (Hornbeams). K6szondm Papp Klara professzornak
(Debreceni Egyetem, Torténelmi Intézet), hogy szerkesztoként befogadta kézira-
tomat a Speculum Historiae Debreceniense konyvsorozatba, és halas vagyok
Piiski Levente professzornak, lektori észrevételeiért, tanacsaiért.

Meggy6zodésem, hogy nincs kiilondsebben sziikség Carlile Aylmer Macartney
tevékenységének és palyajanak Ujraértelmezésére. Arra azonban feltétleniil sziik-
ség van, hogy palyafutasat, irasait, diplomaciai szakértdi tevékenységét arnyal-
tabban, tagabb dsszefiiggésekben és kapcsolddasokkal mutassuk be. Ezt a torek-
vést szolgalja ez a kotet, melybdl a tisztelt olvasdé reményeim szerint nemcsak
mélyebb ismereteket szerezhet ,,Macartney Elemérr6l”, de megismerheti a lelki-
ismeretesen €s keményen dolgozo, preciz és kritikus tudost és a sokoldaltan
miivelt, magyarbarat diplomatat és diplomaciai szakértot.

Debrecen, 2021. augusztus
Barta Robert






II. A TORTENESZ-DIPLOMATA PALYAJA

Carlile Aylmer Macartney neve a szélesebb hazai és nemzetkozi torténész tarsa-
dalom elétt leginkabb az 1938 és 1945 kozotti idészakban Magyarorszag mellett
kifejtett aktiv diplomaciai, politikai €s propaganda ,,lobbi” tevékenysége, vala-
mint a brit és amerikai egyetemeken évtizedekig tankonyvként hasznalt torténeti
munkai' révén ismert. A modernkori brit-magyar kapcsolatok diplomacia- és
politikatorténeti vonatkozasaival foglakozo hazai és kiilfoldi szakemberek a skot
szarmazasu, jomédu, Eszak-irorszagban ¢é16 csaladba sziiletett brit torténész Ma-
gyarorszaggal kapcsolatos tevékenységének kiilonféle vonatkozasait mar érintették,”
azonban , Macartney Elemérr6l™® még nem sziiletett tudomanyos igényti, 4tfogé

' Carlile Aylmer Macartney: October Fifteenth. A History of Modern Hungary 1929-1945. I-II.
Edinburgh, 1956-1957. Magyar kiadasa: Carlile Aylmer Macartney. Oktober tizenétodike. A
modern Magyarorszag torténete 1929—1945. I-II. Bp., 2006. Carlile Aylmer Macartney. Hun-
gary. (The Modern World. A Survey of Historical Forces.) Foreword by H. A. L. Fischer. Lon-
don, 1934. Magyar kiadasa: Carlile Aylmer Macartney: Magyarorszag. Ford. Fest Sandor —
Kallay Miklos. Bp., 1936. Carlile Aylmer Macartney: Hungary. From Ninth Century Origins
to the 1956 uprising. New Brunswick — London, 2009. (A kotet az 1962-es kiadas reprintje).
Carlile Aylmer Macartney: The Habsburg Empire 1790—1918. London, 1969. (Reprinted with
Correction 1971.)

Robert John Weston Evans: The Making of October Fifteenth: C. A. Macartney and his Cor-
respondents. In. British-Hungarian Relations since 1848. Ed. by Laszl6 Péter — Martyn Rady,
London, 2004. 259-271., Hugh Seton-Watson: Carlile Aylmer Macartney 1895-1978. In. Pro-
ceedings of The British Academy, LXVII. London, 1981. 411-432., Beretzky Agnes: Scotus
Viator és Macartney Elemér: Magyarorszag-kép valtozo eldjelekkel (1905—1945). Bp., 2005.,
Lojké Miklés: C. A. Macartney and Central Europe. = European Review of History, 1999. 6/1.
Czigany Lorant: Trianon angol kritikusa. Szaz éve sziiletett ,,Macartney Elemér.” = Magyar
Nemzet, 1995. 1/19. Laszld Péter: The Political Conflict between R. W. Seton-Watson and C.
A. Macartney over Hungary. In. British-Hungarian Relations since 1848. Ed. by Léaszlo Péter
— Martyn Rady, London 2004. 167-193., Ranki Gyorgy: Talalkozdsaim Macartney Elemérrel.
= Elet és Irodalom, 1978/ 27. 6.

A brit és a magyar kozvélemény foként a masodik vilaghaboru elsé éveiben, magyar nyelven
sugarzott BBC radi¢ adasain keresztiil ismerhette meg Macartney magyarositott nevét. Radios
szereplésérél bovebben: Pal Monika: ,,J6 estét kivanok, itt Macartney Elemér beszél.” C. A.
Macartney és a BBC magyar adésa. In. Angliatol Nagy-Britanniaig. Magyar kutatok tanulma-
nyai a brit térténelemrol. Szerk. Frank Tibor, Bp., 2004. 340-357. A korabeli brit-magyar
kapcsolatokrol: Romsics Ignac: A brit kiilpolitika és a ,,magyar kérdés” 1914-1946. = Szdza-
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magyar nyelvl feldolgozas. Ismertségét az is jelzi, hogy az online térben a nevé-
re keresve a Google tobb mint szazezer, de a szlikebb hazai keresztmetszetii
hungaricana.hu is 6tszaznal tobb talalatot jelez. A folyamatosan publikalo, ezért
talan grafomannak is nevezhetd Macartney palyaja soran a torténészi és a koz-
¢leti, diplomaciai tevékenység szorosan dsszekapcsolodott. Macartney 1926 és
1978 kozott folyamatosan publikalt,* szamos Magyarorszaggal foglalkozé szak-
torténészi munkaja tobb kiadast is megglt, bizonyithatéan alakitva a korabeli brit
és angol nyelven olvas6 mas orszagok kozvéleményének Magyarorszag képét.
Ebben a tekintetben roviden érdemes attekinteni Macartney és Szekfli Gyula kap-
csolatat is, hiszen a két életpalya tobbszor is dsszefonddott, masrészrél Macartney
torténészi latasmodjat jelentésen befolyasolta a magyar torténész munkassaga.’
,»Boy born.”(Fiu sziiletett.) Ezzel a sziikszava feljegyzéssel emlékezett meg
Carlile Henry Hayes Macartney (1842—-1924) 6todik gyermeke sziiletésérdl 1895.
januar 24-ei naplobejegyzésében.® A jogasz, tajképfests, miigyiijté apa csaladjanak
talan legismertebb oldalagi felmendje George Macartney (1st Earl of Macartney,
1737-1806) volt, aki 1792-ben a brit birodalom els6 kinai nagykdvete volt és ki-
nai tartézkodasarol irott konyve 1818-ban magyar nyelven is megjelent.” A Kent-
ben (Newlands, Crockham Hill, Westerham) és Berkshire-ben (Crockham) jo
anyagi koriilmények kozott, biztonsagban toltétt gyermekévek utan Macartney
1909-ben a jo hirti Winchester College-ba keriilt (Pitt exhibitioner and scholar).®
A mai napig a legjobb maganiskolak (public school) kdzott szamon tartott in-
tézményben, 1914-ben végzett Macartney a kovetkezd évre Gsztondijat nyert a
Cambridge-i egyetemre (Trinity College), melyet elsé vilaghaborus katonai szolga-

dok, 1996/2. 273-339. Tagabb kozép-eurdpai kitekintéssel: Gabor Batonyi: Britain and
Central Europe 1918—1933. Oxford, 1999.

Carlile Aylmer Macartney: Studies on Early Hungarian and Pontic History. Varirorum co-
llected studies. Eds. by Lorant Czigany — Laszl6 Péter, Aldershot, 1999. A kétet Macartney 17
tanulmanyat tartalmazza a korai és érett kozépkori Magyarorszagrol, valamint Hugh Seton-
Watson nekrologjat és Macartney miiveinek hét oldalas, a szerkeszt6k altal 1915-t61 kronolo-
gikusan valogatott listajat.

Erre nézve 1d.: Balogh Jozsef és C. A. Macartney levelezése. Orszagos Széchenyi Konyvtar
Kézirattar, 1/2064., valamint Dénes Ivan Zoltan: 4 térténelmi Magyarorszag eszménye. Szekfii
Gyula a torténetiro és ideologus. Pozsony, 2015. 364. 450.

Diary of Carlile Henry Hayes Macartney, 1895. C. A. Macartney Papers. Ms. Eng. c. 3316.
Box. 37. doc. 19. fols. 274-444. Bodleian Library-Weston Library, Oxford.

Grof Macartneynek Chinaba tett kévetségbeli utazasa. Forditotta: Horvat *Sigmond. Neveze-
tes utazdsok tarhaza. Tobb tudosokkal egyiitt készitette ’s kiadta Kiss Janos. Otddik kotet.
Pesten, Nyomtattatott Trattner Janos Tamas betliivel ’s koltségével, 1818. Az 1806-ban el-
hunyt George Macartney utan unokahtiga és annak fia Maxwell Macartney (Carlile Aylmer
Macartney nagyapja, 1814-1881) 6rokolte a vagyont és a rangot.

Carlile Aylmer Macartney életrajzarol: Alan Palmer: Macartney, Carlile, Aylmer (1895-1978).
Oxford Dictionary of National Biography, 2004. https://doi.org/10.1093/ref:0dnb/4655 Letdl-
tés datuma: 2019. szeptember 14.
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lata miatt csak késébb fejezett be. 1917 juliusaban Ypres-nél C. A. Macartney
l6vészhadnagy megsériilt, életét Horace Brown bajtarsa (civilben banyamunkas)
mentette meg, akivel eltéré tarsadalmi helyzetiik ellenére élete végéig tartotta a
kapcsolatot.” Miutan egyetlen batyja, a tizendt évvel idésebb Maxwell ekkorra
mar jol ismert bécsi tudodsitdja és Kelet-Eurdpa, valamint Balkan szakértdje volt
a The Times-nak, valosziniisithetéen az 6 kdzbenjarasanak is kdszonhetéen 1921
¢és 1925 kozott Macartney bécsi brit alkonzulként kezdte diplomaciai palyafuta-
sat.'” Bécsi évei alatt ismerkedett meg Nedella Mamarchev-vel (1899-1989),
Dimitrij Mamarchev bolgar ezredes lanyaval, akit feleségiil vett, és a késébbiek-
ben, tudomanyos, diplomaciai tevékenysége soran folyamatosan tamaszkodott
nejére.'’ Macartney ebben az idében is tobbszor jart Magyarorszagon, elészor
Pécs kornyékén, Baranyaban Krisztics Sandor pécsi egyetemi tanar és a Magyar
Nemzeti Szovetség'® vendégeként. Bécsi éveiben személyes, barati kapcsolatot
épitett ki a magyar kovetség katonai attaséjaval, Hindy Ivannal, aki 1944 végén
tabornoki rangban Budapest varosparancsnoka volt. Macartney foként a régi ba-
ratsag miatt dedikalta'’ az 1946-ban a népbirdsag altal halara itélt és kivégzett
Hindynek legismertebb mtvét — October Fifteenth — részben ezért idonként még
manapsag is sz¢élséséges politikai kontextusba helyezik Macartneyt és tevékeny-
ségét. Csupan arrol volt szd, hogy 1945 utan Macartney olyan helyzetben volt,
hogy brit allampolgarként mindenféle akadaly nélkiil felkereshette, és kapcsolat-
ba léphetett a Horthy- és a Szalasi-rendszer bukasa utan kiilfoldre keriilt magyar
emigracioé képviselGivel, akik koziil kétségkiviil szép szammal akadtak jobboldali,
olykor nyilas meggy6zddésii személyek is. Masrészrol a magyar emigransok sze-
mélyes visszaemlékezései, a magukkal hozott dokumentumok kincsesbanyat je-
lentettek Macartney Horthy-korszakrol szo16 tervezett konyvének forrasaihoz, mint
ahogyan azt Robert Evans kit{ing tanulmanyaban részletesen is elemzi."*

Local Hero Saves Commanding officer. http://www.doncaster1914-18.org.uk/subjects/exhi
bitions/our-communities-in-war/tickhills-soldiers-officers/ Letoltés datuma: 2021. augusztus 10.

Ekkor kezdddott ellentmondasos kapcsolata Robert Seton-Watsonnal. Erre nézve: Corres-
pondence with C. A. Macartney. Library of the School of Slavonic and South East European
Studies, University College London (tovabbiakban UCL-SSSEES). SEW 17/15/5. A file 15
db levelet tartalmaz az 1921 és 1938 kozotti idészakbol, ebbdl 14-et Macartney irt Seton-
Watsonnak. A levelezéssel kapcsolatban 1d. még: Lojké 1999. 44.

A Macartney-csaladban ugyan nem sziilettek gyermekek, de Nedella kitlin6 haziasszonynak, szer-
vezdnek, tarsasagi személyiségnek bizonyult, emellett orosz €s bolgar nyelvismeretével segitette
férje tudomanyos-diplomaciai tevékenységét. Mrs. Macartney a két vilaghabori kozotti Nagy-
Britanniaban bolgar szakértonek szamitott, eldadast tartott Bulgariarol a Royal Institute of Inter-
national Affairs-ben (Chatham House) és publicisztikaval is foglalkozott. 1945 utan az Oxfordtol
délre elteriild Boars Hill-en 1év6 otthonukban (Hornbeams) élénk tarsasagi élet folyt.

Krisztics Sandor €s a Magyar Nemzeti Szovetség korabeli brit kapcsolatair6l: Barta Robert:
Oxfordi Magyar Liga a Magyar Onrendelkezésért. = Debreceni Szemle, 1994/2—3. 371.

Macartney 1956. To the honoured memory of Ivan Hindy, General. T August 26", 1946.”
%" Evans 2004. 259-271.
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Els6, 1926-ban megjelent kdnyvében (The Social Revolution in Austria)
Macartney leirta friss benyomasait az éppen megalakult Osztrak Koztarsasagrol,
hangsulyozva az driasi civilizacios €s életszinvonalbeli kiilonbségeket a volt biro-
dalmi fovaros ¢és a vidéki Ausztria kozott. A bécsi évek mégis inkabb a magyar
torténelem felé fordulast indukaltak és vonzalma a magyarsag irant (nem elsésor-
ban az orszag, hanem inkabb a nép irant) élete végéig kitartott. Bécsi éveiben na-
gyon jo szinten megtanult magyarul, olvasni jobban, mint irni és beszélni. Szamos
magyarorszagi utja" eredményeképpen még a helyi dialektusokat is megértette.
1926 és 1928 kozott az Encyclopedia Britannica munkatarsaként, majd 1928 és
1934 kozott a brit League of Nations Union és az Intelligence Department of the
League of Nations alkalmazottjaként széleskori publikacios tevékenységet fejtett

mor

ki, mely a League of Nations tevékenységének brit és eurdpai népszertisitése'®

15 Macartney 1921 és 1940 kozott, néhany év kivételével (pl. 1936) szinte minden évben jart

Magyarorszagon, tobbnyire a Népszovetség és/vagy a Foreign Office megbizasabol, idénként
maganuton, vagy tudomanyos testiiletek, intézmények (British Council, Hungarian Quarterly,
egyetemek) meghivasara. 1945 utan a magyarorszagi politikai viszonyok valtozasa miatt ezek
az utazasok megritkultak, mar csak 1946 elején és 1973-ban jart Magyarorszagon. Latogatasai
soran mindig szakitott idot arra, hogy a fovaroson kiviil a vidéki magyarsadgot is megismerje
(1921 — Baranya, 1931 — Dombdvar, 1946 — Sarospatak, 1973 — Debrecen).

Maurice Fanshave — Carlile Aylmer Macartney: What the League Has Done 1920—1936. League
of Nations Union (LNU). 195. London, March 1936. 94. LNU Miscellenous. 1. Austria. What the
League Has Done for Austria. London, 1934. LNU Pamphlet (C. A. Macartney kézremiikodésé-
vel), LNU Miscellenous. 2. The League and Human Welfare. London, March, 1939. LNU Pam-
phlet, 155. Rochester, (A 4. fejezet — The Relief of Refugees — C. A. Macartney kozremiikodésé-
vel. 60-81), LNU Miscellenous. 2. Five Years Treaties 1919-1923. LNU Pamphlet, 156. Lon-
don, September, 1924. (C. A. Macartney kozremiikodésével 12.), LNU Miscellenous. 2. The
International Federation of League of Nations Societies. LNU Pamphlet, London, April, 1933.
(C. A. Macartney kozremiikddésével 20.), LNU Miscellenous. 3. The Union at Work. LNU
Pamphlet, 252. London, July, 1923. (C. A. Macartney kézremiikodésével), LNU Miscellenous. 4.
The League Cares for the Homeless. LNU Pamphlet, London, 1928. (C. A. Macartney kozremii-
kodésével), LNU Miscellenous. 4. Minorities by C. A. Macartmey. LNU Pamphlet, 268. London,
January, 1929. (C. A. Macartney 40 oldalas tanulmanya 11 alkalommal emliti Magyarorszagot és
a magyarsagot: 8. 10. 17. 18. 25-29. 31. 37.), LNU Miscellenous. 4. A Memorandum on the
Protection of Minorities. London, 1934. (30 oldalas ajanlas a brit kormanynak C. A. Macartney
kozremiikodésével), LNU Miscellenous. 6. Treaty Revision and the Covenant of the League of
Nations. LNU Pamphlet, 353. London, August, 1933. (C. A. Macartney kozremiikddésével. Ma-
gyar vonatkozadsok: 9-13.), LNU Miscellenous. 7. The Assembly at a Glance. LNU Pamphlet,
373. London, October, 1934. (C. A. Macartney kozremiikddésével. Magyar vonatkozasok: 10—
11.), LNU Miscellenous. 7. The League of Nations and the Coal Problem by C. A. Macarmey.
LNU, Pamphlet, 384. London, May, 1935. 29., LNU Miscellenous. 8. Refiugees and the League.
LNU Pamphlet, 389. London, September, 1935. 60. (C. A. Macartney: Refugees cimii munka-
janak felhasznalasaval), LNU Miscellenous. 8. The Minorities Problem. Report by the Executive
Comittee of the League of Nations Union. LNU Pamphlet, 427. London, June, 1942. 8. (C. A.
Macartney kozremiikodésével. Magyar vonatkozasok: 2-3.), LNU Miscellenous. 10. Social
and Economic Planning by C. A. Macartney. Report on the Industrial Advisory Comittee
Conference (February 19-21, 1935.). LNU Pamphlet, 383. London, May, 1935. 95. (C._A.
Macartney bevezetdjével).
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mellett, Magyarorszaggal kapcsolatos publikaciot'’ is eredményezett. Ezekbél a
mivekbdl kideriil, hogy szerzdjiik erds szocialis érzékkel rendelkezett, liberalis
alapallasa és reformparti gondolkodasa a késébbiekben, a Magyarorszaggal kap-
csolatos irasaiban is megjelenik. Ebben az Gsszefiiggésben Macartney t6bbszor
is birdlta a Horthy-rendszert a foldreform elmaradasa és az elégtelen szocialpoli-
tika miatt. Bethlen Istvan grof 1933. novemberi, Londonban megtartott eléadasa
utani vitdban Macartney éles hangnemben tamadta Bethlennek az 6nallé Erdélyt
érinté koncepciojat, ami illeszkedett a Horthy-rendszert kritizalé ekkori vélemé-
nyéhez. A késébbiekben azonban mar 6 maga is elképzelhetonek tartotta az on-
all6 Erdély létrehozasat."® Az 1934-ben angolul, majd két évvel késébb magyar
nyelven is megjelent Hungary cimt, osszefoglald orszag torténetét Czigany Lo-
rant Ggy értékeli, hogy az nem mas, mint a Weis Istvan altal 1930-ban kiadott,
»A mai magyar tarsadalom” cimli munka moédszertanat kovetd kivalo tarsada-
lomszociologiai elemzés."” Ugyanakkor Macartney kritikusai hangstlyozzak,
hogy a brit torténész-diplomata irasaiban tilsagosan magyarbarat volt, a Horthy-
rendszerrdl alapvetden pozitiv képet festett és torténészi attitlidjében kozel allt a
Szekfli Gyula altal képviselt torténészi iskoldhoz. Kapcsolata Szekfli Gyulaval
az 1920-as évek elején kezdodott Bécsben, ahol Szekfii, mint a korabbi osztrak—
magyar levéltar munkatarsa és ekkor mar magyar részrél annak felszamolo biz-
tosa bevezette Macartneyt a kdzépkori magyar torténelem forrasainak tanulma-
nyozasaba. Részben ennek eredményeképpen publikalta 1930-ban a ,,Magyars in
the Ninth Century” cimi miivét, amely a legkorabbi magyar kronikak elsé angol
nyelven irott elemzése. 1953-ban ennek javitott kibovitett kiadasa (The Medieval
Hungarian Historians) brit €s amerikai egyetemi tankonyvként valt ismertté. A korai
magyar torténelem forrasainak angol nyelvii kritikai kiadasat, mely 1931 és 1951 ko-
Z6tt részben meg is valésult Macartney mindvégig nagyfontossaginak tartotta.”’

17" Macartney 1934.

Romsics Ignac: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Bp., 1991. 248.

1 Czigany 1995. 14.

Részben Szekfli biztatasara, Macartney 1938 és 1951 kozott szerzoként is aktivan kozremiiko-
dott a magyar torténelem korai forrasainak angol nyelvii kritikai kiadasaiban: Studies of the
Earliest Hungarian Historical Sources. 1-2.: The Lives of St Gerald, The Composition of the
Zagrab and Varad Chronicles and their relationship to the longer narrative chronicles. = Etudes
sur I’Europa Centre-Orientale, Ostmitteleuropdische Bibliothek 18. Dirigées par Emeric
Lukinich, 1938. 456-507. Studies of the Early Hungarian Historical Sources I111/1-2. The rela-
tions between the narrative Chronicles and other historical texts. The Attila Saga, The Hun
Chronicle, and T. = Etudes sur I’Europa Centre-Orientale, Ostmitteleuropdische Bibliothek
21. Dirigées par Emeric Lukinich, 1940. Studies of the Early Hungarian Historical Sources
HI-IV. (recte part IV.): The Hungarian Texts Relating to the life of St. Stephen. IV (recte part
V): The interpretation of the Chronicon Posoniense and the Genealogy of Almus on (!) the
Chronicon Budense. = Etudes sur 1’Europa Centre-Orientale, Ostmitteleuropaische Bibliothek,
21/a, Dirigées par Emeric Lukinich, 1940. Studies of the Earliest Hungarian Historical Sources
VI: Unrecognised components of the Chronicon Budense. VII: The Origin, Structure and the
Meaning of the Hun Chronicle. Oxford, 1951. 184.
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Az 1920-as években Szekflivel egyiitt az Encyclopedia Britannica szdcikk
irdi voltak és leveleztek is egymassal. 1929 tavaszan Szekfii felkérte Macartneyt,
hogy vallalja a Londoni Egyetemen alapitandé magyar tanszék vezetését. Ez
azonban a vilagvalsadg okozta pénziigyi nehézségek, valamint a korabeli angol
belpolitikai és tudomanypolitikai vitak miatt csak évekkel kés6bb és Macartneyt
mell6ézve valosulhatott meg. A Society for the Hungarian Quarterly még 1935-
ben is Macartneyt javasolta a tanszék élére.”' Szakmai kapcsolatuk és személyes
baratsaguk azonban fennmaradt, amelyet Szekfli nyugati orientaci6ja, angol ba-
ratsaga és novekvd németellenessége csak erdsitett.”” Késébb, 1943-ban Szekfii,
nyilt naciellenes kiallasa miatt mar az angliai emigraciot fontolgatta, amelyet
Torokorszagon keresztill tervezett megvaldsitani, azt remélve, hogy Macartney
segitségével majd oxfordi egyetemi katedrahoz jut. Ebb6l azonban semmi nem
lett, mert a magyar kiiliigy nem tdmogatta Szekfii isztambuli utazasat™ és az is
kérdéses volt, hogy ekkor Macartney rendelkezhetett-e olyan befolyassal, hogy
egyetemi pozicidba juttassa magyar tudostarsat. Ugyanis Macartney a haboru
alatt a Foriegn Office hivatalos munkatarsaként megtarthatta egyetemi pozicidjat
(1936-t6l Elected Research Fellow, All Souls College, Oxford), de ez alapvetden
kutatoi allas volt, melynek sulya és mai széhasznalattal élve, lobbi ereje vélhetden
nem volt elégséges egy ilyen horderejii ligy sikerre viteléhez. Szakmai kapcsolatuk
mindenesetre tilélte a habora viharait, amit az is bizonyit, hogy Macartney az
English Historical Review 1947-es évfolyamaban recenziot irt Szekfii Gyula, 41-
lam és nemzet cimii, francia nyelven megjelent munkajarol.>*

1938 és 1946 kozott Macartney kozhivatalnokként a Foreign Office szolgala-
taban allt, el6bb, mint a szintén térténész Arnold Toynbee vezette Foreign Research
and Press Service (F. R. P. S.) munkatarsa, majd 1943-t6l, mint a Foreign Office
Research Department (F. O. R. D.)* alkalmazottja. A Foreign Office mar az
1930-as évek kdzepétdl rendszeresen kikérte szakmai véleményét kelet-eurdpai
és magyar ligyekben, ami a brit kiiliigy miikodési mechanizmusaban szokasos el-

21 Frank Tibor: Britannia vonzdsdban. Bp., 2018. 242.

22 (Czigany 1995. 14.

> Dénes 2015. 364.

2 Carlile Aylmer Macartney: Etat et nation by J. Szekfii. = English Historical Review, 1947.
62/243. 264-265.

A Foreign Research and Press Service (F.R.P.S.)-r6l és a Foreign Office Research Depart-
ment (F.O.R.D.)-16l részletesen: Ban D. Andras: Pax Britannica. Brit kiiliigyi iratok a masodik
vilaghaboru utani Kelet-kozép Europarol, 1942—1943. Bp., 1996. Christopher Brewin: Arnold
Toynbee and Chatham House. In. Chatham House and British Foreign Policy 1919-1945. The
Royal Institute of International Affairs during the interwar period. Eds. Andrea Bosco —
Cornelia Navari. London 1994. 137-161. (C. A. Macartney emlitése: 132. 147. 212. 234.
248.). Robert H. Keyserlingk: Arnold Toynbee’s Foreign Research and Press Service, 1939-43
and its Post-War Plans for South-East Europe. = Journal of Contemporary History, 1986/21.
539-558. (C. A. Macartney emlitése: 553.)
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jaras volt, amennyiben szamon tartottak a diplomaciai apparatus atmenetileg in-
aktiv tagjait, és igénybe vették szaktudasukat. Ezzel 6sszefiiggésben a Royal Ins-
titute of International Affairs (Chathan House) regisztralt tagjava alt, amely ugyan
a mai napig maganintézmény, de mint olyan a legfontosabb brit kiiliigyi tanacs-
ado, kutatd, hattérintézmények kozé tarozik. A Chatham House regisztralt tagsaga
nagyjabol lefedte az aktiv, vagy éppen nyugallomanyba vonult brit diplomaciai,
politikai, katonai és szellemi elit egy jelentOs részét és ezért az intézménynek be-
folyasa volt a brit kiilpolitikai dontéshozatalra. Macartneyt kiiliigyi tisztviseld-
ként is nyugodtan nevezhetjiik grafomannak, de a korabeli hatalyos brit torvé-
nyek szerint minden hosszabb irasahoz mar engedélyt kellett kérnie a Foreign
Office-tol. frasainak jol koriilhatarolhato, tematikus csoportja a kiiliigyi tisztvise-
16ként késziilt munkak. 1938 és 1946 kozott tobb mint 120 rovidebb-hosszabb
memorandumot készitett Magyarorszagrol és Kozép-Eurdpardl a Foreign Office
szamara.”® A F.O.R.D. alkalmazottjaként, 1943 nyara és 1946 3sze kozott szinte
minden Magyarorszaggal kapcsolatos diplomaciai jelentést ellatott kiilonbozo
hosszusagl széljegyzetekkel (Minutes). Ez harom és fél év alatt tobb mint ha-
romszaz Minutes-t jelentett, amelyekbdl kideriil, hogy Macartney pontos, napra-
kész és bennfentes informéciokkal rendelkezett a magyar tigyekrél.?” 1940 elején
a Foreign Office vezet6 tisztvisel6i egy terjedelmes anyagban targyaltdk Macartney
tevékenységét, magyarorszagi latogatasat, ekkor késziilt aktualis memorandu-
mat. A kiiliigyi levéltari anyagbol vilagosan latszik, hogy Macartney mart ekkor
is megkeriilhetetlen volt a magyar és kozép-eurdpai iigyekben, noha tevékenysé-
gét a brit kiiliigy részérél tobb kritika is érte.”® 1940. november 18-an Macartney
az All Souls College-bol a Foreign Office-nak cimzett levelében Cséky Istvan
magyar kiiliigyminiszter egy korabbi beszédét elemezve arra a megallapitasra ju-
tott, hogy Magyarorszag nem vallalhatja fel nyiltan az angolbaratsagot, de bato-
ritani kéne Budapestet, hogy kozeledhessen Anglidhoz. Véleményében az is
nagy szerepet jatszott, hogy Macartney 1940 elején Magyarorszagon jart, talal-
kozott Teleki Pal miniszterelnokkel és ekkor ugy vélte, hogy ,,Magyarorszag oa-

% C. A. Macartney ekkor késziilt memorandumairol: Beretzky 2005. 107—129. Joé Andras: Szerve-

zetek, haborts célok, memorandumok. A brit politikai hadviselés Magyarorszdg és Romania
iranyaban 1942-1944. = Multunk, 2020/1. melléklet. 20-21. http:/www.multunk.hu/wp-
content/uploads/2020/04/jooa_20_1.pdf Letoltés datuma: 2021. jalius 29.

27 A londoni The National Archives (tovabbiakban TNA) 1938 és 1946 kozotti magyar kiilpoliti-
kaval foglalkozo file-jai (FO/371/2300-5900), egyéb iratanyagokkal egyiitt 355 olyan levéltari
dokumentumot tartalmaznak, melyekben a Macartney altal irott és/vagy az 6 kozremiikodésé-
vel késziilt memorandumok, minute-ok talalhatok. Emellett az oxfordi Bodleian Library Wes-
tern Manuscripts gyijteménye (Weston Library) tartalmazza a Macartney altal a Foreign Offi-
ce-nak készitett memorandumok egy részének masolatait, az ezekhez kapcsolddo, részben ma-
ganjellegii levelezést, sajtdbanyagot, valamint torténetirdi tevékenységével 6sszefliggd iratokat
(Carlile Aylmer Macartney Papers. Ms. Eng. c. 3280-3316. Box 1-37.)

2 Activities of Mr. Macartney. TNA FO/371/24429/ 316-430.



18 A MAGYARSAG VONZASABAN

zis a dunai fasizmus sivatagdban.”® Philip B. Nichols, a Foreign Office tandcsadé-
ja a Macartney véleményhez irott széljegyzetében ugyanakkor megjegyezte,
hogy Anglia nem mehet el sz6 nélkiil a mellett a tény mellett, hogy Magyaror-
szag csatlakozott a Haromhatalmi Egyezményhez és ha Macartney magyarbarat
radiodbeszédre késziil a témaban, annak gépelt kéziratat — Nichols kissé nehez-
ményezte Macartney nehezen olvashato kézirasat — eldzetesen latni kivanja.™

Bethlen Istvan grof 1941. februar 10-én, Budapesten a Kisfaludy Tarsasag
kozgytlésén mondott tinnepi beszédét (Korunk uralkodo eszméi és baro Eétvos
Jozsef), amely utols6 nyilvanos szereplése volt, O’Malley budapesti brit nagy-
kovet lefordittatta angolra és megkiildte a Foreign Office-nak, ahol azt kedvezo-
en fogadtak. Az akcid mogott az is szerepet jatszott, hogy ezzel talan a londoni
magyar emigrans kormany reménytelennek 1atszo iigyéhez is lehet némi 16kést
adni. A brit kiiliigyminisztérium részérél Amold Toynbee és C. A. Macartney
lattak el széljegyzetekkel az anyagot, és azt bator és fontos Iépésként értékelték.”!
1942. november 4-én egy Leo Amery-nek cimzett feljegyzésében Macartney kri-
tizalta a BBC jugoszlav adasanak élesen magyarellenes hangvételét, ugyanakkor
emlitést tett arrdl is, hogy az Gjvidéki vérengzés tiikkrében ez némiképpen érthetd.
Feljegyzésében azt kérte a kiiliigytdl, hogy enyhitsenek a BBC magyarellenes
hangvételén, de ehhez 6 nem kivanja a nevét adni, kivédendé a magyarbaratsag
¢és a Kallay-kormany iranti rokonszenv vadja. Leo Amery, aki ekkor az Indiaért
és Burmaért felelds miniszterként szolgalt, azzal a megjegyzéssel tovabbitotta a
kérést Anthony Eden kiiliigyminiszternek, hogy ,,Macartney mindkét nemzettel
(a jugoszlavval és a magyarral) rokonszenvezik, bar nyilvanvaloan inkabb ma-
gyarbarat. Jol latja annak a veszélyét, hogy milyen nehéz lesz a délkelet-europai
terséget a haboru utan ujrarendezni, hogyha ezek a nemzetek kézotti fesziiltsegek
kezelhetetlenné vilnak.”

A két vilaghabora kozott a Magyarorszagot koriilvevé kisantant allamoknak
jO sajtoja volt Anglidban és a brit kiiliigyminisztériumban kiilondsen erds volt a
cseh lobbi. Noha a brit kiiliigy mindig kikérte Macartney véleményét a magyar
és a kozép-eurdpai tigyekben, valdjaban ritkan fogadtak meg tanacsait. 1937-ig
ez bizonyosan igaz volt, utdna azonban a brit kiilpolitika hallgatélagosan elfo-
ugyanakkor sohasem tudtdk eldonteni, hogy Macartney csak a Horthy-rendszert
védi, vagy az egész magyarsagot.”® 1937-ben, a trianoni béke politikai és gazda-

¥ Czigany 1995.

3% Mr. C. A. Macartney to Mr. Nichols. Speech by Count Czaky (sic!) on Hungary’s dependence

upon the Axis. TNA FO/371/24431. C 12800/12482/21.

31 TNA FO 371/2603, C4271, 5355/123/21., valamint Balogh Jozsef és Bethlen Istvan 1941. feb-
ruar—-marciusi levélvaltasa. OSZK Kézirattar, Fond 1/322. Idézi: Romsics 1991. 285.

32 Jugoslav—Hungarian relations. TNA FO/371/5243. C 11783/5243/21.
3 Rénki 1978.
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sagi kovetkezményeirdl publikalt konyve (Hungary and her Successors) az elsé
angol nyelven irott, tudomanyos igényl Osszefoglalasa a magyar békeszerzodés
hatasainak. A kotet megjelenése illeszkedett a brit kiilpolitika valtozaséhoz,
amely 1937-t6l a megbékéltetés (appeasement) politikdjanak meghirdetésével
parhuzamosan mar elképzelhetonek tartotta a Parizs kornyéki békerendszer altal
létrehozott eurdpai hatarok bizonyos mértékl és etnikai alapti megvaltoztatasat.
A kotet mérsékelten magyarbarat hangvétele ugyanakkor végérvényesen kijeldl-
te Macartney helyét a brit Kelet-Europa szakértok kozott, annak ellenére, hogy
az 1940 és 1943 kozott a BBC heti rendszerességgel sugarzott magyar nyelvii
adasaban mindig finom ironiaval kezelte a Horthy-rendszert. Ugyanakkor rovid
magyar nyelvii beszédeinek €élesen naciellenes tonusa miatt a Foreign Office ta-
mogatta Macartney radios szerepléseit, még annak ellenére is, hogy 1942-ig az
oxfordi torténész ellenfelei dithosen fogadtak a Horthy-rendszerrel kapcsolatos
tolerans ¢és megengedd Macartney-féle allaspontot. Ugyanakkor azt mindenki ér-
zékelte, hogy a magyar hallgatésag szdmara ez a fajta kiegyensulyozott, finom
kritikaval szinesitett brit radio propaganda némiképp ellenstilyozta a német pro-
paganda gépezet egyeduralmat. A Macartney radios szerepléseivel elért mérsé-
kelten pozitiv magyar reputacio a brit kdzvélemény szemében még a haboru utan
is érzékelhetd volt: ,,Macartney olyan elismertséget szerzett Magyarorszagnak,
amely tilélte a haborii megprébaltatdsait.”*

Az All Souls College torténésze meghatarozo szerepet jatszott az 1943 tava-
szan napvilagot latott brit kelet-eurépai konfoderacios tervek® kidolgozasaban,
amelyekbdl ugyan nem lett semmi, de ez nem Macartey-n mult, hanem azon,
hogy a térséget végiil a Voros Hadsereg csapatai szalltdk meg. 1943 végén, ami-
kor dontést kellett hozni a Magyarorszag elleni brit 1égitamadasok meginditasa-
r6l, Macartney hatarozottan ellenezte az orszag bombazasat, féltette az orszagot
és a népet, és ez jol tikkrozte Magyarorszag iranti vonzalmat.® A Foreign Office
Research Department alkalmazottjaként és a hivatal felkérésére 1944 novembe-
rében egy 34 oldal terjedelmii géppel irott memorandumban®’ Magyarorszag
nemzeti kisebbségeirdl értekezett. Irasabol kideriil, hogy mélyrehato torténeti
ismeretekkel rendelkezett a Karpat-medence etnikai viszonyairol és ezt a tudas-
anyagot jol otvozte az 1920-as években népszdvetségi kisebbségi szakértoként
felhalmozott tapasztalataival. Az 1934-ben kiadott, a nemzetallamokrol ¢és a
nemzeti kisebbségekrdl irott konyvében hangsulyozza, hogy a békeszerzédések
gyakorlati megvalositasai szinte minden esetben reviziot igényelnek, mert azo-

3 Asa Briggs: The History of Broadcasting in the United Kingdom. Vol. III. Oxford, 1995. 428.
Idézi: Palmer 2004. 2.

3 Confederation in Eastern Europe. TNA FO/371/35261. U 716/58/72, U/723/58/72, U/2011/
58/72,U/2079/58/72.

3% Ranki 1978.
37" The Minorities of Hungary. TNA FO/371/39289. C 16272/21.
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nos nemzettudattal rendelkezé népek feldarabolva keriiltek mas nemzettudatu
népek uralma ala. Ez Macartney szerint rosszabb helyzetet teremtett még annal
is, mint amikor egy nemzetiség egy soknemzetiségii birodalomban teljesen ide-
gen uralom al4 keriilt.”®

1945 nyaran alapos és pontos elemzést adott a Magyarorszagon tapasztalhatd
szovjet dominanciarol.” 1943-t61 & szerkesztette a Foreign Office térséggel fog-
lalkozo heti sajtoszemléjét (Reports & Bulletins of Axis Controlled Europe) ¢és a
késobbiekben dontd részt vallalt a Magyarorszagrol szolé Handbook 6sszeallita-
saban (1944-1945).*° A brit hadsereg tisztjeinek és legénységének, egy esetleges
magyarorszagi bevonulds esetére szant kézikonyv (Handbook) magyar torténelem-
0l sz06l6 részét eredetileg A. J. P. Taylor torténésszel irattak meg, de Taylor em-
l1ékiratai szerint kicserélték a szoveget Macartney irasara. A baloldali, liberalis
nézeteirdl ismert Taylor nyilvanvaléan megneheztelt ezért és ettdl kezdve Macart-
neyt jobboldali torténészként emlegette.*' Ezeken til Macartney szorosan egyiitt-
mikodott a masodik vilaghaboru alatti brit kiilpolitika és hirszerzés olyan fontos
szervezeteivel, mint a Political Intelligence Department (P. 1. D.) és a Warfare
Executive Committee (W. E. C.) Ebben a funkciojaban 1945. julius 17-én és 18-
an brit részrél 6 hallgatta ki Horthy Miklost luxemburgi hadifogsagaban.*

Macartney torténészi, egyetemi oktatdi palyafutasa dontéen az oxfordi All
Souls College-hoz kotodott, 1936 és 1965 kozott Research Fellow, 1966-t61 pe-
dig az 1978-ban bekovetkezett halalaig Fellow Emeritus volt. 1951 és 1957 ko-
zOtt az Edinburgh University-n is tartott kurzusokat (Montagu Burton Professor
of International Relations). 1946 végén Macartney kilépett a kiiliigyi szolgalat-
bol és minden idejét a tudomanyos tevékenységnek szentelte. A dontés hatteré-
ben részben a Foreign Office allt, amely a habora utan és a munkasparti kormany
takarékossagi programjanak megfelelden csokkentette szakért6i 1étszamat. Mas-
részrél egyéni sérelem is motivalta Macartney elhatarozasat, ugyanis 1946. januar
végi magyarorszagi latogatasa utan az év masodik felében ijabb budapesti uta-
zast tervezett, amelyet a brit kiiliigy mar nem tamogatott. 1946-ban tervezett ma-
sodik utja eredetileg a British Council altal szervezett magyarorszagi eldadokor-
utnak indult, de miutan a British Council brit kormanyzati szervezet volt, a mun-

38 Czigany 1995.
3 Political Situation: Soviet Domination of Hungary. Foreign Office Minute Macartney. 29 Au-

gust 1945. TNA FO/371/48467. R 15313/26/21. 75-76.

Hungary Basic Handbook. Part I: Historical, Political and Social. London. March, 1944. pp.

99. Part Il: Economic Survey. London, May, 1944. pp. 56. Part I1l: Supplement. Who's Who.

London, January, 1945. pp.108 (Az els6 kotet I1. és V. fejezetei C. A. Macartney kozremiiko-

désével késziiltek.).

' Frank 2018. 152.

42 Report on Admiral Horthy. TNA War Office W0O204/12489. Magyarul: Egy angol professzor
beszélgetései Horthy Miklossal. = Elet és Tudomdny, 1993/36—37. 1128-1130. 1160-1162. H.
Haraszti Eva: Horthy Miklos dokumentumok tiikrében. Bp., 1993. 18.

40



A TORTENESZ-DIPLOMATA PALYAJA 21

kasparti kormany iranyitotta Foreign Office nem akart azonosulni Macartney Hor-
thy-rendszert , kedvelé” allaspontjaval.*

Az aktiv kiiliigyi szolgalatbol visszavonult torténész-diplomata évtizedek
alatt 6sszegylijtott magankonyvtaranak nagy része (826 tétel, ebbol 112 magyar
nyelvi, koztiik Szekfii Gyula szdmos, Macartneynek dedikalt munkaja) jelenleg
a Lancaster Univeristy konyvtaraban talalhat6.** C. A. Macartney irdsai és ma-
gyarorszagi kapcsolatrendszere nem sziikitheté le a magyar térténelemmel kap-
csolatos tudomanyos, publikacios tevékenységre. Legismertebb miive (October
Fifteenth. A History of Modern Hungary 1929-1945. Edinburgh, 1956—1957.)
mellett tobb tucat Magyarorszaggal kapcsolatos monografiat, tanulmanyt és cik-
ket publikalt. Valogatott publikacios listaja 1915 és 1978 kozott 85 tételt tartal-
maz, kozottiik olyan munkakat, melynek révén Macartney nemzetkozi ismert-
ségre tett szert.”

Kozéleti, publicisztikai tevékenysége soran Macartney tobb Magyarorszaggal
kapcsolatos eléadast tartott a Royal Institute of International Affairs (Chatham
House) felkérésére.*® 1921 és 1973 kozott tobb mint hiisz alkalommal jért Ma-
gyarorszagon ¢és a Foreign Office-ban mar 1940-t0] 6t tartottdk az elsé szamu
Magyarorszag szakértének. A brit és a magyar kozvélemény mégis inkabb az
1943-ig tartd, magyar nyelven sugarzott BBC radio adasain keresztiil ismerhette

* Erre nézve: Arrangement for a Lecture Tour in Hungary by Mr. Aylmer Macartney. Dr. Noel-

Paton (British Council-lectures Department) to J. A. Thwaites (Cultural Relations Dept. FO)
15 th June, 1946. TNA FO 371/59026 R 9694/1334/21. Mr. Macartney’s desire to visit Hunga-
ry. Mt. Macartney (FORD) to Hayter (FO) 1, July, 1946. TNA FO/371/59026 R9938/1334/21.

Mary S. St Germain: The C. A. Macartney Collection. Lancaster, 1981.

Carlile Aylmer Macartney: National States and National Minorities. London, 1934. Carlile
Aylmer Macartney: Hungary and Her Successors (1919-1937). The Treaty of Trianon and its
Consequences. Oxford, 1937. Macartney 1934. Macartney 2009. Carlile Aylmer Macartney:
The Danubian Basin. Oxford Pamphlets of World Affairs 10. Oxford, 1939. 32. New edition:
1941. Magyar kiadasa: Carlile Aylmer Macartney: 4 Dunamedence problémdi. Current Prob-
lems 12. Ed. by E. Barker. Cambridge, 1942. Bp., 1943. Carlile Aylmer Macartney — Alan
Warwick Palmer: Independent Eastern Europe. London, 1962. Macartney 1969.

Macartney 1931 és 1946 kozott hat eléadast tartott a Royal Institute of International Affairs
(tovabbiakban RIIA) székhazaban, a londoni Chatham House-ban, ezek keretei altalaban az
aktualis magyarorszagi titjair6l sz0l6 beszamolok voltak. Részletesen: The Situation in Hunga-
ry. October 12th 1931. (Macartney el6adasanak és az azt kdvetd vitanak 25 oldalas gépelt val-
tozata). Library of Royal Institute of International Affairs (RIIA), 8/161. Some Aspects of
Present-Day Hungary. 2nd December 1937. (Macartney el6adasanak 18 oldalas és az azt ko-
vetd vitanak 12 oldalas gépelt valtozata), RIIA 8/475. Conditions in Hungary. 1946, March,
18, 1946. (Macartney eldadasanak és az azt kovetd vitanak 10 oldalas gépelt valtozata), RIIA
8/1209. Ruthenia: A Problem of the Future. 27, February 1936. (Macartney el6adasanak 16
oldalas és az azt kovet6 vitanak 11 oldalas gépelt valtozata), RIIA 8/399. Political Relations in
the Balkans. 2nd February 1931. (Macartney el6adasanak és az azt kovetd vitanak 24 oldalas
gépelt valtozata), RIIA 8/120. Hungary and the Present Crisis. 2nd February 1931.
(Macartney el6adasanak és az azt kdvetd vitdnak 24 oldalas gépelt valtozata), RITA 8/551.
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meg a nevét. Ezek a radids szereplések ellentmondasos hatisokat és reakcidkat
valtottak ki és ezek utan Macartney-t egyértelmtien a Horthy-rendszert tamoga-
t6, magyarbarat személyiségként kezelték.*” Ez okozta személyes ellentétét és
politikai szakitasat Robert Seton-Watsonnal, akit sokan cseh, szerb és romanba-
ratként aposztrofaltak. A két ,kelet-eurdpai lobbista” kozotti kapcsolat akkor
szakadt meg végérvényesen, amikor Macartney 1938 kora 6szén két irast is koz-
zétett a Times-ban, melyekben kifejtette, hogy a magyar—szlovak etnikai fesziilt-
ség ¢s a torténelmi ellenségeskedés nyugvopontra juthat, hogyha a nagyhatalmak
teljesitik Magyarorszagnak a Felvidék déli részével kapcsolatos, etnikailag sze-
rinte jogos teriileti igényeit.**

Noha a Times szerkeszt6i tétovasagbdl és politikai nyomasra csak a miinche-
ni szerz0dés aldirasa utan tették kozzEé Macartney irasait, a brit liberalis kozvé-
lemény, élén Seton-Watsonnal 6rokre megharagudott r4.* Furcsa iréniaja kette-
juk konfliktusokkal terhelt kapcsolatanak, hogy Macartneyr6l maig talan a leg-
korrektebb palyaképet halala utan harom évvel éppen Hugh Seton-Watson, Ro-
bert Seton-Watson fia adta.”

7 Propaganda to Hungary. TNA FO/371/30965 C. 5358. Czechoslovak critcism of the BBC pro-
paganda broacast to Hungary. TNA FO/371/30965 C. 6701/116/21. BBC Surveys of European
Audiences: Czechoslovakia, Poland and Hungary. TNA FO/371/34383 C. 3345/50/62. Hun-
garian Broadcast from London. TNA FO/371/26624 C. 4270/2240/21. Hungarian Broadcast from
BBC. TNA FO/371/26624 C. 5898/2240/21. Jaroslav Cisaf feljegyzése Seton-Watson részére
Macartney radi6 adasairdl (2 oldalas gépelt szoveg, évszam nélkiil, valdsziniileg 1941. okto-
ber—november). University College London, School of Slavonic and East European Studies
Library (tovabbiakban UCL-SSSEES), Seton-Watson Papers, SEW 14/1/1.

Grievances of Minorities: The Case of Hungary. A letter by C. A. Macartney. = The Times,
1938. Oct. 7. 10. (C. A. Macartney 1938. szeptember 19-én Budapestrdl irott levele. A levelet
politikai nyomasra a The Times csak a miincheni szerz6dés alairdsa utan kozolte.). Carlile
Aylmer Macartney: Magyar and Slovak. The rival claims: an opportunity for just revision. =
The Times, 1938. oct. 26. 5-16.

4 Czigany 1995.

0" Seton-Watson 1981.
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II1. CARLILE AYLMER MACARTNEY IRASAI
A MAGYARSAGROL ES A MAGYAR TORTENELEMROL

Az 1934-ben megjelent Hungary’' cimii 6sszefoglald torténeti feldolgozasban,
majd annak késobbi, bdvitett és atdolgozott valtozatdban (1962), valamint a Du-
na-medence problémai és az Oktober 15-e cimii munkaiban Macartney nem csu-
pan torténeti elemzéseket kozolt, de megprobalta leirni az ugynevezett magyar
nemzeti karaktert is. Az 1936-ban magyar nyelven is kiadott Hungary cim, 376
oldalas attekintése azzal a megallapitassal kezdddik, hogy kozponti fekvése mi-
att a karpat-medencei térséget allando tdmadasok érték és az ezek elleni védeke-
z¢€s szervesen beépiilt a magyar nemzeti karakterbe. Ez az idegen invaziok elleni
sorsszeri és kényszerli védekezés itt azonban nem a Szekfii Gyula altal képviselt
hanyatlas torténet részeként jelenik meg, inkabb pozitiv értelemben erdsiti a ma-
gyarsag talélo képességét. Macartney mintegy szaz oldalt szentelt a magyar tor-
ténelem vazlatos attekintésének az allamalapitastol egészen 1931-ig, kiillondsen
hangsulyozva a 19. szazadot, ahol véleménye szerint a nemzeti kiizdelem a
Habsburgok ellen és a nemzetiségi kérdés iligye szorosan Osszekapcsolodott a
magyar allam integritsdnak védelmével.’”

A szerz6 kozépkori és ujkori magyar torténelemben szerzett jartassagat bizo-
nyitja, hogy megallapitasai a Hunyadiak korardl alig térnek el a modern angol és
magyar nyelvil, vonatkozd szakirodalom téziseitdl. Az elsd, 1934-es angol nyelvii
kiadasban Hunyadi Janos neve minddssze két alkalommal, Matyasé 6t alkalom-
mal szerepelt. Hunyadi Janossal kapcsolatban hangsulyozta, hogy mint sikeres
kormanyz¢ fidnak tronra juttatdsaval nemzeti kiralysagot teremtett és eléviilhe-
tetlen érdemeket szerzett a torok elleni kiizdelemben, de mindez kimeritette az
orszag erdforrasait.”’/...] 1458-ban a magyarok Corvin Matyds személyében
nemzeti kiralyt valasztottak, aki nem kiralyi vérbol szarmazott, hanem a dicsé
kormanyzo, Hunyadi Janos fia volt. Addig Magyarorszdagon is minden esetben az
eurdpai dinasztikus tronorokosodési rend miikodott. Igy 1301 és 1526 kozott az
orszagnak négy Anjou, egy Luxemburg, két Habsburg, hdrom Jagello és egy
nemzeti uralkodoja volt [...] a torok elorenyomulas fenyegetd kézelsége miatti

U A Hungary cimii angol nyelvii kbtetrdl bévebben: Beretzky 2005. 80—-85.

52 Macartney 1934. The Magyars in History. 35-126.
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szakadatlan haborus késziiltség a 15. szazadban folyamatosan és egyre nagyobb
meértekben vette igénybe az orszdag erdforrasait. Europa és a sajat védelmében
Magyarorszag kimeriilt. Ebben a kiizdelemben tiint fel hésiességével Hunyadi
Janos, egy magyar mdgnas csalad feje, akit 1446-ban az ifju LaszIo kiraly mellé
kormdnyzéva vélasztottak [...]”>

A nemgzeti kirdlysag intézményének hangstlyozasa mellett Macartney Ma-
tyas kapcsan a magyar rendekkel kialakitott ambivalens viszonyt is fontosnak
tartotta, és egy késObbi irasaban azt hangsulyozta, hogy a magyar nemesi ellen-
allas, illetve ennek az ellenallasnak folyamatosan fenntartott képessége szorosan
kapcsolhato az orszag onallésagahoz: ,,/...] Tetszik, vagy sem, Magyarorszag a
nemeseinek és csakis nekik készénhette, hogy nem valt a német birodalom egyik
német tartomdnyavaf...]”** Hasonléan a hazai torténészek értelmezéséhez, a
rendi orszaggyllés €s a rendek hattérbe szoritasat, a kdzponti adminisztracio és
az adozas hatékonysaganak megerdsitését és az dnkényeskedések letdrését a brit
torténész is pozitiv folyamatnak tartotta, ugyanakkor elismerte, hogy Matyas
kdzpontositott uralma és az ez elleni tiltakozas volt az egyik oka a halala utan
bekovetkezett széleskorii anarchianak. Az 1514-es Dozsa-féle parasztfelkelést és
annak megtorlasdul bevezetett 6rokos roghozkotést is ebbe a logikai sorba illesz-
tette, hangsulyozva, hogy ez utdbbi rendelkezés a magyar torténelem legrosz-
szabb pillanatban meghozott, legigazsagtalanabb torvénye volt.”> Macartney,
nyilvan jorészt azért, mert hazajaban az europai kisebbségi kérdés egyik legfel-
késziiltebb szakértdjének tartottak, torténészként kiilondsen pozitivan értékelte
Matyas ilyen iranyu politikajat. Ezzel kapcsolatban hangstilyozta, hogy Matyas
méltanyosan bant a Délvidékre betelepiilt szerbekkel és az orszagban €16 zsi-
dokkal is: ,,[...] 1483-ban a papdnak irt levelében Corvin Matyas emlitette,
hogy négy év alatt 209 ezer szerb telepedett le Magyarorszag deli részén és ezek
a szerbek a torok fenyegetés arnyékaban a kirdalyi haderd fontos részét jelentet-
tek, megerdsitették az orszdg katonai védelmi képességét [...] Szamos magyar
uralkodo, kiilonésen Corvin Matyas humdnusan és bolcsen bant a zsidosdaggal és
ezert ritkan voltak olyan iildoztetésnek kitéve, mint a német birodalomban él6
tarsaik [...] "¢

Ezeket az alapvetden helytalld megallapitasokat annyival mindenképpen ki
kell egésziteniink, hogy a magyar uralkodo-humanista neveltetése mellett a szer-

3 Macartney 1934. 72. 74.

3 Albert Goodwin (ed.): The European Nobility in the Eighteen Century. London, 1953. 1dézi:
Brian Cartledge: Megmaradni. A magyar térténelem egy angol szemével. Bp., 2016. 179.

ol ...] In 1514 a frightful jacquerie broke out. It was put down with more than inhuman
savagery, and the Diet thereafter, perpetrating the worst social injustice in Hungarian history
at the moment when she could least well afford it, condemned the participiants to 'true and
perpetual serfdom![...] ” Macartney 1934. 65.

6 Macartney 1934. 67. 209.
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bek esetében nyilvanvaléan katonai-védelmi, a magyarorszagi zsidosag tekinte-
tében pedig financialis-adozasi megfontolasokbdl kovette ezt a tolerans politikat.
Macartney azt is helyesen latta, hogy Matyés kiilpolitikaja végsé soron egy erds
kozép-eurdpai monarchia megteremtésére iranyult, amit az orszagot koriilvevo
tartomanyok egy részének meghoditasaval, valamint a korai abszolutizmust idé-
70 uralkodasi modszerekkel uralma végére sikerrel meg is valositott.

Az 1934-es Hungary cimii orszagtorténeti kézikonyv 1962-es tjabb, atdolgo-
zott kiadasa,”” amely 1956-ig targyalja a magyar torténelmet, a Hunyadiak kora-
val is bévebben foglalkozik. Hunyadi Janos iistokosszerti felemelkedését és félig
roman szarmazasat Macartney Osszefiiggésbe hozta azzal a korabeli és azota is
1d6énként a kdztudatban ¢é16 legendaval, hogy talan Zsigmond toérvénytelen fiarol
volt sz6 és ez is segitette gyors karrierjét. Vagyon- és birtokgyiijtésben legalabb
olyan sikeres volt, mint katonaként (he was as great a money-maker as he was
soldier) és sikeres hadjaratai miatt, kiilondsen Nandorfehérvar felszabaditasa
utdn a Hunyadi név legendassa valt a magyar kdznemesség korében (the name of
Hunyadi was magical among the small nobles) és ez nagymértékben hozzajarult
Matyas kirallya valasztasahoz.

Macartney szerint Hunyadi Matyas uralkodasat a magyar torténetiras részben
azért tartja egyfajta fénykornak, mert Szapolyai Janoson kiviil 6 volt az egyetlen
nemzeti kiraly, aki gy nyerte el a koronat, hogy szarmazasat tekintve nem kap-
csolodott Gsi kiralyi dinasztiahoz.”® Ugyanakkor a brit torténész hangsulyozta
Matyas kitiiné személyes tulajdonsagait, miiveltségét, allamférfiti és katonai te-
hetségét, kiemelve, hogy képzett csillagasz volt, hat nyelven beszélt és komoly
adomanyokkal tamogatta a tudomanyt és a miivészeteket. Ebben a tekintetben
Macartney Matyast mar korabban is igazi reneszansz hercegnek tartotta és ezért
nem véletlen, hogy a New Cambridge Modern History 1957-ben megjelent, a re-
neszansz korat bemutato elsé kotetében a Kelet-Europardl szolé részt megirva,
Hunyadi Matyas uralkodasat az eurdpai reneszansz kissé periférialis, de mégis-
csak annak szerves részekét targyalta.”” Masokhoz hasonléan a kiralyi kényvtar

57 C. A. Macartney: Hungary. A Short History. Chicago, 1962. 54. Macartney a kotet kéziratat

1961 novemberében zarta le az oxfordi All Souls College-ban és két akkori magyar szarmaza-
su oxfordi didkjaval, Bak Janossal és Péter Laszloval is atnézette. A kovetkezd évben publikalt
kotet a térképek mellett mar képi illusztraciokat is tartalmazott, koztiik a Hunyadi Janosrol ké-
sziilt korabeli rézmetszetet és a bécsi Kunsthistoriches Museum-ban talalhato, Matyast abrazo-

16 dombormti fotojat (48.0.).

58 , , . . . . .
o[ ...] Matyas Corvinus, as he is commonly known from his crest, a raven, is, with the

somewhat qualified exception of John Zapolyai, the only completely 'mational’ king to have
worn the Holy Crown after the extinction of the old dynasty, and it is natural that Hungarian
historians should have seen his reign, in retrospect, through something of a golden haze [..] ”
Macartney 1962. 54.

C. A. Macartney: Eastern Europe. In. The New Cambridge Modern History (Potter). Vol. 1.
Chapter XIII. The Renaissance 1493—1520. Cambridge, 1957. 368-396.
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gyljteményét (Bibliotheca Corviniana) eurdpai jelentdséglinek tartotta és nem
csupan a kézzel masolt, miniatirakkal ellatott kotetek targyi értéke, hanem an-
nak tartalma miatt is, hiszen ezek a kdonyvek a torténeti szovegek €s a szépiroda-
lom mellett a targyi miivészeteknek (objets d'art) is fontos hordozdi voltak, mert
korabeli illusztracidkat tartalmaztak szobrokrol, ékszerekrdl, 6tvosmuiivészeti al-
kotasokrol. Macartney, majd késobbi kovetdje Brian Cartledge ehhez szorosan
kapcsolodva hangstilyozza, hogy a Hess Andras-féle budai nyomdabol 1473-ban
kikeriilt latin nyelvii magyar kronika négy évvel megeldzte William Caxton elso
angliai kiadasa kotetét.® A Matyas-kor épitészeti alkotasainak jo része, a konyv-
tari gyijteménnyel egyiitt a késobbiekben a torok hoditas €s a pusztitasok miatt
ugyan jorészt elenyésztek és a budai alapitasu egyetem sem volt hosszu életii, a
budai Matyas-templom azonban ma is all, Macartney szerint azt reprezentalva,
hogy Matyas koranak legfejlettebb allamaival is fel tudta venni a versenyt. A
kritikai szemléletet is jelz6 pontositasként foghat6 fel a brit torténész két megal-
lapitasa, miszerint a reneszansz (annak korai italiai szakasza) jorészt csak az
aragoniai Beatrix-el 1476 decemberében megkotott hazassag utan terjedt el ma-
gyar f6ldon. Masrészrol a kor abszurditasaként jelzi, hogy ekkor élte fénykorat
az Attila kultusszal felerésitett hun-magyar rokonsag mitosza és a Hunyadiak
romai leszarmazasanak Bonfini altali bizonygatisa (a Hunyadi csalad eszerint
egy romai konzul leszarmazottja, aki egyenesen Zeuszig és a Tygeta nev{i nim-
faig vezette vissza csaladfajat). Macartney ugy latta, hogy mindez a magyar
nemzeti biliszkeség és dicsOség megerdsitésére is szolgalt, hasonldan a sokak al-
tal idézett, Matyasnak tulajdonitott torténethez: ,,/...] Amikor Matyas aposa egy
spanyol loidomart kiildott vejének, a kiraly igy valaszolt: "Mi magyarok évsza-
zadokon keresztiil hiresek voltunk lovaglo tudasunkrol, ezért a magyaroknak
nincs sziiksége arra, hogy lovaink spanyol médon tancoljanak’ [ ...]”"

Kevésbé romantikus megkozelitésben a brit torténész Matyas uralkodasat a
pozitiv és negativ vonasok egyvelegeként jellemezte. Ugy latta, hogy uralkodasa
elején az er6skezii konszolidacios politika sziikségszer(i volt, hiszen a kiilsé el-
lenfelek (Podebrad Gyorgy, III. Frigyes) és beliilrol a magyar magnasok és a
nemesség jo része gyengekezii és befolyasolhatd kirdlyként képzelte a kisebbik
Hunyadi fiat. Mindezek mellett a délrdl fenyegetd torok veszély, Szilagyi Mi-
haly hatalmi ambicioi is indokoltta tették a kemény uralkodoéi fellépést. Ez utob-
bit Macartney alapvetoen pozitivan targyalta, azzal egyiitt, hogy a torok elleni

8 Macartney 1962. 55. Cartledge 2016. 86. William Caxton (cc. 1422-1491) angol kereskedd,
nyomdasz, forditd és konyvkiado. A flandriai posztokereskedelembe bekapcsolodva nagy va-
gyont gyljtott, 1474-ben Brugge-ben, majd 1476-ban Londonban nyitott konyvnyomtatdé mi-
helyt. 1477 novemberében jelentette meg a Dictes and Sayenges of the Phylosophers cimi an-
gol nyelvii miivet, melyet az els angol nyomtatott kényvként tartanak szamon. Eletér6l bé-
vebben: https://www.britannica.com/biography/William-Caxton. Letdltés datuma:: 2019. feb-
ruar 18.

1" Macartney 1962. 55-56.
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politikaban 6 is inkabb a defenziv vonasokat hangsulyozta. A rendi allam alap-
vetdéen nemesi kézben 1év6 intézményeit Matyas nem oszlatta fel, s6t megnovel-
te a varmegy¢k hataskorét. Ugyanakkor a kiralyi abszolutizmus korai és a kor-
ban divatos eszméjét kovetve megprobalta ezeket az intézményeket kiliresitent,
miuikodésiiket formalissa tenni. A kiralyi tanacs helyett inkabb az altala szemé-
lyesen kivalasztott és megbizott hivatalnokokra tamaszkodott és ebben a kdrben
a szakértelem és a személyes hiiség fontosabb volt, mint a szarmazas. Macartney
hangsulyozta, hogy Matyas uralkodasa, barmennyire is felvilagosult, vagy sike-
res volt, mégiscsak a korai abszolutizmus egyik kdzép-eurdpai megvalositasi ki-
sérletének volt tekinthetd. A kormanyzati mechanizmus egyszerisitése és haté-
konyabba tétele, a birdsagi rendszer anakronizmusainak csokkentése, a vissza-
¢élések hattérbe szoritasa és a varosi rétegek tamogatasa miatt Matyas a korabeli
magyar tarsadalom alsobb és kozépso rétegei szemében népszeriivé valt, annak
ellenére, hogy adoztatasi politikaja oriasi terheket rott a jobbagysorban €16 né-
pességre, akiknek jogi statusza uralkodésa alatt nem valtozott. Macartney ennél
nagyobb kritikaval illette Matyas katonapolitikajat. Elismerte ugyan, hogy a hu-
szita harcosokkal feltoltott Fekete Sereg a kor ¢és a térség egyik legiitoképesebb
hadereje volt, ennek fenntartasa azonban olyan rendkiviili adok bevezetését és
kovetkezetes beszedését igényelte, amelyet a magyar rendi orszaggyiilés 1470
utan altaldban nem tdmogatott, ezért az orszaggyiilés megkeriilésével, kiralyi
utasitasra és a kdzponti apparatus segitségével tortént az adok behajtasa,” ami a
magyar nemesség széles rétegeiben okozott érdeksérelmet. Noha a magyar ne-
messég kezdetben elfogadta az adoterhek novelését, mert azokat az uralkodo ta-
mogathatd célkitlizésekkel (a Szent Korona visszaszerzése 11I. Frigyestol, a cse-
hek kitizése az orszag északi részérdl, a torok elleni déli végvari vonal megerdsi-
tése) indokolta, a késobbi nyugati hoditd politikaja mar egyre kevésbé az orszag
védelmét és egyre inkabb személyes ambicidit szolgalta. Noha a cseh és osztrak
teriiletek megszerzése Matyas értelmezésében éppenséggel a torok elleni magyar
er6forrasok bovitését jelentette, a magyar rendek ebben mégsem lattak kozvetlen
érdekeik megvalosulasat. Macartney szerint: ,,/...] a magyarok, akiknek ugyan
kiilondsebben nem okozott nagyobb lelkiismeret furdaldast Matyas zajos, agresz-
sziv haborus politikaja, ebbol azonban nem huztak hasznot és nem vagytak arra,
hogy egy tébbnemzetiségii birodalom kézéppontiava vdljanak. Ugy gondoltdk,
hogy Matyas egyszeriien mindent személyes ambicioi ala rendel, még az orszag
déli védelmi vonaldnak meggyengitése drdn is [...].”*

A brit torténész a Matyas ellen sz6tt 6sszeeskiivést is ennek az elégedetlen-
ségnek a fényében lattatja, amit ugyan a magyar kiraly gyorsan és hatékonyan
megfékezett, de emiatt — Macartney szerint — az utdkor sohasem dvezte olyan dics-

62 Macartney szerint Matyas uralkodasanak masodik felében a kiralyi adobevétel elérte az évi 6—

800 ezer aranyforintot, s6t esetenként meg is haladta azt. Macartney 1962. 58.
8 Macartney 1962. 59.
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fénnyel, mint 1. Istvant, vagy akar Nagy Lajost. Az 1490 tavaszan, térvényes fit
utdéd nélkiil elhunyt uralkod6 halala el6tti utolsd éveit a jol bevalt dinasztikus
csaladi politizalasra forditotta, amennyiben természetes fia, Korvin Janos szama-
ra egy Habsburg hazassagi szerzédéssel kivanta a magyar tront biztositani. Hala-
la azonban minden szamitast keresztiilhuzott; a magyar rendek mindenképpen
gyengekezli utddot akartak, mikdzben a Habsburgok nagyon koézel kertiltek az
ahitott magyar trénhoz. Raadasul a délrdl fenyegetd torok invaziot egy fokozato-
san befelé forduld, anarchiaba siillyedd orszagnak kellett volna elharitania.

Brian Cartledge két angol kiadast is megért Will to Survive. A History of
Hungary cimli munkajanak 2016-os magyar nyelvii kiadasahoz irt el6szavaban
John Lukacs megemliti Carlile Aylmer Macartney nevét, foként abban az 6ssze-
fliggésben, hogy a Horthy-rendszerr6l sz616 October 15 ciml konyve megkeriil-
hetetlen olvasmany: ,,/...] 4 20. szazadban C. A. Macartney oxfordi térténész ir-
ta meg a ket vilaghaboru kézotti és a masodik vilaghaboru alatti Magyarorszag
talan legrészietesebb és legalaposabb torténetét, olyan adatokkal, amelyeket a
magyar torténészek sem ismertek: ez valéban jelentds alkotds [...]”** John Lu-
kacs azonban azt is hangsulyozza, hogy Macartney idénként politikai-ideologiai
szempontbol részrehajlod és til nagy szerepet szan a politikai események részle-
tezésének. Ezzel szemben Cartledge ,.konyve szélesebb témakort olel fel, és mé-
lyebbre hatol.”A neves magyar szarmazasi amerikai torténész egyenesen gy
fogalmaz, hogy™/...] Brian Cartlegde mélyre hatol a magyar torténelemben. Fi-
gyelme nemcsak a torténelmi események érté feltardsdara terjed ki, hanem nyo-
mon koveti a magyar tudomany és kultura fejlodesét, az orszag gazdasagi élete-
nek alakulasat, portrét rajzol a kiemelkedo személyiségekrdl is. Megallapitasai
olyannyira eredetiek és helytdlloak, hogy talan nem tulzas kijelentenem: a kiil-
foldiek altal irt 6sszes magyar torténelemkonyv koziil valosziniileg Cartledge-¢
eddig a legkivalobb [...]”%

Brian Cartledge konyve elsé nagyobb részének negyedik fejezetében, 25 ol-
dalon keresztiil foglakozik a Hunyadiak tagabb értelemben vett idészakaval (A
fénybdl a sotétségbe /1444—1526/). Ennek tobb mint a felét teszi ki Hunyadi Ja-
nos ¢és Matyas koranak targyalasa (16 oldal), ami vilagosan jelzi a szerz6 hang-
sulyait. Cartledge kotetében hat alkalommal név szerint is hivatkozik Macartney
munkaira, amin nem lehet csodalkozni, hiszen a két oxfordi torténész személyes
ismeretségben volt, raadasul a szakmai kapcsolddason til szorosan Osszekototte
Oket a magyar torténelem iranti érdekl6dés €s a magyarsag melletti rokonszenv.
Noha Macartney szellemi hatdsa végig érezhetd a kotetben, Cartledge elemzései
mégis arnyaltabbak és idénként kritikusabbak, mint az All Souls College-beli
kollégéjaé. Hunyadi Janossal kapcsolatban hangstlyozza, hogy ,,/...] minden jel
szerint roman (olah) szarmazasu volt, katonanak nevelték, de nem volt zsoldos-

6 John Lukacs: Elész6. In. Cartledge 2016. 13.
% Uo. 14.
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vezér, mindazonaltal a magyar barok familiarisaként sokat tanult az italiai zsol-
dosokt6l.”*

Amig Macartney még az 1962-es kiadasu, bovitett Magyarorszag torténeté-
ben sem szentel tul nagy figyelmet Hunyadi Janosnak (leginkabb Matyéas tronra
keriilésének Osszefiiggésében targyalja), addig Cartledge egy kisebbfajta jellem-
rajzzal igazitja el olvasojat, ramutatva Hunyadi Janos palyajanak legfontosabb
jellemzéire: ,,/[...] Hunyadi alapvetéen egy ’arriviste’ (tortetd, karrierista) volt,
aki azért harcolt a torok ellen, hogy ezaltal is novelje sajat és csaladja hirnevét
és statuszat, hogy védelmezze nagykiterjedésii birtokait (amelyek palyafutasa vé-
ge felé tobb mint harommillio hold féldet jelentettek) és, hogy teljesitse kirdlya
iranti kételességét. Valosziniileg ez volt az érvek fontossagi sorrendje, de ez nem
von le semmit abbol, hogy felbecsiilhetetlen értekii szolgalatokat tett a Magyar
Kiralysagnak és az orszag keresztény szomszédainak: Hunyadi diadalai tovabbi
nyolcvan évre biztositottiak Magyarorszag teriileti egységét és fiiggetlenségét.[... ]

Bizonyitando, hogy ismeri a vonatkozé magyar torténeti kutatasokat és pub-
likacidkat, Cartledge Engel Pal angol nyelven megjelentetett Gsszefoglald mun-
kaja® alapjan a Hunyadi csalad felemelkedését a magyar nemesség 15. szazadi
szerkezeti jellegzetességeivel egyiitt targyalja. Hangstlyozza, hogy ekkorra mar
a magyar nemesség fejlédése nyugvopontra jutott, igy levonhatdak altalanos ko-
vetkeztetések. Az akkori 0sszlakossag mintegy 3%-at kitevé magyar nemességet
Eurépaban 1étszamaban csak a lengyel el6zte meg €s vagyon, valamint kivalosag
(privilégiumok, tisztségek) alapjan harom részre tagozodott. A legfelsébb baroi,
réteg 30—40 csaladja betdltotte ugyan a kiralysag legfontosabb tisztségeit, de a
14. szazad végétdl hozzajuk csatlakozd magnas réteg egyre gyarapodod vagyona-
val annak ellenére is ellenstlyozta 6ket, hogy a magnasok sokdig nem toltdttek
be allami hivatalokat. Ez utobbi csoport kiemelkedd alakja volt Hunyadi Janos
30 varral, 49 vésartartasi joggal rendelkez6 mezGvarossal és majdnem ezer faluval.®”’

Cartledge arnyalt elemzései mutatjak talan leginkabb az eltérést és a fejlodést
Macartney helyenként leegyszeriisitd, sommas Hunyadi abrazolasaihoz képest.
Ennek megfelelden a dicséséges hadvezér tevékenységének arnyoldalait is meg-
emlitette, amennyiben Hunyadi Janos gydzelmes hadjaratai hosszu tavon bele-
kényszeritették az orszagot a nyugati kereszténység védelmezdje szerepkorbe és
ezt a nyugati keresztény allamok a papasaggal az élen egy 1d6 utan kotelezo fel-
adatként mar el is vartak a Magyar Kiralysagtol. A kényszeres hadjarat szerve-
zések viszont folyamatosan €s egyre fokozodd mértékben vették igénybe az or-
szag er6forrasait, melyet a Nyugat torokellenes anyagi és katonai segitsége alig-

8 Cartledge 2016. 72.
7 Cartledge 2016. 73.

8 P4l Engel: The Realms of St Stephen: a History of Medieval Hungary, 895-1526. London,
2001.

% Cartledge 2016. 66.
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alig gyarapitott. Hunyadi Janos 0sszegz6 értékelése kapcsan Cartledge redlis ké-
pet adott, egyszerre hangsulyozva a palyafutas gyengéit és erésségeit. ,,/.../ Hu-
nyadi nem volt kiemelkedo hadvezér: a Varnandl és Rigomezonél elszenvedett
vereségei legalabb akkora kart okoztak hazajanak, mint amennyi elonyt a diada-
lai. Nem volt tehetséges allamférfiu sem, amit kormanyzosaganak zavaros politi-
kai hagyatéka is jelzett. Hunyadi ugyanakkor vitéz és bator katona volt, aki ma-
kacs elszantsaggal kitartott a torok elleni harcban, annak ellenére, hogy mind
Magyarorszdgon, mind azon kiviil csak igen szerény tamogatdsra talaltf...]”"

Hunyadi Matyas uralkodasat Cartledge, sokakkal egyiitt a kozépkori Magyar
Kiralysag fénykoranak tartotta é¢s ennek megfeleld terjedelmet szentelt az id6-
szaknak (a korabeli kultira és miiveltség bemutatasaval egyiitt 18 oldalt). Pozitiv
hatasu belpolitikai reformjai koziil kiemelte a kozponti hatalom megszilarditasat
¢és az uralkodo 0jfajta kinevezési politikajat. ,,/...] Matyds — a kozponti hatalom
megerdsitése érdekében — jelentdsen javitotta a kormanygépezet miikodését. A
kiralyi kancellaria és a kincstar tisztségviseloi immar nem kizarolag nemesek és
plispokok voltak: a kozponti adminisztrdacio hatékonysagat nagyban noévelte,
hogy az embereket nem szarmazasuk, hanem képességiik szerint valogattak, és
sok volt kozottiik a kiilfoldif...]”.""

Politikajanak sajatos kettdsségét az angol torténész abban latta, hogy mikoz-
ben Matyas a kortars europai uralkodokhoz (XI. Lajos francia és VII. Henrik an-
gol kirdlyok) hasonléoan mélyen hitt az abszolut uralkodéi hatalomban és kor-
manyzasban, hazajaban a sajatos politikai hagyomanyok és a nemesség ellenal-
lasa miatt sok mindenben engednie kellett. Erre példaként az 1486-os rendi or-
szaggyllésen hozott hatdrozatot emliti, miszerint a nador kozvetitd szerepet tol-
tott be a korona €s az orszaggyulés kozott, amennyiben a nemesi jogok sériilnek.
A magyar uralkodé kiilpolitikaja, mely szoros koherenciat mutatott a hadjarat-
okkal Cartledge megitélésében végsd soron egy erds kozép-eurdpai birodalom
megteremtését tlizte ki célul, mely uralkodasa végére tobbé-kevésbé meg is va-
losult. Matyas személyes célja a német-romai csaszari cim elérése volt, ami nem
csupan a nyugati politikat, de az oszman-magyar viszonyt is meghatarozta. Je-
lezvén, hogy fontos kérdésrol van szo, Cartledge tobb okkal is magyarazta azt a
tényt, hogy Matyas 1466 utan nem inditott nagyobb offenzivat az Oszméan Biro-
dalom ellen. Véleménye szerint a Kozép-Europa felé iranyulo terjeszkedd politi-
ka nagyobb anyagi bevételt, a hadsereg szamara kecsegtetobb zsakmanyt jelen-
tett, mint a lepusztitott Balkan elleni tdmadas. Mindezzel erdt lehetett demonst-
ralni az északi és nyugati szomszédok felé, hogy ez altal az eurdpai dinasztidk
egyenrangu félként kezeljék a nem kiralyi vérbol szarmaz6 Matyast. Cartledge
szerint a magyar kiraly ezzel azt is érzékeltette, hogy nem kivan a régi europai
dinasztidk zsoldosava valni a torok elleni harcban, rdadasul nyugati iranybol

" Cartledge 2016. 79.
"I Cartledge 2016. 81.
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II1. Frigyes folyamatos fenyegetést jelentett. A déli végvarrendszer megerdsitése
és fenntartasa, a fény(iz6 kiralyi udvar koltségeivel egyiitt teljesen felemésztették
a kiralysag éves bevételeit, a parhuzamosan folytatott északi és déli hadjaratokra
egyaltalan nem voltak meg az anyagi forrasok. A jelenlegi hazai torténeti meg-
itéléssel jorészt egybecsengd fentebbi megallapitasok utdn nem csoda, hogyha
Cartledge kritikusan vonta meg Matyas uralkoddsdnak mérlegét és uralma ko-
vetkezményeit: ,,/...]Annak ellenére, hogy megujitotta az allamigazgatas gépe-
zetét és hatékony dllando hadsereget allitott fel, amikor [...] meghalt, olyan or-
szagot hagyott hatra, amely még kevésbé volt felkészitve arra, hogy szembeszall-
Jjon a torok veszéllyel, mint trénra lépésekor/...]”"

C. A. Macartney korabbi véleményével ¢és irdsaival egybehangzoan,
Cartledge értelmezésében is a leginkabb pozitiv matyasi 6rokség a kultaraterem-
td, partold, mecénasi szerep, az orszag bekapcsoldsa a korai italiai reneszansz és
humanizmus aramlataiba. Ugyanakkor ez csak sziik korben, szelektiv modon és
rovidtavon tortént meg: ,,/...] Madtyas kétségteleniil megismertette Magyaror-
szaggal a reneszanszot, de ennek nem voltak tartos kovetkezményei. Sikerei egy
idére meg is valtoztattak a képet, amelyet Europa alkotott Magyarorszagrol. A
kulturaban megmaradtak bizonyos nyomok, de a magyar tarsadalom a legtobb
vonatkozasban ’kivetette’ ezt a beiiltetést. A magyar reneszansz csekély hatdst
gyakorolt a kirdalyi udvar korein tul, ahol a kancellaria Matyas két Jagello-
hazbol valo utoda idején is a humanista tudomanyossag eleven mithelye maradt,
és ahol az egyhazi hierarchia szamos tagja is batoritotta sajat szekhelyén a mii-
vészeteket és a tudomadnyokat. A barok és a koznemesség azonban zémmel men-
tesek maradtak a reneszansz hatasoktol, csak egy nemzedékkel késobb valt jelen-
t0ssé a miivészet és a tanulds vilagi partoldasa. Budanak egyetem nélkiil nem volt
esélye arra, hogy utolérje Pragat, Krakkot és Bécset, amelyek Kozép-Europaban
a szellemi élet kézpontjai voltak. Az a hagyaték, amelyre Matyads a legbiiszkébb
volt, 6tven éven beliil megsemmisiilt/...]”."

Matyas orokségét figyelembe véve az angol torténésznél a mérleg nyelve
végsd soron mégis inkabb pozitiv iranyba billent, mert humanista, a korszak kul-
turalis modernizaciojat bevezetd uralkodoként és kiemelkedd tehetségli allamfér-
fiként aposztrofalta: ,,/...]Corvin Matyas uralkodasat azonban Magyarorszagon
nem elsosorban katonai sikerei, vagy kozigazgatasi reformjai miatt tisztelik, ha-
nem azert, mert — ha csak egy révid idoszakra is — Magyarorszdagot az europai
humanista kultura fésodraba adllitotta. Hatasara Magyarorszag egy idore része-
se lett az olasz reneszdansznak.”’™ Végiil Cartledge Hunyadi Janos és Matyas
alakjat sajatos modon, elsdsorban kimagaslo személyiségjegyeik alapjan illeszti
a magyar torténelem hosszabb trendjébe: ,,/...] A Magyar Kirdlysag alapvetd

2 Cartledge 2016. 84.
3 Cartledge 2016. 86.
™ Cartledge 2016. 84.
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gyengeségét a nagy, valsagos pillanatokban néhany kivételes képességii szemé-
lyiség kiemelkedo tulajdonsagai és batorsaga rejtette el. Ezek kozé tartozott 111.
és 1V. Béla, 1. (Nagy) Lajos és a két Hunyadi. A kozépkori Magyarorszag fel-
emelkedo, terjeszkedd szakaszai a rossz kormanyzas és a belsd megosztottsag
szakaszaival véltakoztak[...]”.”

Carlile Aylmer Macartney €s Brian Cartledge torténetir6i munkassaga szoro-
san Osszekapcsolodott diplomaciai, politikai tevékenységiikkel, s mindkét teriile-
ten érzékelhetd a magyarsag iranti érdeklodés, rokonszenv. Macartney 1934-es
Hungary cimii orszagtorténete jorészt az ismeretterjesztést szolgalta, ugyanakkor
az angol nyelven olvasok jo részének ez volt addig az elsé hozzaférhetd torténeti
munka Magyarorszagrol. A kotet és annak 1962-ben napvildgot latott bovitett,
atdolgozott Gjabb kiadasa évtizedekig egyetemi jegyzetként szolgalt az angol és
amerikai felsGoktatasban, bizonyithatéan alakitva brit és amerikai kozvélemény
egy részének Magyarorszag képét. Macartney magyar torténete persze helyen-
ként vazlatos és mozaikszerli, de ez nem magyarazhatd pusztan azzal, hogy az
All Souls College torténész professzora inkabb a 20. szazad szakértéjének sza-
mitott. Macartney komolyabb ismeretekre tett szert a kozépkori Magyarorszag
torténetérol €és forrasairdl, amikor az 1920-as évek elején fiatal diplomataként
megismerte az akkor szintén Bécsben tartdozkodd Szekfii Gyulat. Ugyanakkor
meg kellett felelnie a kiaddi elvarasoknak is, f6ként abban a tekintetben, hogy
irasainak kozérthetdnek kellett lennie. Ezért orszagtorténete inkabb atfogd és a
nagyobb torténeti folyamatokat elemzé munka, amely azonban nem nélkiilozi a
mélyebb, elsésorban tarsadalomtdrténeti megkozelitéseket sem. A két Hunyadi
iddszakat szoros egységben targyalta €s fontosnak tartotta a kiralyi hatalom meg-
erOsitését, valamint az orszag védelmi képességének fenntartasat. A korszakot
biztos kézzel kapcsolta a térség korabeli dinasztikus, nagyhatalmi viszonyaihoz,
a torok elleni védekezés eurdpai horizontt ligyéhez €s a reneszansz, valamint a
humanizmus korai aramlataihoz. Ebben a tekintetben a legfontosabbnak Matyas
kultara és tudomanytamogatd politikajat tartotta, a reneszansz magyar kiraly
portréja pozitiv szinben tiint fel olvasoi elott.

Azt viszont le kell szégezni, hogy Macartney ugyan ismerte a témaval foglal-
kozé alapvetd magyar nyelvii szakirodalmat (olvasni jobban tudott magyarul,
mint beszélni), de az 1978-ban bekdvetkezett haladla miatt csak az 1970-es évek
végéig kovethette a magyar torténészek ide vonatkozo kutatasait és irasait. Igy a
Hunyadiak korarol is csak sajat, aktiv torténészi tevékenységének értékitéleteit
kozvetithette. A frissebb, mélyebb attekintést Brian Cartledge végezte el, aki
nemcsak hogy felhasznalta Macartney Magyarorszagrol szolo torténeti munkait,
de személyesen is ismerte a kalandos életli oxfordi torténészt, szamos alkalom-
mal konzultalt is vele. A magyarul is napvilagot latott Cartledge-féle Magyaror-
szag torténet mar kritikusabb hangvételii, hangsulyozza Hunyadi Janos politikusi

5 Cartledge 2016. 95.



CARLILE AYLMER MACARTNEY [RASAI A MAGYARSAGROL ES A MAGYAR TORTENELEMROL 33

¢és hadvezéri korlatait, Matyas belpolitikai hibait, a taladdztatas veszélyes kovet-
kezményeit. Ugyanakkor arnyalt képet kapunk a rendek és az uralkodd viszo-
nyardl, valamint a kiil- és katonapolitika dilemmair6l, alternativair6l. Cartledge
egyenesen Machiavelli elveit kdvetd reneszansz uralkodonak tartja Matyast, aki-
nek kulturateremtd és -tamogaté munkajabol még kozéptavon sem maradt sok
minden, de ezzel mégis egyfajta ,,modernizaciot” hajtott végre, pozitiv iranyba
alakitva a kor Eurdpajanak addigi sematikus magyarsag képét.

A korszakkal behatoéan foglalkoz6 magyar torténészek ujabb 6sszefoglaldsai-
ban’® a f6bb megallapitasok nagyobbrészt alatamasztjak Macartney és Cartlegde
elemzéseit, ugyanakkor természetesen mélyebben és arnyaltabban targyaljak a
Hunyadiak korat. Hunyadi Janos szdrmazasat tekintve abban konszenzus alakult
ki, hogy biztosan roman Osei voltak és egy 1440-es keltezésii kiralyi oklevélbol
az is kideriil, hogy az azt alairasukkal meger6sitd 55 four koziil mar a 34. helyen
allt.”” Engel Pal a korabeli magyar rendi allam és a rendi struktura leirasahoz és
elemzéséhez kapcsolja a Hunyadi csaldd felemelkedését, hangstlyozva, hogy a
nemesi nemzet, a nemesség Osszessége (gens, natio) mar ekkor is rendelkezett
valamiféle ideologiaval, amennyiben legfobb torekvésiik ,,a rendek politikai jo-
gainak lehetd legnagyobb kiszélesitése volt a kiralyi hatalom rovasara.””® Hu-
nyadi Janos ebbdl a nemesi korbol, az Gn. nagybirtokos nemesség csoportjabol
emelkedett ki és birtokain a kozhatalom (a tisztségekért kapott foldek igazgata-
sa) és a maganhatalom (a csaladi birtokok folotti uralom) sohasem valtak szét
teljesen. Politikai és katonai palyajat Osszességében értékelve a kortars magyar
torténetiras — hasonléan a targyalt brit torténészek allaspontjahoz — elismeri,
hogy a nandorfehérvari diadal utan tobb mint fél évszdzadig az Oszman Biroda-
lom vezetéi nem inditottak nagyobb katonai akcidét a Magyar Kiralysag ellen.
Mindemellett Hunyadi Janos hdsies kitartasa megszilarditotta hivei kiildetéstu-
datat és ezzel elokészitette az utat kisebbik fia tronra 1épéséhez. Ugyanakkor ka-
tonai tevékenységének oroksége magyar részrél bizonyos fokll passzivitast is
eredményezett: ,,/...] A fékapitany haldldval nemcsak az elmult évtized vezetd
magyar politikusa tiint el, hanem az a katonai stratégia is, amelyet képviselt. Et-
t0l kezdve a mindenkori magyar vezetés — mindjart Hunyadi sajat fiaval, Ma-

Az ujabb, egyre gyarapodd szami magyar nyelvii szakirodalombol az alabbi munkakat hasz-

naltuk a brit torténészek megallapitasainak reflexidihoz: Engel Pal-Krist6 Gyula—Kubinyi
Andras: Magyarorszag torténete 1301-1526. Bp. 2005. Palosfalvi Tamas: A Hunyadiak kora
1437-1490. In. Magyarorszag torténete 7. Fészerk. Romsics Igndc. Bp. 2009. Kubinyi And-
ras: Matyas kiraly. Bp. 2001.

Palosfalvi Tamas szerint Hunyadi Janos 1395 és 1407 kozott barmikor sziilethetett, viszont az
bizonyos, hogy apja, Vajk Zsigmond udvari vitézeként 1409-ben kapta meg az erdélyi Hu-
nyadvar uradalmat, ami a csalad kdzpontja lett. Palosfalvi 2009. 17.

8 Engel. 2005. 197.
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tyassal kezdédéen — soha t6bbé nem tett kisérletet arra, hogy tamado hadjarat-
tal, nyilt csatdban prébdlja legydzni az Oszman Birodalmat/...]”.”

Matyas hatalomra jutasakor jelent0s nemesi rétegek tamogatasara szamitha-
tott — a magyar nemesség politikai, hatalmi szerepét a Hunyadiak koraban és
eldtte is mind Macartney, mind Cartledge dont6 fontossaguak tartotta —, de kez-
detben ehhez még nem tarsult megfelel6 anyagi erd, az orszag varai koziil csak
minden tizedik volt a kezében.*® Az emlitett angol torténeti Gsszefoglalasokkal
egybecsengden a magyar torténészek is kiemelik, hogy a rendekkel fenntartott
ambivalens kapcsolat Matyas uralkodasanak egyik sarokkove volt, foként az
1464. évi hivatalos koronazas el6tt, de azutan is, amikor egy sokkal konszolidal-
tabb id6szakban is folyamatos engedményekre kényszeriilt a barokkal szemben.
Ez jol tiikr6z6dott a kancellari tisztségben, mert a kancellarok egyszerre képvi-
selték az uralkodo és a rendek akaratat. Ez a kettéség folyamatos konfliktusokat
okozott a mindenkori kancellar és Matyas kozott, ezért a magyar kiraly tobb
rendeletet is kiadott a kancellartol fiiggetlen pecsétjeivel ellatva (idonként cseh
kiralyi és osztrak hercegi pecsétjeit hasznalva a magyar tigyekben).*' A pénz-
iigyek és az évenkénti kiralyi adobevételek tekintetében a magyar szakemberek
kozott sincs teljes konszenzus. Az évi 6-700 ezer aranyforintra becsiilt atlagos
adobevétel masok szerint csak az évi kétszeri adokivetéssel volt elérhetd, de igy
sem kozelitette meg a brit torténészek altal kozel egymillié aranyforintra becsiilt
értéket. A magyar torténészek ebben a tekintetben inkabb azt hangsulyozzak,
hogy Matyas rendet tett a pénziigyekben és az adopolitikdban azzal, hogy
Ernuszt Janos kincstartésagatol (1467) kezdve minden bevétel és a teljes adoki-
vetés mechanizmusa kozpontilag a kincstarto feliigyelete ala kertilt. Ugyanakkor
ez a bevétel meg sem kozelitette a korabeli Oszman Birodalom anyagi erejét és
nyugat-europai mércével sem volt til magas. A Matyas elleni 1471-es dsszees-
kiivés és annak kezelése valojaban inkabb azt mutatta, hogy a magyar uralkodo
nagyjabol fél évszazaddal Machiavelli miikodése elott szinte 6sztondsen alkal-
mazta a reneszansz allamkormanyzas alapelveit, amelynek azonban nem sok ko-
ze volt a késébbi abszolutisztikus berendezkedésekhez. Esetében az abszolut
kormanyzas inkabb a szilard allami intézményekre tamaszkodoé szuverén kiralyi
dontéseket jelentette, melyek soran idonként tultette magat a tdrvényes eldiraso-
kon és a szokasjogon. A korabeli felfogasok szerint ezt meg lehetett tenni, még
akkor is, ha mindez nem volt feltétleniil jogszera.

Mindenesetre a magyar torténetiras Matyas abszolutista kormanyzasat ko-
rantsem kapcsolja olyan szervesen a késObbi nyugat-eurdpai abszolutizmusok-

" Palosfalvi 2009. 44.

8 Kubinyi Andrés szerint Maty4s megkoronézéasakor csaladi vagyonként és kiralyi jogon az or-

szag 360 vara koziil csak 36-ot birtokolt. Kubinyi Andras: Matyas tronra keriilése és a hatalom
megszilarditasa. In. Engel Pal-Krist6 Gyula—Kubinyi Andras 2005. 217.

81 Ppalosfalvi 2009. 58.
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hoz, mint Macartney ¢és Cartledge. A magyar kiraly kiil- és védelmi politikajat
tekintve vilagosan latszik a f6 cél: a Zsigmond altal megkezdett déli végvari vo-
nal kiépitésének befejezése és megerdsitése. Ez Gtven éven at biztositotta az or-
szag védelmét, az atlagos évi allami bevételek viszont még a zsoldossereg teljes
fenntartasara sem voltak elegendéek. Ezért szinte torvényszeriiek voltak a na-
gyobb zsakmannyal kecsegtetd északi és nyugati hadjaratok, melyek igy jelentd-
sen hozzajarultak a Fekete Sereg fenntartasahoz: ,,/...] A Fekete Sereg a térok
ellen tobbre nem volt képes. A nyugati hadjaratok valoban kimeritették a kincs-
tart, de az ottani zsakmany ki is egészitette a sereg ellatasat/...]. Kiszamithato,
hogy az dllando zsoldossereg fizetése, tovabba az udvartartas és a kiraly kultu-
ralis mecénasi tevékenységének fedezése Matyas birodalma bevételeibdl szinte
lehetetlen volt[...]” *

A magyar torténészek kozott abban is egyetértés van, hogy a cseh és osztrak
tertiletek megszerzésére forditott hatalmas 6sszegek politikai szempontbol haszonta-
lannak bizonyultak, ugyanakkor Matyas zsoldosserege akkor sem tudott volna el-
lenallni a torok invazionak, hogyha utodai képesek lettek volna azt egyben tarta-
ni. A nyugati haboruk jorészt azt a célt is szolgaltak, hogy ott a Fekete Sereg
tartsa el magat és igy a déli végvari vonal fenntartasara tobb anyagi forras jutha-
tott. Matyas uralkodasa kultarpolitikai vonatkozasainak megitélésében szinte tel-
jes az 0sszhang az ujabb magyar Osszefoglalasok megallapitasai és Macartney,
valamint Cartledge kovetkeztetései kozott: ,,/...] Matyas kordanak kulturdlis fej-
lodéseben megkiilonboztetheté a kiralyi udvar reneszansz kulturdja az orszag
nagy részében uralkodo kozépkoriastol, bar az utobbi az udvarban is megtalal-
hato volt. E korszakban nemcsak az udvari kultura fejlodese jelentos, hanem a
kultura alapjainak érzékelhetd kiboviilése, a nemesi vilagi értelmiség térnyerése,
valamint a varosi és mezévarosi polgarsag novekvo képzettsége is. A matyadsi
reneszansz bizonyos meértékben a politikai reprezentdciot szolgalta: a kirdly jol
tudta, hogy a fényes udvar, a magas szellemi kultura, modern épitészet itthon és
kiilfoldon egyarant politikai propagandaeszkoéz is. Az mar mas kérdés, hogy en-
nek a koltségei jelentésen megterhelték a kincstarat.”™® A magyar torténetiras azt
is hangsulyozza, hogy a korszakban az allando egyetem hianya, amelynek egyik
oka a magyar nemesség jo részének ilyen irdnyu érdektelensége és kozombdssé-
ge volt valoban nagy kulturalis hatranyt jelentett.

A magyar torténelmet, benne a Hunyadiak korat a nyugati vilaggal megis-
mertetni kivan6 Carlile Aylmer Macartney ¢és Brian Cartledge nagyon jol tud-
tak/tudjak, hogy a magyarsag viszonyulasa sajat torténelméhez sokszor kiilonle-
ges ¢és eltérd, mint a nyugati civilizacio legtobb nemzetéé. Brian Cartledge frap-
pans Osszegzése szerint: ,,/...] Az Arpadok, az Anjouk, a Hunyadiak és a Jagel-

82 Kubinyi 2005. 266.

8 Kubinyi Andras: A kultira Matyas koraban. In. Engel Pal-Krist6 Gyula—Kubinyi Andrés
2005. 274.
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16k kora [...] megismertette Magyarorszaggal a nagysag vardzsat, és az iranta
érzett nosztalgia ott élt a népben a késobbi szazadokban is. Csak nagyon kevés
nemzet van, amelynek olyan sokat jelent kézépkori miltja, mint a magyarnak.”™
C. A. Macartney 1934-es kiadasua Magyarorszag torténete tematikus attekin-
téssel és nem kevés kritikai €llel ismerteti a magyar torténelem alkotményos, in-
tézmény- ¢és tarsadalomtorténeti vonatkozasait. A szerzd megallapitja, hogy az
orszagnak nincs irott alkotméanya és a Szent Korona hatalma, mint jogforras a
gyakorlatban az orszag intézményein, kdzigazgatasi berendezkedésén keresztiil
érvényesiil.*> A szerzé hiisz oldalt szentelt a magyar egyhazak attekintésének,
kiemelve, hogy Magyarorszagon jelenleg nincs és torténetiségében sem volt al-
lamegyhaz, de az egyhazak (féként a katolikus egyhdz) és az allam szerepe még-
is specialis, leginkabb az egyhazak oktatasban bet6ltott szerepe miatt. A protes-
tans egyhazakat, kiilonosen a reformatus egyhazat ,,magyar vallasként™ aposztro-
falja, példaként emlitve Séarospatakot, ahova 1946 februarjaban személyesen is
ellatogatott.*® A magyar arisztokracia torténelemformalod szerepét a szerzé az Es-
terhazy csalad torténetén keresztiil mutatja be, hangstlyozva azt, hogy Magyar-
orszag az 1930-as évek elején egyike a vilag azon kevés orszaganak ahol az
arisztokracia szerepe és stlya alig csokkent.*” A magyar dzsentri réteg Macartney-
féle megitélése ellentmondasos €s arnyalt volt. A brit térténész pozitivumnak
tartotta azt, hogy sokaig ez a réteg azonositotta magat a magyar nemzettel és 6k
adtdk a magyar nemzeti mozgalom derékhadat. Ugyanakkor véleménye szerint
szlik 1atokortiek voltak, ez a tarsadalmi réteg nem volt nyitott, innen mindenki
folfelé torekedett és 6k 1éptek fol legerélyesebben a nemzetiségiek ellen. Horthy
Miklos és Gombos Gyula politikai palyaja a szerzo szerint az 1930-as években is
jelzi a dzsentri erejét és befolyasat. A magyar polgarsag, a kereskedd rétegek
torténete a magyar varosfejlodés és a német varoslakok betelepitése szemszogé-
bdl keriil bemutatasra. A zsidosag magyarorszagi megjelenése kapcsan Macartney a
magyar allam ¢és a zsidosag viszonyat az ide vonatkozo torvénykezésen keresztiil
vizsgalja, de nem értékeli az egyiittélést, nem foglal allast a zsidésag magyar tor-
ténelemben betoltott szerepérél. A magyar parasztsag és munkassag torténeti
bemutatasa kapcsan az elobbi réteg leirasa terjedelemben is nagyobb sulyt kapott
(29 oldal), hangsulyozva azt, hogy ez az orszag paraszti jellegli orszag €s a ma-
gyar parasztsag sorsa elvalaszthatatlan a magyar nemességtol és arisztokraciatol,
még akkor is, hogyha torténelme soran sohasem volt hatalmon. A magyar pa-

8 Cartledge 2016. 95.

8 A Macartneynek tulajdonitott bon mot szerint: ,,A magyarok szdméra a Szent Korona mindig

fontosabb volt, mint az, aki viseli.”

8 Macartney 1934. 155. Macartney 1946. januar 22. és februar 12. kozott jart Magyarorszagon

(Budapesten és Sarospatakon). Erre nézve: Organizations in Liberated Hungary. Ministry of
Information-Related papers. TNA FO 930/262.

8 Macartney 1934. 147.
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rasztsaggal kapcsolatos torvénykezés, a parasztmozgalmak torténetének bemuta-
tasa soran vilagos a szerz6 rokonszenve és az 1920-as foldtérvényt, az azt kove-
td foldreform novellat, Nagyatadi Szabo Istvan parasztpartjat, valamint Gaal
Gaszton ¢s Eckhardt Tibor személyét is ezen a pozitiv fokuszon keresztiil szem-
1éli. A magyar munkassag kapcsan hasonlo a szerzo vizsgalati modszere. A ma-
gyar munkassag Macartney szerint alig megbecsiilt, fiatal osztaly, akiknek min-
dig keményen meg kellett harcolniuk a jogaikért. A magyar szakszervezeti moz-
galmat, a Bethlen—Peyer-paktumot, a tarsadalombiztositasi torvényt pozitiv fejle-
ménynek tartotta, melynek nyoman, véleménye szerint a Horthy-rendszer 1934-
re a munkassag nagy részét sikeresen integralta a magyar tarsadalomba.®

Az 1920-as években Macartney a Népszovetség alkalmazottjaként a nemzeti
kisebbségi kérdés szakértdjének szamitott, igy nem véletlen, hogy munkajaban
kiilon fejezetet szentelt ennek a problémanak. A trianoni hatarokon beliili Ma-
gyarorszadg nemzetiségeinek felsorolasa ¢és rovid torténeti attekintése (kiilon fo-
kuszalva a hazai németségre és sajatos logikaval itt emlitve a numerus clausus
hatésait) utan a szerz6 kiemelte, hogy a trianoni Magyarorszag hivatalos nemze-
tiségi politikdja alig kiilonbozik az 1914 elottitdl. Az egész kérdés véleménye
szerint azért neuralgikus, mert szorosan kapcsolodik a hatarokon kiviil, kisebb-
ségi létben €16 magyarsaghoz és Budapest revizios politikajahoz. Raadasul bar-
milyen hatarmodositas megvaltoztatja a térség etnikai aranyait. Ezt az érvelést
viszi tovabb a revizié problémajarol sz6lo kiilon fejezetben, amely alapvetden
korrekt torténeti elemzés, ugyanakkor a végkovetkeztetése kissé naiv, amennyi-
ben Macartney szerint egy nyugati tipusii nemzeti modernizacio a térség minden
allamaban Ujra definialhatja az allam és a nemzet viszonyat, és ez elhozhatja a
hatarok atjarhatosagat.*’ A korszakbeli magyar kiilpolitika elemzése ugyancsak
kiegyensulyozott és alapos, vilagosan latszik, hogy a szerz6 diplomaciai gyakor-
lattal rendelkezik. A trianoni Magyarorszag kiilpolitikajat a kiilsé izolaciéo meg-
torése €s a szovetségkeresés kettos feladatan keresztiil elemzi, de kitér az 1933
utani helyzetre is, amelyr6l megallapitja, hogy Budapest az olasz és/vagy né-
metbaratsag kozott ingadozik. Ugyanakkor végkovetkeztetése itt is kissé naiv,
amennyiben szerinte a német fenyegetés dsszehozhatja a Duna-medence kis al-
lamait, és ebben a konstellacioban a magyarok esetleg kaphatnak teriileti en-
gedményeket.”’ A kotet végén, mintegy kitekintésképpen Macartney egy jorészt
gazdasagtorténeti megkozelitéssel reménytelinek festi le Magyarorszag jovojét.
Ebben nyilvan ott volt a Bethlen-féle gazdasagi konszolidaciés politika elisme-

8 Macartney 1934. 223-270.
8 Macartney 1934. 332.
% Macartney 1934. 352.
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rése, melyrol késébb egy 6nalld kisebb tanulmany is irt az Egész Latohatar ci-
mii, Miinchenben kiadott magyar nyelvii irodalmi és politikai folyoiratban.”"

A Hungary cimii kotetben az allamformarol és a kiralykérdésrél irott 6nallo
fejezetének indoka vélhetéen abban kereshetd, hogy Macartney az 0j- és leg-
ujabb kori osztrak torténelemnek legalabb olyan komoly szakértdje volt, mint a
magyarsag torténetének. Ennek egyik oka vélhetden bécsi alkonzuli éveiben
(1921-1925) lelheto fel, ahol nem csupan német nyelvtudasat tokéletesitette, de
magyar kapcsolatrendszerének kiépitéséhez hasonléan osztrak tudomdanyos és
diplomaéciai ismeretségekre is szert tett. Ebbdl logikusan kovetkezett, hogy tor-
ténetiroként kiilonosen érdeklodott a két nép kozos multjanak forduldopontjai
irant. Ezért az 1969-ben megjelent és 1971-ben atdogozott 908 oldalas Habsburg
Birodalom tdrténeti nagymonografidjaban Macartney 74 oldalt szentelt a Ki-
egyezés atfogo ismertetésének.”” A kotet egyébként a manapsag ujra eltérbe ke-
rilt és a nemzeti torténetirast foliiliro, birodalomtorténet irast hangsulyozo
iranyzat elo6futaranak is tekinthetd, amennyiben a szerzé leginkabb a Monarchia
kdzponti intézményeit, a kdzponti kormanyzati apparatust és a birodalmi elitet,
valamint az uralkodoi rendeleteket, intézkedéseket és azok hatasait, kovetkez-
ményeit allitja vizsgalodasainak kozéppontjaba.” Macartney hangsulyozza, hogy
nem akart nemzeti torténelmet’™ irni, mert ez feltétleniil torzitotta volna az 6ssz-
képet, ugyanakkor Magyarorszagnak a birodalomban elfoglalt helyét mégis kii-
16n fejezetben ismertette.”

Véleménye szerint a Kiegyezés megkdtésével ,,a kdrpdat-medencei magyar
szupremdciat félto meérsékelt politikai erck (Dedk-part) osszefogtak Béccsel,
hogy Magyarorszagon fenn tudjak tartani uralmukat a nemzeti kisebbségek fo-
lott, és elejét vegyék a tarsadalmi fesziiltsegeknek. Ezert egyeztek meg a Habs-
burgokkal, melyet ,,sziikséges rossz’-ként (necessary evil) fogadtak el””® Ugyan-
akkor szerinte a Kiegyezés nem volt valamiféle 6rokké tartd és univerzalis meg-

%! Macartney, C. A: A bethleni konszolidacié. = Egész Latohatdr. Irodalmi és politikai folyoirat,

1952/2.33-36.

2 Macartney 1971. 495-568. Chapter 11: Eight Years of Correction.

% Macartney Habsburg Birodalommal kapcsolatos torténeti szemléletének hatésa leginkébb Ro-

bert J. W. Evans és Péter Laszl6 munkassagaban érhetd tetten, akik koziil Péter Laszld Ox-
fordban tanitvanyai is volt az All Souls College professzoranak. Ld. Robert John Weston
Evans: The Making of the Habsburg Monarchy, 1550—1700: An Interpretation. Oxford 1979.
Péter Laszlo: Az Elbatol keletre. Tanulmanyok a magyar és kelet-europai torténelembdl. Bp.,
1998.

Macartney 1971. xii: But the tribal histories [...] cannot be completely satisfactory even for
their own tribes, for the political, social and economic development of each people was bound
up with and largely conditioned by that of the others, without some knowledge of which it
does not even make a sense.”

% Macartney 1971. 687-739. Hungary under Dualism, 1867—1903.

% Macartney 1956. 11.
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oldas a Monarchia ¢és a tagabb térség problémaira, hanem inkabb egy, a fennallo
helyzetbdl adodo, ad hoc megegyezés a bécsi udvar és a magyar elit kozott,
amelybe a birodalom mas nemzetiségeinek politikai vezet6i — jobb megoldas hi-
jan — kényszeriien beletorédtek.”” Macartney szerint ebben a tekintetben a ma-
gyarok szamara 1867-ben a nemzeti, nemzetiségi kérdés (nacionalizmus) fonto-
sabb iigy volt mindenféle tarsadalmi, gazdasagi, vagy kiilpolitikai aspektusnal.
Miel6tt azonban ebbdl azt sziirnénk le, hogy Macartney minden magyarokkal
kapcsolatos torténeti attekintésében ezzel a néhany sommas megjegyzéssel mint-
egy elintézi a Kiegyezés ligyét, vegyiink figyelembe két tovabbi szempontot.
Egyrészt Macartney nem csupan a magyar, de az osztrak torténelem szakértdjé-
nek is szamitott (a mar emlitett kitlind német nyelvtudas, osztrak diplomaciai
szolgalat), igy nagy mélységben ismerte a kiegyezés kori osztrak belpolitikai vi-
szonyokat. Masrészrél szinte minden Magyarorszagrol sz6l6 hosszabb-révidebb
angol nyelvii munkéja érthet6 médon az ismeretterjesztést is szolgalta, ilyenfor-
man szaktorténészi nyelvezete szamos ponton €s esetben, sokszor a kiadok kéré-
sére egyszer(isodott.

1970-ben, egy hosszabb tanulmanydban Macartney Osszefoglalta a Kiegye-
zéssel kapcsolatosan addig megfogalmazott allaspontjat.”® Mindenekeldtt fon-
tosnak tartotta a torténeti-fogalmi tisztazast, ezért kettévalasztotta és definialta a
Kiegyezés és a dualizmus fogalmait. Ugy latta, hogy amig a Kiegyezés nem volt
mas, mint egy kétoldali megegyezés a magyar kiraly (Ferenc Jozsef) és a ma-
gyar nemzet képvisel6i kozott (az 1867/12. tc. alapjan), addig a dualizmus — az
el6bbi torvényre alapozva — egy szélesebb politikai szerkezetet jelentett, megha-
tarozva a Habsburg Monarchia politikai berendezkedését egészen 1918-ig. A
Magyar Korona orszagai és a volt Habsburg 6rokos tartomanyok, mint két poli-
tikai entitas 1867 el6tt 6nalld allamisaggal, azon beliil eltéré berendezkedéssel
rendelkeztek, de mindig voltak kozos ligyeik. Macartney hangstlyozza, hogy a
koz6s tigyeket mar a Pragmatica Sanctio is tartalmazta.”” Szerinte az igazi kérdés
valdjaban az volt, hogy a Kiegyezés valds valaszt adott a birodalom problémaira,
vagy csupan egy valaszadasi kisérletnek tekinthetd. Attekintése sordn részletes
leirast kapunk a Kiegyezés kdzvetlen elozményeirdl, a neoabszolutizmus elnyo-
mo rendszerérdl és annak fenntarthatatlansagarol. Ebben a tekintetben Macartney az
olasz Risorgimento kezdetét (tehat a haborut a Piemont-Szard Kiralysaggal és a

7 Macartney 1971. 567. ,,The Compromise was not even in intention a general settlement of the

problem of the Monarchy, still less of that of Central Europe. It was an ad hoc agreement between
Francis Joseph and the Hungarian leaders, other parties intervening with more or less effects,
under which each “compromised” by making certain sacrifices of rights and aspirations in the
interest of security.”

C. A. Macartney: The Compromise of 1867. In. Studies in Diplomatic History. Essays in Me-
mory of David Boyle Horn. Ed. by Rognhild Hatton — Matthew Smith Anderson. London,
1970. 287-300.

Macartney 1970. 288. Pragmatic subjects, common interests.
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villafranca-i békét), a német—osztrak liberalis ellenzék birodalmon beliili szere-
pét és a magyar ellenzék tevékenységét azonos sulytnak tartotta, noha hangsu-
lyozta, hogy ez utobbi két csoport is tobb belsé frakciora oszlott. A magyar el-
lenzék vezetd ereje, az 1855-t61 egyre erdsebbé valo Dedk Part (Macartney szo-
hasznalataval) elvetette a szeparatizmust, elfogadta a Pragmatica Sanctio-t, de
Macartney szerint maga Dedk is tilzottnak tartotta a kozos iigyek terén tett ko-
rabbi engedményeket. Az osztrak csaszari seregek 1859-es lombardiai veresége
ugyan felgyorsitotta a megegyezéses politika ritmusat, de Macartney szerint Fe-
renc Jozsef még ekkor sem kototte Ossze ezt a vereséget a magyarok felé tett
»gesztus politizalassal”, mert legfobb célja ekkor is a Monarchia egyben tartasa
volt.'” Az ekkor tett engedmények (oktoberi diploma, februari patens) inkabb az
osztrak tartomanyoknak jelentettek alkotmanyos reformot, ugyanakkor az arisz-
tokrata szarmazasu birodalmi elit vezette foderativ alkotmanyos reform kisérlet
zatonyra futott. Ebben a tekintetben a Jaroslav Clem-Martinitz cseh grof vezette
Foderalis Nemesi Part 1859 és 1861 kozotti programja és miikodése teljes ku-
darcnak bizonyult. Raadasul 1861 és 1865 kozott a birodalmi Reichsrat-on beliil
olyannyira meger6sodott az erdteljes centralizacios programot hirdetd osztrak—
német szarny, hogy emiatt a birodalmi gytilés mtikodését ekkor mar nemcsak a
magyarok, de a csehek, horvatok, lengyelek is bojkottaltak. Macartney szerint
1866-ra (az osztrak—porosz haborl kezdete) a magyar €s osztrak targyald felek
kozott a szakadék mar csak ott huzodott, hogy Ferenc Jozsef még ekkor is kdzos
birodalmi parlamentben gondolkodott. Az aprilisi térvényekkel és a kozos ligyek-
kel kapcsolatban azonban mar megvolt a targyalasi alap.'”' Macartney ugyanak-
kor hangsulyozza, hogy a lengyel, cseh és horvat politikai vezetok foderalista el-
képzeléseit nem Dedkéek futtattak zatonyra, hanem a birodalom szlav elitjei ko-
Z6tti mély és szertedgazo ellentétek.'*

A Kiegyezés 1étrehozasaban a brit torténész fontosak latta Andrassy Gyula
grof szerepét, aki felvidéki birtokokkal rendelkez6, liberalis elveket vallo ma-
gyar arisztokrataként a szlav veszéllyel szemben javasolta a magyar—osztrak
(német) dsszefogast. Ez a brit torténész szerint sommazva akar a dualista rend-
szer egyik alapvetése is lehetne.'” Sajatos parhuzamként ugy latta, hogy az oszt-

1% Macartney 1970. 291. , After this there began the story of Franz Joseph’s retreat towards
constitutionalism, his object being to find an ally which would help him to hold the Monarchy
together at the least cost of his authority. It was zigzag course, during which one such ally after
another was tried and proved ineffective. It is often written [...] that this concessions to Hun-
gary began on the morrow of the armistice of Villa Franca. This is not the case [...] Francis
Joseph was still entirely against any concessions to any group of Hungarians.”

1% Macartney 1970. 295.

12 Macartney 1970. 296.

103 Macartney 1970. 296. ,,You take care of your Slavs [...] and we take care of ours /the version

barbarians-for the Slavs-is not authenticated, although it would have been characteristic enough/ a
lapidary formulation of what is usually said to have been the philosophic basis of Dualism.”
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rék belpolitikdban a birodalmi foderalistak és a birodalmi centralistak éppugy
tamadtak a kiegyezésparti Habsburg-udvart, mint Magyarorszagon a Kossuth
partiak Deak taborat, rdadasul ugyantgy érvelve: til nagy engedményekre kény-
szeriiliink.'*

A Kiegyezéshez vezetd ut objektiv és dontden korrekt attekintése utan
Macartney értékeli az osztrak—magyar megegyezést és megprobal a kiindulo-
pontként szerepld kérdésre is valaszolni. Hangstlyozza, hogy a Kiegyezést na-
gyon rosszul fogadtak a csehek és a keményvonalas német centralistak, ellenér-
veiket pedig még évtizedekig hasznaltak a Kiegyezés ellenz6i. Eszerint az oszt-
rak(német) és magyar hegemonia a birodalom két felében halalra itélte a Monar-
chiat, hiszen lehetetlenné tette a nemzetiségi mozgalmak jogszert kibontakoza-
sat és ezzel az irredentizmus felé sodorta 6ket. Masrészrdl a Lajtan tali lakossag
szamara is igazsagtalan volt, hiszen az ott é16 népesség szama meghaladta a ma-
gyarsag létszamat (nem beszélve a gazdasagi fejlettségbeli kiilonbségekrol), igy
a két nemzet kozotti paritas elve stlyosan sériilt. Ehhez azonban jogosan flizi
hozza Macartney azt, hogy a magyarok viszont a kdzos hadsereg és a kozos
pénziigyek terén egyaltalan nem voltak paritasos helyzetben. Noha hangsulyoz-
za, hogy a Kiegyezés nyilvanvaléan nem volt idedlis megoldas a kozép-eurdpai
nemzeti, nemzetiségi és tarsadalmi problémak megoldasara, azt azért abszurdnak
tartja, hogy annak megkdtése torvényszerlien vonta volna maga utan a dualista
rendszerre halalos veszélyt jelentd irredentizmus megerésdését.'®

Osszességében ugy latta, hogy minden Kiegyezés ellenes koncepcid (abszo-
lutizmus, arisztokratikus foderalizmus, német tipust centralizacio, ausztro-szla-
vizmus, a Kossuth-féle magyar szeparatizmus) végsé soron azért bukott meg,
mert az azokat tamogatd erék mindig gyengébbek voltak, mint az osztrak—
magyar megegyezés hivei.'” Csak a Kiegyezésnek és az ez alapjan 1étrejott dua-
lista rendszernek volt erésebb a timogatottsaga, mint az elutasitottsaga €s ezért
volt ¢életképes. Hangstilyozza, hogy a dualista rendszer haromszor annyi ideig 1é-
tezett, mint az 1918 utdn a térségben létrehozott 1j berendezkedés.'”” Végiil

1% Macartney 1970. 296-297. ,[...] in Hungary [...] a considerable party still thought that Deak
was going too far in conciliation, and even more in Austria, from the federalists headed by
Belcredi, on the one hand and the German centralists on the other.”

Ebben az dsszefiiggésben Macartney a dél-tiroli olaszok példajat emliti, ahol nagyon erds volt
az irredenta mozgalom — maga a kifejezés is innen szarmazik — mégsem ez okozta az Osztrak—
Magyar Monarchia bukasat, sét, a birodalmon beliili mas nemzetiségi mozgalmakkal &ssze-
vetve a dél-tiroli olaszok mozgalma nagyon is kezelhetdnek bizonyult. Macartney 1970. 298.

Macartney 1971. 568.: ,,Any possible alternative to that of 1967 would have created other
discontent, inflicted other injustices, and the real touchstone by which Dualism must be judged
is not whether it was good but whether it was better (or less bad) that the possible alternatives
to it.”

Macartney 1970. 299. ,./...] living for fifty-one years-a very long life for any structural
arrangement of central Europe, about three times as long as that with which the Allies tried to
replace it after 1918.”
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Macartney megjegyzi, hogy a dualista berendezkedésben sem magyar részrol,
sem osztrak részr6l nem volt semmi 11j, hiszen a k6zds védelmi és kiilpolitikat
leszamitva a Pragmatica Sanctio és az 1790. X. tc. mar biztositotta Magyaror-
szag bels6 onallosagat a birodalmon beliil. A Lajtan tali teriiletek alkotmanyos
helyzetében sem tortént sok tjdonsag, mert az 1849. 4prilisi Stadion-féle alkot-
many, valamint az 1861-es februari patens mar rendezte helyzetiiket (mar Maria
Terézia is egységesen kezelte ezeket a teriileteket azzal, hogy 1749-ben meg-
sziintette a cseh és osztrak udvari kancellariat és bevezette helyette a Directo-
rium-ot és az Oberste Justizstelle-t). Ugyanakkor Macartney hangsulyozza, hogy
a Kiegyezés Ferenc Jozsef szamara a magyarok iranyaba folytatott kompromisz-
szumos politika végso hatarat jelentette, mig Budapestrél nézve ez csak egy kor-
szak kezdete volt, amelyben a mindenkori magyar politikai elit az un. kozjogi
kérdés (issue of public law)'® napirenden tartasaval permanensen az adott és fo-
lyamatosan valtozo koriilményekhez kivanta igazitani az Ausztridval fenntartott
viszonyt.'”

A Kiegyezés és annak kovetkezményeképpen 1étrejott dualista rendszer Macartney
szerint valdjaban egy régebbi berendezkedés adaptacidja volt az Gjabb viszo-
nyokhoz, mely azért volt sikeres, mert ,, 6tven éven dt egyben tartott egy otven-
milliés népességet, ami a térség torténetében unikalis jelenség volt.”'"°

Az 1956-57-ben, két kotetben megjelentetett €s magyar nyelven 2006-ban
publikalt, October Fifteenth. A History of Modern Hungary 1929-1945 cimi
konyve évtizedekig egyetemi tankonyvként szerepelt a brit és amerikai fels6ok-
tatasban. A szerz0 altal els6ként, konzervativ-autoriter tipustinak jellemzett Hor-
thy-korszak, melyben a rendszer konzervativizmusan volt a hangsuly 1ényegében
a mai napig egybevag a témaval foglalkozo hazai és nemzetkoézi szakirodalom
altalanos értékelésével.'"! A kétkdtetes nagymonografia megirasat kilenc éves
kutato és forrasgylijtd munka elézte meg, melynek soran Macartney szinte min-
den Magyarorszagon kiviil fellelheté anyagot felkutatott. A korabeli magyaror-
szagi torténészek koziil csak keveseknek adatott meg, hogy frissen olvassak az
angol nyelven kiadott konyvet. A kevés kivétel kozé tartozott Ranki Gyorgy, aki

1% Ez Macartney értelmezésében lényegileg a magyar nemzet és a mindenkori magyar uralkodé
kozott fennalld kapesolat.

Macartney 1971. 687. ,,It has been said that while Francis Joseph looked on the Compromise
as the end of the process, the Hungarians regarded it as a begining [...] the Hungarian [...]
entire political history had consisted of a series of periodical re-statement of their relationship
to their Monarch [...] If satisfactory to them, it should be maintained; if it proved unsatisfactory,
they were as a nation neither legally nor morally bounded to refrain from trying to get it
amanded.”

109

10 Macartney 1970. 299. ,, The proof of the pudding, to change the metaphor, is in the eating: and

by that test the Compromise, if not generally palatable, at any rate contained enough vitamins
to support fifty million people for fiftty years.”
"' Romsics 1991. 175.
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mar 1957-ben elolvasta Macartney munkajat ¢és lenyligdzte az, hogy a szerzo
,,Oridsi, a hazai térténészek szamara hozzdférhetetlen anyagot halmozott fel: az
emigracio legkiilonbozobb személyiségeinek szobeli informdcioit, a kiilféldre ke-
riilt fontos iratokat, a mar Nyugaton hozzdférheté német dokumentumokat és
azokat a sajtéanyagokat, amelyeket & gyiijtott 6ssze, még a hdabori alatt.” '

Részben a nyugati magyar emigracio korében végzett kitartd gyljtdmunkaja-
val, valamint a bdséges emigracios forrasanyag ¢és irodalom felhasznalasaval
magyardzhat6, hogy a kdnyv megjelenése utdn az aktiv magyar emigracié bizo-
nyos mértékben zaszlajara tiizte Macartney nevét. Az 519 oldalas munkaban a
szerz6 a Horthy-rendszer torténetét személyes és diplomaciai ismeretanyagai,
élményei alapjan az angol nyelvii szakirodalomban mindaddig példatlan alapos-
saggal és mélységben tarja fel.'"> Ennek bizonyitasara szamtalan példa hozhato,
de talan a leginkabb jellemzd az, amikor Macartney részletesen leirta a habort
alatti magyar kiugrasi kisérlet egyik kulcsszerepldjének, Ullein-Reviczky Antal-
nak csaladi kapcsolatait, isztambuli rokoni szalait és nyaralasait (Ullein-Revicz-
ky aposa Cyril James Cumberbatcht 19894 és 1939 kozott az isztambuli brit £6-
konzulatus munkatarsa volt).'"* A kétet elkészitésében a szerzét nemcsak a
Foreign Office-nal eltoltott diplomaciai szolgalati évek tapasztalatai segitették,
de magyarorszagi utazasai is, valamint a folyamatos, és folyamatosan fenntartott
kapcsolatai a Horthy-korszak intellektualis €s politikai elitjének egy részével.
1945 utan Macartney a magyar emigracié mellett folyamatosan kapcsolatban allt
a ,.hivatalos” Magyarorszag torténészeivel is, ugyanakkor politikai allasfoglalasa
inkabb csak az 1956-0s forradalom leverését kovetden Angliaba érkez6 magyar
menekiiltek megsegitésében érhetd tetten.

A trianoni dontés el6zményeitol a Szalasi-rendszer bukasaig felvazolt magyar
torténeti tabloban a szerzé a Horthy-rendszer kapcsan tobbszor is kritikusan fo-
galmaz. Noha a kotet inkabb a magyar kiilpolitikai és a rendszer belpolitikajanak
altalanos bemutatisara koncentral, Macartney nem keriili el a korabeli magyar
gazdasag és tarsadalom bemutatasat, a tarsadalmi osztalyok és rétegek kapcsolo-
dasat a politika vilagahoz. Ebben a tekintetben joggal hangstlyozza (koherens
moédon illeszkedve korabbi torténészi szemléletében mar tapasztalt erds szocialis
érzékéhez), hogy a vagyontalan és politikailag alavetett paraszti-munkas rétegek
politikai képviselete a Bethlen-konszolidacio idején (jorészt a valasztojog sziiki-
tésének és az Egységes Part létrehozasanak koszonhetden) minimalisra csokkent
és marginalissa valt.'"”> Az 1920-as évek magyar kiilpolitikajat tekintve Macartney a

12 Ranki 1978.

113 A kétet megirasanak koriilményeirél részletesen: Evans 2004.

"4 Prank 2018. 188.

1S The political subjugation of the disposessed agrarian classes, threequarters accomplished

when the new franchise was introduced, was soon completed, those few deputies of genuine
small peasants or labourer origin as had survived the Party fusion being, with a hadful of
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rendszer kommunista és bolsevik ellenességét legalabb olyan stulyunak tartja,
mint a revizios kiilpolitikai célokat, de azt is hangsulyozza, hogy éppen az 1918—
19-es forradalmi kisérletek kudarca miatt, a korabeli magyar elit szovjet és bol-
sevizmus ellenessége széles korti tarsadalmi konszenzuson nyugodott. Ezen a
nyomvonalon haladva Macartney némi kritikai éllel, de helyesen hangsulyozza,
hogy a Duna-medencében mar a Gombos-kormany els6 évében sem volt reélis
alternativaja a német orientacionak, az olasz—osztrak—magyar kozeledés azt még
rovidtavon sem tudta ellenstlyozni.''® Macartney kétségkiviil rokonszenvezett
Horthy Miklossal, nagyra értékelte mértéktartd konzervativizmusat, egyenes jel-
lemét és becsiiletességét, de leginkabb azt, hogy véleménye szerint a magyar
kormanyzo6 sohasem ragaszkodott a politikai hatalom feltétlen megszerzéséhez
és megtartasdhoz, a kormanyzosagra inkabb kornyezete beszélte ra.'!’

exceptions, digested and quietly excerted by the simple process of of dropping them all of the
list of Party candidates.” Macartney 1956. 1. 66.

At is important for the understanding of Danubian politics of the day to be clear that neither
Gombds, nor for that matter many of the Austrians who followed it through that an Italian
orientation, even if it involved temporary renunciation of the Anscluss or even oppsition to it,
really constituted an anti-German policy.” Macartney 1956. 1. 138.
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N7 He was upright, honourable and courteous, generous, open-hearted and affectionate... Nor,

in the writer’s opinion, is there any real foundation for the accusations brought against him of
ambition and vanity. He had not elbowed or intrigued his way towards power, it was pressed
on him by others, who asured him that it was his duty to accept it, as being the fittest man for
it.” Macartney 1956. 1. 52-53.



IV. A KAPCSOLATI HALO EGYIK ELEME
— MARFFY-MANTUANO JUDIT (JUDITH LISTOWEL)

Carlile Aylmer Macartney személyes és szakmai kapcsolati halojanak felvazola-
sa tekintetében figyelembe kell venni brit hivatalos €s nem hivatalos kapcsolata-
it, valamint magyarorszagi kotodéseit, amely nem csupan az 1945 el6tti hivata-
los Magyarorszag politikai €s szellemi elitjének egy részével fenntartott kapcso-
latait jelentette, de a Nagy-Britanniaban, vagy mashol €16, hivatalosan, vagy fél-
hivatalosan, magyar allami megbizassal, vagy maganszemélyként tevékenykedo
magyarokkal fenntartott nexusait is. Az emlitett teljes kapcsolati halo felvazola-
sanak elomunkalataként és esettanulmanyként szerepel Marfty-Mantuano Judit
(Judit Listowel) palyafutasa ¢és tevékenysége, aki tobb alkalommal is kapcsolo-
dott Macartney palyajahoz, nemcsak ,,magyar lobbista”-ként de Macartney ta-
gabb nagy-britanniai ismeretségi korének tagjaként is.

A kotetiinkben elemzett, Carlile Aylmer Macartney palyajardl szolo levéltari
iratokban tobb esetben is el6fordul Judit Listowel neve, ami vilagosan jelzi is-
meretségiiket és kapcsolddasaikat. 1945 januarjaban Macartney a Foreign Office
szakértdjeként véleményezte a magyar Ideiglenes Nemzeti Kormannyal és a lon-
doni Hungarian Council-al kapcsolatos kiiliigyi anyagot, benne Lady Listowel
1945. januar 13-an az Economist-ban megjelent olvasédi levelével, melyben
megvédi az ideiglenes kormanyt, kiilsnosen Dalnoki Miklos Bélat.''® Macartney
személyes levéltari hagyatékaban talalhatdo Lady Listowel 1944. 4prilis 4-én
Lisszabonbol kiildott harom gépelt oldal terjedelmi levele, melyben a nacielle-
nes magyar ellenallas torténetét foglalja Gssze, azzal a nem titkolt céllal, hogy
rabirja Macartneyt a magyar iigy tdmogatisira a Foreign Office-ban.'”” Kote-
tiinkben teljes terjedelmében, magyar forditasban kozolt, 1946. marcius 18-an a

Royal Institute of International Affairs-ban elhangzott Macartney eléadason'*’ és

" New Hungarian Government and Hungarian Council in London. The Nationak Archives
(TNA), FO/371/48461. Southern, 1945, Hungary, File No. 26. To. pp. No. 6167.

19 Memorandum on the Hungarian resistance by Judit Countess of Listowel, Lisbon, 4/4/44.
Carlile Aylmer Macartney’s Papers Ms. Eng. c. 3290. Box 11. Doc. 4. fols. 30-32. Bodleian
Library-Weston Library, Oxford.

120 C. A. Macartney: Conditions in Hungary. Marc, 18, 1946. Royal Institute of International Affairs
(RITA), Chatham House, London. Library of RIIA, 8/1209. p. 10.
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az azt kovetd vitan Judit Listowel részt vett és a magyar politikai rendorségrol,
valamint a kommunistak ¢és a kisgazdak viszonyarol kérdéseket is intézett az
eléaddhoz. Mindez azt jelzi, hogy Judit Listowel a Royal Institute of Inter-
national Affairs eléadasainak rendszeres latogatdjaként 1945 utan is kapcsolat-
ban allt a brit kiiliigy szakértoi gardajaval, koztiik Macartney-vel is.

A magyar arisztokracia politizalo, kdzéleti szerepet vallald tagjainak egy ré-
sze, csaladi kapcsolataikat is kihasznalva, a 20.szazadban aktiv nemzetkozi te-
vékenységet fejtett ki, ami ugyan nem minden esetben hasznosult, de kétségki-
viil alakitotta, befolyasolta a Magyarorszagrol kiilfoldon alkotott képet. Ebbe a
korbe tartozott Marffy-Mantuano Judit, aki a manapsag divatos és az angol
nyelvil torténetiras altal kedvelt kifejezéssel €lve a nonkonformista (noncomfor-
mist) arisztokratak'*' kozé tartozott. Persze nem elsGsorban azért, mert holgyként
szerzett nemzetkozi ismertséget, hanem inkabb kalandos, az elvart és megszo-
kott arisztokrata ¢életmodtol eltérd karrierje, szerteagazo hazai és kiilfoldi kap-
csolatai miatt és annak okan, hogy ,,polgari” foglalkozassal rendelkezett (koz-
gazdasz és 0jsagird volt) és életének nagyobb részében ez jelentette szamara a
megélhetést.'*

Marftfy-Mantuano Judit palyafutasa, kapcsolatrendszere, angliai tevékenysé-
ge azt is bizonyitja, hogy a két vilaghabora kdzotti — és részben az 1945 utani —
politizald magyar arisztokracia markans részét alkottdk a nyugatbarat-angofil
személyiségek, még akkor is, hogyha tevékenységiik jorészt az informalis kap-
csolatoll<23vilégéban, a nagypolitika és a diplomacia masodik, harmadik vonalaban
zajlott.

121 A 576 eredeti jelentései: 1. Olyan személy, aki a hivatalos anglikan egyhazon kiviil van. 2. Aki
elveti az altalanosan elfogadott szabalyokat, a szokvanyostdl eltér6 modon €l és cselekszik.
https://www.merriam-webster.com/dictionary/nonconformist-Letoltés datuma: 2019. januar 22. A
korabeli brit arisztokracia koreibdl leginkabb W. S. Churchill-re alkalmaztidk ezt a kifejezést.
Err6l bévebben: John Charmley: Churchill. The End of Glory. London, 1993. 7-139.

Marffy-Mantuano Judit életérdl és tevékenységér6l mindeddig nem késziilt 6sszefoglald torté-
neti munka. 1943-ban, Londonban megjelent angol nyelvii konyve (This I Have Seen) 6nélet-
rajzi ihletésti és palyafutasanak els6 szakaszat tekinti at. A tovabbiakban ld. még: Lajos Z.
Tamas: Egy rendkiviili utazds. Pécs, 2017. Andras D. Ban: Hungarian-British Diplomacy
1938—1941. The Attempt to Maintain Relations. London, 2004. 73-74. Andrea Orzoff: Battle
for the Castle. The Myth of Czechoslovakia in Europe, 1914—1948. Oxford, 2009. Judith, Countess
of Listowel = The Telegraph, 22, July, 2003. https://www.telegraph.co.uk/news/obituaries/
1436725/ Judith-Countess-of-Listowel htmi—Letoltés datuma. 2018. szeptember 24. Egy kalan-
dos életli magyar szarmazasti 0jsagirond harcos szaz éve. https://24.hu/belfold/2003/07/31/
egy kalandos_elet 369 magyar/ — Letoltés datuma: 2018. szeptember 24. Otvos Istvan: Al-
lamvédelem a kalapszalon nyomaban. Marfty Mantuano Tamas sikertelen beszervezési kisérlete.
= Kommentar, 2012/2. http://kommentar.info.hu/iras/2012 2 /allamvedelem a kalapszalon
_nyomaban Letoltés datuma: 2019. januar 22.

122

123 Az 1945 elstti angol-magyar kapcsolatokra és az angolbarat magyar elitre legujabban: Frank

2018.
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Az 1903. julius 12-én, Kaposvaron sziiletett Marffy-Mantuano Judit apai 4gon a
Vas megyei (verseghy) Marffyak (az 1754/55. évi orszagos nemesi Osszeiras
alapjan) és a 12. szdzadig visszavezethet italiai (olai és modenai) Mantuano
csaladok Osszeolvadasabol illusztris arisztokratanak szamitott. A Mantuano csa-
ladi legendarium egy, a szentfoldi keresztes hadjaratokban is harcold lovagig ve-
zette vissza az csalad eredetét, amit a csaladi cimer szimbolikéja is reprezentalt
(voros mezoben koronan atszurt fekete kardot tartd kar; sisakdisz: két fekete sas-
szarny kozott a kard). Ugyanakkor anyai agon (Maar Ilona) jobbara kéznemesi
6s0k voltak.'** A verseghy Marffyak nevét és nemességét 1902-ben ruhaztak at
Mantuano Raoulra, innent6l kezdve hasznaltak a kettds csaladnevet (Marffy-
Mantuano). Marffy-Mantuano Judit édesapja Mantuano Raoul (Rudolf, Rezs0)
hat nyelven beszélt, diplomataként az Osztrak—Magyar Monarchia romai nagy-
kovetségén szolgalt, kozgazdasagi szaktudositd és minisztériumi osztalytanacsos
volt. Politikai nézeteir6l azon tul, hogy Tisza Istvan hive volt, sokkal tobbet nem
tudunk. Az 1903. jalius 12-én Kaposvaron sziiletett Juditnak egyetlen fiutestvére
volt, az 1907-ben sziiletett Tamas, akinek mozgalmas életatja'> szamos ponton
befolyasolta névére palyafutasat. Marffy-Mantuano Judit 1914 és 1926 kozott
Budapesten élt, viszonylagos létbiztonsagban, bar a The Telegraph halélarol
megemlékezd 2003-as cikkében kiemelte, hogy az ifja holgy idénként fel-fellob-
bano forradalmi radikalizmusat vélhetéen az 1918—19-es forradalmak szemtanu-
jaként szerezte. Ezzel egyiitt mélyen hivé romai katolikus volt és felhaboritotta
az 1919-es voroskatonak harsany ateizmusa és egyhazellenessége. Az arisztokrata
korokben atlagosan indul6 életpalya azzal vett szokatlan iranyt, hogy Marffy-
Mantuano Judit 1926 és 1929 kozott a London School of Economics hallgatdja-
ként kdzgazdasagtant tanult, a korszak neves, tobbnyire baloldali, liberalis szak-
embereit hallgatva (Elen Powel kdzépkorasz, Harold Laski kdzgazdasz, Leonard
Hobhouse szociolégus).'*® A londoni évek alatt érlelddott meg benne az elhata-
rozas, hogy ujsagir6i palyara 1€p, amit édesapja teljesen haszontalan tevékeny-
ségnek tartott: ,, Tudod mit jelent ujsdagironak lenni? Az egy olyan személy, akit
sohasem engednek be egy haz fobejaratan, a zsebében pedig egy dallanddan szi-
vdrgo tintdsiiveg van és mellesleg sohasem jézan.”'*’

124 hitps://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Kempelen-kempelen-bela-magyar-nemes-csaladok-

1/7-kotet-C — Letoltés datuma: 2019.01.22.

125 Marffy-Mantuano Tamasrol bdvebben: Otvés 2012.

126 A csaladban az angliai tanulmanyoknak kiemelt jelentdsége volt, mert Marffy-Mantuano Judit

Occse, Tamas is angliai egyetemre, Cambridge-be jart mieldtt 1930-ban magyar kiiliigyi szol-
galatba 1épett.

127" Judith, Countess of Listowel = The Telegraph, 22, July, 2003. https://www.telegraph.co.uk/

news/obituaries/1436725/Judith-Countess-of-Listowel.html Letoltés datiuma: 2018. szeptem-
ber 24.
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Az apai intelmek ellenére Marffy-Mantuano Judit mégis az Gjsagirdi palya-
ra 1épett, dontésében nagy szerepet jatszott a munkaval jaro folyamatos kiilfol-
di utazasok lehet6sége és az, hogy londoni tanulmanyai alatt ismerkedett meg
William Hare-el (5th Earl of Listowel),'*® aki angol-ir szarmazasu arisztokra-
taként baloldali (munkésparti) nézeteket vallott, ugyanakkor a brit politikai elit
elsd vonalaba tartozott.1932-t61 folyamatosan a Lordok Hazanak tagja volt,
1941 és 1944 kozott a Lordok Hazanak munkasparti frakciovezetdje. 1944—
1945 kozott, majd 1947 és 1948 kozott India és Burma tligyeiért felelds minisz-
ter, késobb Clement Attlee kormanyaban postaligyi, majd mezdgazdasagi és
halaszati igyi miniszterként tevékenykedett. Politikai karrierjét Ghana utolsé
brit kormanyzdjaként fejezte be (1957-1960). Marfty-Mantuano Judit csalad-
jaban William Hare-t idénként kommunistanak tartottak,'” ami persze tilzas
volt, mindenesetre Juditot ez nem zavarta és jsagiroként inkabb profitalt férje
politikai kapcsolataibol. Noha a Budapesten 1933-ban megkdtott hazassaguk'*
— ami az év egyik nagy tarsasagi eseménye volt — csak 12 évig tartott, a ha-
gyomanyos, konzervativ elveket vallo Marffy-Mantuano Judit a késobbiekben
is, halalaig viselte a Lady(Judith)Listowel és/vagy a Judith Hare nevet és ezzel
egyiitt 1945 utan is folyamatosan felhasznalta volt férje baloldali, munkasparti
politikai kapcsolatait.

A rendkiviil energikus Marffy-Mantuano Judit 1926 és 1939 kozott szinte
egész Eurdpat bejarta. 1936-ban az Egyesiilt Allamokban is jart és ebben az év-
ben még egy hathetes Szovjetunidbeli korutat is tett. Az 1944-ben, mar negyedik
kiadasban megjelent onéletrajzi ihletésti konyvében'' rovid fejezetek kronologi-
kus sorrendjében irt csaladjarol, gyerekkorarol, tanulmanyairol, utazasair6l és az
altala készitett interjukrol. 1939 augusztusaban a Galeotto Ciano grof olasz kiil-
tigyminiszterrel késziilt interjujaban burkolt formaban ugyan, de felhivta a vilag

128 William Hare, 5th Earl of Listowel (1906—-1997) angol-ir szdirmazasu munkésparti politikus.
Marffy- Mantuano Judit 1933 és 1945 kozott volt a felesége. Hazassagukbol 1935-ben egy
lany sziiletett. Earl of Listowel-r6] bévebben: https://www.thepeerage.com/p3817.htm#i38165
Letoltés datuma: 2019. januar 23. Lanyukrol, Lady Deirdre Elisabeth Mary Freda Hare-r6l b6-
vebben: http://www.thepeerage.com/p3819.htm#i38190 Letoltés datuma: 2019. januar. 23.
Lajos Z. Tamas 2017. https://www.novumpublishing.hu /koenyvek/eletrajz-politika-kortoertenet/
toertenelmiéletrajzi.html?tx_mdprodukte_pil%SBshowUid%5D=22906&tx_mdprodukte pil
%5Bmode%5D=reading&cHash=45f28dc93ed533cf15a102cc5e88ffof Letdltés datuma: 2019.
januar 23.
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130" Eljegyzésiikrol és kozelgd eskiivéjiikrdl még a Prdagai Magyar Hirlap 1933. majus 4-ei szama

is kozolt egy rovid hirt, kiemelve, hogy a rendkiviil mivelt és feltiing szépségii Marffy-Man-
tuano Judit a cambridge-i egyetemen ismerkedett meg William Hare-el. A cikk azt is hangsu-
lyozta, hogy a Prdagai Magyar Hirlap korabban az ujsagirond tobb irdsat is kozolte. https:
//library.hungaricana.hu/hu/view/PragaiMagyarHirlap 1933 05/?pg=15&layout=s Letoltés datu-
ma: 2019. januar 23.

Bl Judith Listowel: This I Have Seeen. London, 1944. 327.
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figyelmét a varhaté német katonai agresszid veszélyeire. 1932 nyaran a berlini
Operaban talalkozott és rovid beszélgetést folytatott Adolf Hitlerrel, aki nem tett
r4 kedvez6 benyomast. Ezek utan érthetd, hogy a nemzetiszocialistakkal kapcso-
latban tobbszor is figyelmeztette tavoli rokonat, grof Teleki Palt, akinek egyete-
mi gazdasagfoldrajzi kurzusait 1926 el6tt a budapesti egyetemen tobb alkalom-
mal is latogatta. A Teleki rokonsag Marfty-Mantuano Judit 6ccsének, Tamasnak
volt koszonhetd, aki 1934-ben Teleki lanyt vett feleségiil (Teleki Margit Sarol-
ta), akinek édesanyja Teleki Eduardina a kévarvidéki Teleki-dghoz, édesapja,
Teleki Domokos a széki Teleki-aghoz tartozott.'*> Marffy-Mantuano Judit 1940
majusaban Teleki Pal miniszterelnokkel hosszabb interjut készitett, melyben a
magyar miniszterelnokkel egyiitt hangsulyozta, hogy rendkiviili kockéazattal jar a
hitleri kiilpolitikat tamogatni és kdvetni. Marffy-Mantuano Judit hasonlo figyel-
meztetést kiildott Ciano-n keresztiill Mussolininek is. 1932-ben, Berlinben, az
akkor mar nemzetkdzi ismertségli magyar 0jsagirond interjut készitett Ernst
Franz Sedgewick Hanfstaengl-el, a naci part sajtéfonokével, akit nemzetiszocia-
lista parttarsai csak ,,Putzi”-nak neveztek."*> A naci gazdasagpolitikat firtato aj-
sagiroi kérdésekre Hanfstaengl olyan ostoba vélaszokat adott, hogy a dologbdl
nemzetkdzi botrany kerekedett. Két évvel késobb, immar Lady Listowel-ként
férjével egyiitt Gijra Németorszagba utazott, ahol a frissen felallitott koncentraci-
0s taborokban kivant vizsgalodni. Ehhez nem kapott engedélyt és William Hare-
el egyiitt felkeriilt azok listdjara, akiket Anglia tervezett német megszallasakor el
kellett fogni. A Listowel hazaspar tehat ugyanugy feketelistara keriilt, mint W.
S. Churchill késobbi irodalmi- és sajtotigyndke Révész Imre (Emery Reves), aki,
felszamolva sajtéirodajat mar 1933-ban elmenekiilt Berlinb6l.'** Marffy-Man-
tuano Judit éles fasizmus és néciellenessége, mely az antikommunizmussal egytitt
egész palyafutasat jellemezte valdszinlsithetGen az olasz fasiszta és a német
nemzetiszocialista berendezkedés kapcsan szerzett gyakorlati élményekbdl tap-
lalkozott. Az 1944-ben, immar negyedik kiadasban megjelent elsé konyvének

132 https://www.macse.hu/gudenus/mfat/fam.aspx?id=2571 Letoltés datuma: 2019. januar 23. Ez-
uton szeretnék koszonetet mondani Ablonzcy Balazsnak a Marffy-Mantuano—Teleki csaladi
kapcsolatok felderitésében nytjtott segitségéért.

133 Ernst Franz SedgewickHanfstaengl (1887—1975) amerikai-német szarmazasu iizletember. Az

1920-as években az NSDAP lelkes tamogatdja, a Mein Kampf és a naci partlap, a Vélkischer
Beobachter kiadasanak egyik finanszirozdja. 1933-ig a naci part sajtofonoke. Késobb kegyve-
szetté valt, Svajcba, majd az Egyesiilt Allamokba menekiilt, ahol aktiv részese volt a naci elit
megismerésével és jellemzésével kapcsolatos amerikai kutatisoknak. Eletérél bdvebben:
https://ww2gravestone.com/people/hanfstaengl-ernst-franz-sedgwick-putzi/ Letoltés datuma:
2019. januar 23.

Révész Imre (Emery Reves) palyajarol bévebben: Barta Robert: Az dllamférfi és a vilagpolgar.
W. S. Churchill és Emery Reves. Mariabesny0, 2013.
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(This I Have Seen) utolso fejezete'” hosszan targyalja Magyarorszag német
megszallasat, nem rejtve véka alad a szerz6 erételjes naci és nyilasellenességét.
A Magyarsdg, a Nemzeti Ujsdg, valamint a Pester Lloyd londoni tuddsitja-
ként tevékenykedd Marffy-Mantuano Juditnak azonban még kivalé arisztokra-
ta kapcsolataival sem volt egyszert a brit politikai és diplomaciai elit els6 vo-
naldhoz férkdznie. Ehhez minden kdvet meg kellett mozgatnia, amit jol illuszt-
ral az, hogy 1935-ben hogyan jutott el a ritkan nyilatkozé Winston Churchill-
hez. Az eset jol illusztralja a korabeli brit elitben miikkédé politikai, kdzéleti,
informalis kapcsolati halokat: ,, 4 mellozétt és anyagi gondokkal kiiszkodo
Churchillt tiszteldje, a filmmogul Korda Sandor kornyékezte meg. Tisztes eld-
leg ellenében felkérte, hogy irjon filmet V. Gyorgy kiralyrol, aki akkor iinne-
pelte tronra lépésének harmincadik évfordulojat. Hogy a forgatokonyv formai-
lag is jo legyen Korda elkiildte Churchill Chartwell-i kastélyaba két legjobb
szkriptirojat, Anthony Asquith-et és Biro Lajost [...]. Biro Lajos felesége, Vészi
Jolan, a Pester Lloyd fészerkesztojének, Vészi Jozsefnek (Sarkozy Matyas déd-
nagyapja — B. R.) volt a lanya. A lap megbizasabol Marffy-Mantuano Judit
utat taldlt Churchill-hez. "'

Sarkdzy Matyas és az interjut publikalé Lojko Miklos is kiemeli, hogy Marffy-
Mantuano Judit mennyire meglep6dott Churchill alapos tudasarol a kdzép-euro-
pai térség torténetét illetéen. Ez valdszinlileg Emery Reves-nek volt készonheto,
aki folyamatosan ellatta Churchill-t Magyarorszaggal kapcsolatos informaciok-
kal. Reves nemzetkozi sajtoiigynokségén (Cooperation Press Service) keresztiil
1937 jhliusa és 1938 jiliusa kozott a Pesti Hirlap, a Pester Lloyd és Az Ujsig
hasabjain tizen6t Churchill cikket jelentetett meg."”’ Ugyanakkor Churchill-nek
ez a fajta tajékozottsaga a habori végére mar alig volt érzékelhetd. Amikor a
potsdami értekezlet soran Szalin kérdést intézett Churchillhez London magyar-
orszagi szandékait illetéen, a brit allamférfi egyszeriien nem tudott valaszolni.

crcr

meglepte.'*®

135 Judith Listowel 1944. 214-241.

136 Sarkézy Matyas: Vizszintes zuhanas. Naplojegyzetek, 2006-2007. = Kortdrs, 2007/7-8.
http://epa.oszk.hu/00300/00381/00117/sarkozi.htm Let6ltés datuma: 2019. januar. 23. Miklos
Lojké: Churchill, Eden and Hungary. In. British-Hungarian Relations Since 1848. Eds. Laszlo
Péter— Martin Rady, London, 2004. 217-235.

137 Barta 2013. 59.

138 John Lukacs: A parviadal. Bp., 1993. 362. Idézi: Ban D. Andras: A kozép-kelet-eurdpai brit
kiilpolitika és Magyarorszag 1939-1947. In. Magyarorszag és a nagyhatalmak a 20. szdzad-
ban. Szerk. és bev. Romsics Ignac, Bp. 1995. 146.
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A Judith Listowel néven, tiz 6nallé kotetet'™ publikald ujsagironé irodalmi
munkassaga 1932-ben kezd6dott, amikor angolra forditotta Viski Karoly nép-
rajztudosnak a magyar parasztsag népszokasairdl szol6 munkajat.'*® Késébbi
szépirodalmi tevékenysége jol tiikkrozte palydjanak alakulasat és szerteagazd ér-
deklédéset. A csaladi gyokereket, hatteret, egyéni életsorsokat bemutaté munkai
(This I Have Seen — 1943, The Golden Tree: The Story of Peter, Tomi and Their
Family Typifies to Enduring Spirit of Hungary — 1958) mellett nagy sikert arat-
tak és tobb kiadasban is megjelentek a tarsasagi élettel, az elokeld haztartasok és
szalonok vezetésével, szervezésével kapcsolatos kézikonyvei (Manual of Mo-
dern Manners: A Practical Up-To-Date Guide For All Ocassions-1959, reprint-
1960, The Modern Hostess: a Pactical Guide to Entertaining with Ease and
Economy on All Ocassions — 1961).

A tarsadalom, a kozélet, a politika és a torténelem iranti mélyebb érdeklédé-
sét jelezte két munkaja; az 1920-as évekbeli magyar varosi tarsadalom viszonya-
it rovid torténetekben bemutatd, Dusk on the Danube ciml 1969-ben megjelent
konyve és a tragikus sorsu, Habsburg Rudolf trénorokosrol szol6, nagyobb ter-
jedelmii, monografikus feldolgozas (4 Hapsburg Tragedy — Crown Pince Rudolf
— 1978). Ez utdbbi kotet bizonyos tekintetben a Rudolf trondrokds dngyilkossa-
gat a pszicho-torténelem kutatasi szempontjait és modszereit alkalmazo, késobbi
torténeti feldolgozasok'*' eléfutaranak tekinthetd. Afrika iranti érdeklédése,
mely kiilondsen 1945 utan er6sodott fol, részben volt férjének afrikai diploméaci-
ai kapcsolatrendszerével magyarazhatd, részben azzal, hogy ekkor mar felkérés-
re, tetemes honorariumért is irt konyveket. Igy sziiletett meg 1965-ben a
Tanganyika fliggetlenségérol szolo kotet (The Making of Tanganyika), melyben
altalanos optimizmussal irt az ekkor sorra 6nallosodo afrikai gyarmatok jovojé-
161. Ez a dertilaté optimizmus az Idi Aminrél szol6 konyvének'** 1973-as megje-

19 This I Have Seen (1943), Crusader in the Secret War (1952), The Golden Tree: The Story of
Peter, Tomi and Their Family Typifies to Enduring Spirit of Hungary (1958), Manual of Mo-
dern Manners: A Practical Up-To-Date Guide For All Ocassions (1959, reprint — 1960), The
Modern Hostess: a Pactical Guide to Entertaining with Ease and Economy on All Ocassions
(1961), Dusk on the Danube (1969), The Making of Tanganyika (1965), Idi Amin (1973), The
Other Livingstone (1974), A Hapsburg Tragedy-Crown Pince Rudolf (1978).

40" Karoly Viski: Hungarian Peasant Customs. 1932. (Translated by Judith Marffy-Mantuano Ha-
re Listowel)

141 1tt elsésorban John T. Salvendy: Rudolf. Egy lizadé Habsburg lélektani tiikérben. Bp. 1988. és
Brigitte Hamann: Rudolf tronorokos. Bp. 2008. munkaira gondolunk.

42 A Kkotet megsziiletését botranyos események kisérték. Lady Listowel masfél honap alatt irta

meg a konyvet, akkor jelentds, 300 fontos honorariumért. Az ugandai diktatornak annyira
megnyerte tetszését a kotet, hogy meghivta az ironét egy fénylizé ugandai fogadasra. Lady
Listowel repiildgépe azonban az ugandai—szudani hataron kényszerleszallast hajtott végre és
csak két nap mulva sikeriilt kimenteni az utasokat. A késdbbiekben a kotet bizonyos allitasai
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lenésére mar szertefoszlott, mert ekkorra mar nagy nemzetkdzi nyilvanossagot
kaptak az afrikai allamokban tapasztalhatd hatalmi visszaélések és korrupcios
iigyek. A David Livingstone-rol sz616 munkaja (The Other Livingstone — 1974)
Judit Listowel kritikai érzékét és a hamis mitoszok iranti fenntartasait bizonyi-
totta, amennyiben meggy6zden érvelt a mellett, hogy a 19. szazadi viktorianus,
keresztény misszios erkdlesi elveket vallo skot felfedezd valdjaban alszent volt
¢és sohasem latta a Viktoria-vizesést, azt hallomasbol irta le. A Jan Kowalew-
ski'*-r61 sz016 kétete (Crusader in the Secret War — 1952) nem csupan egy ka-
landos ¢letli lengyel hirszerzotiszt torténete, de tisztelgés a szovjet és németelle-
nes lengyel emigracio elott és gesztus Kowalewski felé, aki 1955-ig a Lady Lis-
towel altal életre hivott East-Europe and Soviet Russia cimi folydirat f0szer-
kesztdje volt.

1939-t61 1941-ig a brit Tajékoztatasi Minisztérium (Ministry of Information)
polgari eléaddjaként, majd 1942 és 1944 kozott a brit hadsereg polgari alkalma-
zottjaként Lady Listowel kdzvetlen kapcsolatba kertilt a felsobb brit kormanyza-
ti, katonai korokkel és dontéshozokkal, ami azért nem volt egyedi eset. Andrea
Orzoff 2009-es munkajaban hangsulyozza, hogy: ,,/...] szdamos brit kiiliigymi-
nisztéeriumi alkalmazott szoros kapcsolatokat épitett ki magyar arisztokratakkal
[...] Marffy-Mantuano Judit, Teleki Pal grof rokona, aki Lord Listowel felesége,
kozvetiti Teleki kiilonféle iizeneteit a briteknek.” '**

Noha Barcza Gyorgy londoni magyar kovet, aki jol ismerte Lady Listowelt
, intelligens, de szereplésre vagyé valaki”'*-nek titulalta, ez talan tal sommas és
elfogult itélet volt, aminek Ban D. Andras szerint ,,/...] az lehetett az oka, hogy
Teleki idonkent kisebb-nagyobb feladatokkal, tobbnyire nem hivatalos, vagy fél-
hivatalos kozlések dtadasaval bizta meg rokondt, s ezekrél Barcza csak utolag
ertestilt, ha egyaltalan. »146

miatt peres eljarasra is sor keriilt, melynek nyoman Lady Listowel-t pénzbiintetésre itélték (az
ugandai kormany még aranycsempészéssel is megvadolta).

43" Jan Kowalewski (1892-1965) lengyel szarmazasu kodfejtd, katonai hirszerzé, mérndk és uj-

sagird. 1919-ben létrehozta az elsé lengyel kodfejtd irodat. 1920-ban Varsoénal meghatarozo
szerepet jatszott a szovjet Voroshadsereg folott aratott lengyel gy6zelemben. Lengyelorszag
német megszallasa utan el6bb Franciaorszagban, majd Portugalidban a lengyel ellenallasi
mozgalom egyik vezetdjeként tevékenykedett, szorosan egyiittmiikddve a brit katonai hirszer-
zéssel. 1945 utan Anglidban telepedett le és Gjsagiroként aktiv tagja volt a kommunista ellenes
lengyel emigracionak. Eletérdl és tevékenységérél bovebben: Nigel Cawthorne: The History of
Code Breaking. New York, 2018. 102—104.
144 Orzoff 2009. 153. Lasd még a 122. jegyzetet.

145 Barcza Gyérgy: Diplomataemlékeim. Magyarorszdg volt vatikéni és londoni kévetének emlék-

irataibol 1911-1945. II. Bp., 1994. 265.
Ban D. Andrés: llhiziok és csalédasok. Nagy-Britannia és Magyarorszdag 1938—1941. Bp.
1998. 180.
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Hasonlo, informalisan miik6d6 kapcsolatokat bizonyit a brit kiiliigyi levéltari
anyagban talalhato 1942. szeptember 5-ei feljegyzés, miszerint Sir Robert Campbell
lisszaboni brit nagykdvetet ifj. baré Radvanszky Béla informalta az 1942 kora
0szi magyar helyzetrdl, kiemelve Kallay Miklds miniszterelnok nyugatbarat po-
litikajat."*” Mindezek tiikrében nem meglepd, hogy politikai kapcsolatait kihasz-
nalva Lady Listowel 1944. december 30-an levélben fordult a brit kiiliigyminisz-
tériumhoz, személyesen Anthony Eden kiiliigyminiszterhez, hogy az angol kiil-
ligy vesse latba befolyasat magyarorszagi baratai megmentéséért, akiket a nyila-
sok birosag elé akartak éllitani. Ugyes Ujsagiroi érveléssel az egész kérdést a
magyar kiugrasi kisérlethez és az orszag akkori sulyos helyzetéhez kototte:

,, Tisztelt Mr. Eden

Most amikor térvényes magyar kormdny jott létre az oroszok dltal felsza-
baditott magyar teriileteken, szeretném felhivni a figyelmét arra, hogy kézben
mi zajlik hazam németek altal megszallt vészén. A Szalasi babkormany dltal
bevezetett terror olyan durva, hogy még a német katonai hatosagokat is ag-
godalommal t6lti el. December 28-an arrol kaptam hireket, hogy a magyar
kiiliigyminisztérium teljes korabbi allomanyat letartoztattak. Koziiliik négyen
személyes jo barataim, éket rogtonitélo birosag elé kivanjak allitani és kozii-
liik Zilahy-Sebess Jendnek mar meg is volt a targyalasa, ahol kétél altali ha-
lalra itélték.

On sokkal jobban tudja, mint én, hogy a Kallay-kormany 1943 tavasza ota
kapcsolatban allt a szévetséges hatalmakkal és a Lisszabonbdl érkezé inst-
rukcioknak megfeleléen egy titkos osszeeskiivést szerveztek, melynek célja
Magyarorszag haborubol térténd kiléptetése és a szovetséges hatalmakhoz
torténd atallitasa volt. Nem sziikséges részletesen ismertetnem Onnek a szer-
vezkedés részleteit és azt sem, hogy ez miért vallott kudarcot. Az akkori ma-
gvar kiiliigyminisztériumban Ghiczy Jend kiiltigyminiszteren kiviil harom
személy volt felelos a lisszaboni brit kovetségrol érkezd instrukciok megvalo-
sitasaert, Szegedy-Maszak Aladar, Bede Istvan és Kallay Kristof (Kdllay
Miklos volt miniszterelnék fia). Magyarorszag 1944. marcius 19-ei német
megszallasa utan ezt a harom fiatal diplomatat letartoztattak. A Szdjay- és
Lakatos-kormanyok idején Zilahy-Sebess Jend megprobalta tovabb vinni ezt
az tigyet, fenntartva a kapcsolatot Lisszabonnal. Az a tény, hogy Horthy si-
kertelen kiugrasi kisérlete utan ot is letartoztattak és halalra is itélték, azzal
egyiitt, hogy a masik harom személy marcius ota csak most keriil rogtonitélo
birosdg elé, egyetlen iranyba mutat, nagyon valdszinii, hogy a németeknek és

7 TNA FO/371/30962 Central, 1942, Hungary, File No. 81.-with minutes of Carlile Aylmer
Macartney.
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nyilas kiszolgaloiknak bizonyitékok keriiltek a keziikbe arrol, hogy a magyar
hazafiak az orszag német megszalldasa utan is folytattik titkos akcioikat a ki-
ugras érdekében.

Latva azt, hogy Ofelsége kormdnya mennyire elkételezett a haboriis biini-
SOk felkutatasaban, szeretném megkérdezni Ontél, tudna-e valamit tenni,
hogy nyomast gyakorolva a Stzdlasi-kormanyra megmenthessiik négy bard-
tom életét. Egy nagyhatalom szamos olyan eszkézzel rendelkezik, melyekrdl a
kozvélemeny semmit sem tud és én tudom, hogy az ilyen fajta beavatkozas
mar sok ember életét megmentette. Ebben a tragikus pillanatban, amikor a
magyar fovaros romokban hever, és budapestiek tizezrei pusztulnak el telje-
sen értelmetleniil, On joggal kérdezheti, hogy én miért lépek fel négy fiatal
élet megmentéséért. Ok azonban személyes jébardtaim és olyan magyarok,
akik nagy szerepet jatszhatnak majd az uj Magyarorszag életében.

Noha tisztaban vagyok vele, hogy mennyire elfoglalt, mégis levelemhez
csatolom a magyar kiugrdssal kapcsolatos feljegyzéseimet. Sajnos a torténet
nem teljes, az ezzel kapcsolatos események leirasa csak 1944. julius végéig
tart. A feljegyzésben ("Hungarian Record’) csak egyetlen személyt nevezek meg,
Keresztes-Fischer Ferencet, mert 6 mar meghalt, Gestaposok verték agyon,
felesége szeme lattara. Ami a magyar kiiltigyminisztériumot illeti, a szovetsé-
ges hatalmak iigyét az a mar emlitett négy személy képviseli, akiknek sorsa
jelenleg hajszalon fiigg. Kérem, ha modjaban all, segitsen.

Oszinte tisztelGje

Judith Listowel'*®

A levélben Zilahy-Sebesss Jenordl, Szegedy-Maszak Aladarrél, Bede Istvan-

10l és Kallay Kristofrol'*® volt sz6, akik mindannyian Marffy-Mantuano Judit

148

149

TNA FO/371/48461 Southern, File No. 26. R.. 305/26./21. A file-ban talalhat6 Judith Listowel
levelet a kotet szerzdje forditotta magyar nyelvre.

Zilahy-Sebess Jend jogasz, 1936-t61 a magyar kiiliigyminisztérium tisztvisel6je, 1942 és 1943
kozott a kiiligyminisztérium sajtéosztalyanak iranyitdja. 1943 és 1944 kozott a brassoi magyar
konzulatus vezetdje. 1944 végén a nyilasok letartoztattak. A habort utan Argentinaba emigralt.
Szegedy-Maszak Aladar kdzgazdasz, 1928 és 1937 kozott a magyar kiiliigyminisztérium al-
kalmazottja, 1937 és 1942 kozott a berlini magyar kovetség titkara, 1943—44-ben a kiiligymi-
nisztérium politikai osztalyanak helyettes vezetdje, majd vezetdje. Magyarorszag német meg-
szallasa utan letartoztattadk, majd Dachauba deportaltak. 1945 és 1947 kozo6tt washingtoni ma-
gyar kovet, majd az Egyesiilt Allamokba emigralt. Visszaemlékezése: Szegedy-Maszak Ala-
dar: Az ember Gsszel visszanéz. I-11. Bp., 1996. Bede Istvan diplomata, szerkesztd, 1929-t61 a
magyar killigyminisztérium alkalmazottja, 1943 és 1944 ko6zott a killigyminisztérium sajto-
osztalyanak a vezetGje. 1947 és 1948 kozott londoni magyar kovet. Londonbdl nem tért haza,
elébb az angliai magyar emigracio aktiv tagja, majd 1955-t61 1974-ig a miincheni székhelyii
Szabad Eurdpa Radio szerkesztéje és a szerkesztdség vezetdje. Kallay Kristof diplomata, Kal-
lay Miklos miniszterelnok fia, 1942 és 1944 kozott magantitkara. 1946-ban Romaba emigralt
és az ENSZ ¢lelmezési szervezetének (FAO) tisztségviseldjeként, valamint a Maltai Lovag-
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angolbarat sziikebb koréhez tartoztak. Effektiv brit tiltakozasnak az iigy kapcsan
nem maradt fenn nyoma, viszont Anthony Eden kiiliigyminiszter 1945. januar
15-én egy rovid levélben udvariasan, de hatarozottan visszautasitotta a brit koz-
benjarast: ,,/...] Nagyra értékelem a magyarok sorsa irant érzett szimpatiajat, de
sajnos Ofelsége kormdnya semmit sem tehet értiik. Még ha esetleg modunk is
nyilna arra, hogy valamilyen modon nyomast gyakoroljunk a Szadlasi-kormany-
ra, nagyon nehéz lenne ezt azzal magyarazni, hogy mindezt négy személy érdek-
ben tessziik. Annal is inkabb, mert jelenleg magyarok szazai, vagy ezrei vannak
hasonlé helyzetben [...]."°

Végiil az emlitettek mindegyike ,,meguszta” a nyilas uralmat, bar Szegedy-
Maszak Aladar megjarta a dachau-i koncentracios tabort. Lady Listowel lanka-
datlan aktivitasat jelezte kovetkezd akcidja. A The Economist-ban kozzétett,
1945. januar 13-ai olvasoi levelében nyiltan megvédte Dalnoki Miklos Bélat, az
Ideiglenes Kormany miniszterelnokét a német és nyilas kollaboracio vadjaival
szemben €s a magyar helyzet téves bemutatasaval vadolta meg a tekintélyes és
befolyasos brit sajtoorganum szerkesztojét:

,Uram, 6n a december 30-ai szamban ugy jellemzi a Debrecenben létre-
jott ldeiglenes Magyar Kormanyt, mint a helyi darlanistak és a baloldali par-
tok furcsa koaliciojat. Darlanhoz hasonlitia Dalnoki Miklos Béla tabornokot,
a nagy tiszteletnek orvendé magyar katonat, aki mar a miincheni szerzodés
idején is kifejezte nyilt németellenes dallaspontjat? Vords Janos tabornokot is
hozza hasonlitja, aki a ndcik bortonébdl szabadulva végrehajtotta Horthy
proklamdciojat, atallt a Vords Hadsereg oldaldara és harcot hirdetett a néme-
tek ellen? Vagy esetleg Teleki Géza grofra gondol, akinek az apja a néhai Te-
leki Pal miniszterelnok 1941 aprilisaban inkabb a halalt valasztotta, mint-
hogy engedélyezze a német csapatok dthaladdsat Magyarorszagon? Személye
minden magyar ember szamdra a martiromsdg szimboluma, fia az elismert
tudos a magyar konzervativ politikusok egyik legjobbja. A The Economist
magyar belpolitikaval kapcsolatos tdjékozatlansagat az is jelzi, hogy fogal-
muk sincs a magyarok mélyen gyokerezo alkotmanyos hagyomanyairol, ami
miatt sohasem tisztelnének egy illegitim kormanyt. A Dalnoki Miklos Béla ve-
zette kormanyt az ldeiglenes Nemzetgyiilés Elnoksége nevezte ki, ez a testiilet
jelenleg a magyar szuverenitas letéteményese. A The Economist semmit sem
tud a magyar helyhatosagi valasztdasok nagy hagyomanyairol. Az oroszok al-
tal felszabaditott orszdagrészben ezeket a vdlasztdasokat titkos szavazdssal

rend vatikani nagykoveteként tevékenykedett. 1997-ben csaladjaval hazatelepiilt és Nyiregy-
hazan megalapitotta a Kallay gyiijteményt.

%% TNA FO/371/48461 Southern, File No. 26. R.. 305/26./21. A file-ban taldlhat6 Eden levelet a
kdtet szerzdje forditotta magyar nyelvre.
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nemrégen sikeresen megtartottik. Jellemzéen nem a régi rendszer szélsosé-
ges hivei nyertek mandatumokat, hanem azok a személyek, akik a magyar nép
igazi akaratat képviselik. A valasztasokkal kapcsolatban Magyarorszagon a
szovjet katonai hatosagok Molotov igerete szerint jartak el, miszerint a szov-
Jjetek nem avatkoznak azon orszagok beliigyeibe, melyeket katonai megszallas
alatt tartanak. Udvozlettel, Judith Listowel""

A The Economist szerkesztdjének valasza ramutatott arra, hogy Lady Lis-
towel mennyire szubjektiven tekint az eseményekre €s 6 sem rendelkezik pontos
informaciokkal:

A The Economist Ddlnoki Miklos Bélat, az Ideiglenes Magyar Kormany
miniszterelnéket helyi Darlan-ként aposztrofalta. Lady Listowel valosziniileg
nincs tisztaban a darlanizmus jelentésével, vagy elfelejtette, hogy milyen sze-
repet jatszott Darlan admirdlis. Francia katonaként  is nagy tiszteletnek or-
vendett, aki miutan a németekkel kollaboralt, atdllt a szévetségesek oldaldra.
Mindenesetre, ellentétben Horthyval & nem valt Hitler utolso szévetségeséve.
A magyar valasztasokkal kapcsolatos érvelése sem allja meg a helyét. A Deb-
recenben létrejott Ideiglenes Nemzetgytilés jogi statusza csak egy politikai
fikcio, mert nem parlamenti valasztasok alapjan jott létre. Az iidvozlendo,
hogy a helyhatosagi valasztasok titkos szavazas alapjan zajlottak le, de jo
lenne tudni azok eredményeit és azt is, hogy a nemzetgyiilésben szereplé par-
tok milyen szavazati aranyokat értek el. Ezen a ponton a The Economist el-
fogadja, hogy hianyosak az informacioi, mert a valasztasok részletes ered-
ményeit mindezidaig hivatalosan nem tették kézzé. Ugyanezért Lady Lis-
towel informdcioi a magyar belpolitikat iranyito igazi erckrél szintén bi-
zonytalanok. ">

A The Economist szerkeszt6i valaszaval jorészt megegyezd kommentart fii-
zOtt az ligyhoz a Foriegn Office ekkori els6 szdmti Magyarorszag szakértéje,
Carlile Aylmer Macartney is, aki 1942 ¢s 1946 kozott szinte minden magyar tar-
gy kiiliigyi dokumentumot ellatott jegyzeteivel és megjegyzéseivel.'™

51 TNA FO 371/48461, Southern, 1945, Hungary, File No. 26.-with minutes of Carlile Aylmer
Macartney. Judith Listowel olvasoéi levelét a kotet szerzdje forditotta magyar nyelvre.

132 TNA FO 371/48461, Southern, 1945, Hungary, File No. 26.-with minutes of Carlile Aylmer
Macartney. A The Economist szerkeszt6i valaszat a kotet szerzdje forditotta magyar nyelvre.

153" Carlile Aylmer Macartney ekkori tevékenységére: Barta Robert: Torténész a Foreign Office
szolgalataban: C. A. Macartney (1895-1978) tevékenysége és irasai Magyarorszagrol. In. Dip-

lomata irék — iré diplomatdk. Szerk. Barany Attila—Pusztai Gabor, Memoria Hungariae 6.
Debrecen, 2018. 131-146.
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1944 és 1954 kozott az egyre inkabb irdi tevékenységet folyatatdé Lady Lis-
towel az élesen szovjet és kommunistaellenes East Europe and Soviet Russia
cimt hetilap kiadasaval a szovjet blokkban is feketelistara keriilt, hasonldéan ah-
hoz, ahogyan 1932 utdn a naci Németorszagban is nemkivanatos személynek
nyilvéanitottak. A hetilap, mely az 1944-ben a Foriegn Office-ban bels6 haszna-
latra kiadott Soviet Orbit cimii sajtoszemle folytatasanak tekinthetd nem csupan
hideghaborts szocsé volt, de folyamatosan gunyolta is a szovjet rendszert."”* A
41 orszagban terjesztett hetilap egyik szamaban példaul a ,,Butasag Akadémiaja”
(Academy of Nonsense) cimmel kozoltek irast, miszerint a szovjet tudomanyos
akadémia egy holgy tagja meg van arrol gy6zodve, hogy 150 évig lehet élni,
hogyha mindennap pezsgéfiirdét vesziink.'>

Lady Listowel dcesét, Marffy-Mantuano Tamast 1948-ban politikai okok-
bol eltavolitottak a magyar kiiliigyminisztériumbol, aki ezek utan az emigraci-
ot valasztotta és emiatt ndvérével egylitt hamarosan a magyar allambiztonsag
latokorébe keriilt. Otvos Istvan, a Marffy-Mantuano Tamas sikertelen beszer-
vezési kisérletérdl szolo tanulmany szerzéje kiemeli, hogy 1953-ban a magyar
allambiztonsag megallapitotta és tényként kezelte azt, hogy Lady Listowel
nem csupan a Londonban ¢él6 magyar fasiszta emigracié kdzponti alakja, de a
brit titkosszolgalat embere is és angol nyelvii folyodirata folyamatosan ragal-
mazza Magyarorszagot.”® Az Allamvédelmi Hivatal (AVH) londoni rezi-
dentiraja"’ el is kezdte Lady Listowel és a folyoirat szerkesztéségének megfi-
gyelését és ezzel parhuzamosan itthon adatokat probaltak felkutatni Lady
Listowel-re vonatkozdan. Ennek soran Ignotus Paltol, a Nyugat alapitojanak
fiatol vettek fel vallomast, akit koholt vadak alapjan 1950-ben a Szakasits Ar-
pad és tarsai elleni perben tizenot év fegyhazbiintetésre itéltek. A vélelmezhe-
téen kikényszeritett vallomas szerint Judit Listowel a haboru alatt a Horthy-
rendszer hiveként tevékenykedett Londonban és nemcsak a kormanyparti-kon-
zervativ korokkel, hanem munkésparti politikusokkal is kapcsolatban allt.'®
Lady Listowel szerteagazd angliai tarsadalmi kapcsolati haléja miatt Ignotus
Pal szerint ez a kor eléggé valtozatos volt. A Daily Herald egyik szerkeszt6jé-

154 Errsl bévebben: John Jenks: British Propaganda and News Media in the Cold War. Edin-
burgh, 2006. 27-61. 108.

Judith, Countess of Listowel = The Telegraph, 22, July, 2003. https://www.telegraph.co.
uk/news/obituaries/1436725/Judith-Countess-of-Listowel.html Letoltés datuma: 2018. szep-
tember 24.

13 Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (tovabbiakban ABTL) 3. 2.4 K-1019, 10-11.
Feljegyzés, 1953. jilius 2. Idézi: Otvos 2012.

Az Angliaban miikodo 1945 utani magyar hirszerzésrdél bévebben: Rainer M. Janos: Kémeink
az Oxford Streeten. Esettanulmanyok a magyar hirszerzés torténetébdl, 1957-1967. In. 1956-
os Intézet Evkonyv IX. 2001 69-86.

138 ABTL 3. 2.4 K-1019, 47-65. Ignotus Pal feljegyzése a bortdnben, 1950. 1dézi: Otvos 2012.
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vel, Barcza Gyorgy volt londoni kovettel, az Amerikai Magyar Nemzeti Bi-
zottmany iranyitdival allandé kapcsolatban volt, igy a mar emlitett Szegedy-
Maszak Aladar mellett Eckhardt Tibort is jol ismerte. A szocialdemokrata Pe-
yer Karoly koréhez sorolt néhany személy mellett az angliai emigracioja elétt a
Katonapolitikai Osztaly helyettes vezetdjeként tevékenykedd Kruchina Viktor,
valamint Sztankovich Viktor, a habora alatti brit hirszerzés magyarorszagi
iigynoke is helyet kapott Lady Listowel politikai szalonjaban. Sir lan Jacob ta-
bornok, a BBC eurdpai-kontinentalis és tengeren tali kimend adasainak politi-
kai ellendre szintén ebbe a korbe tartozott, s mindez némileg alatimasztotta
Lady Listowel feltételezett brit titkosszolgalati kapcsolatait. Ignotus Pal sze-
rint ebben a kdrben mindenki valamilyen mértékben klerikalis volt és a kiilpo-
litika terén mindannyian egyetértettek abban, hogy Nagy-Britanniat és Német-
orszagot a habora utan meg kell békiteni, akar ugy is, hogy kommunista elle-
nes alapon tdmogatjak a német Gjjaépitést €s ujrafelfegyverkezést.

Az Ignotus-féle feljegyzésbdl képet alkothatunk a londoni magyar kovetség
felé iranyulo szalak tekintetében is. Lady Listowel kapcsolatban allt Szabd
Tamas kovetségi titkarral, akit Nagy Ferenc volt miniszterelndk bizalmasanak
tartott, és aki a Magyar Testvéri Kozosség-ligy kirobbanasa, valamint Nagy
Ferenc lemondasa utan 1947 nyaran disszidalt. Luby Géza kovetségi titkar,
Bede Istvan kovet bizalmasa szintén Lady Listowel belsé koréhez tartozott,
annak ellenére, hogy Bede viszonya Szabé Tamdssal nem volt felhdtlen. A ké-
sObbiekben a Luby Gézat felvaltdo Pulay Gabor is feltiint Lady Listowel kor-
nyezetében, ami azt bizonyitja, hogy a kdvetségen lezajlott személyi valtoza-
sok ellenére Judith Listowel folyamatos informaciokhoz jutott a magyar kiil-
képviseletrol. Emiatt személye mindenképpen gyanussd valt. Raadasul a ké-
s6bbiekben Chornoky Viktor, Tildy Zoltan veje, az ellene zajlo eljaras egyik
kihallgatasa soran azt kozdlte, hogy Tildy Zoltan kiilfoldre tavozasa tigyében
Judith Listowel-el is levelezett."”’

Judit Listowel 1945 utani angliai tevékenysége nem csupan a magyar kom-
munista rendszernek okozott problémat, de Moszkvanak is, hiszen a Soviet Or-
bit és az East Europe and Soviet Russia cimi sajtdborganumok, ha donté mo-
don nem is, de valamennyire mégis ellensulyoztak és csokkentették a kiilfoldre
iranyuld szovjet propaganda hatasat és segitették a nyugat-eurdpai és amerikai
kozvéleményben, valamint a kelet-europai emigracié korében a szovjetellenes
gondolkodas megerdsodést. Ezért Judith Listowel semlegesitését, de legalabbis
megfigyelését a magyar allambiztonsag dccse beszervezésével kivanta elérni,
akit csaladegyesitési kérelme lirligyén probaltak megzsarolni. Az allambizton-
sagi iratok alapjan a beszervezési fedonevén ,,Ajtay”-ként emlitett Marffy Ta-

139 A Chornoky Viktor elleni perré] részletesen: Sziics Andras: Az akasztéfa két oldalin. Chor-
noky Viktor és Szdsz Béla. h. n. 2007. 110. Idézi: Otvds 2012. 7. jegyzet
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masrol 1952 ota gyijtottek informaciokat. Egy 1954-es allambiztonsagi jelen-
tés szerint: ,,[...] Az tiggyel két éve foglalkozunk, mivel Magyarorszagon él6 9
éves fiugyermekén és aposan keresztiil lehetéségiink van vele kapcsolatot fel-
venni és rajta keresztiil a novére altal iranyitott objektumrol fontos hiranyagot
szerezhetiink. Céljuk, hogy gyermekét és aposat magukhoz kivihessék London-
ba[..]".'°

A cél tehat az volt, hogy testvérén keresztiill — Magyarorszagon tartozkodo
kisfia kiutazasi engedélyének megtagadasaval zsarolva — megismerjék Judit
Listowel politikai szalonjat és befolyasoljak a Soviet Orbit cimii lapot. Marffy
Tamas beszervezése végiil okafogyotta valt, mert 1954 6szén a Soviet Orbit és
az East Europe and Soviet Russia kiadasa terjesztési nehézségek miatt meg-
sziint. Ugyanakkor Judit Listowel ez ligyben hatékonyan gyakorolt nyomast a
magyar hatésagokra, kihasznalva volt férje munkasparti politikai kapcsolatait.
Ennek eredményeképpen a budapesti angol kdvetség 1955-ben tavozo elsé tit-
kara a magyar kiiliigyminisztériumban tett bucstlatogatasa soran Marffy-Man-
tuano Tamas fidnk fliggében 1évo {ligyét is megemlitette és ezzel egyiddben
Lord Listowel még levelet is kiildott Rakosi Matyasnak. Ennek kovetkeztében
a magyar kémelharitas kinosan magyarazkodé igazold jelentést volt kénytelen
irni a beliigyminiszternek és Rakosinak, majd 1955-ben az ligyet végleg lezar-
tak. Marffy-Mantuano Tamas fiat végiil 1956 tavaszan kiilon engedéllyel kien-
gedték az orszagbol.'!

Az 1956-0s forradalom idején Judith Listowel az osztrak—magyar hatarhoz
utazott ¢és a hatdron atszokve Budapestre probalt eljutni. Egy sofér azonban fi-
gyelmeztette, hogy a szovjet katonak valogatas nélkiil l6nek mindenkire, igy
visszatért osztrak teriiletre. A forradalom leverése utan, mint ahogyan C. A.
Macartney is, meglatogatta a magyar menekiiltek ausztriai taborait és a veliik
késziilt interjukbol késziilt hosszabb irasat az amerikai Saturday Evening Post
két részletben kozolte. Ebben a cikkében és a késobbiekben is ugy vélte, hogy a
Nyugat talsagosan el volt foglalva az ugyanekkor zajlo szuezi valsaggal és ezért
nem érzékelték a magyar forradalom igazi lizenetét, miszerint az ,,emberek lelki
erejét nem lehet megtérni.”'®® Ezek utan érthetd, hogy magyarorszagi beutazasat
egészen 1964-ig megtagadtak, igy az 1980-as évek végéig inkabb Lengyelorsza-
got latogatta. Noha a rendszervaltas utan tobbszor is jart Magyarorszagon, sét az

160 ABTL 3. 2. 4 K-1019, 74-75. Jelentés, 1954. marcius 26. BM II/1. alosztaly. Idézi: Otvos
2012. 9. jegyzet

181 A The Telegraph informécioi alapjan 1956-ban Judith Listowel beszélte ra sogorndjét, hogy
levélben egyenesen Hruscsovhoz forduljon fia iigyében. The Telegraph, 22, July, 2003.
https://www.telegraph.co.uk/news/obituaries/1436725/Judith-Countess-of-Listowel.html ~ Le-
toltés datuma: 2018. szeptember 24.

192" Judith Listowel: Hungary’s Terrible Ordeal. = Saturday Evening Post, Jan 5, 1957. 22-23. Jan
12, 1957.26-27.
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allamositott csaladi vagyon utan némi karpotlasban is részesiilt, igazan mindvé-
gig az Egyesiilt Kiralysagban fejtett ki intenziv magyarbarat tevékenységet. Az
Anglo-Hungarian Society és az Oxford-Hungarian Society rendezvényeinek ak-
tiv latogatdja volt és rendszeresen megjelent a londoni magyar kovetség ¢és a
magyar kulturalis kdzpont marcius 15-ei és oktober 23-ai megemlékezésein is.
Err6l Sarkozy Matyas is emlitést tesz naplojegyzeteiben: ,,/...] Lady Listowel
negy éve, kilencvenkilenc éves kordban még eljott a magyar nagykovetség mar-
cius 15-i iinnepségére. Az allofogadason mindossze két szék arvalkodott a fal
mellett, az egyikre letelepedett Hatar Gyozo, a mdsikra Marffy Judit. Maga ki-
csoda? — kérdezte éles fisztulahangjan Gyozotél az oreg holgy. Hatar Gyozo iro
vagyok — hangzott a valasz. Hiaba mondja. Mar megint nem miikodik a halloge-
pem — legyintett a grofné.'”

Marffy-Mantuano Judit (Judith Listowel) harom nappal szazadik sziiletésnap-
ja utan, 2003. julius 15-én hunyt el'®* angliai otthondban.

Marftfy-Mantuano Judit (Judith Listowel) életpalyaja, tevékenysége arra pél-
da, hogy a 20. szazad els6 felében a magyar arisztokracia koreib6l mar kikertil-
tek olyan egyéniségek, akik szembeszalltak a tarsadalmi konvenciokkal, polgari,
sokak altal megvetett foglakozast valasztottak (ijsagiréné), akkoriban modern-
nek szamito tudomanyokkal foglalkoztak (kozgazdasagtan, szocioldgiai) és fon-
tosnak tartottdk a kiilfoldi tanulmanyokat. Ez utdbbi azért nem allt tdvol a ma-
gyar arisztokracia értékrendjétol, mint ahogyan a katolicizmus hagyomanytiszte-
lete sem, ami sokukat nem gatolt abban, hogy radikalisabb, liberalis-baloldali
eszmékkel is rokonszenvezzenek. Mindezt Marffy-Mantuano Judit esetében tobb
szempontbol is szokatlan palyaiv keretezte, hiszen hazassaga William Hare-el
mar az 1930-as évek kozepétdl kiszakitotta 6t a magyar arisztokracia hagyoma-
nyos vilagabol. Folyamatos utazasai és 0jsagiréi munkaja sordn nem csupan a
korszak hires politikusaival, kozéleti személyiségeivel keriilt személyes kontak-
tusba, de vilagképe, gondolkoddsmodja is kiformalddott. Konzervativizmusat,
mélyen megélt hivo katolikussagat otthonrdl hozta, ami szdmara Gsszeegyeztet-
het6 volt a mérsékelt reformok és valtozasok elfogadasaval, valamint a modern,
karriert épitd ndideal nyilt felvallalasaval. Naci, fasizmus és bolsevizmus elle-
nessége egyértelmiien arra predesztinalta, hogy 1945 el6tt a Horthy-rendszer
nyugatbarat elitjéhez kapcsolodjon. Angliai tevékenységével megkisérelte a sza-
mara fontosnak tartott magyar érdekeket képviselni, kiilonosen a habort évei

163 Sarkézy 2007.

164 L ady Listowel egyetlen lanya, Lady Deirdre Mary Hare 1955-ben ment férjhez John Richard
Brinsley Norton-hoz, Grantley hetedik bardjahoz. A hazassagbdl két fiu sziiletett; 1956-ban
Richard William Brinsley Norton a bardi cim 6rokose, majd 1960-ban Francis John Hilary
Norton. https://www.findagrave.com/memorial/83268685/john-richard_brinsley-norton Letdl-
tés datuma: 2019. januar 30.
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alatt, amikor valoszintisitheten kapcsolatba keriilt a brit polgari és katonai hir-
szerzéssel, valamint a Foreign Office szakértéivel, koztik C. A. Macartney-vel.
1945 utan intranzigens antikommunizmusa ¢€s szovjetellenessége vilagosan kije-
161te helyét a hasonléan gondolkodé angliai magyar emigransok kozott. Az ir6i
munkassagaval is nevet szerzett Judith Listowel szervesen beépiilt a brit arisz-
tokracia koreibe, de ez szdmara nem jelentette a teljes asszimilaciot. Ahogyan a
The Telegraph nekroldgja is hangstlyozta, élete végéig harcos magyar hazafi
maradt.'® Lady Listowel szamos alkalommal csak kozvetitéként és a hattérbél,
de mégis fontos szerepet toltott be abban, hogy az 1945 eldtti idoszak magyar
politikai elitjének angolbarat része egyaltalan megjelenhetett az akkori brit poli-
tikai, kiilpolitikai dontéshozatal latoterében.

15 The Telegraph, 22, July, 2003. https://www.telegraph.co.uk/news/obituaries/1436725/ Judith-
Countess-of-Listowel.html Letoltés datuma: 2018. szeptember 24.






V. ELOADASOK, MEMORANDUMOK,
LEVELEK ES PUBLICISZTIKA

A kotet szerz6jének forditasaban kozolt, eddig publikalatlan, vagy csak érinto-
legesen, hivatkozasok szintjén publikalt, Carlile Aylmer Macartney tevékenysé-
géhez kot6do valogatott forrasok (16) koziil az elsé 6t a londoni Royal Institute
of International Affairs-ban (Chatham House) elhangzott, C. A. Macartney altal
megtartott eléadasok, és az azt kovetd vitak korabeli gépirasos valtozatanak for-
ditasait tartalmazza. Macartney harom magyarorszagi utja (1931., 1937., 1946.)
utan megtartott el6adasai izgalmas ,,pillanatfelvételei” az orszag akkori helyze-
tének, raadasul a harom id6pont 6sszevetésekre is lehetdségeket nyujt. Az 1931.
oktober 12-én megtartott eldadas a Bethlen Istvan lemondésa utani idészakkal és
a vilagvalsag magyarorszagi hatasaival foglalkozik, az 1937. december 8-an sor-
ra keriilt kdvetkez6 eléadas a Gombos id6szak utani Magyarorszag jobbratolo-
dasat, a naci Németorszag befolyasat és ennek tiikrében a magyar belpolitika je-
lenségeit, perspektivait taglalta. Az 1946. marcius 18-an elhangzott el6adas egy
teljesen 1) helyzetben 1év6 Magyarorszagot mutatott be, kitérve a szovjet meg-
szallas kovetkezményeire, valamint a rovid és hosszabb tava belpolitikai tren-
dekre. Az elbadasokat kovetd eszmecserék, vitak jegyzokonyvét is fontosnak
tartottuk kozolni, egyrészt azért, mert a kérdésekbol, hozzaszolasokbol kideriil,
hogy a korabeli brit politikai és szellemi elit egy részét mi érdekelte, masrészrol
igy némi izelitdt kaphatunk a korszak brit vitakultarajarol is. Az 1931-es, balka-
ni politikai viszonyokat targyal6 eldadas, valamint az 1936-os, Ruténiat (Karpat-
aljat) taglalo elemzés ugyan csak részleteiben érinti Magyarorszagot, ezért itt a
valasztas indoka az volt, hogy érzékeltessiik C. A. Macartney sokoldalu felké-
sziiltségét a térség nemzetkdzi politikai €s nemzeti kisebbségi ligyeiben.

A C. A. Macartney maganiratait tartalmazé gytijteménybdl (C. A. Macartney
Papers, Ms. Eng. c. 3280-3316. Western Manuscripts, Bodleian Library-Weston
Library, Oxford) valasztott négy memorandum koziil ketté (Memorandum on the
Danube Basin with Problem of Peaceful Changes — 1937, Minority protection:
Cultural Autonomy, 1945) szerz6jének specialis és atfogd ismereteirdl tantiskod-
nak a nemzeti kisebbségek és a nemzetiségi lgyek tekintetében. A harmadik
memorandum (7he Foreign Political Relationship in Hungary, 1940) alapos és
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nagy ivli paraboldja a magyar kiilpolitikanak a kezdetekt6l egészen 1940 nyara-
ig. A memorandum sulypontja a két vilaghabort k6zotti és a haboru elsé éveiben
zajlo magyar kiilpolitikai torekvések bemutatasan van, melyhez a szerz6 nyilvan
felhasznalta magyarorszagi utjainak tapasztalatait és magyarorszagi személyes
kapcsolatait. A negyedik memorandum (Hungary: Foreign Relation and Possible
Groupings) 1943 elején késziilt, amikor Macartney mar a Foreign Research and
Press Service munkatarsa volt. Az iras jo illeszkedett az 1943-as brit kdzép-
kelet-eurdpai konfoderacios tervek elokészitd munkalataiba, ugyanakkor éles
latlelete a habort el6tti és alatti magyar kiilpolitikanak, egyben attekinti a haborta
utani Magyarorszag varhatd helyzetét.

A levelek és rovidebb 0sszefoglalok, vélemények (Minutes) korébol az 1921-
ben Bécsbol, Robert Seton-Watsonnak irott levél egy sajatos szakmai kapcsolat
kezdetét jelzi az akkor mar neves Kelet-Eurdpa és Balkan szakért6 és a kezdd
torténész-diplomata kozott. Az 1940-bdl szarmazo két levél (kommentar Csaky
Istvan beszédéhez és feljegyzés a Teleki Pallal lezajlott talalkozorol) rovid,
ugyanakkor Iényegre tor0 dsszegzése a magyar kiilpolitika revizios céljainak, a
Héromhatalmi Egyezménnyel kijelolt kényszerpalyanak és a nyugati kapcsola-
tok korlatainak. A Bethlen Istvan altal 1943 végén, a fels6hazi koltségvetési bi-
zottsagi vitaban elmondott hozzaszo6las Macartney altal interpretalt 6sszefoglalo-
ja vilagosan jelzi a magyar politikai vezetés akkori dilemmait és a németektdl
valo katonai, hadiipari fiiggés és alarendeltség okozta kényszertii helyzetet.

C. A. Macartney publicisztikdjanak két, talan legismertebb darabjanak
(Grievances of Minorities. The Case of Hungary — The Times, 1938. oct. 17.
Magyar and Slovak. The Rival Claims: an opportunity for just revision — The
Times, 1938. oct. 26.) magyar nyelvii kdzzétételével azt kivantuk érzékeltetni,
hogy a miincheni szerz6dés idejére Macartney mar elfogadta, s6t jogosnak tekin-
tette az etnikai érvekre alapozott magyar teriileti igényeket, mint ahogyan a hiva-
talos brit kiilpolitika sem zarkdzott mar el ettdl. Ugyanakkor ezek a The Times
cikkek okoztdk a végsd szakitast a brit liberalis korokkel, éliikkon Robert Seton-
Watsonnal, akik Macartneyt ezek utan végérvényesen a magyarok szoszolojanak
tartottak. Az utolso forraskdzlésként szerepld, magyar nyelvii Kovacs Imre levél,
azon tal, hogy érdekes és fontos adalékokkal szolgalt Macartney szamara a Hor-
thy korszakrodl késziilo, mar emlitett monografiajahoz, arra is vilagos bizonyiték,
hogy az oxfordi torténész 1945 utan a baloldali magyar emigracidval is szoros
szakmai, esetenként barati kapcsolatokat apolt.

A kozolt forrasok magyar forditasait magyarazo és kiegészité jegyzetekkel
lattuk el, az eléadasok hozzaszoloit és a vitak résztvevoit csak azokban az ese-
tekben azonositottuk, amennyiben beosztasuk, betdltott pozicidjuk, befolyasuk,
vagy kapcsoldédasuk Macartney-hez azt indokolta. A kozolt forrasok fontosabb
részeit, illetve C. A. Macartney lényeges megallapitdsait, sajat allaspontjanak,
véleményének kifejtését kurzivaltuk.
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C. A. MACARTNEY: A MAGYARORSZAGI HELYZET'®®
Levezeté elnok: G. P. Gooch'®’

A levezetd elndk megnyitja az iilést és kifejti, hogy Mr. Macartney azon tul,
hogy egyediilallo tudassal rendelkezik a jelenlegi magyar helyzetrdl és Magyar-
orszag multjardl, jozan itéléképességével tavol tartja magat a pro és kontra ér-
vektol és ezért érdemes adni a véleményére.

Magyarorszag iigye mindig is érdekes volt és kiilondsen az a jelenlegi hely-
zetben. Tiz éves ,,parlamentaris egyeduralom” utan Bethlen grof lemondott, de
nem a miatt, mert elvesztette a valasztast, hiszen a legutobbi valasztast, hasonlo-
an az elmult tiz év Osszes valasztdsdhoz, megnyerte. Dr. Gooch kifejezte remé-
nyét, hogy Mr. Macartney valaszt tud adni arra a nehéz kérdésre, hogy mi volt az
oka Bethlen lemondésanak. Szamos magyarazat szoba johet. Az egyik szerint
Bethlen belefaradt a kormanyzasba. Ez kétségkiviil igaz, de nem elégséges ma-
gyarazat. Masok szerint az orszag pénziigyi helyzete olyan mértékben romlott,
hogy a miniszterelndk nem latott esélyt ennek rendezésére. Egy harmadik értel-
mezés szerint a franciak akartak megbuktatni Bethlent, és lemondasatol tették
fliggdvé a francia pénziigyi segély folyositasat, valamint olyan magyar minisz-
terelnokot akartak, aki nem annyira elkdtelezett Olaszorszag iranyaban, igy job-
ban megfelel a francia politikanak.

Dr. Gooch azt is reméli, hogy Mr. Macartney megvilagitja Bethlen lemonda-
sanak hatterét és segit megérteni €s értelmezni eredményes kormanyzasanak tiz
évét. Schmidt-Pauli, Bethlen grofrol frissen megjelentetett konyve'® is értékes
informéaciokkal szolgalhat. Ebben a szerzé Bethlent csendes ¢s visszafogott poli-
tikusként irja le, aki erds viziokkal és hatartalan 6nbizalommal rendelkezik, és
mindezzel azt sugallja az olvasoknak, hogy minden tekintetben neki kdszonhetd
az orszag Ujjaépitése. A levezetd elndk reméli, hogy Mr. Macartney objektiv ké-
pet fest errdl a figyelemre mélto politikusrol.

A levezet6 elndk azt is reméli, hogy megtudunk valamit az orszag gazdasagi
és politikai perspektivairol, valamint a magyar demokracia jovojérdl. Vajon az
orszag politikai fejlodése az igaz dnkormanyzatisdg €s a nemzeti dnrendelkezés

166 Carlile Aylmer Macartney 1931. oktdber 12-én elhangzott eléadasa és az azt kovetd vita a Ro-
yal Istitute of International Affairs /RIIA/ londoni székhazdban /Chatham House/. The
Situation in Hungary, October 12th 1931. Library of RIIA, 8/161. p. 25.

George Peabody Gooch (1873-1968) angol torténetird, kutatasi teriilete a modernkori diplo-
macia volt, emellett az els6k kozott publikalt angolul a 18-19. szdzadi német torténelemrol.
1906 és 1910 kozott liberalis parlamenti képviseld, 1911-t61 1960-ig szerkesztette a Con-
temporary Review cimi folyoiratot. Publikacioirél bévebben: https://www.britannica.com/
biography/George-Peabody-Gooch Let6ltés datuma: 2021. augusztus 2.

Edgar von Schmidt-Pauli: Graf Stefan Bethlen. Ein Abschnitt ungarischer Gesichte. Berlin,
1931.
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felé¢ fordul, ami meghozhatja az altalanos, egyenld ¢és titkos valasztdjog vidékre
torténd kiterjesztését és a sajtdo nagyobb szabadsagat? Milyen er6sek a magyar
legitimistak és van-e esélye IV. Karoly legkisebb fianak megszerezni és megtar-
tani a magyar tront?

Végiil az elndk reméli, hogy Mr. Macartney beszélni fog a hatarok probléma-
jarol is. A haboru gyoztesei altal 1étrehozott eurdpai status quo ellenzéi koziil a
magyarok a leginkabb elégedetlenek. A németek, az osztrakok és a bolgarok sem
elégedettek, de egyetlen nemzet sem ellenzi annyira jelenlegi orszaghatarait,
mint a magyar. Bethlen grof lemondasanal, vagy a nemzeti valuta (pengd) jovo-
jénél sokkal fontosabb a magyarok szdmara az, hogy a jovoben lesz-e¢ majd lehe-
téség a hatarok kisebb-nagyobb modositasara. Ez a kérdés 0sszefiigg a Kisantant
allamok erejével és allaspontjaval is.

Szintén szeretnénk hallani valamit az 0j miniszterelnokrél, Karolyi Gyula-
r01,'® akit mérsékelt Bethlen-kovetének, kevésbé antidemokratikusnak és in-
kabb franciabaratnak tartanak.

MR. MACARTNEY ELOADASA

Attol tartok, hogyha kévetném a Dr. Gooch altal felvazolt kérdéseket, az olyan
mennyiségl informécio lenne, hogy 6ndk mar akkor megunnéak, mieldtt befejez-
ném az eldadasom. Mindenesetre, amikor Magyarorszagon jartam még fogal-
mam sem volt arr6l, hogy a dolgok ilyen bonyolultta valnak. 1931. junius végén
és julius elején, az altalanos valasztasok idején jartam ott és akkor ugy tiint sza-
momra, hogy Magyarorszag tiz év stabil kormanyzas utan jabb tizéves stabili-
tas elé néz. A valasztasi eredmények elsopro tobbséget hoztak a jelenlegi kor-
manynak. Természetesen lehet azt mondani, hogy a magyar valasztojog eltér a
nyugat-europaitol, de példaul a Jugoszlaviaban alkalmazott6l még talan jobb is.
Teljesen igaz, hogy a valasztéjog Magyarorszagon erdsen korlatozott és ebben
az évben a szokasosnal is tobb panasz érkezett ez ligyben. Ezek jorészt a szoci-
aldemokratak és a fliggetlen kereszténypartiak koreibdl érkeztek, akik rosszab-
bul szerepeltek a valasztasokon, mint ahogyan remélték és Bethlen leginkabb
Oket tamadta. Masrészrol viszont gy gondolom, hogy elhibazott és téves dolog
lenne azt hinni, hogy a magyar valasztasok teljesen hamis képet adnak az orszag
bels6 viszonyairdl.

Két valasztokeriiletet is meglatogattam a valasztasok idején a kormany ellen-
z€ki jeloltjeinek vendégeként. Egy éjszakat toltottem az egyik jelolt hazaban,
majd két napig kisértem mindkét jeldltet. Ugy gondoltam, hogy a helyi kozigaz-
gatas, a foispan és a csenddrség részerdl erés nyomasgyakorlas torténik majd, de

199 Grof Karolyi Gyularol a legujabb feldolgozas: Piiski Levente: A Horthy-korszak sziirke emi-
nenciasa — Karolyi Gyula (1871-1947). Sziluett. Korszer(i torténelmi életrajzok. Pécs, 2016.
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a szavazas menetébe nem szoltak bele €s az egész procedura tisztességesen le-
zajlott. Nem hiszem, hogy barkit is, aki egzisztenciajat és személyét tekintve
fliggetlen volt a kormanyzattdl, befolyasoltak volna a valasztasok soran. Tény
az, hogy mindkét altalam felkeresett valasztokorzetben az ellenzéki jelolt gyo-
zott. Egyikiik, Pallavicini Gyorgy' " érgrof azt nyilatkozta a sajtonak, hogy fé-
nyes gyb6zelme kizarolag az én személyes jelenlétemnek volt koszonhetd, mert
ez megakadalyozta a korményzati embereket, hogy bevessék a szokasos valasz-
tasi manipulacioikat. De én ugy gondolom, hogy Pallavicini 6rgrof tulértékelte a
befolyasomat.

Ezért nem hiszem, hogy a valasztasi eredmények nem tiikrozték az orszag
hangulatat. Amennyiben figyelembe vessziik a titkosan szavazé korzetek valasz-
tasi eredményeit, a kormanypart itt 19 parlamenti helyet szerzett, a szocialde-
mokratak 14-et és mas ellenzéki partok — dontden a keresztény ellenzék — 13-at.
Amennyiben a jobb és baloldal valasztasi harcat tekintjiik, akkor ez szamottevo
jobboldali fo6lény. Ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy a valasztojog titkos-
sdga még a varosokban sem teljes, koszonhetden a jeldltallitasi rendszernek, és a
szélsObaloldali szavazatok meg sem jelenhetnek. A személyes véleményem az,
hogy a minden valasztokeriiletre kiterjedd altalanos, egyenlo és titkos szavazas
esetén a varosokban enyhe baloldali, videken viszont szamottevo jobboldali f6-
lény alakulna ki.

Bethlen minden kétséget kizaroan jelenleg is a legnagyobb tamogatottsaggal
biro politikus Magyarorszagon. Mindenki arra szamitott, hogy a valasztasok
utan folytatia majd a kormdnyzast. Az aktudlis politikai vicc szerint Bethlen
mindaddig hatalomban marad, amig a Szentharomsag ugy nem dont, hogy egy
szammal boviti onmagat. Ugyanakkor gazdasagi szempontbol az orszag helyze-
te, finoman fogalmazva is a lehetd legrosszabb. A magyar gazdasag dontd rész-
ben az agrartermékek exportjatol fiigg és ezek (buza, bor, stb.) arai katasztrofalis
mértékben zuhannak. Ez a magyar mezogazdasagit mély valsagba sodorta. A pa-
rasztsag nagy része sulyosan eladosodott, a nagybirtokok pedig nem kiilondseb-
ben produktivak. Ezért a magyar mezdgazdasag igen kiilonds helyzetben van. A
nagybirtokok jorészét nem osztottak fel, masrészrdl létezik egy nagy létszami
agrarproletariatus és torpebirtokos réteg, akik szerzodés alapjan kézi erével arat-
nak a nagybirtokokon, melyeket ezért nem modernizalnak, és az aratas idején a
maguk altal felépitett nyomortusagos satrakban élnek. Ez a 300 ezer fos réteg
nem képvisel igazi vasarloerdt és a nagybirtokosokkal kotott aratasi szerzodések,

170 Pallavicini Gyérgy 6rgrof (1881-1946) nagybirtokos, legitimista politikus. 1922. elején az
Andrassy—Friedrich-féle part tagja. 1931-ben a dombovari egyéni valasztokeriiletben partonki-
viili jeloltként szerzett képviseldi mandatumot, legyézve Kallay Miklost, az Egységes Part hi-
vatalos jel6ltjét, a késdbbi miniszterelnokdt. A masodik vilaghaboru alatt a Hitler ellenes le-
gitimista csoport prominens tagja volt. Bdvebben: https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/p-77238/pallavicini-gyorgy-orgrof-
7729D/ Letoltés datuma: 2021.augusztus 2.
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bar vélhetéen tarsadalmi szempontbol hasznosak, nyilvanvaléan csokkentik a
magyar nagybirtok versenyképességét a vilagpiacon.

A magyar ipar is nehéz helyzetben van. A habort utan beindult ndvekedés
ingatag talajon all. Az export volumene relative alacsony, bar van néhany export
termékiik, mely megemlithetd (pl. mozdony kazanok kivitele Indidba). A ma-
gyar ipar igy foként a belsé piac fliggvénye, és amikor a belsé piac ilyen de-
pressziot €l at, a kovetkezmény az ipari munkanélkiiliség novekedése. Sajnos el-
veszitettem az ezzel kapcsolatos feljegyzéseimet, melyben a munkanélkiiliségi
adatokat rogzitettem a magyar Kozjoléti Minisztérium egyik alkalmazottjanak
jovoltabol. De eléggé biztos vagyok abban, hogy az altala k6zolt adatok alapjan
1931 juliusdban a munkanélkiiliek 6sszlétszama 800 ezer f6 volt, ebbdl az ipari
munkanélkiilieck szama 250 ezer f6. Ezek nagyon magas szamok az orszag la-
kossagahoz mérten.

Ez a nagymértéki munkanélkiiliség tarsadalmi szempontbol is veszélyes,
mert nincs munkanélkiili segély. Ennek hianyat az orszag gazdasagi teherbird
képességével magyarazzak, ugyanakkor a szocialis ellatd rendszeriik jol szerve-
zett, és ugy tajékoztattak, hogy csak Budapesten naponta 40 ezer lakos kap in-
gyen ebédet. Masrészrol nehéz megmagyarazni, hogy ilyen kiterjedt szocialis el-
latorendszer ellenére, mégis kialakultak forradalmi mozgalmak. Amennyiben
egy agrar orszagban jo a termés, barmilyen nehéz is azt eladni, a megélhetés biz-
tositott és ebbdl a szempontbol a dolgok valtozatlanul mehetnek tovabb.

Nos, miért kovetkezett be Bethlen grof lemondasa és ennek milyen hattere
van? A legkdzvetlenebb ok a pénziigyi helyzet. A magyar allam pénziigyi hely-
zete mindeddig az egész gazdasagi élet legstabilabb pontja volt. A peng6 beve-
zetése Ota Orizte stabilitasat, az 1931-es allamhaztartasi egyenleg némi pozitiv
szaldoval szamolt és az 1931-38 ko6zotti iddszakra is hasonloak voltak az el6re-
jelzések. Az 1930-as kiilkereskedelmi egyenleg 77 millié pengds tobblete 1931-
re negativba fordult. A fizetési mérleg egyenlegét tovabb rontotta az, hogy évi
220 millié pengét kellett elkiiloniteniiik a kiilfoldi adossagok torlesztésére (1 L a
jelenlegi arfolyamon 27 pengd). A népszdvetségi kolcson ota nem érkezett Ma-
gyarorszagra nagyobb kiilfoldi pénzmennyiség, €s igy a magyar allam, valamint
a bankok csak rovidtavra tervezhettek.

A tavalyi évben a magyar kormany 95,7 millié peng6 rovid lejarata kiilfoldi
hitelt kapott és garanciat még tovabbi 159 millié pengdre. Azutan bekovetkezett
az osztrak Credit Anstalt bank csédje és kivonulasa Kozép- és Kelet-Europabol.
Kezdetben a magyar bankok ettél még nem rendiiltek meg, de nagy nyomads ne-
hezedett rajuk, kiilonosen a Magyar Altalanos Hitelbankra, amely nem olyan
nagy pénzintézet, mint az osztrak Credit Anstalt, de igy is befolyasa alatt tartja a
magyar ipar nagy részét. Igy sajnalatos modon a bankszektor csddje atterjedt a
kormanyzatra. Kormanyzati dontések sziilettek a munkanélkiiliség megallitasara
egy 150 millié pengds mentdcsomag forméjaban, ami nem volt az éves koltség-
vetésbe betervezve. Az sszeg folyositasat a bankokra, kiillondsen a Magyar Al-
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talanos Hitelbankra biztak, és amikor a bankcsod bekovetkezett, ezek a bankok a
kormanyhoz fordultak az dsszeg folyodsitasaért. A magyar kormanynak azonban
ez az Osszeg nem allt rendelkezésére, mert a valasztasokig az éves adobefizeté-
sekbd6l még 210 milli6é pengd hianyzott.

Ezek utan kideriilt, hogy a teljes pénziigyi helyzet eltér attol, amit reméltek,
és amit a sajto kozolt. Az 1930-as koltségvetési tobblet, csak az allamigazgatas
kiadasait tekintetbe véve is 120 milli6 peng6s deficitbe fordult. A kormany a na-
pi kiaddsokat folyamatos belsé hitelfelvételekkel fedezte (adataim forrasa
Teleszky'”" beszéde, melyet néhany napja kozolt a Pester Lloyd). A tavalyi évi
allamhaztartasi tobblete és a népszovetségi kdlcson maradékat a koltségvetési
koron kiviili ,,termeld beruhdzasokra” koltotték, és amikor ez a pénz elfogyott, a
beruhazasok tovabb folytatodtak. Ezeknek a rendkiviili beruhazasoknak az egyik
haszonélvezdje a Kultuszminisztérium volt. A kdltségvetésen kiviili rendkiviili
kiadasok 0sszege jelenleg eléri a 450 millié pengot.

Kozben siirgeté kényszerré valt a valsag kezeléséhez sziikséges pénz eldte-
remtése. Egy kisebb, alacsony kamatozasu hitel érkezett a Nemzetkozi Beruha-
zasi Banktol és targyalasok kezdodtek tovabbi hitelekért a First Insurance Trust
of Italy and Great Britain pénzintézetekkel, de egyikiikk sem tudott azonnali
pénziigyi segélyt folyositani. Az osztrak pénziigyi panik atterjedése Németor-
szagra ujabb figyelmeztetd jel volt, megkozelitleg dtmilliard pengdnyi kiilfoldi
befektetés hagyta el az orszagot és ezért siirgetové valt a kormany szdmara a szi-
gort kényszerintézkedések meghozatala, amely a parlamenti ciklus sziinetében
panikhangulatot teremtett. Amikor a parlament sszeiilt, Bethlen olyan kemény
biralatokat kapott, amire Magyarorszagon tiz éve nem volt példa. A parlament
néhany napig iilésezett, heves vitakat folytattak, majd feloszlott. Létrejott az in.
33-as bizottsag, melyet a valsaghelyzet kezelésére hoztak 1étre és ennek munka-
jéban az ellenzék nem vett részt, mondvan, 6k nem feleldsek a tilkoltekezésért
és ebbdl adddoan a kétségkiviil fajdalmas kovetkezményekért sem.

Augusztus 15-én bejelentették, hogy sikeriilt 6tmillié pengd értékit kdlcson-
h6z jutni, ebbdl 1,5 milliot hazai hitelezdk, 3,5 millidt francia, olasz, svajci és
holland bankok biztositottak viszonylag kedvezo feltételekkel. Augusztus 19-én
Bethlen grof lemondott. Lemondasa teljes mértékben varatlan volt és mindenkit
meglepett. Szamos magyarazat sziiletett erre, néhanyat Dr. Gooch is emlitett.
Ezek koziil a legismertebb az, hogy Bethlent francia nyomasra felaldoztak egy

"1 Teleszky Janos (1868—1939) pénziigyi szakember, 1912 és 1917 kozétt pénziigyminiszter.
1922 és 1924 kozott az orszagos Pénziigyi Tanacs elndke. Dontd szerepet jatszott az orszag
pénziigyi stabilitasanak megteremtésében. Bd&vebben. https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/t-ty-780F 8/teleszky-janos-781E2/ Le-
toltés datuma: 2021. augusztus 2.

Teleszky ekkori nyilatkozatarol: Ladanyi Dezsé: Magyarorszag kiilfoldi eladosodasa. Bp.,
1933. 21. mtda.hu/books/ ladanyi_dezso magyarorszag_kulfoldi eladosodasa.pdf. Letoltés
datuma: 2021. augusztus 2.
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kiilpolitikai orientacio valtas érdekében, vagyis Magyarorszag sziineteltesse
olasz kapcsolatait, vegyen fel francia orientaciot, mitkodjon egyiitt a Kisantant-
tal, adja fel revizionista céljait és végiil mind koziil a legabszurdabb: hozzon 1ét-
re Ausztridval perszonalis uniot Habsburg Ott6 tronra juttatasaval.

A kiilonb6zé magyarazatok legnagyobb részével kapcsolatban komoly kéte-
lyeim vannak. Az teljesen igaz, hogy a francidkkal kapcsolatban 1j fejlemények
vannak. Tobb, francidk iranti barati hangvételi beszéd is elhangzott a magyar
parlamentben ¢€s a francidk egy kereskedelmi szerzodésben jelentds mennyiségii
magyar bliza megvasarlasat vallaltak, ami fontos Magyarorszag szamara. A
francidk kozvetitoként Iépnek fel a magyarok és a csehek kozott, hogy ellentéte-
iket elsimitva kereskedelmi egyezményt kossenek. Mint bizonyara tudjak, mar
mintegy masfél éve nincs kereskedelmi kapcsolat a magyarok és a csehek ko-
zott. A franciak ebben segitenek és én meg vagyok gy6zddve arrol, hogy emiatt
egyre tobb franciabarat megnyilvanulas lesz Magyarorszagon.

Az nagyon is elképzelhetd, hogy kevesebb olaszbarat hang lesz Magyarorsza-
gon,; amikor ott jartam, az volt az érzésem, hogy bar a magyarok hivatalosan az
olaszok baratai és szovetségesei, nagyon keves magyar kedveli 6ket. Hogyha azt
kérdezed toliik, miért vagytok baratai az olaszoknak, azt valaszoljak: Egyaltalan
nem kedveljiik oket. Kiilonosen a katonaviselt magyarok nem szeretik 6ket, ami
azért is érdekes, mert a két orszag kozott jelentds a katonai egyiittmitkodés. Ezek
a veteranok azt mondjak, hogy ,régen az olaszok a szovetségeseink voltak és
mégis a masik oldalra alltak a Nagy Haboruban.” Egy alkalommal megkérdez-
tem egy magyart, hogy miért foglalkoznak olyan sokat az olaszokkal. O egy
anekdotaval valaszolt, ami a La Manche-csatornan atkeld, tengeribeteg utazorol
szolt: ,,Az ott mar a szarazf6ld? Nem uram, az csak a horizont. Nos, az is jobb,
mint a semmi.”

Masrészrdl azt is érzékeltem, hogy a magyarok korében jelen van az erds
francia ellenesség is. A leggytiloltebb politikus a magyarok szemében Benes és a
leginkabb ellenszenves nemzet a cseh, de a csehek utan rogtén a franciak kovet-
keznek. Természetesen hasonloan éreznek a jugoszlavok és a romanok iranyaba
és ezért nehezen tudok elképzelni egy mélyrehato és igazi egyiittmiikodést a ma-
gyarok és a francidk kozott. Szamos explicit és hivatalos magyar deklaracio szii-
letett arrol, hogy a magyar kiilpolitika irdnya valtozatlan. A jelenlegi magyar
kiiliigyminiszter, Walko Lajos grof' > a Bethlen-kormanyban is tarcat viselt,
most ennek ellenére visszahoztak, ezzel is jelezvén, hogy a kiilpolitika nem fog
valtozni. Hangstlyozom, hogy Bethlen kétségkiviil nagy szerepet jatszott a je-

172 Walko Lajos (1880—1954) politikus, tobb fontos korményzati pozicid betdltése utan 1925-t61
1930-ig a Bethlen-kormany, majd 1931-t61 1932-ig a Karolyi-kormany kiiliigyminisztere.
1938-t61 a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank elndke. Bévebben: https://www.arcanum.com/
hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/w-7870D/walko-lajos-787
30/ Letoltés datuma: 2021.augusztus 2.
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lenlegi magyar kormany létrejottében €s Karolyi miniszterelnok személyes jo
baratja.

Ami a Habsburg restauraciot és az Ausztriaval 1étrehozand6 perszonalis uniot
illeti, nehéz joslatokba bocsatkozni, de nem gondolom, hogy erre valaha is sor
keriil. Az igaz, hogy aktualis errél beszélni, kiilondsen az elmult év tavasza ota.
Akkor néhany figyelemre mélto cikk jelent meg az olasz Tribuna cimii ujsagban,
melyekbdl ugy tiint, hogy Olaszorszag nem ellenezné a Habsburg restauraciot.
Az is elhangzott (magam is értesiiltem err6l, megbizhatd, nem magyar forrasok-
bol), hogy a francia és a brit kormanyok sem elleneznék ezt, bar nem tudom,
hogy Angliaban egyaltalan ki ellenezte, vagy tdmogatta ezt a tervet. Az is tény,
hogy a mostani magyar valasztasokon érzékelhetden megerdsodtek a legitimis-
tak, de nem is inkabb az Apponyi vezette régi garda, akiknek az volt a jelszavuk,
hogy mindennek megvan a maga ideje, €s bar legitimistak, de nem tartottak id6-
szertinek a Habsburg restauraciot. Inkabb a fiatalabb generacioé (Pallavicini, Ester-
hazy) vezette csoport er6sddott meg, akiknek célja pontosan egy francia segitséggel
megvaldsitando osztrak—magyar perszonalunio volt. Ezt erdteljesen képviselték is,
amikor napirenden voltak az osztrak—német vamunios targyalasok, de mostanra eb-
bol nem lett semmi, igy azt hiszem a perszonalunids terv is kutba esett.

Mindenesetre, hogyha a legitimistak Bethlen groftol féltik a perszonaluniod
tervét, akkor azt rosszul teszik. Ennek nem Bethlen a legfobb ellenzéje, hanem a
Bethlen kornyezetében 1évok, foként Gombos Gyula'” honvédelmi miniszter,
aki jelenleg is kormanyzati pozicioban van. Amennyire én meg tudom itélni, a
jelenlegi magyar kormany egyaltalan nem legitimistakbol all. A belpolitikai éle-
tet irdnyité harom kulcspozicidban (hadiigy, beliigy, igazsagiigy) szabad kiraly-
valasztok, vagy azokkal rokonszenvezok vannak. Ezért igy gondolom, hogy je-
lenleg nagyon kevés esélye van egy Habsburg restauracionak.

Két masik szempontot is figyelembe kell venni: miota Alfonz kirdly ™ el-
hagyta Spanyolorszagot, az 6sszes Habsburg lehetdségei besziikiiltek, mert 06 je-
lent6s pénziigyi tamogatast nyujtott nekik; masrészrél és a magyar legitimistakat
figyelembe véve, nem tudom, hogy Habsburg Ottdé most vissza akarna-e térni,
amikor a helyzet minden orszagban egyre rosszabb.

Attol tartok, hogy nem tudok egyertelmii valaszt adni arra a kérdésre, hogy
Bethlen mieért tavozott a hatalombol. Azt hiszem részben azért, mert valoban be-
teg volt, részben pedig azert, mert a jelenlegi magyar kormany belathatatlanul
sok idot télt a majdnem tisztan pénziigyi és gazdasagi kerdésekkel, ami jorészt
abbol all, hogy mindannak az ellenkezdjet kell megtenniiik, ami a Bethlen-kor-
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13 Gémbos Gyularol a legujabb feldolgozas: Vonyé Jozsef: Gombos Gyula és a hatalom. Pécs,
2018.

174 XIII. Alfonz spanyol kiraly (1886—1941) 1902-t6] Spanyolorszag kiralya, anyja Habsburg fé-
hercegnd volt. 1931. aprilis 14-én a koztarsasagi erk valasztasi gy6zelme miatt elhagyta az
orszagot és Olaszorszagban telepedett le.
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many tiz éve alatt ezen a teren tortént. Ez lehet, hogy tul egyszerli magyarazat-
nak tlinik, és esetleg valaki tud jobbat is.

Ami a magyar belpolitikat illeti, nekem ugy tlinik, hogy alapvetd valtozasok
nem lesznek. Ugyanazok a politikai er6k vannak hatalmon, mint a valasztasok
elott, de a régebbi biztonsagtudat és a megkérddjelezhetetlen engedelmesség el-
mult. Az ellenzék soha nem latott modon dsszefogott €s a parlament néhany na-
pos iilése alatt a kormanyt szokatlan nyiltsaggal kritizaltak. A sajté is kritikusabb
hangnemet hasznal és maga a kormany is elismerte multbéli hibait, ilyesmit az-
el6tt még sohasem tettek.

Varhato, hogy az ellenzék sokkal keményebb lesz, mint Bethlen idején volt.
A magyarokra zord tél var. Az idei termés nem volt tul j6. Az exportbdl még
mindig van tobbletbevétel, de tobb varmegyében is ellatasi problémak vannak,
és egyre nagyobb mértékben van sziikség az allami segélyekre. Vidéken és a va-
rosokban is mindenki a kormény intézkedéseire var. Sok hivatalnokot bocsatot-
tak el és az ipari munkanélkiiliség is tovabb novekszik. Noha ugy gondolom,
hogy a jelenlegi politikai elit marad hatalmon, mégis nehéz id6k varnak rajuk. A
kormanyt a magyarok stabilnak tartjak, kiilonosen a honvédelmi és a beliigyi
tarcaknak van nagy tekintélye. De a jovobeli konfliktusok forrasa lehet a politi-
kai tiintetések és sztrajkok betiltasa, a statarialis biraskodas kiterjesztése, ami el-
len a szocialdemokratak maris tiltakoznak. Ezzel kapcsolatban eléggé szkeptikus
vagyok. Torténet egy megrazé vonatszerencsétlenség,'” melyben 24 f6 veszette
életét, és én azt hiszem, hogy a statarialis biraskodas kiterjesztése ezzel az ese-
ménnyel fiigg 6ssze.

Amennyiben a dolgok nem valtoznak (és a nemzetkdzi kdrnyezet sem), akkor
nem hiszem, hogy barmilyen valtozas kezdddne Magyarorszagon. Ugyanakkor a
kormany drasztikus gazdasagi 1épésekre késziil. A 33-as bizottsag a 150 millio
pengds koltségvetési hianyt addemeléssel akarja kiegyenliteni, és ugy tlnik,
hogy ez sikerrel jar. De a fizetési mérleg hianyanak kezelése mar korantsem
ilyen hatékony. A jov6 évi magyar export kb. 550 millié pengét fog kitenni. Va-
l6szinlileg exportalni tudjak a buzatermés jo részét, de hogy milyen aron, az mar
mas kérdés. Ez az exportbevétel éppen, hogy fedezi a sziikséges importot, de
semmi sem marad a 220 millié pengds kiilfoldi addssagtorlesztésre, raadasul tal
kevés arany van az orszagban ahhoz, hogy annak felhasznalasaval rovid lejaratu,
kedvezd kamatozasu kolesondkhoz jussanak. Nincs sok remény arra, hogy visz-
szafizessék az éppen felvett rovid lejaratu hiteleiket, példaul a tavalyi évben t6-
liink felvett 3 millios kolesont. A The Economist mult heti forrasaira hivatkozva
allithatom, hogy a magyar bankoknak hitel visszafizetési moratérium megalla-

175 1931. szeptember 13-4n &jjel Matuska Szilveszter felrobbantotta a biatorbagyi vasuti hidat az
athalado bécsi gyorsvonat alatt. A 24 6 helyett, pontositva 22 aldozatot és 17 sulyos sebesiiltet
koveteld merénylettel Kéarolyi Gyula korméanya a kommunistakat vadolta és statariumot hirdetett.
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podast kell kotniiik a kiilfoldi hitelezokkel. Azt mindenki belatja, hogy a gazda-
saguk rendbetételének egyetlen esélye egy ujabb hosszl lejarata hitel.

Végiil megjegyezném, hogy vélhetden nem vazoltam fel a teljes helyzetet €s
bar Magyarorszaggal foglalkoztam, ezek a problémak nemcsak a magyarokra
vonatkoznak. A problémak jé része vilagméretii és mindegyik jellemz6 egész
Kelet-Europara. Az 6sszes kelet-eurdpai orszdg a magyarokéhoz hasonld hely-
zetben van. Magyarorszagnak vannak sajatos nehézségei €s elkovettek sajatsa-
gos hibdkat a multban, ugyanakkor elkeriiltek olyan hibakat, melyeket mas or-
szagok elkdvettek, és olyan eszkozoket alkalmaztak, melyeket masok nem. Ta-
gan értelmezve, miutan az Osszes térségbeli orszag agrarjellegli, mindannyian
ugyanabban a helyzetben vannak. Mezdgazdasagi exportjuk elértéktelenedett,
hitelfiiggdvé valtak, melyeket aligha tudnak visszafizetni, és nem birnak verse-
nyezni a nagy, tengeren tili mezégazdasagi termeldkkel. A Nemezetek Szovet-
sége és mas szervezetek is figyelmeztették az emlitett orszagokat, hogy az agrar-
jelleg fenntartdsa ugyan az 6 dolguk, de ha nem alkalmaznak vamhatarokat, és
nem fejlesztik iparukat, ugy nem tudjak finanszirozni mezdgazdasagukat, és igy
mi lesz veliik? Kelet-Eurdpa szazmillios népességének életszinvonala rohamo-
san csokken. Nyomorusagos koriilmények kozott élnek és vasarloerejiik a nulla-
hoz kozelit.

Nekem ugy tlinik, hogy ez az igazi probléma, melyet valahogyan meg kellene
oldani. Nagy 6romoémre szolgalna, hogyha a hallgatosag korébdl erre lenne va-
lakinek megoldasa, ha egyaltalan lehetséges ilyen.

A VITA OSSZEFOGLALASA

Egy hozzész6l6 a rossz nyari terméshez kapcsolodva hangsulyozta, hogy Ma-
gyarorszagon sokkal rosszabb volt az idei termés, mint Csehszlovakidban. A
Balkanon és Roméaniaban sem volt annyira rossz a termés, de ezek a kiilonbsé-
gek aligha szdmitanak valamit, mert a katasztrofalisan alacsony mezdgazdasagi
export arak mar-mar a 13—14. szdzadi arviszonyokhoz kozelitenek. A hozzaszo6lo
szeretne valamit hallani a magyarorszagi kommunistakrol, annak kapcsan, hogy
Oket gyanusitjak a biatorbagyi merénylettel. Ezzel kapcsolatban hajlamos azt
gondolni, mint az angolok tobbsége (Amelyik kutya ugat, az nem harap.) és a
magyaroknal fellelhetd kommunizmust teljesen a szovjetektdl hoztak be. Ugy
gondolja, hogy jelenleg Jugoszlaviaban és Bulgaridban nagyobb a kommunista
veszély, mint Magyarorszagon.

A hozzaszol6 arra is kivancsi, hogy mi lehet az alternativa abban az esetben,
amennyiben a nem tul céltudatos és karakteres, Karolyi Gyula miniszterelnok
vezette kormany nem teljesit megfeleléen. Bethlen grof elmult tiz éves hataro-
zott politikai vonalvezetése kizart barmiféle politikai alternativat. Bethlen politi-
kajanak kdszonhetden ebben az iddszakban az ellenzék frakciokra esett szét. A
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liberalisoknak és a demokrataknak csak kis parlamenti frakciéjuk volt, mint
ahogyan a keresztény ellenzéknek is. A fliggetlen kisgazdak feljovében voltak a
parasztsag korében tapasztalhatd széleskorii elégedetlenség és nyomor miatt,
mig a szocidldemokratak a varosokra probaltak tdmaszkodni. Jellemz6 példa
volt az ellenzék erdtlenségére az a parlamenti probalkozasuk, amikor Bethlen
grof ellen bizalmatlansagi inditvanyt nytjtottak be, ami tamogatas hijan megbu-
kott, és csak azzal tudtak megvadolni a miniszterelnokdt, hogy tulkdltekezik.

A gazdasagi és pénziigyi gondok jelenleg hattérbe szoritjak a revizionizmus
iigyét, de a felszolalo kivancsi lenne Mr. Macartney véleményére Bethlen grof
valasztasi programbeszédérdl, melyben kifejtette, hogy kormanya sohasem lesz
a szomszéd allamok kiszolgaloja és csak akkor 1épnek barmelyik szomszéddal
gazdasagi kapcsolatba, hogyha az nem jar politikai feltételekkel. A magyarok és
a csehek kozotti jelenlegi fesziilt helyzeten tul, nincs jele annak, hogy barmelyik
szomszéddal is rendezni akarjak kapcsolataikat, legalabbis addig, amig Eurdpa
ki nem labal ebb6l a mély valsagbol. A felszolald ugy gondolja, hogy az viszont
biztatd, hogy a kisantant allamok koziil a magyaroknak a jugoszlavokkal szem-
ben van a legkevesebb kifogasuk, ahol persze az 6sszes nemzeti kisebbség na-
gyon rossz helyzetben van, de az ottani magyarok helyzete a tobbi nemzeti ki-
sebbséghez képest mégis rendezettebb. Ez is jol mutatja a térség népeinek a han-
gulatat és a patologikus viszonyokat.

HozzASzOLOK

Sir William Goode'’® a magyar kormany korabbi, nem hivatalos pénziigyi ta-
nacsadojaként gratulalt Mr. Macartney-nek a Magyarorszaggal kapcsolatos atte-
kintéséhez.

A magyar munkanélkiiliséggel kapcsolatban ugy véli, hogy a 800 ezres szam
tulzas. Az altala ismert legmagasabb becslés is csak 300 ezer f6. Nagyon nehéz
megbecsiilni ezt a 1étszamot, mert sok az alkalmi, idénymunkas és az 6 fizetésiik
nem rendszeres.

Egyetért Mr. Macartney megallapitasaval, miszerint a magyar kormany a
Magyar Altalanos Hitelbankra bizta a 150 millié pengé eléteremtését, ami tonk-
retette volna a bankot. Végiil csak 50 milliot kellett biztositani és a kormany ezt
is csokkentette 32 milliora.

176 Sir William Goode (1875-1944) tjsagir6, pénziigyi szakértd. Az elsé vilaghabort utan a Nép-
szOvetség ausztriai jovatételi bizottsaganak brit tagja, a kés6bbiekben hiisz évig a magyar
kormany nem hivatalos londoni pénziigyi tanacsaddja. A korszakban tobb Magyarorszagrol
sz016 cikke, tanulmanya jelent meg és a BBC-ben is volt ilyen témaju adasa. Ld. The Radio
Times, 23, September, 1927. https://genome.ch.bbc.co.uk/page/be343ecbc5¢9438a99fd3e180
7870137?page=26 Letoltés datuma: 2021. augusztus 2.
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A hozzasz616 tigy gondolja, hogy valamit elmond az 1j magyar miniszterel-
ndkrol az, miszerint § szereti a nyitott ablakokat, majdnem annyit pipazik, mint
Mr. Baldwin, tokéletesen beszél angolul, és nem veszi tul komolyan a politikat.
Sohasem toltott be kormanyzati poziciot, leszamitva az ideiglenes nemzeti kor-
many 1919-es id6szakat, de az a kormany valdsagos hatalommal nem rendelkezett.

Bar ez nem olyan lényeges, de 1930-ban a Magyarorszagnak nyujtott ha-
rommilliés, rovid lejarat hitelb6l, Nagy-Britannia csak egymilliot folyositott, a
masodik milliét az USA, a harmadikat pedig Svajc, Hollandia és Olaszorszag.
Ne értékeljiik tul Nagy-Britannia stlyat a mas orszagoknak nyujtott pénziigyi
segélyek tekintetében.

A magyar helyzettel kapcsolatban az egyik legérdekesebb fejlemény az, hogy
kiildte Magyarorszagra, hogy megvizsgaljak az ottani helyzetet, valamint, hogy
milyen médon lehetne elkeriilni a hiteltdrlesztési moratorium bevezetését. A
Nemzetek Szovetsége természetesen nem tud hitelezni, de a delegacid kikiildését
a magyar kormany kérte. Ez a pénziigyi delegacio azt jelentette a Népszovetség
Tanécsanak, hogy Magyarorszag pénziigyi helyzete — eltérden az 1924-es hely-
zettdl — mindaddig nem fog javulni, amig a vilaggazdasagi helyzet ilyen sulyos,
valamint siirgették a magyar kormanyt (ahogyan a bazeli és londoni bizottsagok
is), hogy siirgdsen tegyenek 1épéseket a valsaghelyzet megoldasara. A pénziigyi
delegacio jelentését még a tanacs kovetkezo iilése el6tt nyilvanossagra hoztak.

A gazdasagi sziikségintézkedéseket jol dsszefoglalja Teleszky Janos beszéde,
aki korabban pénziigyminiszter volt és nem vallalta az 0j kormanyban sem a mi-
niszterelndki, sem a pénziigyminiszteri posztot. O volt a 33-as albizottsdg elnd-
ke. Sir William Goode ezek utan felolvasta a Teleszky beszéd részleteit, mely a
33-as bizottsag 193 1. oktober 8-ai iilésén hangzott el, és a Pester Lloyd kozolte.!”

Sir William Goode azzal a végkovetkeztetéssel zarta mondanivaldjat, hogy az
egész ligy megoldasa tobbé-kevésbé a Népszovetség kezében van. Magyarorszag
megprobalta kiilfoldi adossagait aranyalapra helyezni, de ez jelenleg egyetlen
orszagnak sem sikeriilne. Azt javasolta az egyik felelds brit pénziigyi dontésho-
zonak, hogy talan Magyarorszagnak jot tenne, hogyha az orszagban még meglé-
vO pénzmennyiséget tartalékolnak, de erre azt a valaszt kapta, hogy ebben az
esetben az orszag lehtizhatna a rolot. Mindekdzben a Nemzetek Szovetsége azon
dolgozik, hogy valamiféle kiutat talaljon. Valosziniileg ra lehetne venni egy-két

177" A hozzsz616 tévedett, Teleszky beszéde 1931. oktober 7-én hangzott el a 33-as bizottsag ilé-

sén. Részletesen: MTI Napi Hirek, 1931. oktéber 7. 16.50. 17. 05. 17. 25. 17. 50. 18. 00.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek 1931 10 1/?pg=202&layout=s&query=Tel
eszky%?20Janos Letoltés datuma: 2021. augusztus 2.
Johann Teleszkys Rezept. = Pester Lloyd, Morgenblatt, 8 Oktober 1931. 1-2. https://adt.
arcanum.com/hu/view/PesterLloyd 1931 10_1_Reggeli/?query=Pester%20Lloyd&pg=74&layout
= Letoltés datuma: 2021 augusztus 2. Teleszky 1931-es miniszterelnoki megbizasat Horthy a
volt pénziigyminiszter zsid6 szarmazasa miatt ellenezte. Ld. Romsics 1991. 236.
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orszagot arra, hogy kolcsonoket folyositsanak Magyarorszagnak, melyekkel at-
vészelnék a vilaggazdasagi valsagot.

KERDESEK

Kérdések hangzottak el Magyarorszag jelenlegi hivatalos allaspontjarél a hata-
rok ligyében, a magyar zsidosag helyzetérdl, az oktatas allapotardl, kiilondsen a
vidéki agrarzonakban és a modern mezogazdasag fejlesztéserol.

Magyarorszag legnagyobb nehézségei a vilaggazdasagi drzuhanas miatt ala-
kultak ki, és amennyiben ez folytatédik, mi fog térténni az orszdggal? Van-e re-
mény arra, hogy segitsiink Magyarorszagnak és a vele hasonld helyzetben 1év6
orszagoknak, anélkiil, hogy néhany nagyhatalom nyomasara 0jra emelkedjenek
az arak? Nem lenne-e helyesebb feladni a meddo6 probalkozasokat, és biztositani
ezeknek az orszagoknak a hiteltorlesztési moratoriumot? Aztan amikor rendbe
jon a vilaggazdasag és ezek az orszagok is talpra allnak, akkor Gjra giizsba koti
majd oket a kiilfoldi adossagtorlesztés. A bankcsdd torvény a lakossag szamara
nyujt némi biztositékot, és ezért az ilyen orszagokban ez a megoldas széles kor-
ben elfogadhato.

Amennyiben az egész délkelet-eurdpai térséget egységes valsagzonaként te-
kintjiik, ahol a problémak és a megoldasi lehetéségek (vamtarifak bevezetése,
kisebb térségek onellatasanak megszervezése) tekintetében nem lenne-e haszno-
sabb a Nemzetek Szovetségének egy kozos pénziigyi, Gjjaépitési testiiletet felal-
litani, mintsem kiilonféle delegaciokat kiildeni az egyes orszagokba? Volt barmi-
lyen kapcsolatfelvétel az Ausztriaba és Magyarorszagra kikiildott ilyen delega-
ciok kozott?

Voltak-e arra utalo jelek, hogy a térségben mutatkozo francia politikai és
gazdasagi aktivitas jeleként szervez0do agrarkonferencidkra meghivjak Bulgari-
at, Magyarorszagot és Ausztriat? Magyarorszag tovabbra is a kozépkori fejlett-
ségli mezOgazdasagi modellt képviseli, mai miatt képtelen versenyre kelni az
USA-val és Kanadaval?

Egy felszolalo kifejtette, hogy mar a Nagy Haboru el6tt is ismerte Magyaror-
szagot, €s az Ota egy gyerekeket segélyezd szervezet (Society of Friends, Save
the Children Fund) tagjaként is jart ott. A munkésok életkoriilményei a téli ido-
szakban kiilonosen megneheziilnek, mert a munkanélkiiliség ellen nem nagyon
tudnak védekezni. Voltak probalkozasok Budapesten a munkanélkiiliek segélye-
zésére, de ezek csekély eredményt hoztak. Kis csonakokat tarolnak a dunai hidak
mellett, hogy ezekkel mentség ki az dngyilkosokat, vagy az ongyilkossagra ké-
sziiloket, vagy éppen Osszegyljtsék az dngyilkosok személyes targyait. A Vo-
roskereszt probal segiteni és segélyprogramok felé iranyitani 6ket, de nekik sincs
erre anyagi fedezetiik. Az elkeseredés akkor volt a legnagyobb, amikor kiderdilt,
hogy vidéken van élelem, de a févarosi munkanélkiilieck semmit sem kaptak. A
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felszolalo tigy véli, hogy a magyarok lennének az utols6 nép, amelyik a kommu-
nizmust tdmogatnd. Volt mar alkalmuk azt megtapasztalni, és a miiveltebb mun-
kasok gyiilolik a kommunista eszméket. De hogyha nem kezelik a munkanélkii-
liséget, akkor sok ember fog a betiltott kommunista mozgalom fel¢ mozdulni.

A Habsburg restauracié kérdése Magyarorszagon jelenleg sem a lakossag ko-
rében, sem a kormanyban nem kulcskérdés. Amikor Habsburg Ott6 18 éves lett,
Apponyi grof ugy nyilatkozott, hogy szeretné, hogyha mindenki zaszlot tiizne ki
a sziiletésnap alkalmabol, de ennél t6bb nem tortént. A rémai katolikusok inkabb
szimpatizaltak az iiggyel, de féltek az 6zvegy kiralyné'”® intrik4itol.

A hatarkérdés a Magyarorszag koriili utddallamokban nem sulyponti dolog,
Budapesten annal inkabb. De a gazdasagi helyzet ezt is a hattérbe szoritja. Azzal
a megjegyzéssel kapcsolatban, hogy a magyarok a cseheket gyiilolik a legin-
kabb, a felszolald ugy fogalmazott, hogy a magyarok inkabb félnek a csehektdl.
Benes ¢éles eszii diplomata volt és sikerre vitte a csehek ligyét. Valojaban a ro-
manokat gyllolik igazan, mert Erdélyhez minden magyar érzelmileg is kotodik
és ezt nehéz megérteni Anglidban, ahol a lakossag az orszag egyetlen térségét
sem kedveli jobban, vagy kevésbé, mint a tobbit. Raadasul a romanok Budapes-
tet is megszalltak, és a kivonulasuk utan a magyarok még hosszu ideig gytilol-
kddve emlegették Oket.

Barki, aki latta Budapestet tizenegy évvel ezeldtt, éppen a kommunistak bu-
kasa utan, amikor az épiiletek lerobbant allapotban voltak, az utcakon 6riasi ka-
tytk, és ha most megnézziik, akkor lathatjuk, hogy a magyarok csodat tettek és
jelentds fejlodést értek el az ipar, a tarsadalmi és a politikai €let terén. A felszo-
lalo egyiitt dolgozott Bethlen groffal, amikor a grof az utodallamokbol ezrével
érkezett magyar menekiiltek iigyeivel foglalkozd adminisztraciot vezette, és
barmit is kért t6le, biztosan lehetett tudni, hogy amit Bethlen igért, az meg is va-
l6sult. Nem mindig ismerik el, hogy brit menekdiltiigyi missziok mennyit segitet-
tek Magyarorszagon, az amerikaiak munkajarol tobbet lehet hallani. Bethlen
grof kiemelkedd miniszterelndke volt Magyarorszagnak és a titkosan szavazo
korzetek ellenére is ugy tlinik, hogy a jelenlegi kormanyzatnak nincs politikai al-
ternativaja Magyarorszagon. A titkosan szavazé korzetek miatt az ellenzék meg-
er6sodhet, de az atlagembert jelenleg még az sem nagyon érdekelné, hogyha a
régi kormany térne vissza. Természetesen sokkal jobb lenne, és az utdédallamok-
nak is jobban tetszene, hogyha olyan magyar kormany lenne hatalmon, amely
igazan a nép érdekeit képviseli, bar ez valdszinlileg a jelenlegi kormany lenne,
csak mas néven.

'8 Bourbon-Parmai Zita hercegné (1892-1989) IV. Karoly magyar kiraly felesége. Karollyal
1911-ben kotottek hazassagot, majd az utolsd magyar kiraly halala (1922) utan az 6zvegy ki-
ralyné csaladjaval Spanyolorszagba ko6lt6zott. 1929-t61 Belgiumban éltek, ahol Zita megpro-
balt nemzetkdzi timogatast szerezni fia, Habsburg Ott6 magyar tronra juttatdsahoz.
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Mr. Macartney valaszaban kifejtette, hogy nem azt akarta sugallni, hogy a
kormany 150 milli6 pengés kovetelése teljesen a Magyar Altalanos Hitelbankot
terhelte. Ez az 0sszeg a kormany teljes valsagkezeléséhez kellett, aminek egy ré-
sze a kiilfoldi adossag torlesztésére ment, a tobbi a belsé gondok megoldasara. A
800 ezres munkanélkiiliségi adatot a magyar Népjoléti Minisztérium egyik hiva-
talnokanak informacioi alapjan kozolte, ezt 6 is tilzasnak tartja, de a 600 ezres
szamot realisan el lehet fogadni. A Nemzetkdzi Munkaiigyi Iroda szamai nem
egyeznek a jelenlegi magyar munkanélkiiliségi adatokkal.

A magyarorszagi zsidosag mindeddig nem jatszott szdmottevd szerepet. A
3%-os bejutasi kvotajuk az egyetemekre mar nincs érvényben, de az 0j rendszer,
amely a sziilok foglalkozasat veszi alapul, val6jaban ugyanilyen aranyokat pro-
dukal. Az egyetemi felvételiknél a katonatisztek és vezetd értelmiségiek gyer-
mekei sokkal nagyobb bejutasi kvotakkal rendelkeznek, mint a bankarok gyer-
mekei. A jelenlegi valsdghelyzetben elképzelhetd az antiszemitizmus feléledése,
mert a bankrendszer szorosan kapcsolddik a zsido tokéhez.

Az oktatasiiggyel kapcsolatban elmondta, hogy a legtobb tamogatas az egye-
temeknek jut. A kolozsvari és pozsonyi egyetemeket Szegedre €s Pécsre telepi-
tették és a Debreceni Reformatus Kollégiumot egyetemi rangra emelték. Az ok-
tatasiigyi miniszternek szamos konfliktussal kellett szembe néznie az egyetemi
finanszirozasok novekedése miatt. Az elemi oktatas szinvonalardl az eléado ki-
viilalloként nem tud érdemben mit mondani. A hirek szerint a vidéki elemi okta-
tas elég jo szinvonall és sok pénzt koltottek erre.

A magyarorszagi szocidldemokratak nem olyan megbecsiiltek és népszertiek,
mint néhany mas orszagban. A szakszervezeteken kiviili munkéssag korében
nem tul népszertiek és az értelmiség kozEépsd €s alsobb rétegeiben sincs nagy
tamogatottsaguk. Sokan kommunistaknak tartjak 6ket, bar nem az ortodox bol-
sevik, vagy marxista értelemben. Egy miiveltebb magyar kommunista kozlése
szerint a kormanyparton kiviil az egyetlen emlitésre mélté part a kommunista
part. Ez nyilvanvaldan veszélyes dolog lehet, foként a tél kozeledtével, amikor a
nyomor novekedni fog.

Az eldado tgy fogalmazott, hogy a magyarok a jugoszlavoktol félnek és a
cseheket szivbol gyulolik, de ez megitélés kérdése.

A mezdgazdasag kozépkorias jellege tovabb ¢él, mert az atlagemberek nem
tudjak a pénziiket ipari vallalkozasokba fektetni. Ezért a vidéken élok vagy
éheznek, vagy elfogadjak a hagyomanyos mezdgazdasagi termelési mddszere-
ket. Ezt nem a kormany erdlteti, hanem egyszer{ien nincs mas lehetdség a vidéki
agrarnépesség ellatasara. Valoszintileg ez senkinek sem jo, sem az egyszerii em-
bereknek, akiknek a jovedelme olyannyira fiigg a blzaterméstdl, sem a foldbir-
tokosoknak. A modern moédszerek bevezetésének csak akkor lenne esélye, hogy-
ha az egész termelési rendszer megvaltozna.

A kiralykérdés kapcsan az eléado ugy véli, hogy a magyar arisztokracia na-
gyobbik része nem akarja az uralkod6 visszatérését. A kiraly nélkiili kiralysag
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jelenlegi allapota teljesen megfeleld szamukra. A kiraly és az arisztokracia kiizdel-
me egyébként végigvonul az egész magyar torténelmen. Az orszagban ezzel kap-
csolatosan egyaltalan nincs nagy lelkesedés, amit jol jelez az is, hogy a legutobbi
valasztasok soran még a legitimista képvisel0 jeldltek sem kampanyoltak ezzel.

Amennyiben a jelenlegi kormany megbukik, akkor Gombés diktaturdaja kévet-
kezik. Bethlen grof hitelességét jelzi, hogy 6 csakis olyan diktaturat tudott elkép-
zelni, amelyre a parlamentarizmus szabdlyai érvényesek. Amennyiben kommu-
nista felkelés kovetkezne be, arra egyértelmiien a diktatura bevezetése lehet a
valasz.

Arra az altalanos kérdésre, hogy hogyan lehetne kezelni a helyzetet, Teleszky
beszéde tiikrozi a kozvélekedést. Hogyha a gabonatermelésre nem lehet alapozni
a tomeges megélhetést, akkor masra kell. De ez nem oldja meg az dsszes prob-
lémat. Nemcsak a bliza ara zuhant a mélybe. Macartney gy latja, hogy az egyet-
len hatékony megoldas a teljes adossag elengedés lehet, hogy ezek az orszagok
tiszta lappal induljanak. Nem tudja megmondani, hogy mas orszagok segitségé-
vel hogyan lehetne az arakat szintre hozni. A Nemzetek Szovetsége nem képes
az Osszes kelet-eurdpai orszagot egy sikeres rekonstrukcios tervvel megsegiteni,
mert az ilyen a dontésekhez nincs meg az ereje, €s a kiilonboz6 orszagok vald-
szinlileg nem is értenének egyet ezzel.

Az el6add nem hiszi, hogy a nemzetk6zi agrarkongresszusok teljesen francia
politikai befolyas alatt lennének. Létrehozasuk a jelenleg kormanyon 1év6 roman
agrarpart Otlete volt és ezt Magyarorszag is tamogatta. Az els6 ilyen konferenci-
at Sinaia-ban tartottdk Magyarorszag, Romania és Jugoszlavia részvételével, a
kovetkezot Varsoban, majd Bukarestben. A magyarok a tobbi targyalo felet
rendkiviil sovinisztdnak talaltak és nem kétséges, hogy a tobbiek is ugyanezt
gondoltak a magyarokrol. A magyarok allaspontja az volt, hogy az 6 életszinvo-
naluk és mezégazdasaguk magasabb szinten all, mint a balkani orszagoké, ezért
nem fognak 0ssze veliik. Az ligy a Nemzetek Szovetségének Europai Bizottsaga
elé keriilt, mégpedig egy olyan javaslat formajaban, hogy az eurdpai buzaval
preferencialis vamtételekkel lehessen kereskedni. De altalanos derogaciokat nem
lehetett bevezetni, csakis a bilateralis szerz6dések jelenthettek megoldast. A né-
metek kotottek ilyet Magyarorszaggal és Romaniaval, a magyarok Ausztridval
¢és Olaszorszaggal, sot a francidkkal is. Nehéz eldonteni, hogy mindez segitett-e
a magyarokon és 0k nem is nagyon biztak az ilyen a szerzédésekben, ahogyan az
a Teleszky beszédben is latszik. De ez a modszer mashol is miikodik, a gorogok
is hasonlo szerzodésekre késziilnek. Teleszky megjegyzései vélhetéen csak a
problémak felszinét érintik. Amig a hiteleiket el nem torlik, és nem talalnak ki
helyette valami mast, addig ezek a kelet-eurdpai orszagok egyre mélyebbre siily-
lyednek és ez Nagy-Britanniat is érintheti. Magyarorszagon volt egy ,,Vasarol]
magyar terméket!” kampany, hogy ezzel egyensulyba hozzak a kereskedelmi
mérleget és Nagy-Britanniaban is ugyanez tortént. Ugy tiinik, hogy ezek a jelen-
ségek szétterjednek és minden orszag helyzete egyre rosszabb lesz.
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C. A. MACARTNEY:
A MAI MAGYARORSZAG HELYZETENEK NEHANY VONATKOZASA'”’

Levezeto elnok: A. G. Lias'®°
MR. MACARTNEY ELOADASA

A Nagy Habora utan szinte minden évben jartam Magyarorszagon, de az 1936-
os évet kihagytam. Most 1937 nyaran, tobbéves kihagyas utan jartam ott. Na-
gyon figyelemre mélto valtozasokat tapasztaltam, de hala istennek nem az orszag
intézmenyrendszerében, melynek stabilitasahoz mar hozzaszokhattunk, hanem
az orszdag hangulataban és az emberek lelkiiletében. Sokkal nagyobb az elége-
detlenség és széles korben biraljak a fennallo viszonyokat. De ez nem a véle-
ménynyilvanitas szabadsaganak a bovitését jelenti. A sajtoszabadsagot tovabb
sziikitették és egy szerencsétlen polgart éppen mostanaban itéltek hat honapos
bortonbiintetésre, mert elmondta a véleményét a foldkérdeésrdl. A széles korii
kritikak koziil harom olyan teriilet van, ahol megoldasra kell jutni és ezekrol a
legutobbi idokig nem nagyon volt sz6. A harom probléma, melyeket nem fon-
tossagi sorrendben emlitek, hanem az eléadads sorrendjében: a zsidokérdés, a
németekhez fiizodo viszony és a tarsadalmi problémak, kiilonos tekintettel a
foldkeérdesre.

A kiilpolitikat tekintve még inkabb éreztem a valtozast. A haboru befejezédé-
se O0ta Magyarorszagot jarva mindig olyan érzésem volt, hogy az emberek min-
den kiilpolitikai valtozasra optimistan tekintettek, lehetdségként arra, hogy az or-
szag helyzete javuljon, és a békeszerzédést a javukra modositsak. Ugy gondo-
lom, hogy ez a valtozas egy altaldnos €s egy konkrét okra vezethetd vissza. Az
altalanos ok természetesen nagyon egyszerii. Mar 19 éve véget ért a haboru, 18
éve a kommunista id6szak és a magyaroknak ma mar nem lehet tigy élniiik, mint
Bethlen grof kormanyzasa idején, amikor az volt az alapelv, hogy amennyire
csak lehet, mindent vissza kell rendezni, és nem kell semmilyen kellemetlen do-
logrol beszélni. Nos, Bethlen grof tavozott a hatalombol, jott Gombds, aki egy
egészen masfajta politikus volt és nem azért, mert haladobb volt, mint Bethlen,
hanem azért, mert Bethlennel ellentétben & folyamatosan a bajokrol beszélt,
vagy arrél, hogy hogyan fogja azokat megoldani. Aztan Gombds meghalt, amit a
magyarok nagy része kozombosen fogadott. (Ugy gondolom, hogy ez hiba volt.

179 Some Aspects of Present-Day Hungary by C. A. Macartney. 2nd December, 1937. Library of
The Royal Institute of the International Affairs (RIIA) 8/475. p. 18+12.

180 A. Godfrey Lias hivatasos katona, Gjsagird, kiiliigyi szakértd. A két vilaghaboru kozott a
Christian Science Mionitor, a The Times, a The Economist kiiliigyi tudésitdja. A Foreign Office

kozép- és kelet-europai szakértdjeként elsésorban Csehszlovakiaval foglalkozott. F6 miive:
Godfrey Lias: Benes of Czechoslovakia. London, 1940.
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En inkabb kedveltem.) Aztan hatalomra juttattak egy olyan politikust, akir6l ugy
gondoltak, hogy a nyugodt, konzervativ, a bethleni tradiciot képviseli; a kevésbé
offenziv Daranyit.'"®' De a szellem kiszabadult a palackbol és mar nehéz lenne
visszaparancsolni. Mostanra mar nyiltan ki lehet mondani, hogy Magyarorsza-
gon vannak problémak. Es ahogyan emlitettem, manapsag viszonylag szabadon
lehet kritizalni a fennallo viszonyokat. Erzékelheté egységesiilés van az ipari
munkdassag és a parasztsag korében és még a fiatalabb értelmiségiek koreiben is,
akik a haboru 6ta els6 izben probalnak kapcsolatba 1épni a tomegekkel, hogy egy
sokkal haladobb és egészségesebb politikai iranyt adjanak az orszagnak.

A konkrét oka ennek a valtozdsnak a német nemzetiszocializmus, vagyis a
naci Németorszag megerdosodése. A Iényeget tekintve teljesen mindegy, hogy
melyik kifejezést hasznaljuk. Ez manapsag az egész magyar bel-és kiilpolitikat
bearnyékolja. Németorszaggal kapcsolatban egy dolog biztos: fliggetleniil attdl,
hogy kedveljiik 6ket, vagy sem, nem lehet dket figyelmen kiviil hagyni, sem eb-
ben az orszagban, sem a Németorszaghoz olyan kozel 1évé Magyarorszagon.
Hogyha egy olyan helyzetii orszagrol van sz6, mint Magyarorszag, melynek la-
koéi Androméda altal a sziklahoz lancolt Perseushoz hasonlitjadk magukat és fel-
tinik a horizonton Németorszag, érzékeljik, vagy sem, de megvaltozik a kép.
Tekinthetiink Németorszagra is Perseusként, vagy sarkanyként, de ugy is, hogy
Németorszag sarkany ugyan, de el6szor a lancokat falja fel és miutan ezzel jol-
lakott, a lelancolt szabad lesz. Nem vennék ra mérget, hogy ez biztonsagos do-
log, de sok magyar gondolkodik hasonléan. De ahogyan mar emlitettem, nem
lehet Németorszagot figyelmen kiviil hagyni. Magyarorszagrol nézve Németor-
szag, foként a habort utan Perseusként jelenik meg. A magyarok ugy hiszik,
hogy a németek és a magyarok kozott fegyverbaratsag volt, mindkettojiiket le-
gV6zték és igazsdgtalan békére kényszeritették. Ugy gondoljik, hogy Németor-
szag a versailles-i békével egyiitt a trianonit is lerombolja és ezzel: ,, Az egész
békerendszert eltiintetjiik és visszatériink a haboru elétti allapotokhoz. Németor-
szag visszaszerzi, amit elvettek tole, mi pedig visszaallitiuk a haboru elotti Ma-
gyarorszagot.” Ebben az esetben a folytatas mar egyszerli. A tisztan mestersége-
sen megkonstrualt békerendszer 6sszeomlik, és a régi orszag darabjai ujra 6ssze-
allnak, mint azokon a képeslapokon, melyeket minden Magyarorszagon jart uta-
zonak latnia kell. Manapsag sokan hisznek ebben. Ugyanakkor azt is kezdik fel-
fogni, hogy a jelenlegi Németorszag nem teljesen ugyanaz, mint 1914-ben, ami-
kor a németek tdmogattak Ausztridt, és a balkani kérdést kevesebbre tartottak,
mint egy porosz granatos ¢életét. A mostani Németorszag ellenségesen viszonyul
Csehszlovakiahoz és a magyaroknak ez a legfontosabb. Masrészrél viszont a né-
metek csak annyira rokonszenveznek a magyarokkal, mint a romanokkal, vagy a
jugoszlavokkal. Magyarorszaggal kapcsolatban Herr Rosenberg nem is olyan ré-

81 Daranyi Kalman életérsl és politikai palyajarol legijabban: Kerepeszki Robert: Dardnyi Kdl-
man. Palyakép, személyiség, korrajz. Pécs, 2018.
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gen kijelentette, hogy a magyar revizionizmus a németek szdmara k6zombds do-
log. Aztan ott van a magyarorszagi német kisebbség tigye. Létszamuk legalabb
félmillié f6 és van még 1-2 milli6 olyan lakos, akinek az dsei németek voltak, de
az elmult 50-100 évben elmagyarosodtak. A habora utan 6k alkottédk az egyetlen
jelentdsebb létszamtl nemzeti kisebbséget, amely az orszagban maradt és dltala-
nos volt az a vélekedes, hogy teljesen helyes volt a magyarsdag haboru elotti,
nemzeti kisebbségeket beolvaszto politikdaja. Csakhogy tul sok nemzeti kisebbség
volt az orszagban és a magyarsag nem volt képes beolvasztani oket. Tehat ez egy
sikertelen politika volt, mert ha sikeriilt volna a németeket, szlovakokat, ruténe-
ket beolvasztani, akkor Magyarorszag a nemzeti 6nrendelkezés elve alapjan nem
esett volna szét. Ebben az érvelésben sok igazsag van. A habort utani orszagban
sokkal kevesebb nemzeti kisebbség él, vagyis ez a kérdés megoldddott. Mindez
igazolast nyer azzal, hogy eltéréen mas nemzeti kisebbségektdl, a svabok 1914
elott orommel asszimilalodtak és nemcsak teljesen lojalis magyar allampolgar-
okka valtak, de még a svab paraszti dialektust is feladtak, és megtanultak a ki-
miivelt magyar nyelvet. De a legutobbi idékben a német nemzeti kisebbség nagy
része 0j életre kelt, és noha tovabbra is kifejezi lojalitdsat a magyarsag felé,
ugyanakkor és masodsorban mar hirdeti azt a németség felé is. Es ez az a jelen-
ség, ami a magyaroknak egyaltalan nem tetszik és egyszerlien nem is értik. Az
egész mogott Németorszag all, jorészt a nem hivatalos német politikai korok.
Ezek az er6k nem konspiralnak, hanem nyiltan politizalnak. Nagyszamil német
turista és masok is jarjak a félig-meddig elmagyarositott német lakossagt falva-
kat, és arrol gy6zkodik a lakossagot, hogy 6k valojaban németek és koveteljék a
teljes német nyelvii elemi oktatast, fiiggetleniil attol, hogy 1étezik-e német nyel-
vl tanitas az adott telepiilésen. A németek szamtalan olyan etnikai térképet pub-
likaltak, melyeken a nyugat-magyarorszagi német etnikai csoportokat tiintetik
fel. A magyaroknak tudomasuk van olyan térképekrdl is, melyek Németorszag
jovébeli hataraként a Balaton partjat abrazoljak. En személy szerint nem lattam
ilyen térképeket. Lehet, hogy kitalacié az egész, mindenesetre Magyarorszagon
széles korben hiszik azt, hogy ezek a térképek léteznek. Es mindez természete-
sen végteleniil nyugtalanitja a magyarokat. Mindezekbdl azt a kovetkeztetést
vonjak le, hogy ténylegesen nem sikeriilt magyarositani oket, ezért ezt tovabb
kell folytatni és még azokat a jogokat is meg kell vonni tdlikk, melyeket a tor-
vény szamukra garantal. Jelentéktelen vadak alapjan hathonapos bortonre itélték
a német kisebbség radikalis vezetdit. Kulturalis iigyekben sokkal kisebb szabad-
sagot biztositanak a német nemzetiségiecknek, mint Romaniaban, vagy Jugoszla-
viaban. Ezzel most nem azt akarom sugallni, hogy a roman, vagy a jugoszlav
nemzeti kisebbségi politika elfogadhat6é lenne, s6t bizonyos tekintetben rosz-
szabb, mint a magyar. A magyarok példaul mindig teljes gazdasagi és politikai
egyenl6séget biztositottak nemzeti kisebbségeiknek. Egyedill a tisztan nemzeti-
ségi iskoldkat nem engedélyezték. Es éppen ez az a pont, amit a németek, foként
Németorszaghodl vezérelve a fokuszba allitottak. Ez a kérdés komolyan megter-
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heli a magyar—német viszonyt. Ez jelenleg még nem olyan sulyos ligy, mert Ma-
gyarorszag természetesen nem engedheti meg maganak a konfliktust Németor-
szaggal, de hosszabb tavon ez biztosan problémat jelent majd. Ezen a nyaron a
magyar beliigyminiszter tobb nyilatkozatban is biztositotta a német kisebbséget,
hogy a korabban elfogadott torvények alapjan garantaljak szamukra a jogokat az
oktatas €s a vallasgyakorlat teriiletén. Rudolf Hess erre ugy reagalt, hogy a ma-
gyarorszagi németségnek teljes korll kulturalis autonoémiat kell biztositani, de a
magyar beliigyminiszter nyilatkozatai nem ezt a szandékot tiikrozik. Ugy tudom,
hogy Daranyi és Kanya'®* legutobbi berlini latogatasa soran széba keriilt ez az
gy és sziiletett is néhany kisebb horderejii deklaracio. Vagyis a kérdést a szo-
nyeg ala soporték, de az ettdl még létezik és fesziiltségforras a két orszag kozott.

De a magyarorszagi német befolyas tekintetében nem ez a kulcskérdés.
Amennyiben ez csupan egy kis Iétszamu, paraszti sorban él0 magyarorszagi né-
met kisebbség ligye lenne, tigy a magyar kormany kénnyen tenne engedménye-
ket, vagy Németorszag, hasonldan a dél-tiroli németséghez, kdnnyen felaldozna
Oket. A probléma ennél sokkal mélyebb. Jorészt a zsido kézben 1év6 magyar saj-
té az, amelyik minden német dolgot gyiilol, és Németorszagot a szerencsétlen
magyarorszagi német kisebbség iligyét felhasznalva tamadja. De az igazi veszély
a dologban a német propaganda, ami nem is inkabb a magyarorszagi német ki-
sebbségnél, hanem az utobbi években a magyar lakossag korében volt rendkiviil
erés. Ennek célja azt hiszem nem elsGsorban az etnikai alapt hatarrevizié kove-
telése volt, mert ilyen alapon Németorszag csak egy jelentéktelen északnyugati
z6nahoz juthatna. A nemzeti 6nrendelkezés alapjan torténd hatarrevizio Német-
orszag szempontjabol a térségben jelentéktelen dolog lenne. Németorszag igazi
célja, amit én a propaganda anyagaikbol lesziirtem, az, hogy Magyarorszagon
valamilyen ndci tipusu rendszer alakuljon ki, ami Magyarorszagot német csat-
[0ssa teszi. Nemet frazeologiakat haszndlva: ideoldgiai, politikai és gazdasdgi
szempontbol Magyarorszagot Németorszag alarendeltségébe kell helyezni, ha
ertik, hogy mire gondolok. Az elmilt idészakban ez a torekvés rendkiviili mér-
tékben feler6sodott és ez heves reakcidkat valtott ki a magyar tarsadalom kiilon-
b6z0 rétegeiben.

Eloszor is, és ebben a németeknek nagy tapasztalatuk van, foként az antisze-
mitizmus technikéjaval élnek. Az egyik dolog, amit erdteljesen érzékeltem eb-
ben az évben, az volt, hogy mennyire felerdsodott és széles korben elterjedt az
antiszemitizmus Magyarorszagon a né¢hany évvel ezel6tti allapotokhoz képest.
Mindezt nem akarom tildimenzionalni. Nem uralkodé eszme és nem is kizaro-
lagos, de kétség kiviil jelentds teret nyert. A német propaganda hatékonyan mii-
kodik a hadseregben és talan még inkabb hatékony a fiatal generacioknal, nem is
a vagyonosok kozott, hanem inkabb a fiatal munkanélkiili értelmiségick, vala-

18 Kéanya Kalman palyajarol: Toth Imre: Egy polgdri arisztokrata: Kanya Kalmdn 1869—1945.
Sziluett — Korszerti torténelmi életrajzok. Pécs, 2016.
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mint részben a munkassag €s a szegényparasztsdg korében. Ez utobbiak koziil
sokan németorszagi idénymunkara jarnak, ahol az otthoninal jobb ellatast kap-
nak és megismerik a naci eszméket. Hazajonnek és elmondjak, hogy Németor-
szagban nincs munkanélkiiliség. A munkasoknak van alldsuk és meg tudnak ¢l-
ni. Nem allitom, hogy ez igaz, csak azt mondom, hogy Magyarorszagon ezt so-
kan elhiszik. Es azt is tapasztaljak, ami szerintem is igaz lehet, hogy Németor-
szagban a tarsadalmi osztalyok kozotti kiillonbségek sokkal kisebbek, mint Ma-
gyarorszagon. Ez foként a Magyarorszag keleti részébdl németorszagi idény-
munkara jar6é parasztsdg korében tesz mély benyomast €s erdsiti a németség
iranti rokonszenvet. Es persze ott van a régi, jol bevalt érvelés, miszerint Német-
orszag az egyetlen orszag, amelyik segiteni fog Magyarorszagnak visszaszerezni
az elcsatolt teriileteket. Amennyiben a németbaratsagot és a naci szimpatizanso-
kat a magyarorszagi naci partok szempontjabol tekintjiik, akkor mindez nem til
jelentds, mert ezeknek a partoknak nagyon valtozo a taglétszdmuk és valameny-
nyi sajat vezérrel rendelkezik.. Ugy hallom mostanaban egyesiiltek Magyar Szo-
cialista Unionistak Nemzeti Frontja'® néven, de az egész mozgalom jelentékte-
len ¢és képlékeny. Van néhany nagybirtokos tamogatdjuk is, koztiik a fiatal Fes-
tetics grof, aki az Esterhazyak utdn a masodik legnagyobb birtokkal rendelkezo
csaladhoz tartozik. Nagyon sajatsagos, hogy a magyar nagybirtokosok koreiben,
sOt a katolikus egyhazon belill is terjed a néci propaganda. Ennek az az oka,
hogy a magyar nagybirtokosok, zsenialis Otlettel a szegényparasztsag nyomora-
nak okait dnmagukrol a magyar zsidosagra terelik, és ehhez felhasznaljak a naci
propagandat. Eszerint a zsidosag all a fennallo foldbirtokviszonyok elleni tama-
dasok mogott, olyan megfontolasokbol, mint amit Teleszkynél is olvashattunk,
és ezért kritizaljak olyan sokan a kormanyzatot. A vagyonos osztalyok tamogat-
jék az ilyen kritikakat, ami ellentmondasos, mert a kormanyban is a gazdagok
képviseldi iilnek. Az igazi naci és német érzelmi politikai erdk nem a magyar
naci partokban vannak, hanem bizonyos kormanyzati pozicidkban. Legtdbbjiiket
Gombos emelte hatalomba és juttatta ket karrier lehetéségekhez és a hadsereget
is bevonta a politikdba, amire korabban még sohasem volt példa. Sokan ugy
gondoltak, hogy Gombos halalaval ez a folyamat megszakad, de nem igy tortént.
GOmbos a vezériik volt, korddban tartotta 6ket, és amikor meghalt, hivei a fel-
szinre keriiltek és senki sem volt, aki irdnyitsa ket. Igy ez a folyamat a kor-
manypartban jelenleg erésebb, mint Gombds életében volt. A kormanynak leg-
alabb két tagja tartozik ebbe a korbe: a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter,'®* aki

18 Macartney itt az 1937. oktober végétél, négy honapig létezett Magyar Nemzeti Szocialista
Partra gondol, amely Szalasi Ferenc masodik partja volt. Magyarorszdgi politikai partok
lexikona (1846-2010). Fészerkeszt6: Vida Istvan, Bp., 2011. 209-210.

'8 Homan Balint (1885-1951) politikus, torténész, egyetemi tanar, az MTA tagja. 1932-38 és
193942 kozott vallas- és kozoktatasiigyi miniszter. Tamogatta a zsidotorvényeket és Szalasi
Ferenc hatalomra keriilése utan is a parlament tagja maradt. Politikai és tudomanyos palyaja-
nak megitélése ma is vitatott.
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svab szarmazasu (egyébként Daranyinak is voltak tavoli, svab felmendi, azt hi-
szem a nagyapjanak német neve volt) és a kereskedelemiigyi miniszter.'® Elég
széles korben ismert, hogy Horthy kormanyzo is rokonszenvezik veliik, és még
néhany bizalmasa is, kiilondsen a kabinetféndk, a volt beliigyminiszter testvé-
re."®® Es ez nagyon fontos tényez6 az adott helyzetben. Ertesiiléseim alapjan ugy
gondolom, hogy Horthy kozvetlen politikai kdrnyezete rokonszenvezik a Gom-
bos altal képviselt eszmékkel, részben azért, mert ebben a korben erds a katonai
tradicio, részben pedig azért, mert ez a jobboldali csoport erételjesen anti-legi-
timista és az anti-legitimizmusnak a kormanyzé altal képviselt diszkrét, de hata-
rozott valtozata egy olyan dolog, amelyr6l nem szivesen beszélnek Magyaror-
szagon, ugyanakkor ez nagymértékben meghatarozza a kiralykérdés kezelését. A
legitimizmussal sokan szimpatizalnak, a kormanyzat nem is iild6zi 6ket mindad-
dig, amig valamilyen radikalis 1épést nem tesznek, mondjuk puccsal kirallya
emelni Horthyt, amit a kormanyzo6 nem szeretne. Amig ez a veszély nem all fenn,
addig a kormanyzat nem iild6zi oket.

A GOmbos-féle magyar jobboldali erék elfogadnanak egy diktatirat, és a
kiilpolitikdban Németorszag tamogatasara szamitanak. Ehhez valosziniileg némi
tomegtamogatast is tudnanak szerezni. Nem hiszem, hogy a vagyonos rétegek
kiilondsebben tamogatnak éket, mint ahogyan nincs komoly bazisuk a paraszt-
sag koreiben sem. Valoszintileg beinditananak valamilyen kdzmunka programot,
ami enyhitené a munkanélkiiliséget. A zsidosag ellen vélhetéen semmiféle drasz-
tikus 1épést sem tudnanak tenni. Magyarorszagon lehet a zsidokat szidni, ez ott
mar hagyomany. De olyan fellépésre nincs elleniik lehetdség, mint amilyet a na-
cik alkalmaztak Németorszagban. Ebben az esetben az egész orszag dsszeomla-
na, és ezt minden értelmesebb magyar tudja. Hogyha egy orszagnak olyan bank-
rendszere van, amely 2/3-ad részben keresztények, 1/3-ad részben zsidok kezé-
ben van, akkor ki lehet abbol zarni a zsidokat. Amennyiben 1/3-nyi keresztény
és 2/3-nyi zsid6 érdekeltség van a bankszféraban, akkor is meg lehet ezt probal-
ni. Ugyanakkor, hogyha a bankrendszer legalabb fele részben nincs keresztény
kézben, ez nem fog sikeriilni és ezt a magyarok nagyon jol tudjak.

Masrészrdl viszont létezik egy mélyen gydkerezd, erdteljes és jol megalapo-
zott félelem a magyarorszagi német befolyastol. Mindig figyelembe kell venniink,
hogy Magyarorszag torténelme soran nagyobb energiakat mozgositott a németek
elleni védekezésre, mint a szlavok és a torékok elleni harcra. Ez mélyen beivo-
dott a magyarok mentalitasaba és folyamatosan jelen van. Emellett a magyaror-
szagi zsidosag kiillondsen németellenes, fliggetleniil a vagyoni helyzetiiktol és a

185 Bornemissza Géza (1895-1983) mémék, politikus, a Gémbds, Daranyi, Imrédy és Kallay-
kormanyok ipariigyi, kereskedelem- és kozlekedésiigyi minisztere.

18 Keresztes-Fischer Lajos (1884—1948) hivatasos katona, 1935-t6] a korméanyz6 Katonai Irodé-
jénak a fonoke, 1938-39 kozott vezérkari fonok, majd ujra a katonai iroda vezetdje (1939-42).
1945 utan Ausztriaban €lt.
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pénziigyi életben, valamint a sajto teriiletén szamottevd befolyassal birnak. Az
egész magyar katolikus egyhaz is németellenesnek tekinthetd, kiilondsen a Du-
nantulon, ahol erételjesen ki vannak téve az egyhazellenes német agitacionak.
Kisebb-nagyobb mértékben, de a kelet-magyarorszagi protestans egyhazak is ha-
sonld allasponton vannak. Németellenesek a legitimistak, a szocialdemokratak
és természetesen a betiltott kommunista part is. Es ide sorolhatéak a konzervativ
parlamentaris erdk, akik elképzelhetetlennek tartjak az orszag miikodését a ma-
gyar parlament nélkiil. Van még egy igen kiilonleges politikai csoport, akik fo-
lyamatosan er6sddnek, 6k az un. fajmagyarok (Fajvédok), akik azt valljak, hogy
a magyarsag a 19. szazadban felaldozta magat a nem magyarok asszimilalasa ér-
dekében, kozben a kormanyzati poziciokat svab szarmazasuak toltotték be, és
ezért manapsag is sokan vannak kulcspoziciokban olyanok, akiknek svab felme-
n6éik vannak. Ez a tarsasag vissza akarja adni az orszagot a magyaroknak. De
nincsenek konnyl helyzetben, mert a naci faji eszmékkel és az antiszemitizmus-
sal ugyan rokonszenveznek, de a németeket ki akarjak szoritani az orszagbol.
Ezért rajuk a németbaratok és a németellenesek is szamitanak. Utdbbiak a na-
cizmust rosszabbnak tartjadk a jarvanyoknal és erdteljesen kételkednek abban,
hogy Németorszag valoban hathatds segitséget nytjt Magyarorszagnak, kiillono-
sen a kiilpolitika terén. Es ahogyan mar emlitettem, Németorszag semmi jelét
nem mutatja annak, hogy Magyarorszagot jobban preferalna Jugoszlavianal,
vagy Romanianal. Es persze ott van Csehszlovakia, amivel kapcsolatban bizto-
sak lehetiink abban, hogy a lengyelek déromtancot jarnanak, hogyha Csehszlova-
kia széthullana, a németekr6l pedig azt mondjak, hogy vannak térképeik a szlo-
vakiai német kisebbségek teriileteirdl, és nem elleneznének egy 6nalld, németba-
rat Szlovakiat. Amennyiben ez utdbbi megvaldsulna, a magyarok nem tudnanak
ellene semmit sem tenni.

A német és naci kérdéssel kapcsolatban jelenleg igy néznek ki a magyar poli-
tikai er6k. De mindez kicsit mas a hivatalos magyar politika szemszogébol. A
mostani magyar kormany jellege hagyomanyosan ugyanaz, a gazdagok korma-
nyoznak a szegényekkel szemben. Ez a kiilonféle partokhoz tartozé vagyonosok
kormanya a vagyontalanokkal szemben. A kormany nagyon elkotelezett a jomo-
du rétegek iranyaban. A nagy vagyonokat és foldbirtokokat minden kériilmények
kozott védi, és keményen fellép az ezt kritizalo baloldaliak ellen, mig a jobbol-
dalt addig engedi miikodni, amig til messzire nem mennek. Igy az ember azt
gondolhatna, hogy a kormanyzatot fenyegeto osszes veszely balrol jon, de ez
nem igy van. Valojaban senki sem szamit baloldali forradalomra. Mindenki meg
van arrol gyozédve, hogy a kormany ura a helyzetnek. A munkdssagot és pa-
rasztsagot képviseld igazi baloldali er6k meggydzédésem szerint nem késziilnek
hatalomatvételre. Masrészrol azt remélik, hogy egy jobboldali fordulat sem ko-
vetkezik be. A jelenlegi magyar kormanyt nem nevezhetjiik ndaci ellenesnek, de
legaldbb nem ndcikbél all. Es ezért az ellenzék is ugy gondolja, hogy a jelenlegi
kormany még mindig jobb, mint barmely mas, egy estleges politikai valtozas
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kapcsan. Olyan a helyzet, hogy az ellenzék tdmogatja a kormanyt a kormany sa-
jat belsé ellenzékével szemben, vagy ha nyiltan nem is timogatjak a kormanyt,
de nem tamasztanak nehézségeket a kormanyzat tevékenységével szemben. Ez
biztosan igy van a szocialdemokratdk és a legitimistak esetében. Ezzel kapcso-
latban az tigyek teljesen stagnalnak. A kormany azt hangoztatja, hogy most nincs
id6 a napi politikai kérdésekkel foglalkozni és véleményem szerint ez a legtobb
politikai erének megfeleld allaspont. Amikor nyaron ott jartam, elterjedt az a hi-
resztelés, hogy a legitimistak hatalomatvételre késziilnek, megelézendd ezzel
egy hasonl6 naci akciot. En nem hiszem, hogy ez most realis lehet. Kétlem, hogy
erre komolyan késziiltek volna és nem is lett az egészb6dl semmi. Néhany héttel
ezel6tt a kisgazdak vezetSje'™ azzal lepte meg a kozvéleményt, hogy legitimis-
tanak vallotta magat, de én nem hiszem, hogy ez az igazsag. Azt hiszem, hogy
ezzel nem a legitimistakat akarta politikai lépésekre kényszeriteni, hanem inkabb
a szélsdjobb felé iizent, hogy az ellenzék nem is annyira megosztott, és partja
egy ilyen egyéni vélemény ellenére is mogotte all. A jelenlegi ellenzék {6 erdit
képviseld kisgazdapart szamara ez az allaspont elfogadhatd. Az elmult néhany
hénapban Eckhardt, aki a part megkérddjelezhetetlen vezére, nem tamadta a
kormanyt. Nyugalomra intette kdvetoit, elterelte figyelmiiket a foldreform iigyé-
r6l, helyette hossz beszédeket tartott pénziigyi és kiiliigyi kérdésekrol a parasz-
tokbdl allo hallgatosagnak. Eckhardt allaspontja az, hogy semmit sem lehet tenni
addig, amig a titkos szavazast mindenhol be nem vezetik. Ez utobbi jelenleg a
legfontosabb belpolitikai kérdés Magyarorszagon. Bizonyara tudjak, hogy a tit-
kos szavazas ligye régota napirenden van. Bevezetését Gombos is tobbszor igér-
te, de 6 mindent megigért, és Daranyi is tobb alkalommal elkételezte magat ez
iigyben. Azt hiszem ez év decemberére igérte ennek bevezetését, de mindenkép-
pen a jelenlegi parlamenti ciklus végéig. El6szor a kormanyzodi jogkdr megerdsi-
tését hataroztak el, amit meg is valositottak. Azutan a Fels6haz meger6sitése ko-
vetkezik, melynek jogi proceduraja folyamatban van, de azt hiszem, hogy Dara-
nyi azt igérte, hogy ez a titkos szavazas térvénybe iktatasa el6tt nem 1ép hataly-
ba. Masrészrdl, a titkos szavazas bevezetésének van egy kormanyon beliili ers
ellenzéke. Sokan ugy vélekednek, hogyha Daranyi bevezeti ezt, akkor abba be-
lebukik, és szélsdjobboldali hatalomatvétel kovetkezik. Az én allaspontom sze-
rint a titkos szavazas bevezetése esetén — a hatalyos valasztojogi torvény miatt —

187 Eckhardt Tibor (1888-1972) politikus, iigyvéd, orszaggyiilési képviseld. Politikai palyajat faj-
védoként kezdte €s aktiv szerepet vallalt a kiillonbdz6 revizids szervezetek munkajaban. 1930-
tol kisgazda, 1932 és 1940 kozott a Kisgazdapart elndke. 1935-t61 hatarozott németellenes és
angolbarat allaspontot képviselt. 1941 elején Horthy kormanyzo és Teleki miniszterelnok ké-
résére az Egyesiilt Allamokba utazott, hogy ott kapcsolatokat épitsen ki egy tervezett magyar
emigrans kormany létrehozasahoz. Az USA-bOl nem tért vissza és 1945 utan a szovjet és
kommunista ellenes amerikai magyar emigracio vezéralakjava valt. A masodik vilaghabort
alatt és utan is kapcsolatban allt Macartney-vel. Palyajarol bévebben: Kadar Lynn Katalin:
Eckhardt Tibor amerikai évei 1941-1972. Bp., 2006.
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alig lenne tobb titkosan szavaz6, mint jelenleg. Ezzel kapcsolatban lattam egy
kimutatast, amelyet a Daranyival targyalo egyik ellenzéki vezetonek készitettek.
Nem hiszem, hogy a kimutatasokkal komolyabban kellene foglalkozni, de ugy
gondolom, hogyha Magyarorszdgon valaha bevezetik a titkos szavazast a vidéki
lakossag szamara, az ugyanolyan latszatmegoldas lesz, melyekbdl mar volt néhany.

Tehat a magyar belpolitika jelenlegi helyzetét egyfajta mozdulatlansag jel-
lemzi. A kormany egyik politika iranyba sem kivan elmozdulni. Meglatasom sze-
rint nincs is igazi ellenzéke. Nagyon valoszinii, hogy a Dardanyi-kormany ezt a
helyzetet fogja konzervalni, ami nem a legrosszabb a magyarok szamara. Mds-
részrol viszont nem is a legjobb. Ahogyan én latom a régi tarsadalmi problémdk
tovabbra is erésodni fognak Magyarorszagon.

Szeretnék néhany szot szolni a német kérdésrdl €s a kiilpolitikai helyzetrdl.
A német kérdés természetesen bearnyékolja az egész magyar kiilpolitikat. Az itt
il hallgatosagot valdszinileg a jelenlegi magyar kiilpolitika érdekli a legin-
kabb. Es mindenki azt kérdezi: Magyarorszag kozeledni fog az utoédallamokhoz,
vagy sem? Természetesen a németektdl valod félelem erre alapot adhat, féként a
magyar kdzvélemény azon részénél, akik érzékenyek erre. Mindez az olaszokkal
fenntartott kapcsolatokat is befolyasolhatja. Olaszorszag erdteljesen sugallta Ma-
gyarorszagnak, hogy kozeledjen az utédallamokhoz. Nem szabad elfeledniink,
hogy bizonyos szempontb6l Olaszorszag is utodallam, €s ugyan Németorszag
szovetségese, de ez a szOvetség ingatag és a két allamnak gydkeresen eltérd ér-
dekei vannak a kozép- és délkelet-europai térségben. A német, vagy olasz érde-
kek feliilkerekedése a térségben nem valtoztat az érdekellentét alapjain. En ugy
vélem, hogy Olaszorszag az utobbi idoben megvaltoztatta allaspontjat, foként
mio6ta Németorszdg megerdsodott. Lathatéan mar nem tudja a térség mérvado
nagyhatalmanak a szerepét betdlteni és befolyasolni az itteni orszagokat. Arra is
rajottek, hogyha ez a helyzet folytatodik, akkor Németorszag egymas utan szerzi
meg a térség orszagait, ezért az olaszok, a franciakhoz hasonléan megpréobaljak
Osszefogasra kényszeriteni a térség allamait. Masrészr6l viszont Németorszag
névekvo ereje jo érvként szolgal azoknak a politikai er6knek, amelyek nem ki-
vannak az utddallamokkal szovetségre 1épni, mert tigy latjak, hogy német segit-
séggel nélkiiliik is boldogulhatnak. Mindenesetre ugy gondolom, hogy az utdbbi
néhany honapban elindult, ilyen irdnyl megbeszélések mogott masféle motiva-
ci6 huzodik. Es ez nem mds, mint annak a felismerése magyar részrél, hogy az
utobbi években a térség orszagai koziil ok a gyengébbek. A haboru utan azt var-
tak és remélték, hogy a teriileti revizio viszonylag gyorsan be fog kévetkezni,
ezért alig torédtek az utéddallamokhoz keriilt magyar kisebbségekkel. Ugy gon-
doltak, hogy kibirjak az a néhany évet, amig visszakeriilnek az anyaorszaghoz,
ezért nem tettek ertiik semmi kiilonoset. De mara kideriilt, hogy a revizio nem fog
egyhamar bekovetkezni, ez alatt viszont a magyar kisebbségek nagyon meggyen-
giiltek, kiilondsen Csehszlovakiaban és mostandaban Romdanidaban is, készonheto-
en az ottani kisebbség ellenes torvénykezésnek. A magyarok mindebbdl azt a ko-
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vetkeztetést vontak le, hogy az egyetlen jarhato ut szamukra az, hogyha félrete-
szik a revizios politikat, és mindent elkovetnek a magyar nemzeti kisebbségek
tulélesének biztositasaéert, mindaddig, amig kedvezobb helyzet alakul ki. Valdja-
ban ez all a magyarok és a szomszéd allamok kozott zajlo targyalasok mogott.
Amennyire én tudom a magyarok ebben a tekintetben kevés eredményt értek el.
Két targyalasi téma volt: a nemzeti kisebbségek tigye és a fegyverkezési egyen-
jogusag. Ez utdbbi szerintem lényegtelen kérdés, mert mindenki tudja, beleértve
a kisantant vezetoit is, hogy Magyarorszag mar régota felfegyverezte magat arra
a szintre, amit pénziigyi lehetéségei megengedtek. A magyarok allaspontja az,
hogy mindez nem targyalasok kérdése, a szomszédos orszagoknak el kell ismer-
nilik a magyarsag fegyverkezési egyenjogusagat. A kisantant allamok vezetdi er-
re azt mondjak: Amennyiben ezt megtessziik, akkor azt egy megnemtamadasi
egyezmény alairasaval kell viszonozni. Es természetesen Magyarorszag ezt nem
fogadhatja el, nem mondhat le a revizids politika hirdetésének jogarél. igy a tar-
gyalasok elobb, vagy utobb, de zatonyra futnak. Nem allitom, hogy teljesen
megszakadnak, csak sziineteltetik azokat, konkrét eredmények nélkiil. A roma-
nokkal kiilondsen nincs esély barmiféle megegyezésre. Végso soron a roman al-
laspont most az, hogy ,,varjuk meg a valasztasok eredményét, és majd meglat-
juk, hogyan folytatjuk tovabb.”'*® Személy szerint iigy vélem, hogy ezek a fejle-
mények nem tul biztatéak azok szamadra, akik egy németellenes kézép-europai
blokk tervét tamogatjak. Ugy gondolom, hogy a kisantant dllamok ragaszkodnak
ahhoz, hogy Magyarorszag mondjon le minden revizios igényérdl. Ahogyan mar
emlitettem, ezt a magyarok nem tehetik meg. A magyarorszdgi revizionizmus a
fiatalabb generdciék koérében bizonyos valtozdsokon ment keresztiil. Oket t6bbé
mar nem érdeklik a nem magyar kisebbségek. Nem nagyon érdekli éket a Vajda-
sag, vagy Erdély egésze. De az iddsebb generdcioknal sokkal jobban érdeklod-
nek a trianoni hatarok mentén élo, elcsatolt magyarsdg irant, és azt hiszem,
hogy emiatt egyetlen magyar kormany sem mondhat le ezeknek a teriileteknek a
visszaszerzéserol. Ezert is gondolom, hogy a fentebb emlitett megbeszéléseknek
nem lesz tul sok eredménye. Itt ugyanugy nem lesz valtozds, mint a magyar bel-
politikaban. Az egyetlen dolog, ami a jovOore nézve drasztikus valtozast jelent-
het; az Anschluss megvalosulasa és/vagy Csehszlovakia nyugati részének német
bekebelezése. Ez Magyarorszagon vélhetden hatalomba emelne egy németbarat

18 Az 1937. december 30-an megtartott romaniai valasztisok gy6ztese a Nemzeti Liberalis Pért
¢s a masodik helyezett Nemzeti Parasztpart sem tudott kormanyt alakitani, pedig a parasztpar-
tiak valasztasi szovetségre léptek a vasgardistakkal, akik Mindent a hazaért néven a harmadik
helyet szerezték meg, mintegy félmillié szavazattal. IV. Karoly roman kiraly a negyedik he-
lyen befutott Nemzeti Keresztény Partot (Goga-part) bizta meg kormanyalakitassal, ami a ko-
vetkez0 év elején bevezetett kiralyi diktatara els6 1épése volt. A két vilaghaboru kdz6tti roman
valasztasokrol bévebben: Ioan Scurtu: Valasztasok Nagy-Romaniaban (1919-1937). = Magyar
Kisebbség, 2. évf. 3—4. szam. 1996. epa.oszk.hu/02100/02169/00003/m960104.html. Letoltés
datuma: 2021. augusztus 3.
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politikai er6t, kialakulna valamilyen németbarat, naci rezsim és ez isten tudja,
hogy milyen valtozasokat okozna a kiilpolitikdban.

A VITA OSSZEFOGLALOJA

A levezetd elnok, Mr. A. G. Lias elmondta, hogy ezen a nyaron néhany napot
Magyarorszagon toltott és megddbbentette a belpolitikai helyzet megvaltozasa.
Ebben a dont6 tényezo a naci Németorszdg. Ami az eldado altal emlitett német et-
nikai térképeket illeti, megemlitette, hogy amikor néhany éve Danzigban jart, ahol
meglatogatta a német egyetemet, az egyetem melletti kollégium 1épcs6hazanak fa-
lan fényképeket latott a Németorszagon kiviili, németek altal lakott magyar, ro-
man, orosz és cseh varosokrol. A diakok elmondtak neki, hogy remélhetdleg a le-
hetd leggyorsabban vissza tudjak majd szerezni ezeket a varosokat. Németorszag-
nak ez a hozzaallasa a hatarain kiviil é16 német kisebbségekhez nyilvanvaloan erds
hatassal van a magyar kézvéleményre. Az el6ado azt is emlitette, hogy Magyaror-
szagon egyre nagyobb tamogatottsaga van a kisantant allamok iranyaba torténd
megegyezésnek, kiilondsen Csehszlovékia tekintetében. Ez nagy valtozas a két
évvel ezelotti helyzethez képest, amikor rossz volt a viszony a szomszédokkal. A
magyarok azéta belattak, hogy Csehszlovakiaban minden mas utodallamnal tisz-
tességesebben bannak a magyar kisebbséggel. A Nemzetek Szovetségének most
zajlo genfi ilésszakan targyalasok kezdddtek a magyar delegacio és a kisantant al-
lamok kiildottségei kdzott és a politikusok minden oldalon optimistak abban a te-
kintetben, hogy bar nem azonnal, de egy éven beliil megegyezésre juthatnak. Az
eldado emlitette, hogy a kisantant allamok ragaszkodni fognak ahhoz, hogy Ma-
gyarorszag hivatalosan is adja fel revizionista politikajat. A levezetd elndk végig
kovette a genfi targyalasokat és nem ez volt a benyomasa. Ugy gondolja, hogy az
utddallamok képviseldi nem ragaszkodnak ahhoz, hogy Magyarorszag ezt hivata-
losan is bejelentse, inkabb elhalasztanak ezt egy olyan idépontra, amikor a magya-
rok készek lesznek ezt megtenni. Arra kéri az eléadot, hogy mondjon valamit a
magyar parasztsag anyagi helyzetérol.

Sir William Goode'® kijelentette, hogy nagy orommel hallgatta az eldadast,
amely gondolatgazdag volt és megbizhatdé megallapitasokat tartalmazott. Nem

tud reagalni mindenre, ami elhangzott, de mialatt a kdvetkeztetéseket hallgatta,
arra gondolt, hogy milyen j6 lenne hallani egy ilyen mesteri eléadast egy magyar

189 Sir William Goode (1875-1944) tjsagir6, pénziigyi szakértd. Az elsé vilaghabort utan a Nép-
szOvetség ausztriai jovatételi bizottsaganak brit tagja, a kés6bbiekben hiisz évig a magyar
kormany nem hivatalos londoni pénziigyi tanacsadoja. A korszakban tobb szamos Magyaror-
szagrol szolo cikke, tanulmanya jelent meg és a BBC-ben is volt ilyen témaju adasa. Ld. The
Radio Times, 23, September, 1927. https://genome.ch.bbe.co.uk/page/be343ecbc5c9438a99
fd3e1807870137?page=26 Letoltés datuma: 2021. augusztus 2.
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eldadotol, aki Nagy-Britannia kapcsolatait elemezné a skotokkal és az irekkel.
Szamos olyan kérdésre lehetne ravilagitani egy kiilfoldi szemszogébdl, melyek
egy brit szamara kdzombosek, hiszen mar régdta az adott koriilmények kozott
élnek. Az el6ado leirasa a svabokrol, a zsidokrol, a német felmendkkel rendelke-
z0 magyarokrdl elég pontos volt, ugyanakkor kérdéses, hogy egy atlag magyar a
mindennapi €letében érzékeli-e ezeket a belsd, etnikai (faji) problémakat. Ami-
kor az el6ad6 a zsidokrol beszél, az izraelitakra, vagy az atkeresztelkedett, asz-
szimilalodott zsidosagra gondol? Ez utobbi csoport a magyarorszagi zsidosag
meghatarozo része.

Masodszor, az eléadd ismeri Herr Bohle ™ nyilatkozatat, melyben kifejti,
hogy teljesen elégedett a magyarorszagi német kisebbséggel kapcsolatos magyar
banasmoddal. Harmadszor, a titkos szavazassal kapcsolatban az eléad6 tobbszor
is siirgette a magyar kormanyt annak bevezetésére, bar véleménye szerint a
szomszéd orszagokban 1étez0 titkos szavazas semmit sem ér. De a brit kozvéle-
mény meggyozése érdekében és azok szamara, akiknek fontos ez az ligy, mégis
jo lenne bevezetni. Az eléadd elemezte az utdbdallamok valasztasi rendszereit, és
ugy latja, hogy a titkos szavazas ezekben az orszdgokban nem bir olyan jelento-
séggel, mint Nagy-Britanniaban. A titkos szavazas altalanossa tételének elutasi-
tasa nem feltétleniil jelenti azt, hogy azok, akik ezt nem akarjak, teljesen libera-
lizmus ellenesek.

A levezetd elnok érdeklddve hallgatta az eléadd szavait a vagyonos €s va-
gyontalan rétegekrol és a magyarorszagi fizikai munkasokrol. Ordmmel venné,
hogyha ezt az eldad6 roviden megismételné a brit befektetok tanacskozasan is.
Mr. Lias mindig megprobalta meggy6zni a brit befektetoket arrol, hogy a ma-
gyar lakossag helyzete olyan rossz, hogy nem varhato el az orszagtol a nagymér-
téki hiteltorlesztés. Tudna az eldadoé err6l mondani valamit? 1938 elején, azon
tul, hogy a magyar kormany vissza fogja fizetni a kiilf6ldi adossag egy részét, az
allami alkalmazottak fizetésének emelésére is sor keriil, ami maga utan vonja az
altalanos béremeléseket. Az mar bizonytalan, hogy mi fog torténni az arakkal és
a pengével. Ugy gondolja, hogy ez utobbit a Magyar Nemzeti Bank jol és meg-
bizhatoan kézben tartja, de a béremeléseket sokan kritizaljak. Eddig ilyesmire
nem keriilhetett sor és vannak, akik ugy gondoljak, hogy ez a 1épés felboritja az
allamhaztartas egyensulyat. Remélhetdleg ez nem kovetkezik be.

A Kkiilpolitikai helyzet tekintetében a magyarok pengeélen tancolnak. Hason-
16an Mr. Eden-hez,"" kiilonlegesen nehéz helyzetben vannak, és a magyarok,

190

' Ernst Wilhelm Bohle (1903-1960) iizletember, néci politikus. 1933 és 1945 kozott az NSDAP
kiilfoldi kapcsolatokkal foglalkozo szervezetének vezetdje, 1937 és 1945 kozott a német kiil-
igyminisztérium allamtitkara.

! Sir Robert Anthony Eden (1897-1977) brit konzervativ politikus. 1936-38., 1940-46. és
1951-55. kozott kiliigyminiszter, 1955-57 k6z6tt miniszterelndk. William Goode megjegyzé-
se arra vonatkozott, hogy Eden ellenezte Chamberlain miniszterelnok megbékéltetési (appea-
sement) és németbarat politikajat és ezért 1938-ban lemondott a kiiliigyminiszteri tisztségrol.
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csakugy, mint szomszédjaik, megprobaljak kihozni ebbdl a legtobbet, ezért sem
kellene 6ket nyomas ala helyezni.

Egy hozzaszol6 megemlitette, hogy meglepte 6t a magyarorszagi nacibarat
hangulatr6l elmondottak. Nem sokat tud Magyarorszagrol, csak rovid ideig tar-
tdzkodott ott, ezért nincsenek olyan ismeretei a magyarokrol, mint az eléadonak,
de ezt az atmoszférat mégsem tapasztalta. Ez év szeptemberében latott nagy ho-
rogkeresztes zaszlokat a nagyobb budapesti hotelek homlokzatan, de azt mond-
tak neki, hogy ez azért van, mert német veteran katonak a vendégek. Lehet, hogy
az el6ado alabecsiili Magyarorszag naciellenességét. Ugyancsak alabecsiili a
szocialdemokratak varosi befolyasat. Figyelemre mélto, hogy a politikailag szer-
vezett ipari munkassag nagy része naciellenes, mint ahogyan a Dr. Eckhardt ve-
zette kisgazdapart tamogatoi is azok. Es még ott van a zsidosag is, amely nyil-
vanvaldan néciellenes. Bar a kormanyban, amely kétség kiviil a nagybirtokosok
kormanya van némi rokonszenv a naci rendszer irant, az orszagban tobben van-
nak ez ellen.

A hozzasz616 egyetértett azzal, hogy a revizio kérdése atmenetileg hattérbe
szorult, részben a félmillids (sic) erdélyi magyarsag helyzetének javitasa miatt,
de ahogyan az el6ado is hangsulyozta Magyarorszag nem mondott le arrdl, hogy
a jovOben az europai hatalmak feliilvizsgaljak a hatarokat, kiilondsen a csehszlo-
vak—magyar és a roman—magyar hatart. Csehszlovakia esetében masfél millional
is tobb magyar ¢l a Duna masik oldalan. Romania tekintetében a hatar, ami a
térképen olyan markansan kirajzolodik, a valésagban csak néhany hatarké egy
mezOn, mely jelzi, hogy melyik rész Magyarorszag és melyik Romania. Ezek a
dolgok nem tartanak 6rokke és a jovoben meg fognak valtozni.

Pillanatnyilag valésziniileg a leginkabb hasznos dolog Magyarorszag szama-
ra az, hogyha nem a hatarkérdésre koncentral, hanem létrehozza a lehetd legjobb
gazdasagi egyiittmitkodést Csehszlovakiaval és Romanidval, mert kdzvetleniil a
békekotés elott szornyl kereskedelmi allapotok voltak a térségben és az egysé-
ges gazdasagi tér hianyat Magyarorszag nagyon is megszenvedte. Az eléado sze-
rint nem ez lehetne jelenleg a jarhato at?

Mr. J. A. Keyser szerint a legitimizmussal kapcsolatban a magyarok szdmara
Szent Istvan korondja vélhetden tobbet ér, mint az, aki viseli. Az eléadd meg
tudna mondani, hogy a magyar tarsadalom hany szazaléka Habsburg parti? Ugy
véli, hogy a magyarok kivétel nélkiil monarchista érzelmiiek, de nem feltétlentil
Habsburg partiak. Ebben az 0sszefiiggésben az eldado utalt Mr. Eckhardt harom
nappal ezel6tti, legitimizmussal foglalkozo beszédére és emlitette, hogy a beszéd
azt a célt szolgalta, hogy Osszeterelje a szabad kiralyvalasztokat és az igazi legi-
timistakat, mert ellenkez6 esetben a széthtizas a szélsdségeseknek kedvez.
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Mr. M. Zvengintzov ugy vélekedett, hogy a gazdasagi megbeszélések Ma-
gyarorszag és a kisantant dllamai kozott (az un. Hodza-terv)'** kiilondsen fonto-
sak és nemcsak gazdasagi, de politikai szempontbol is. Ezért amikor néhany ho-
napja Magyarorszagon jart, megprobalt utanajarni a szoban forgd targyalasok-
nak. Ugy tapasztalta, hogy az 0j kereskedelmi egyezmény Magyarorszag és
Csehszlovakia kozott gyakorlatilag elkésziilt és csak ratifikalasra var, ugyanak-
kor a szélesebb korli targyalasok nem haladnak ¢s elképzelhetd, hogy Romania
megakadalyozza az egész folyamatot. Magyarorszagi kapcsolatai kivétel nélkiil
az egyezmény sziikségességét hangsulyozzak, de kiemelik, hogy a magyar kor-
many is tart annak zatonyra futtatasatol. Az eléado altal is emlitett két naci ér-
zelml kormanytag ellenzi a targyaldsokat, mint ahogyan a kormanyz¢ is, aki
szamara harom dolog kiilonlegesen gyiiloletes: a bolsevikok, a csehek és a Habs-
burgok. A németek természetesen mindent megtesznek, hogy meggatoljak Ko-
16 ellendrizhetetlen expanziot, ezért a kormanyzé mar emlitett gytilolet fobiaira
jatszanak. Ebben segiti 6ket a kormany két naci szimpatizans minisztere. A né-
met politikai befolyas Romaniaban is nagyon erds. A magyarok nagyon vilago-
san tudtara adtak a hozzaszo6lonak, hogy a Duna menti gazdasagi egylittmiikodés
jovOje a magyar kormany Iépéseitdl és a roman valasztasoktol fiigg. Jelenleg a
roman valasztasok kimenetele bizonytalan, de sejthetd, hogy a Tatarescu-Vaida
Voevod'” kettds lesz a befutd, ami egyértelmii német orientaciot jelent. Ennek
tiikkrében a gazdasagi egyiittmiikodés esélyei nem tul jok.

Tud mondani az eléadd valamit a hadsereg szerepérél Magyarorszagon? O
maga két ellentmondasos informaciot kapott errdl; egyrészrol, hogy a honvé-
delmi miniszter'** nagyon népszerii a hadseregben, igazi hazafi, nem néaci és nem
sz€lsOséges, hanem igazi, karizmatikus vezetd. Mas forrasok szerint inkabb poli-
tikus, népszertitlen a hadseregben, sikerteleniil probalja a haderdket iranyitani, és
ezért a hadsereg egyre inkabb a nacik felé tolodik el.

192 Milan Hodza csehszlovak kiiliigyminiszter (1935-36), majd miniszterelnok (1935-38) 1936
februarjaban el6terjesztett koncepcidja a dunai allamok (Ausztria, Csehszlovakia, Magyaror-
szag, Jugoszlavia, Romania, Bulgaria) fokozatos vamuniojat, k6zos agrarpolitikat, a hitelfelvé-
telek megkonnyitését és a kozlekedés, valamint a postaforgalom sszehangolasat tiizte ki célul.
A britek szamara rokonszenves elképzelés a térségbeli német hegemonia és az emlitett orsza-

gok kozotti ellentétek miatt nem valosult meg.

193 Tatarescu-Vaida Voevod kettds: A hozzaszol6 itt a roméan Nemzeti Liberalis Part és a Nemzeti

Parasztpart vezetdinek nevére utalva, az 1937. decemberi roman valasztas eredményét josolta
meg. A két part valoban jol szerepelt a valasztasokon, de az uralkodé mégsem e partok vezetd-

it bizta meg kormanyalakitassal. Ld. még a 188. jegyzetet.

194 Réder Vimos (1881-1969) katonatiszt, vezérezredes, a Daranyi-kormany honvédelmi minisz-

tere (1936-38). Lemondasa utan Bethlen Istvan nyugatbarat koréhez tartozott és ellenezte az
orszag haboruba 1épését.
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Nem lehetséges, hogy Mr. Eckhardt legitimizmusa azért van, mert a partja-
ban egyre terjed a naci propaganda? Ahogyan az eléado is emlitette, ez a propa-
ganda a szegényparasztsag korében kiilondsen erds, mert nem Németorszag he-
mat, kiemelve, hogy Magyarorszagot a vagyonosok kormanyozzak, ellenben
Németorszag a vagyontalanosok nemzete a vagyonosokkal szemben.

Mr. W. J. Hasler elmondta, hogy elhangzott az, miszerint Kozép- és Kelet-
Eurdpa gazdasagi problémaira megoldas lehet az ott eldallitott mezdgazdasagi
termékek aranak novelése, mely fiiggetlenitheti 6ket Olaszorszagtdl és Németor-
szagtol. Ez Magyarorszag esetében mitkodne? Az eldado emlitette, hogy Olasz-
orszag visszavont bizonyos korabbi, Magyarorszagnak adott kereskedelmi ked-
vezményeket és jelezte, hogy a jovOben ilyenekre nem lehet szamitani. Milyen
hatéasai lesznek ennek Magyarorszagon, és milyen kdvetkezményeket von le eb-
bol az eléado?

Mr. A. V. Burbury arra kivancsi, hogy a haboru el6tt a magyarok milyen
termékekkel kereskedtek a mostani utédallamok vezetd nemzeteivel? Tovabba,
van elégséges anyagi forrasa Magyarorszagnak ahhoz, hogy arucikkeket szerez-
zen be a szoban forgd orszagokbol? Harmadszor, rendelkezik-e Magyarorszag
megfeleld nehéziparral haderejének fejlesztéséhez? Negyedszer, Ausztria és
Magyarorszag kozott jelenleg milyen a viszony? A habor( utan ez nem volt tal-
sdgosan barati.

Mr. Macartney egyetért Mr. Lias-al abban, hogy a kisantant allamok vezetdi
nem ragaszkodnak olyan gorcsdsen ahhoz, hogy Magyarorszag hivatalosan
mondjon le revizios céljairdl, ugyanakkor a targyalasok el6tt ez volt a vélekedés.
Masodszor, véleménye szerint Mr. Lias tilsagosan is optimista Csehszlovakia
tekintetében. Jelenleg Magyarorszag még Jugoszlaviaval is jobb viszonyban van,
nem veszik elé az ottani magyar nemzeti kisebbség ligyét. Amennyiben a leve-
zetd elnok atnézi a magyar sajtot, lathatja, hogy tulsagosan is optimista Cseh-
szlovakia kapcsan. Magyarorszag természetesen sohasem ismerte el, hogy Praga
jobban banik a magyar kisebbségekkel, mint mas orszagok, noha néhany kivétel-
tol eltekintve a csehszlovak kormany az 6sszes nemzeti kisebbségével jobban to-
rédik, mint barhol mashol a térségben.

Az eléadd hangsulyozta, hogy a magyarorszagi naciellenes erék egyik leg-
fontosabb eleme az egyhaz, amely nagy befolyassal bir. Tovabba tigy gondolja,
hogy a szocialdemokrata partnak kevés befolyasa van és ez hosszabb tavon is
igy lesz. A part valdjaban csak a varosokban létezik. Eckhardt kisgazdapartja
naciellenes, de ahogyan tobb hozzaszol6 is emlitette nem minden paraszt naciel-
lenes. Egészében véve a lakossag nagyobbik része naciellenes, mint ahogyan a
kormany is.

Teljesen helytallo, hogy Szent Istvan korondja sokkal fontosabb, mint az, aki
viseli és miutdan a korona jelenleg Magyarorszag birtokaban van, nincs kiilono-
sebb sziikség arra, hogy barki is viselje. Az orszag lakossaga nagyjabol fele-fele
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aranyban legitimista és anti- legitimista. De jelenleg ez utobbi csoport birtokolja
akik Gombds idején emelkedtek fel. A legtobb magyar tudja, hogy a kiralykérdés
napirendre tiizése polgarhaborus helyzetet eredményezne, és ezt senki sem akarja.

A hadsereggel és a honvédelmi miniszterrel kapcsolatban az el6ado6 ugy gon-
dolja, hogy inkabb az utobbit lehet naci szimpatizansnak nevezni. A hadseregen
beliili naci befolyas bonyolult kérdés, €s ha valaha is politizalni fog a hadsereg,
ugy az vélhetéen nacibarat iranyultsagt lesz. Ugyanakkor Gombds miniszterel-
nokségéig a hadsereg sohasem keveredett a politikaba és még jelenleg is csak
részben van kapcsolatuk politikai kdrokkel.

Teljesen igaz, hogy a parasztsag korében terjed6 naci propaganda a német
osztalynélkiili allamra alapoz, és nagyon valdszinli, hogy ez volt az oka Dr.
Eckhardt legitimista beszédének. Aligha az volt a beszéd célja, hogy egybefor-
rassza a szabad kiralyvalasztokat és a legitimistakat, mert ott nincs mit egybefor-
rasztani. A szocialdemokratakat leszamitva mindenki vagy szabad kiralyvalasz-
to, vagy legitimista és ez a két tabor elég messze van egymastol.

A rémai jegyzOkonyveket utdlag modositottak és Olaszorszag kevesebb bu-
zat vasarol Magyarorszagtol. A magyar bliza aranak emelése nyilvanvaloan javi-
tana az orszag gazdasagi helyzetén, de az el6ado szerint mindez nem befolyasol-
na a német fliggdséget. Németorszag és Olaszorszag marad a magyar bliza két
legfontosabb felvevod piaca, és ha az olaszok kevesebbet vasarolnak, a fennma-
radé mennyiség a németeknek megy.

Azzal kapcsolatban, hogy a haboru el6tt milyen volt a kereskedelmi forgalom
Magyarorszag ¢s a leendd kisantant allamok kozott: Szlovékia és Magyarorszag
kozott elenyészé volt a forgalom, mert mindkét régié ugyanazt termelte. A ma-
gyarok a Roman Kiralysagbol fat és olajat importaltak, ez utobbit jelenleg is va-
saroljak. De Romaniaba nem volt kifizetdd6 magyar agrartermékeket szallitani,
mert a romanok ezeket sokkal olcsdbban allitottak eld. Csehorszag fontos volt a
magyar gazdasag szempontjabol, mert a magyarok ellattak a cseheket agrarter-
mékekkel, cserébe iparcikkekért. Azota mindkét nép sokat szenvedett a cseh-
szlovak kereskedelmi korlatozasok miatt, melyeket Praga azért vezetett be, hogy
az agrarpartot hatalomban tartsik. Amennyiben a jelenlegi protekcionista vam-
politika megsziinik, a szlovak buza ara lecsokken, ami Mr. Hodza partjanak a
bukasahoz vezet, és ez kevésbé valosziniisithetd opcio a jelenlegi csehszlovak
belpolitikdban. Mindezt a magyar ipar is megsinylené. Sokkal kdnnyebb a védo-
vam politikat fenntartani, mint lebontani.

Az eléadd ugy gondolja, hogy a gazdasagi és politikai parbeszéd Magyaror-
szag és a kisantant allamok kozott két kiilonboz6 dolog. Egy kisebb hordereji
gazdasagi megegyezés létrejott Magyarorszag, Csehszlovakia és Romania ko-
zott, de lehet, hogy a németek ezt is megprobaljak elszabotalni.

Az eldado ismert Herr Bohlen nyilatkozatat és mas, a német sajtoban megje-
lent nyilatkozatokat is, és ezek alapjan vilagos, hogy a német kisebbségek tligyét
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Berlinben jelenleg nem helyezik elétérbe, de a kés6bbiekben majd tjra eléve-
szik. Az el6ado az asszimilalodott, keresztény hitet felvett zsidosagot a magyar
zsidosag részeként tekinti. Létszamuk a zsidosagon beliil alacsony. Még a habo-
ru el6tti Magyarorszagon is csak egyetlen évben érte el a l1étszamuk a 8 ezer fot,
altaldban évente egy-két ezer 0 valt kereszténnyé. Kétséges, hogy jelenlegi 1ét-
szamuk t6bb lenne, mint 20 ezer f6 és koziiliikk szaz koriili azok szama, akik tel-
jesen feladtak zsidosagukat.

A titkos szavazas tekintetében kétségtelen, hogy ez Csehszlovakiaban miiko-
dik. Az eléado nem ért egyet azzal, hogy ennek ellenzése nem feltétleniil libera-
lizmus ellenesség. Hogyha a titkos szavazas rendszere nem jar hatranyokkal, ak-
kor miért ne vezessiik be? A magyar kormany ugy véli, hogy ennek bevezetése
valtozasokat hozhat. Egy magyar egyetemi tanar azt kozoélte az eldadoval, hogy-
ha az 6 vdlasztokeriiletében titkos szavazas lenne, a titkosan szavazok fele a
kommunistakra, masik fele a nacikra voksolna.

A parasztsaggal kapcsolatban az eléadé megjegyzi, hogy nagyon sok magyar
parasztnak egyaltalan nincs foldje, vagy csak annyira kevés, hogy a gyakorlat-
ban 6k is a nagybirtokoktdl fiiggnek. Magyarorszagon a haboru utan csak egy
korlatozott mértéki foldreform tortént, sokkal kisebb, mint a szomszédos alla-
mokban, kivéve Ausztriat, ahol semmiféle foldreform nem volt. A magyaroknak
ebben lehet, hogy igazuk volt és egy széleskorli foldreform gazdasagi szempont-
bol teljesen értelmetlen lett volna, de tény, hogy a magyar parasztsag foldet akart
és a komolyabb foldreform elmaradasa miatt jo résziik 0sszehasonlitotta sajat
helyzetét a Csehszlovakiaban és Romanidban €16 sorstarsaikkal. A gabonaarak
emelkedése jo irany €s emiatt a birtokos parasztsag jobban €1, mint azeldtt, mas-
fel6l mindez semmit sem segit a nincstelen, vagy torpebirtokos parasztsagon.
Magyarorszagon a fizetések kétszeresére, vagy haromszorosara néttek a gazda-
sagi valsag éveihez képest. Az eléado egy magyar baratjatol hallotta, hogy a
magyar lakossag fele még mindig nem jut megfelelo élelemhez és ennek a rész-
nek a fele nincstelen, vagy térpebirtokos paraszt.

A hallgatésag egy tagja elmondta, hogy tobb mint 30 éve nagy érdeklodéssel
foglalkozik az eurépai politikaval. Ugy gondolja, hogy Sztilin nagyon sikeresen
kihasznalta a titkos szavazas rendszerét. Naluk csak egy jelolt volt, és akik titko-
san nem szavaztak, azoknak nyiltan kellett kiallniuk mellette.

A hozzaszolo6 gy gondolja, hogy a Berlin—Roma-tengely a jovore nézve
nagy hatassal lesz a kdzép-eurdpai allamokra (beleértve Magyarorszagot is). A
felszolalonak a Nagy Haboru el6tt szamos német katonatiszt baratja volt, akikre
kiilonosebben nem hatott a haboris propaganda, annal inkabb annak a terve,
hogy a németek kik6tohoz jussanak a mediterran térségben. A hozzaszolo az
abessziniai habora idején Egyiptomban tartézkodott, ahol rengeteg fiatal, sorko-
teles korosztaly olasz tartézkodott. Jelenlétiik nyilvanvaléan befolyasolta az
angol-egyiptomi egyezmény megsziiletését. Tobbek kozott olyan hireszteléseket
is hallott, hogy Mussolini a németek megnyerése céljabol és tudvan, hogy a brit
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flotta tul nagy falat szamara, a német tdmogatasért cserébe az Adriai-tenger
olasz részén kikotot ajanlott fel Berlinnek. Az kérdés, hogy ez a német hadiflot-
tanak alkalmas kikoto lett volna, vagy csak egy egyszerii kikoto, szarazfoldi 6sz-
szekotetéssel Németorszag felé. Németorszag déltengeri kijarata nyilvanvaloan
egy masik orszag teriiletének megszerzésével jarna, igy jo lenne tudni, hogy en-
nek a hirnek mennyi a valosagalapja. Mint ahogyan minden K6zép-Europaval és
Magyarorszaggal kapcsolatos spekulaci6 is csak a jovo zenéje.

Mr. Stephens arra volt kivancsi, hogy a magyarorszagi naci propagandanak
milyen forrasai vannak. Ugy tiinik, hogy ez a propaganda kiilonféle rétegeket
érint, nemcsak a svabokat, de a szélsdjobboldali csoportokat, a foldbirtokosokat,
a parasztsagot és a hadsereget is. Egy kozpontbol ered ez a propaganda, vagy
tobb forrasbol?

Mr. Macartney valaszaban elmondta, hogy a magyarorszagi német kisebbség
felé csak jelentéktelen naci propaganda irdnyul. A magyarorszagi német kisebb-
ség egyik vezetdje kozolte az eldaddval, hogy amikor legutobb Berlinben jart,
képtelen volt propaganda kiadvanyokat szerezni. Otthon a magyarok ilyen anya-
gokhoz az egész orszagban hozzajuthatnak. A parasztokat tdborokba viszik, ahol
németorszagi idénymunkara szervezik oket, propagandistak beszélgetnek veliik.
A niirnbergi naci partnapon oriasi tomeg volt és botrany tort ki, mert a helyi
gazmiivek igazgatoja harom, vagy négy alkalmazottat elengedett az eseményre;
err6l tudomast szereztek az ottani szocialdemokratak, és tizemzavart okoztak. A
német parlament tobb képviseldje is jelen volt a naci tomeggytilésen. Az errdl
sz6l6 német nyelvil roplapokat Magyarorszagon kiviil mashol is terjesztették, és
még lengyelre is leforditottak.

Ross parancsnok azt kérdezte, hogy amikor az eléadé a Magyarorszag nyuga-
ti részén 1évo kis német enklavét jelentéktelen ligyként tekintete, ezzel arra akart
utalni, hogy a szomszédos Ausztria mar jelenleg is a Német Birodalom tartoma-
nyanak szamit?

Mr. Macartney valaszaban hangsulyozta, hogy amennyiben Németorszag
megszerzi Ausztriat, akkor ez lesz a helyzet. A Németorszag és Magyarorszag
leend6 hatarainal é16 magyarorszagi német kisebbség létszama elenyészd. A
magyarorszagi német kisebbség legnagyobb része az orszag déli teriiletein él, és
kisebb aranyban Kozép- és Eszakkelet-Magyarorszagon. De emiatt értelmetlen
lenne a hatarok modositasa. Németorszag szamara sokkal elénydsebb lenne,
hogyha az egész orszagot zsebre vaghatna.
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C. A. MACARTNEY: A MAGYARORSZAGI ALLAPOTOK °°

Sir Harry Haig'*® bemutatja Mr. Macartney-t.
Mr. Macartney elmondja, hogy majdnem hatéves kihagyas'’ utan, egy hénappal
ezel6tt jart Magyarorszagon. Rengeteg kiilonféle informaciot gyiijtott, melyeket
lehetetlen egy eléadasban kifejteni. Ezért négy fontosabb témaval kivan foglal-
kozni:

1. Magyarorszag szovjet megszallasa

2. Az orszag gazdasagi helyzete

3. A jelenlegi politikai helyzet

4. Hosszu tava politikai perspektivak

1. A SZOVIJET MEGSZALLAS

Ez az els6 kérdés, mert barkivel is beszélt Magyarorszagon, szadmukra is ez volt
az els6. Ugyanakkor ez a téma kicsit eltér a kdvetkezd haromtdl, de alapvetden
befolyasolja az egész magyar helyzetet.

A szovjetek 1944 Oszén érték el az orszagot, mégpedig harcolva, mintegy
kétmilliés haderével. Hogy ez a létszam tobb volt, vagy kevesebb, senki nem
tudja megmondani, hivatalos adatokat err6l nem kozoltek. A front elvonulas
utan a magyar hatdésagok egymillidsra becsiilték az ottmaradt megszalld hader6t,
de az el6adé szerint ez tal magas szam. Ugy véli, hogy a szovjet csapatok jelen-
leg nincsenek tobben félmillional és tervezik kivonasukat. Kétségtelen, hogy je-
lenlétiik oriasi terhet jelent a gazdasagilag mar egyébként is kimeriilt orszagnak
és a helyzetet az sem konnyiti meg, hogy vélhetden az Ausztridban allomdsozo
szovjet csapatokat is magyarorszagi forrdasokbol latjiak el. Az altaluk végrehaj-
tott rekviralasok gyakran pazarlo és szervezetlen modon torténnek, az osszegytij-
tott élelmiszert hagyjak megrohadni, mert nincs szallité kapacitads, vagy éppen
azok az egységek, akiknek szantak mar régen tovabb vonultak.

195 C. A. Macartney: Conditions in Hungary. March, 18, 1946. Royal Institute of International
Affairs (RIIA), Chatham House, London. Library of RIIA, 8/1209. p. 10.

19 Sir Harry Haig (1881—1956) brit politikus, allamférfi, 1934 és 1939 kozott India brit kormany-
z6ja. 1940-t61 aktiv tagja volt a Royal Institute of International Affairs szervezetnek.

197 Macartney 1940-es magyarorszagi latogatasarol van szo, amikor Teleki P4l miniszterelndkkel
is talalkozott. A haborua és az 1941 végén beallt brit-magyar hadiallapot miatt kovetkez6 lato-
gatasara csak 1946 elején kertilt sor.
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A szovjet megszallds alapvetd politikai és lélektani hatdast gyakorol a magya-
rokra. Az eléado ezzel nem azt akarja mondani, hogy a szovjetek rosszak és a
magyarok jok, hiszen a magyarok mar kezdték elfelejteni, hogy a haboru idején
korabban 6k szalltak meg a Szovjetunio egy részét. De barmi is tortént a mult-
ban, a magyaroknak van okuk a félelemre. Buda szovjet elfoglalasa utan nem
sokkal a szovjetek 40-50 ezer személyt tartoztattak le az utcdkon, és hadifogoly-
ként interndltak oket; a valosagban azért, mert mar korabban hivatalosan kozol-
ték ezt a szamot, mint a Buda ostromandl elfogott ellenséges katonadk létszamat.
Valojaban alig ejtettek hadifoglyot és ezekkel az internalt civilekkel kellett az
Sztalinnak kiildend?d létszamot feltolteni. Sokukat szovjet kényszermunkdra kiild-
tek és ok nem tértek vissza, egy résziiket Ausztriaba vezényelték harcolni, és vol-
tak olyanok is, akiket egyszeriien elengedtek.

Ezen kiviil ott vannak a folyamatos fosztogatasok, kiilondsen az 6rak tekinte-
tében; a szovjetek orak iranti rajongasar6l mar viccek is sziilettek Magyarorsza-
gon. Aztan ott vannak a noket érint0 atrocitasok. Az ezekkel kapcsolatos torténe-
tek nyilvanvaldan talzoéak, de azt sem szabad hinniink, hogy nem torténtek ilye-
nek. A szdvetséges katonai misszionak igen kevés bizalmas magyar baratja van,
és a nék nem valljak be az Oket ért inzultusokat. Az el6ad6é ugy gondolja, hogy
ebbdl a szempontbol a legelsoként érkezett csapatok voltak a legrosszabbak, de
ez megvaltozott, amikor az idGsebb katonakat frissen toborzott fiatalok valtottak
fel; jelenleg nincs tal sok szovjet katona a magyar fovarosban. Szerencsétlen do-
log, hogy ilyen esetek még most is eléfordulnak; egy nappal azel6tt, hogy az
eléado elhagyta a magyar fovarost, megtalaltak négy lany holttestét egy kitiritett
szovjet katonai szallashely melletti szemétdomb alatt. Az éjszakai Budapesten
senki sem mer egyediil az utcara merészkedni; egy vacsorameghivas egész éj-
szakara sz0l, hacsak aut6t nem rendelnek a visszautra.

Az elbado biztos abban, hogy mélyen gyokerezo félelem és gytilolet van a
szovjetek irant, még a szegényebb rétegek korében is. Idénként ugyan eléfordult,
hogy a miiveltebb magyarok némi orosz és szerb nyelvismerettel baratsagosabb
viszonyba keriiltek szovjet tisztekkel. 4 parasztok és a munkdsok szenvedtek a
legtobbet a szovjet rekviralasok miatt, és az eléado nem hiszi, hogy az ekkor
szerzett keserii tapasztalatokat barmi is enyhitheti.

2. AZ ORSZAG GAZDASAGI HELYZETE

Mr. Macartney ugy latja, hogy a ,, helyzet” kifejezés nemileg félreértheto, mert
az a stabilitas valamiféle szintjét jelenti, viszont talan Lengyelorszagot leszamit-
va nincs még egy olyan orszag Europaban, ahol akkora gazdasagi kaosz lenne,
mint Magyarorszagon. 1944-ig a magyarok alig érzékeltéek a haborut, utana vi-
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szont egy éven beliil nagy gyorsasaggal szamos esemény kovete egymast. Elo-
szor is a németek elhagytik az orszagot és vittek magukkal minden mozdithatot.
Aztan 1944 szeptemberétol 1945 majusaig, t6bb mint fél évig az egész orszagban
harcok dultak, ami oriasi anyagi pusztulassal jart, kiilonosen Budapesten és a
budai részen, ahol a németek utolso védelmi vonala huzodott. Aztan teljesen dsz-
szeomlott az orszag kommunikacios rendszere, minden hidat felrobbantottak és a
teljes vasuti vagon dallomanyt Néemetorszagba vitték, ahol az most is az amerikai
zonaban van. Veégiil a szovjetek megszalltak az orszagot, elrekviraltak és elra-
boltak minden élelmet és mds ingdsdagokat is. Es persze a fosztogatds és rablds a
lakossag korében is kialakult.

Az élelmezési helyzet megddbbentd. Vannak olyan részei az orszagnak, ahol
egészen tlirhetd a helyzet, példaul egy északkeleti régioban, melyet két folyo ha-
tarol, és a hidat felrobbantottak. Az ott lakok biztosak abban, hogy nem lehet
annyira helyreallitani, hogy teherautok is kozlekedhessenek rajta, igy megmene-
kiilnek a rekviralasokt6l."”® Az orszag maés részei nem ilyen szerencsések és a
varosokban a legrosszabb a helyzet. A kenyérfejadag nagyon alacsony, néha van
kukorica ¢és bab, idénként krumpli és so, ezeket fejadag utalvanyokra adjak. Az
el6adé harom alkalommal ebédelt a budapesti egyetemi menzan, ahol kétszer
csak leves volt, egyszer pedig tésztaféle.

Pénziigyi szempontbol Magyarorszag szinte nem is letezik, az infldcio oriasi.
Amikor az eldado ott jart, egy angol font egymillio pengot ért, egy dollar pedig
750 ezret. Ugy tudja, hogy mostanra egy font mar hatmillié pengdt ér. A pénz
semmit sem ér, egy professzori fizetés havi 250 ezer pengd, amibdl lehet egy uj-
sdgot, vagy nehany bélyeget vasarolni, esetleg villamosjegyet, ezért mindenhol
naturalis arucsere zajlik. A nagy gyarakndl és minisztériumoknal kozellatdsi hi-
vatalok vannak, amelyek biztositjak az élelmet, mint az emlitett budapesti egye-
temen is. A munka nem a fizetésért folyik, hanem a jobb ennivaloért, tobb kalo-
riaért az otthoni hozzatartozoknak. Nem mindenki bizza magat a kozellatasi hi-
vatalokra, sokan vidékre mennek, hogy ruhaikért élelmiszert szerezzenek. Az
egykori jomodu csaladok szolgaikkal és 1) bérldikkel €lnek egyiitt a régi hazaik-
ban. A szolgaloknak munkat biztositanak, akik ezért vidéki rokonaiktol élelmi-
szert szereznek. Az el6ad6 nem hallott arrdl, hogy valaki éhen halt volna, de el
nem tudja képzelni, hogy hogyan lehet igy élni, és mi lesz akkor, hogyha mar
nem lesz ruha, amit élelmiszerre cserélnek.

Bér ez varhato volt, de a szovjeteknek fizetendd jovatétel a masik nehéz teher
¢és az el6ado szerint, amennyiben Magyarorszag kap 6t év haladékot a jovatétel

198 Ttt nagy valésziniiséggel a Bodrogkdzrél van szo és a tokaji Tisza-, vagy a sarospataki Bodrog-
hidrél. Macartney ugyanis 1946. januar végi magyarorszagi Utja soran Sarospatakot is felke-
reste. Err6l: Organizations in Liberated Hungary. Ministry of Information-Related papers,
TNA FO 930/262.
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fizetésére, akkor 1950-t61, vagy 1951-t6] teljesiteni fogja azt. Jelenleg ezt nem
tudjak fizetni. A jovatétel részeként a magyar gyarakbol elszallitott gépek és fel-
szerelések hidnya megtori a termelési lancot, és nem segiti a termelés novelését.
De ez a szovjeteknek sem jo, mert 0k a Magyarorszagrol érkezé gépeket nehe-
zen tudjék beilleszteni sajat termelési szerkezetiikkbe A miikodo gyarak foként a
jovatételi megrendeléseken dolgoznak, ehhez alapanyagokat a szovjetekt6l kap-
nak. Amikor ezek a termékek elkésziilnek, egy résziikk a Szovjetunidoba megy,
egy részik a feketepiacra és a maradék részt tobbé-kevésbé igazsagosan szét-
osztjak a lakossag korében. Az aruk az iizleteket el sem érik, és mikozben a
helyzet talan javulhat a nyari aratds utan, a termelés folyamatossaganak biztosi-
tasa tovabbra is kérdéses.

3. A JELENLEGI POLITIKAI HELYZET

A politikai helyzet rovidtava értékelése reménykedésre adhat okot. Az orszag
felszabaduldsa utan koaliciés kormany jott 1étre, amelyben ott voltak a kommu-
nistak képviseldi, a szocidldemokratak, a nemzeti parasztpartiak (mivelt értel-
miségiek, akik a foldnélkiili parasztsagot képviselik) a kisgazdapartiak és a pol-
gari partok politikusai. Ez a kormany, kisebb valtoztatasokkal (polgari politiku-
sok ¢és szakszervezeti vezetOk kivalasa) egészen az 1945-0s valasztasokig hiva-
talban volt. A valasztasok utan a koalicios kormanyzas folytatodott, a kisgazdak
50-60%-o0s aranyban gy6ztek, de helyesen dontdttek, mert nem volt elég onbi-
zalmuk, hogy egyediil kormanyozzanak."” A szocidldemokratak és a kommunis-
tak 15-20%-o0s eredményt értek el.”” Tortént némi atalakitas a minisztériumok-
nal, de a kormany tgy tiinik, hogy k6zmegegyezés alapjan, konszenzusos prog-
ram mentén halad, legalabbis ebben lehet bizni. Valojaban olyan feladataik van-
nak, melyeket barmely, mas Osszetételii kormanynak is meg kellene tennie: alta-
lanos egyetértés van abban, hogy ujra kell inditani az orszag kozlekedési haloza-
tat, és tobb szénre és élelmiszerre van sziikség. A legnagyobb intenzitassal és
energidaval a kommunistak tamogatjdak ezt a programot és a szocidaldemokratdik-
kal egyiitt 6k voltak azok, akik 1945 nyaran rabeszélték a munkassagot, hogy ve-
gyek fel a munkat.

19 Valojaban a kisgazdak a rajuk varo sulyos korméanyzati dontések feleldsségét akartak megosz-
tani a leendd koalicios partnerekkel. Err6l bovebben: Barta Robert: Brit kovetjelentések és a
magyar belpolitika: 1945-1946. In. Tiltott torténelmiink 1945—1947. Szerk. Horvath Janos,
Bp., 2006. 84.

200 A7 1945. novemberi valasztasok pontos eredményeire: Romsics Ignac: Magyarorszdg torténe-
te a XX. szazadban. Bp., 2010. 190-191.
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4. A HOSSZU TAVU POLITIKAI PERSPEKTIVAK

Ez mdr mds képet mutat; folyamatos elégedetlenség, agitdcié és tiintetések. Al-
lando utcai felvonulasok vannak a fovarosban, ahol azt terjesztik, hogy a reakci-
0s ercket le kell verni Magyarorszagon. Az igazat megvallva egyetlen politikai
eré sem tesz mast, mint ami az 1944-es programjukban is benne volt, kiilonleges
politikai atmoszféra van, olyan mintha Magyarorszag 1919-ben lenne.

Ez nagyrészt a kommunistak hibaja. Az 1919-es kommiin bukasa utan teljes
0sszeomlas kovetkezett be, és bar néhany kommunista az orszagban maradt, ke-
vesen voltak és a betiltott part gyakorlatilag nem mikodott. Amikor a szovjetek
1944-ben elérték az orszagot, nagyjabol dtven magyar kommunistat hoztak ma-
gukkal Moszkvabol, hogy megalakitsak a Magyar Kommunista Partot, melynek
képviseldi ott voltak a koalicios kormanyban. A part tagjait jorészt a volt Nyi-
laskeresztes Part tagsagabdl toboroztak, akiket a magyar hatdsagok internaltak,
¢és akiknek altalanos nézeteik kozel alltak a kommunistakéhoz, kivéve, hogy an-
tiszemitak voltak és nem Moszkvatol, hanem Berlintdl kaptak a parancsokat. A
tovabbi internalas, vagy a kommunista parttagsag kozott valaszthattak, és sokan,
akik az utobbi mellett dontottek hasznos tagjaiva valtak a kommunista partnak,
persze természetesen a politikdban nem hallattak hangjukat. Masok igazi kom-
munistak, vagy opportunistak voltak és sokan jottek a szocidldemokrataktol is. A
Szovjetuniobol érkezettek, akiket moszkovitaknak neveztek, atvették a part ira-
nyitasat; képzettek voltak, jorészt magyar szarmazastiak, vagy magyarul beszé-
16k, tobbnyire zsidok, szovjet eszmékkel és allampolgarsaggal és minden ma-
gyar ligyet csak ilyen fokuszon keresztiil szemléltek.

A magyarorszagi politikai konfliktusok alapveten az orszag jovobeli, nyuga-
hogy az orszag kettészakad: a kommunista vezetok és kovetdik lesznek az egyik
oldalon, az orszag tobbi része a masikon. Mr. Macartney a haboru alatt rendsze-
resen szerepelt a Magyarorszdgnak sz6l6 BBC radiémiisorokban™" és ezért Ma-
gyarorszagon jol ismert személyiség; a kommunista vezetok udvariasan fogad-
tak, de csak, mint vendeget és vélhetéen legkozelebb keményen fel fognak lépni
ellene. A lakossag nagy része ugyanakkor vallasi és osztaly hovatartozastol fiig-
getleniil meleg baratsaggal fogadta. Az eléado emiatt ugy latja, hogy a magyar

Ugyanakkor az el6adé nem tudja megjosolni az orszag jovojét; nem lehet lat-
ni, hogy a kommunistak offenziv politikdja milyen eredménnyel zarul. Szerinte
nem kell a helyzetet talértékelni, a magyar kommunistak részben félelembdl,
részben régebbi tapasztalataik miatt nehezen allnak a polgari er6k mogé, inkabb

201 C. A. Macartney habor alatti radios szerepléseirél: Pal 2004. 340-356.
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politikai ellenfelek lesznek. Mindez részben reflektdl a Nagy-Britannia ¢és a
Szovjetuni6 kozott fennallod jelenlegi viszonyra is. Kérdés, hogy a magyar kom-
munista vezetok kapnak-e olyan utasitdsokat, hogy azok teljesitését a koalicios
kormany képtelen vallalni. Amennyiben lesznek ilyen szovjet utasitasok, akkor a
magyar kommunistak barmit megtehetnek, bar egy kommunista rendszer beve-
zetése Magyarorszagon nagyon népszeritlen 1épés lenne a lakossag korében.

A jelenlegi helyzetben elég szerencsétlen dolog, hogy a kommunistak ellen-
felei a szélsdségesen jobboldali csoportok koré dsszpontosulnak. Ezért az el6ado
ugy véli, hogy a magyar belpolitikai élet legértékesebb elemei, a szocialdemok-
ratak és a kisgazdak legjobbjai szamottevoen veszitenek erejiikkbol.

Ho0zzASZOLASOK

Sir Harry Haig megkdszoni Mr. Macartney-nak az életszerli bemutatasat egy
olyan orszag helyzetének, mely oly sok mindenben kiilonbozik a miénktol.

The Countess of Listowel*”” els6 kérdésében magyar politikai rendérség sze-
repérdl érdeklodott. Tovabba elmondta, hogy véleménye szerint a kommunistak
a kisgazdak megosztasanak a politikdjat kovetik; a kisgazdapart jobbszarnya a
régi kisgazdakbol 4ll és 6ket nehezen lehet reakciosoknak bélyegezni, de ameny-
nyiben a kommunistak sikerrel jarnak, akkor a kormanyon 1évé kisgazdakat ki-
sebbségbe lehet szoritani. Raadasul 1étezik Magyarorszagon egy olyan jogsza-
baly, miszerint amennyiben valamelyik part parlamenti képviseldje lemond, ak-
kor vissza kell adnia a mandatumat.

Arra is kivancsi volt, hogy a ,,reakcidosok” elleni kommunista tdmadasok ho-
gyan zajlanak Lengyelorszagban, Romaniaban és Bulgaridban, amely orszagok,
Magyarorszaggal ellentétben inkabb részei a nagyhatalmi jatszmaknak.

Mr. Macartney az utolso kérdéssel kezdte valaszat. Egyetért azzal, hogy Ma-
gyarorszag nem annyira fontos nagyhatalmi szempontbol, mint a t6bbi allam, de
azt nem tudja, hogy a térségbeli kommunista politizalas egy nagyobb terv része,
vagy sem. Nem besz¢lt a politikai rendérségrol, mert kevés ideje volt: ennek 1ét-
rejottét egyértelmilen a bosszavagy motivalta. Tagjait foként radikalis zsidok
koziil verbuvaltak, akik sokat szenvedtek, és nem felejtették el megprobaltatasa-
ikat. Nem a kommunistak szervezték meg ezt, €s noha a biiniild6zés hivatalosan
a magyar rendorség feladata, azt azért nem szabad elfelejteni, hogy Magyaror-
szagon nem ez az elsd eset, hogy politikai rendérséget hoztak Iétre.

22 The Countess of Listowel (Marffy-Mantuano Judit) tevékenységérdl, kapcsolatrendszerérdl
részletesen: Barta Robert: Marffy-Mantuano Judit (Judit Listowel) angliai tevékenysége és
kapcsolatrendszere. In. A magyar arisztokrdcia tarsadalmi-kézéleti kapcsolatai és szerepvalla-
ldsa. Szerk. Papp Klara—Piiski Levente—-Novak Addm, Debrecen, 2019. 377-392.
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Az el6ado nem hiszi, hogy Listowel grofndnek igaza lenne a kisgazdak elleni
tamadast illetéen. Ugy gondolja ugyanis, hogy ennek van némi alapja. Mire a
kisgazdak politikai programja elkésziilt, addigra a jobboldali partok nagy részét
betiltottak, de szavazoiktol nem vontak meg a vélasztojogot. Igy a jobboldallal
szimpatizalok jobboldali valasztokka valtak, latszolag kisgazdakka, bar valoja-
ban sokan koziilik konzervativok és gyakran nagybirtokosok. Ilyen mddon
olyan elemek is kormany kozelbe keriiltek, akik nem képviselték az eredeti koa-
licis partnereket. Ok azok, akik nem értenek egyet a kormany programjaval, igy
a timadasok kereszttiizében allnak, de természetesen nem lehet tagadni, hogy a
kommunistak meg akarjak gyengiteni a Kisgazdapartot.

Michael Zvegintzov elmondta, hogy egész Kelet-Eurdépaban ugyanaz zajlik
és azt kérdezi, hogy mi a célja ennek a félelemkeltési kampanynak. Ez a szovje-
tek ellen forditja a hétkoznapi embereket, Gjra €s ujra ezt tapasztalja a Németor-
szag keleti részébe érkezd kelet-eurdpai menekiiltek korében. Ugy véli, hogy a
szovjetek bizonytalannak érzik helyzetiiket és ilyen félelemkelt6 akciokkal akar-
jak megerdsiteni poziciojukat a térségben. A nagyhatalmak kozotti viszony nem
érinti ezt az tligyet, képtelenség a szovjetek iranti félelmet eloszlatni; rdadasul a
kommunistak nagyon tartanak a kdzvélemény hangjatol.

Miss Freda White a magyarorszagi foldreformrol kérdezett. Jelezte, hogy kii-
16nosebben nem foglalkozik a dologgal, de ugy érzi, hogy ez a kérdés befolya-
solja az ottani helyzetet. Ugy gondolja, hogy ezt a reformot el lehetett volna ha-
lasztani, mert a nagybirtokrendszer felaprézodasa termeléscsokkenéshez vezet.

Mr. C. A. Macartney szerint ezt a kérdést nem lehetett megkeriilni. 4 foldre-
formot mindegyik koalicios part tamogatta és a kormanyprogramban is szere-
pelt. Ugy véli, hogy amennyiben a foldosztds nem tortént volna meg torvényes
uton, akkor illegdlisan valositottik volna meg. Valojaban ez termelésnovekedést
jelenthet: a régi és tapasztalt birtokosok jol gazdalkodnak, bar kétségtelen, hogy
az 10j tulajdonosok eszkdzok és vetémagok hijan hatrdnyban vannak. Az eléado
ugy gondolja, hogy a foldreform elmaradasa esetén semmiféle termelés nem in-
dult volna be. A régi nagybirtokosok jorészt elhagytak az orszagot és most na-
gyon nehéz mezdgazdasagi munkahoz jutni. A jelenlegi koriilmények kozott a
piacon valosziniileg kevesebb mezdgazdasagi termék lesz, mint a nagybirtokok
idején volt, de ez alapjan nem lehet megitélni a magyar foldreform jovojét.

Mr. John Epstein azt kérdezte, hogy a magyar lakossag hogyan fogadta azt,
hogy az orszag mar nem kiralysag, hanem koztarsasag.

Mr. C. A. Macartney Ugy gondolja, hogy a magyarok tobbsége nem akarta
ezt a valtozast. Elég nagy szégyen Magyarorszagra nézve, hogy ez ellen csak
egyetlen személy tiltakozott nyiltan: Schlachta Margit,*” egy torékeny apaca, aki

203 Schlachta Margit palyéajarol részletesen: Mona Ilona: Schlachta Margit. Bp., 1997.
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korabban killt a zsidok iildozése ellen és most egy kis part vezetsje. Ugy tart-
jak, hogy a jelenlegi Magyarorszagon csak két személy van, akik nem tamogat-
jak az allamforma valtast, Schlachta Margit és a bator kiallasi Mindszenty Jo-
zsef hercegprimas,”® de mindkettSjiiknek kevés a befolyasa.

Mr. John Epstein azt kérdezte, hogy Mindszenty hogyan tudta megszerezni
az esztergomi érseki széket?

Mr. C. A. Macartney azt valaszolta, hogy véleménye szerint senki nem gatol-
ta meg ebben, ez a szokasos szovjet halogatasi taktika része volt.

Miss Freda White az erdélyi helyzetrdl kérdezett.

Mr. C. A. Macartney elmondta, hogy most nem jart ott, ezért inkabb nem nyi-
latkozik, de igy gondolja, hogy ott robbanasig fesziilt a helyzet.

H. H. Lloyd alezredes arra volt kivancsi, hogy a magyar renddrség fel van-e
fegyverezve és lojalis-e a kormanyhoz. Tovabba megkérdezte, hogy mit lehet
tudni a Magyarorszagon allomasozd szovjet csapatokrol?

Mr. C. A. Macartney a masodik kérdésre felelt elsoként, kifejtve, hogy a szovjet
hadsereg elsddleges funkcidja Magyarorszagon az, hogy biztositsa a megszal-
last, amig az orszaggal békét nem kotnek. A belsd rend fenntartdsaban alig val-
lalnak szerepet, noha utcai jaréreik ellenérzik a lakosok papirjait €s a Pestet Bu-
daval 6sszekoto, egyetlen €pségben maradt hidon a szovjet rendszdmu gépjar-
miveket engedik at els6ként.

Az el6add nem nevezné a magyar rendorséget a szo klasszikus értelmében
rendérségnek. A beliigyminisztert,”” aki az egész rendérségért felelés a felesége
iranyitja és az egész renddrség nagyon népszeritlen. A régi csenddrséget szét-
verték és a rendorséget nagy sietséggel hoztak 1étre; a hivatalos renddrség tobb-
nyire nem zsidé szarmazasti kommunistakbol all, gyakran felfegyverzett bandi-
taknak nevezik 6ket, de hatékonyak.

Miss J. M. Westley azt kérdezte, hogy az ENSZ misszié (UNRRA) mit tesz
azért, hogy javuljon Magyarorszag élelmezési helyzete.

Mr. C. A. Macartney azt vélaszolta, hogy vannak nem hivatalos segélyszal-
litmanyok is. Az UNRRA tevékenysége kezdetben a nyugati nagyhatalmak és a
kommunistak részérdl is nehézségekben iitkozott, de err6l mar megsziiletett a
megegyezes.

Mr. J. R. Wraight hozzatette, hogy az élelmiszer segélynek aprilisban kell
megérkeznie és a magyar kormany felel annak szétosztasaért. A foldreform kap-
csan elmondta, hogy véleménye szerint a koriilmények nem kedvezoek a magyar
kormany szédmara, hogy ebben az iligyben igazolni tudja politikajanak helyessé-
gét. Ugyanis, ha barmennyi élelmiszer folosleg van, azt rogton szétosztjak, igy a

204 Mindszenty Jozsef palyajarol részletesen: Balogh Margit: Mindszenty Jézsef. Bp., 2002.
205 A magyar beliigyminiszter 1946. marcius 20-ig Nagy Imre volt, 6t Rajk Laszl6 kovette.
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termelési adatok nem pozitivak. Egyszeriien szolva, amikor az élelmiszert koz-
pontilag gytjtik 6ssze, akkor a szamadatok sohasem jelentenek jo reklamot.

Mr. C. A. Macartney egyetért ezzel, de elmondta, hogy a legutobbi termés
Magyarorszagon joval az atlag alatt volt.

Miss Dorothy Fraser elmondta, hogy barataitol szerzett értesiilések alapjan az
erdélyi magyarsag nagyon rossz helyzetben van.

Hugh Seton Watson®"® ezredes hozzatette, hogy az ottani romanok is ugyan-
ugy szenvednek.

Sir Harry Haig megkoszonte Mr. Macartney el6adasat. Ennek kiilonosen ér-
tékes része volt, hogy attekintette a szovjet politikdt Magyarorszagon: amennyi-
ben ezt minden hasonld helyzetben 1év6 orszaggal meg lehetne tenni, az segit-
hetne megérteni a szovjetek vilagpolitikai elképzeléseit.

1946. marcius 18. Chatham House, St. Jame’s Square, S. W. 1.

206 Hugh Seton Watson (1916-1984) angol torténész, politologus, Robert Seton-Watson fia. A
masodik vilaghaboru éveiben a brit katonai hirszerzésnél szolgalt. Kelet-Eurdparol és Ma-
gyarorszagrol szo6lo publikacidiban a részrehajlas nélkiili objektivitasra torekedett. 1981-ben,
Macartney halala utan harom évvel 6 irta az oxfordi torténész-diplomata palyajardl sz6l6, ma
is jol hasznalhato Gsszefoglalast (Hugh-Seton-Watson: Carlile Aylmer Macartney 1895-1978.
In. Proceeding of the British Academy, LXVII. London, 1981. 411-432.)
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C. A. MACARTNEY:
POLITIKAI KAPCSOLATOK A BALKANON>"’

A levezetd elnok®™ megnyitja a tanacskozast és elmondja, hogy a mai téma a

balkani allamok egymas kodzotti kapesolatait tekinti at, mert ezek a kapcsolatok
eroteljesen befolyasoljak a szoban forgd allamok belsoé helyzetét is. Ezek utan
roviden kitért a kiilonbozd allamokra. Albénia, fejtette ki, szép fejlodés elott all
és tobb lesz, mint foldrajzi fogalom, amennyiben az 11j alban generacié tallép a
torok uralom 6rokségén. Az orszagban jelenleg tapasztalhato olasz befolyas so-
kakat diihit, mert Olaszorszag nem segit Albanian, masokat mar az is elszomorit,
hogy az olaszok egyaltalan ott vannak. Gorogorszag egészen mostanaig egyet je-
lent Mr. Venezelos®™ kormanyzasaval, aki a testiileti kormanyzas helyett min-
dent egyediil akar irdnyitani. Mr. Venezelos mostani latogatisa Romaban és
Belgradban és altalaban véve a politikaja azt jelzi, hogy sem francia, sem olasz
iranyba nem kivan elmozdulni, hanem inkabb mediterran allamférfiként a medi-
terran térségre koncentral. Bulgariaban ebben az évben altalanos valasztas tartot-
tak. A bolgarokra nagyon jellemzd, hogy minden bolgar ugy véli, hogy sajat
maganak kell parlamenti képviselové valnia, minden parlamenti képviseld kor-
manytag akar lenni és minden kormanytag ¢lete végéig meg kivanja tartani hiva-
talat. Ami az olasz befolyast illeti, az uralkod6 hazassaga miatt ez egyértelmiien
er6sodni fog, bar ez a frigy nem politikai okokbdl kottetett.

Végiil a levezetd elnok reményét fejezte ki, hogy az eszmecsere kdzéppontja-
ban Jugoszlavia lesz, ahol a belpolitika normalis mitkddését a mai napig a kor-
rupt és eredménytelen kormanyzas akadalyozza. A jugoszlav kormany semmi-
lyen tekintetben nem képviseli a népet és valodi tamogatottsaga csak a szlovén
részeken van, ott is csak azért, mert az olasz uralom alatt éI6 szlovének elnyo-
masa miatti elégedetlenséget hasznalja ki. Az 0sszes balkani probléma valdszi-
nlileg Macedoniaban 6sszpontosul. Két ismert macedon politikus, Mr. Csalev
Skopje-i polgarmester és Mr. Anasztazov, Mr. Davidovics partjanak politikusa,

27 political relations in the Balkans. Adress given by a Section Meeting on February 2nd, 1931.
by Mr. C. A. Macartney. Sir Edward Boyle, Bart. in the Chair. Royal Institute of International
Affairs (RIIA), Chatham House, London. Library of RIIA, 8/120.

28 Sir Edward G Boyle (1878-1945) jogasz, politikus, kozhivatalnok. Balkan szakértéként 1915-
ben a szerb iigyekkel kapcsolatos brit megbizottként tevékenykedett. A két vilaghabort k6zott
a Balkan Committee és a Royal Institute of International Affairs aktiv tagja. Eletérél béveb-
ben: https://timknightseattle.wordpress.com/2019/12/08/sir-edward-boyle-2nd-baronet/ Letol-
tés datuma: 2021. augusztus 4.

299 Elefthériosz Venizélosz (1864—1936) gordg politikus, allamférfi. 1910 és 1920, valamint 1928
és 1933 kozott tobbszor is miniszterelndk. A modern Gordgorszag megteremtdje €és a pan-
hellén eszme elkdtelezett hive. Eletérél bévebben: https://www.britannica.com/biography
/Eleutherios-Venizelos Letoltés datuma: 2021. augusztus 4.
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mostani londoni latogatasuk alkalmaval nem adhatott interjut a jugoszlav nagy-
kovetségen. Pedig csak azt akartak elérni, hogy elmondhassék, 6k egy fiiggetlen
macedon parlamentet akarnak 1étrehozni. A horvatok évszazadok 6ta az eurdpai
civilizacio részei; a macedonoknak kiilonosen termékeny foldjeik vannak, ahol
évente kétszer is lehet aratni €s erdteljes, tehetséges, aktiv nép él ott; a szerbek
bator harcosok, megnyerék és demokratikus gondolkodasmodiiak. Mindezek
nagy lehetségeket jelentenek, de amig a horvat és macedon kérdés meg nem ol-
dodik és nem lesz Uj jugoszlav kormany, addig aligha lesz esély igazi valtozasra.

MR. MACARTNEY ELOADASA

A Balkan hagyomanyosan Eurdpa békétlen térsége, és ez a békétlenség nem
csupan az ott é16 népek erdszakossaganak koszonhetd, hanem a kiviilrél jovo
intrikaknak és befolyasoknak is. Jelenleg is ez a helyzet és annak ellenére, hogy
a hagyomanyos ellenségeskedések okai mar jorészt megszintek, a békétlenség
tovabbra is fennall és nincs igazi magyarazat arra, hogy miért. Ugy gondolom,
hogy a kozeljovoben nincs sok remény arra, hogy az ottani helyzet javuljon, de
amennyiben a legfébb problémak tigyében elmozdulas torténik, gy a tavolabbi
jovoben a balkani helyzet javulhat.

A Parizs kornyéki békék ota eltelt idoszakban és a balkani helyzetet tekintve
harom olyan tényezot latok, melyek meghatdrozzak a térség viszonyait. Az elso:
a 19. szazadban és a 20. szazad elején a térségbeli teriiletek hovatartozasara a
dinamikus és folyamatos valtozas volt jellemzé. Az Oszman Birodalom ,, Europa
beteg embere” volt és fokozatosan elveszitette balkdni teriileteit. EbbGl termé-
szetszeriileg kovetkezett, hogy a létrejové balkani dallamok mindegyike az Osz-
man Birodalom utodallamanak tartotta magat és folyamatos izgalommal tekin-
tett a kiilso tényezékre. Mdasodszor: a balkani allamok kicsik, gyengék és szege-
nyek voltak, az ket koriilvevo hatalmak (Ausztria-Magyarorszag, Oroszorszag)
erdsek és gazdagok. Harmadszor: az emlitett két birodalom nem tekintett semle-
geskent a térségre, hanem folyamatos célkent hirdették a balkani politikai befo-
lyasszerzést, és amennyiben lehetséges, a teriileti gyarapodast is. Ezeknek a ha-
talmaknak a célja Konstantinapoly megszerzése volt, és ezért vitték be a balkani
tigyeket az europai diplomacidaba, olyan kérdéseket helyezve reflektorfenybe,
mint példaul, hogy melyik kis allam legyen a teljesen jelentéktelen novibazari
szandzsadk uj birtokosa.

Mindezek a koriilmények mara megvaltoztak. Sem Ausztria, sem Magyaror-
szag nem foglakozik a Balkannal, a Szovjetuni6 az utobbi években teljes érdek-
telenséget mutatott és naluk ez a kovetkezo Otéves terv végeig igy is marad. Az
igaz, hogy az orosz bolsevikok bizonyos mértékben jelen voltak a besszarabiai
zavargasok és az 1922-es bulgariai forradalmi események mogott, de a Balkan
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irant jelenleg nem mutatnak nagyobb érdeklédést, mint Németorszag, vagy a
Tavol-Kelet irant. Egyetlen eurdpai hatalom sem vette at Oroszorszag, vagy
Ausztria-Magyarorszag helyét a Balkanon. A németek mindig a Bismarck-i tra-
dicidhoz tartottak magukat, miszerint a keleti kérdés annyit sem ér, mint egyet-
len porosz granatos katona élete. Ugyanakkor a német kereskedelmi utazok min-
denhol jelen voltak a Balkanon, ezek a jugendek gitaroztak és semmiféle poli-
tikai szerepiik nem volt. Nagyon konnyli Ggy politizalni, hogy nem is akarunk
politizalni, és jo okunk van arra, hogy halasak legyiink a németeknek, hogy 6k
igy tettek.

Jelenleg Franciaorszag és Olaszorszag az a két allam, amelyik ki akarja ter-
jeszteni befolyasat a Balkanra. Ebben a tekintetben ugyanolyan rivalisok, mint
Ausztria-Magyarorszag és Oroszorszag voltak a habort el6tt, de ez a rivalizalas
jelenleg masként zajlik. Céljaikat nem hirdetik olyan direkt mdédon, mint aho-
gyan az a habort elott tortént. Az ligyeket kiillonféle aspektusokbol kozelitik
meg ¢és kozvetleniil nem konfrontalédnak.

Franciaorszag a habora befejez0dése Ota az egész kozép- és délkelet-eurdpai
térségben nagyon aktiv. Nincsenek teriiletszerzd céljaik és egyetlen balkani al-
lam, vagy allamok csoportja irant sem érdeklodnek kiilonosebben. Amivel iga-
zan foglalkoztak miel6tt kiélez6dott volna rivalizalasuk Olaszorszaggal, az a
Rajna-vidék volt. A Rajna-vidék bebiztositasat tartottak szem el6tt a Balkanon
is, igy készek voltak minden olyan allam, vagy allamok timogatasara, melyek
ellenstlyozni tudjak Németorszagot, barmely olyan allam tamogatasara, amely
elfogadja a békerendszert, emellett fel kell hasznalni a szlav népek németek iran-
ti ellenszenvét. Meg vagyok arrol gyozodve, hogy amennyiben a békerendszer
egy erds Ausztriat, vagy Magyarorszdgot teremtett volna, Franciaorszag jelen-
leg ezeket az orszagokat tamogatna egy gyenge Jugoszlavia és Romania ellen.
Miutan azonban nem ez a helyzet, igy Jugoszlavia és Romania felé kozelednek,
de foképpen Jugoszlavia felé. A jugosziavok kiilondsen érdekeltek a békerend-
szer fenntartasaban, igy ok a franciak természetes szovetségeseinek szamitanak.
Franciaorszag nem érdekelt abban, hogy a térség egyik nemzetét a masik ellen
forditsa. Megbiznak ottani szévetségeseikben, tudjak, hogy a jugoszilavok és a
romanok nem tehetnek mast, minthogy tamogatjik éket. A tobbi orszag felé lehe-
téség szerint barati viszonyra torekednek, és mikézben diplomaciai, mordlis és
peénziigyi eszkozokkel tamogatjak a jugoszlavokat és a romanokat, arra toreked-
nek, hogy a tobbi balkani népek is jo viszonyt apoljanak egymassal. Ezért tamo-
gatjak az Osszefogasukat és a kiilonféle egységtorekvéseket, példaul a Duna
Konfdderacio tervet, vagy korabban a magyarorszagi Habsburg restaurdcio
koncepciojat, és mindig joindulatuak Bulgaria iranyaba. Amennyiben azt mond-
Juk, hogy a jelenlegi békerendszer fenntartdasa a béket szolgadlja, akkor azt is kell
mondanunk, hogy a francia politika a béke politikdja. De hozza kell tenniink,
hogy ez a politika a nagyhatalmi erdre alapozodik. Franciaorszag térségbeli
protezsaltjai erdn feliil fegyverkeznek, Jugosziavia az allamkassza 30%-at kolti
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erre a célra, és a katonai erdre alapozott térségbeli francia politika veszélyes
Délkelet-Europara.

Olaszorszag ligye egészen mas. Olaszorszag jelenleg legalabb olyan mérték-
ben balkani allam, mint Romdnia, amennyiben figyelembe vessziik az olaszok
érdekeltsegeit az Isztriai-félszigeten, a Dodekanészosz-szigeteken, vagy torekve-
seiket Albaniaban és Dalmaciaban. Olaszorszdagnak a kezdetektol fogva ellensé-
ge volt Jugoszlavia és az olasz politika régota a jugoszlavok meggyengitésén
munkalkodik. Ami a jugoszlavok bosszantasat illeti, ebben az olaszok igazi bal-
kani stilusban értek el sikereket. Az elsé iddszakban, amikor még nagyhatalom-
nak és balkani hatalomnak szamitottak, még bizonytalankodtak (kivéve Fiume
esetében), és esetlegesen alkalmaztak a htizd meg, ereszd meg politikat. A Na-
polyban és Szicilidban alkalmazott modszereket atiiltették az Isztriai-félsziget
kozigazgatasaba. A foglyok fobelovése, az isztriai birak megfélemlitése, a Bul-
gariabol atcsempészett fegyveresek, akik bombakat robbantottak a jugoszlav ét-
termekben és vasutallomasokon kiilondsen irritaltak a jugoszlavokat. Masrészrol
Jugoszlavia meggyengitése tekintetében az olaszok kudarcot vallottak. Minden
ilyen probalkozasuk a visszajara fordult. A jugoszlavok szobrot allitottak
Gavrilo Pricipnek,’'® mint a jugoszlav fiiggetlenség atyjanak; gyakran elcso-
dalkozom, hogy miért nem Gabriele d’Annunzionak®'' allitottak emlékmiivet.
Ez sokkal inkabb indokolt lett volna, és felbosszantotta volna az olaszokat. Biz-
tosithatom onodket, hogy senki sem tett tobbet az egységes Jugoszlaviaért, mint
d’ Annunzio.

Miota Mussolini hatalomra keriilt Olaszorszdagban, azota az olaszok sokkal
komolyabban viszonyulnak a jugosziavokhoz, modszeresen elszigetelik a jugo-
szlavok baratait és tamogatjak ellenségeket. Az elmult évben az olasz—francia vi-
szony a mélypontra jutott, részben azért, mert az olaszok egy franciaellenes szo-
vetség létrehozasat tervezték. Ez szintiszta balkani politika. Csak roviden szol-
nék a kiillonbozo balkéani allamok felé iranyuld olasz politikarol. Eloszor is Al-
bania. Ugy gondolom, hogy Albania nehezen maradhat fiiggetlen egy igazi vél-
saghelyzet esetén. Tény az, hogy az albanok nagy dsszegii hiteleket vettek fel és
ha ezeket vissza kellene fizetnilik, az nagy nehézségeket okozna szamukra,
ugyanis ezeket a hiteleket teljesen értelmetlen dolgokra koltotték. A tavalyi al-

219 Gavrilo Pricip (1894-1918) a szarajevoi merénylet elkovetése nyoman elhiresiilt boszniai
szerb terrorista a szerbek egy részének megitélése szerint a szerb nép szabadsaghdse. 1918-ban
TBC miatt bekovetkezett halala a Monarchia Theresianstadt-i bortonében martirra tette 6t a
szerbek szemében és 1921-ben a jugoszlav kormany Szarajevoban emléktablat helyezett el sir-
helyénél. A késébbiekben Szerbidban tobb szobrat is felavattak.

Gabriele d”Annunzio (1863—1938) olasz kolto, ird, politikus. 1919 szeptemberében szabad-
csapatai ¢1én elfoglalta Fiumét és a varos kornyéki teriiletekbol 1étrehozta az 1920 decemberé-
ig létezett Carnardi Koztarsasagot. Akcidjaval komoly valsagot okozott Olaszorszagban és fel-
szitotta a balkani szlav népek olasz ellenességét. Macartney erre utalt azzal, hogy d’Annunzio
akaratlanul is sokat tett a délszlav népek Gsszefogasaért.

211
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ban koltségvetés teljes Osszegébol (31 385 000 aranyfrank) 14 729 000 arany-
frank ment el hadikiadasokra, ami a teljes koltségvetés 47%-a. Az oktatasi mi-
nisztérium égisze alatt olasz kiképz0 tisztek iranyitjak a hadsereg fizikai felké-
szitését, &és még egyéb csatornakon at az dsszes koltségvetés mintegy 60%-a ha-
dikiadasokra megy. Az olasz kommunista part forrasai alapjan, négy év alatt
Olaszorszag 104 ezer puskat, 2 ezer géppuskat és az ezekhez sziikséges 16szere-
ket szallitott Albaniaba. Még a legelkotelezettebb Albania partiak sem tagadjak,
hogy milyen szoros kapcsolatban 4ll az orszag az olaszokkal.

Az olasz—magyar viszony az utobbi években hasonloan szorosra fonodott.
Olaszorszdag meg tudott szervezni egy revizios blokkot, amelyben Olaszorszdag
mellett ott van Németorszdag, Ausztria, Magyarorszag, Bulgaria, Gérogorszag
és Torokorszag. Azt hiszem, hogy a nagypolitika dolga annak megitélése, hogy
Olaszorszdag mennyire megbizhato dallam. Az olaszok nem sokat nyerhetnek a
guknak a magyarokat és a bolgarokat. A magyarok esetében ez mar sikeriilt is,
mert oket minden revizioval kapcsolatos iiggyel meg lehet nyerni. Kétségtelen,
hogy a magyarok és az olaszok nagyon kozel jarnak egy nemzetkozi szerzddés
megkotéséhez, és nem tudom, hogy zajlanak-e mar ezzel kapcsolatban titkos
targyalasok.

Az olaszok Romanidhoz is probaltak kozeledni, de Karoly romén kiraly na-
gyon jo viszonyt apol unokatestvérével, a szerb uralkodoval és miota az olaszok
roméanok kozott és 6k a magyarokat valasztottdk. Az Avarescu®'” vezette roma-
niai olaszbarat partnak jelenleg nincs befolyasa.

Bulgaria esetében mas a helyzet. A bolgarok és az olaszok természetes szo-
vetségesek abban, hogy kdzosen gyiilolik Jugoszlaviat és az olaszok Jugoszlavia
elleni akcidit a bolgar sajté mindig részletesen targyalja. De a bolgarok termé-
szetiiknél fogva rendkiviili médon megbizhatatlanok és nagyon anyagiasak, mig
az olaszokra az anyagiassag a legutobbi idSkig nem volt jellemzé. Ugy gondo-
lom, hogy a bolgéarok mindig is azt tervezték, hogy nem filiggnek az olaszoktol.
De tortént egy-két kellemetlen incidens. Mr. Moloff*-ot franciabaratsaggal va-
doltak meg ¢€s egy, a szofiai olasz nagykovet altal pénzelt bolgar Gjsag sajtohad-
jaratot inditott ellene. Az egész dolog rosszul siilt el. Ugy gondolom, hogy errdl
Roma is értestilt, mert az elmult néhany honapban az olaszok taktikat valtottak
és a macedoniai forradalmi szervezeteknek nyujtott tamogatasaikat csokkentet-
ték, és egy részét atcsoportositottak a bolgar kormanynak. Hirtelen nagyon kész-

212 Alexandru Avarescu (1859-1938) romén katonatiszt, harom alkalommal romén miniszterelnék
(1918., 1920-21., 1926-27). 1918-ban megalakitotta a Néppartot, melynek 6 lett az elndke és,
amelynek programja az olasz fasiszta mintakat kovette.

213 M. Moloff bolgar politikus 1923-ban agrar- és kézoktatésiigyi miniszter, 1926-ban pénziigy-
miniszter.
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ségessé valtak, iskolakat és kollégiumokat hoztak 1étre, adomanyozasba kezdtek,
vagyis nemcsak a propagandara koltottek, igy az utdbbi honapokban Olaszor-
szag nagyon népszerl lett Bulgaridban. Mindezekhez jelenleg egy masik dolog
is kapcsolodik; Borisz kiraly hazassaga egy olasz hercegndvel — ez egy szerelmi
hézassag, amit persze a politikusok megmosolyognak. Ugy tiinik szamomra,
hogy ezt a hazassagot mindkét fél bizonyos foku fenntartasokkal kezeli. Gyer-
mekaldas esetén mindkét fél fenntartja a jogot, hogy a hazassagi szerzodést mo-
dositsa, bar mindenki pozitiv dolognak tartja a tronorokos jovetelét. Az olaszok-
nak nem sikeriilt elérniiik, hogy az 6vatos bolgarok talsagosan elkotelezédjenek.
Az Gsszes bolgar part politikaja abban all, hogy Jugoszlavia kivételével, min-
denkivel j6 viszonyra kell torekedni, de nem szabad elkdtelezddniiik odaig, hogy
barkivel is szovetségre 1épjenek. Ugy gondolom, hogy ebben a tekintetben telje-
sen megbizhatoak. Tudjak, hogy sokan szimpatizalnak veliikk Angliaban, Német-
orszagban és Franciaorszagban, és egy esetleges olasz szovetséggel nem kockaz-
tatjak meg nyugati timogatoik elvesztését.

Az elmult évben, mialatt a franciak megprobaltak az dsszes balkani nemzetet
megbékiteni, az olaszok megprobaltak megosztani oket és valosziniileg 6k vol-
tak a sikeresebbek. Jugoszlavia és Romania franciabarat, de az olaszok sikeresen
megosztottak e két allam szomszédjait. De masrészr6l, amennyiben a francidkat
és az olaszokat a térségben kvazi ellenségeknek tekintjiik, és figyelembe vessziik
szovetségeseiket, akkor a francidk erdsebbek. Szamithatnak Csehszlovakiara,
Jugoszlaviara és Romaniara. Az olaszok oldalan csak Albania, Magyarorszag és
a bizonytalan Bulgaria van, ezek sokkal gyengébb allamok. igy a dolgok jorészt
a gorogokon és a torokokon mulnak. Amennyiben be lehet dket vonni egy olasz
szovetségbe, akkor az erdviszonyok megvaltoznak.

Nem terveztem azt, hogy a torokokrél beszélek. Nem rendelkezem elég isme-
rettel roluk. Ugy gondolom, hogy mindenkinek lehet mindent igérgetni, de nem
hiszem, hogy a térokdknek barmilyen céljuk is lenne Eurdépaban. A gorogoket
tekintve a kérdés mar érdekesebb. A habort befejezédése 6ta mesteri modon ér-
tenek ahhoz, hogy mindig a rivaldafényben legyenek. Néhany honapja Veneze-
los szerzodést kotott Tordkorszaggal és az Agora-ban lezajlott eseményen Beth-
len grof, a magyar miniszterelnok is jelen volt. Tobb ujsagban is azt allitottadk,
hogy Gérégorszag el fogja kotelezni magat a revizionista blokk mellett, de Beth-
len grof egy magyar ujsagironak adott interjuban kijelentette, hogy: ,,Senki sem
tudhatja a jovot. Nem tudom, hogy mit hoz a jovo. A jelenlegi tényeket és helyze-
tet kell figyelembe venni. A szoban forgo orszagok kozott jo a viszony, de ez nem
Jjelenti azt, hogy szovetségre lépnének egymdssal.”*"* Ezek a mondatok bdarmit
Jjelenthetnek, és én ugy gondolom, hogy Bethlen grof valojaban ezt ugy értelmez-
te, hogy barmi bekovetkezhet, és ezzel ugy tudta felbosszantani Jugoszlaviat és
Romdanidt, hogy semmilyen irdnyba nem kételezte el magdt. En nem hiszem, hogy

214 Bethlen Istvan 1930. oktoberi ankarai latogatasarol: Romsics 1991. 195.
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Gorogorszag egy ilyen revizionista blokkhoz csatlakozna. Ugy tiinik szamomra,
hogy ezzel mindent kockara tennének, és semmit sem nyernének. Ugyanezen az
Agora-i talalkozon Venezelos emlitette a gorogok nagy almat, a Bizanci Biroda-
lom ujraélesztését Konstantinapoly kozponttal, de nem hiszem, hogy ezt képesek
lennének megvaldsitani. Talan csak a Dodekanészosz-szigetek visszaszerzésé-
ben reménykedhetnek, de azokat az olaszok nem kinaljak fel nekik. Barmilyen
békerevizio esetében teriileti engedményeket kell tenniiik Bulgarianak és a jugo-
szlavoknak, akiktdl jogosan tartanak, és a gorogok gytilolik az olaszokat Korfu
és a Dodekanészosz-szigetek miatt.

Ami azt illeti, a gorogdk mar megvalositottak elképzeléseiket. A franciak egy
mérsékelten németellenes szdvetséget akarnak, az olaszok egy megosztott Dél-
kelet-Europat, amely jugoszlav és esetenként francia ellenes, a gorogok pedig
egy olyan Balkant, ahol az orszagok ki tudjak védeni az eur6pai hatalmak befo-
lyasat. De ezt nem lehet balkani konfoderacionak nevezni. Az egész dolog hat
orszag (Albania, Bulgaria, Jugoszlavia, Gorogorszag, Romania, Torokorszag)
kozott 1étrejott bilateralis egyezményekre épiil. Ezek olyan egyezmények, ame-
lyek kizarjak az agressziot és egy harmadik féllel torténd kiilonalkut. Ennél szo-
rosabb Osszefogds nem valdsziniisithetd, foként azért, mert manapsag szigortian
véve csak harom allam szamit balkaninak: Albania, Bulgaria és Gorogorszag.
Romania aligha balkani allam és Jugoszlavianak legalabb annyi érdekeltsége van
Ko6zép-Eurdpaban, mint a Balkanon.

Megprobaltam valamilyen irrealis elemet talalni a gorog elképzelésekben, de
nem sikeriilt. Ugy gondolom, hogy célkitiizésiik realis. Amennyiben a balkani
allamok Osszefognak, akkor meg tudjak akadalyozni azt, hogy kiilsé fiiggésbe
keriiljenek. Egy ilyen tipust balkani szovetséget valosziniileg Gorogorszag fog
vezetni. A balkani népek koziil 6k a legfiirgébb észjarastiak. Vélhetéen szemé-
lyes motivacio is hajtja Mr. Venezelos-t, aki ugy érzi, hogy 6 nagyobb formatu-
mu allamférfi annal, hogy egy olyan kis orszag beliigyeivel foglalkozzon, mint
Gorogorszag. A gorogok vezette balkani blokk o6tletét nem hivatalosan Mr. Pa-
panastasiou”” képviseli, de e mogott Venezelos all. De olyan fogalom, hogy
nem hivatalos, nem létezik a Balkénon. Tavaly &sszel volt ezzel kapcsolatban
egy félhivatalos konferencia Athénban, ahol reménykeltd eredmények sziilettek
a kevésbé ellentmondasos ligyekben.

Hadd térjek ki roviden a varhato fejleményekre és arra, hogy milyen ténye-
z0k nehezitik a balkani allamok ko6zotti szorosabb kapcsolatokat. Egy valodi
balkani konfoderaciot kizartnak tartok és ezt a gorogok sem akarjak. Ez ugyanis
tulsagosan fiigg a kiilpolitikai helyzettol. Mindezt létrehozni azt jelentené, hogy
az osszes balkani dallamnak at kell értékelnie viszonyat szévetségeseivel. Ez Bul-
garia esetében gond nélkiil menne, de Jugoszlavia tekintetében mar nem. Addig,

215 Alexandros Papanastasiou (1876-1936) gordg jogdsz, szociologus, politikus. 1924-ben és
1932-ben miniszterelndk, Venizelosz politikai bizalmasa.
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amig a gorogok és a torokck nem tudjak ellensulyozni a franciak jugoszlaviai
befolyasat, addig a jugoszlavok allaspontja nem fog valtozni.

Masrészrdl ott van a balkani allamok kozotti szorosabb egyiittmiikddés lehe-
tdsége, amely hogyha megvalosulna, sokkal mitkod6képesebb lenne a térség bé-
kéje szempontjabol, mint a francia, vagy olasz orientacié. Ugy tinik szamomra,
hogy ennek jok az esélyei és az ezzel kapcsolatos nehézségek nem athidalhatat-
lanok, kivéve egyet: Macedodnia iigyét, mely megitélésem szerint megkeriilhetet-
len probléma.

Gorogorszag mostanra teljesen normalizalta allamkozi kapesolatait Torok-
orszaggal és Albaniaval is elég jo viszonyban van. Van egy baratsagi szerzo-
désiik Jugoszlaviaval, és a Szalonikiben 1év6 szabadkereskedelmi zéna is jol
mikodik. A kapcsolatok Jugoszlavia és Romania kozott jok, mint ahogyan Ju-
goszlavia és Albania kozott is. A balkani konfliktusok jo része Bulgaria koré
koncentralodik. Torokorszag az egyetlen orszag a térségben, amely jo viszonyt
apol Bulgariaval, veliik a bolgarok nemrég szerzodést is kotottek. Vannak per-
sze konfliktusok a balkani nemzetek kozott, de egyik sem olyan sulyos, mint
Macedodnia esetében. Példaul, Romania esetében vannak problémak a Dobru-
dzsaban €16 bolgar kisebbséggel torténd banasmodd tekintetében. A jelenlegi
roman foldtdrvény alapjan csak roman nemzetiségii személy birtokolhat foldet
Romaniaban; ez megfosztja foldjeiktdl a bolgar nemzeti kisebbséget. A bolga-
rok persze tiltakoznak ez ellen, de ez egy olyan {igy, melyet a roman kormany-
zat jo szandékkal és nagylelkiiséggel megoldhatna, és nem értjiikk, hogy miért
nem teszik ezt meg. Megkérdezetem egy roman baratomat a minap, hogy miért
ilyen kérlelhetetlenek ebben az ligyben és 6 egy roman kézmondassal vala-
szolt: ,,Fukarkodik az ocsuval, pazarol a liszttel.” Még hozzatette azt is, hogy
,hincs ra kiilondsebb ok, hogy igy viselkediink veliik, de mégis igy tesziink.”
Nagyjabol 5 ezer fontra lenne sziikség ahhoz, hogy ezeknek a bolgar kisebbsé-
geknek a helyzete rendez6djon. A romanoknak igazan sziikségiik van a bolga-
rok baratsagara, és hogy felvasaroljak télikk az olajukat, igy ez a befektetés
szamukra sokszorosan megtériilne.

Bulgaria és Gorogorszag esetében a nehézségek sokkal bonyolultabbak. Ha-
rom probléma van itt: a pénziigyek, az Egei-tengeri kik6té hasznalat és a nem-
zeti kisebbségek. Mint mindig, a pénziigyi problémak a legaktualisabbak, de
mégsem ez a legstlyosabb ligy. A lakossagcsere tekintetében kissé a bolgarok
javara billen a mérleg. A gorogok, hasonléan mas népekhez nem szeretnek
pénzt kiadni a keziikbél, és ahelyett, hogy kartalanitottak volna a bolgarokat,
kiallitottak egy csomoé szamlat régi iigyekkel kapcsolatban (pl. varosok felége-
tése 1903-ban és 1905-ben), melyeket dsszegeztek, ahelyett, hogy a bolgarok-
nak adtak volna valamit. Aztan sziineteltették a bolgarok szamara nagy fontos-
sagu kereskedelmi megallapodast, azzal a kikotéssel, hogyha a pénziigyi jova-
tételi kérdésekben megegyeznek, akkor megujitjak azt. Azt sem értem, hogy a
bolgarok miért nem mondanak le a bizanci stilusu politizalasrol. A vitatott 6sz-
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szegek ugyanis nem jelentdsek. Ugyanez a helyzet az égei-tengeri kijarattal.
Mr. Venezelos legutobbi, nagyvonalt ajanlata alapjan a gorogok hajlandoak
lettek volna égei-tengeri szabad kikotot adni a bolgaroknak a tengerparti zona-
ban, vagy Szalonikinél, ahol ehhez hasonl6 teriilete a jugoszlavoknak mar van.
A bolgarok a mai napig nem fogadtak el ezt az ajanlatot. Azt mondjak, hogy
nekik ez nem lényeges; a dolog szamukra nem siirgds €s kiilonben sem a goro-
g0k dolga kikotdt adni szamukra, mert a békeszerzoédésben a gydztes hatalmak
égei-tengeri kijaratot igértek Bulgarianak. Azt hiszem, hogy érvelésiikk mogott
az a félelem van, hogyha a goérogoktol kapjak meg a kikotot, akkor azért a go-
rogok kérnek is valamit, viszont a nagyhatalmakto6l ingyen hozzajuthatnak. Az
iigy nem tiinik kiilondsebben bonyolultnak. Nem hiszem, hogy nagyon fajna a
gorogoknek, hogyha atadnanak a bolgaroknak egy kis teriiletet, amely 17 oras
vonatutra van Szalonikit6l.

A nemzeti kisebbségek tekintetében komolyabbak a nehézségek. 1930 6szén,
a Balkan konferencian Venezelos ezzel kapcsolatban tartott egy bator hangveé-
teli beszédet. Ezek utan sajtotajékoztatd kdvetkezett, ahol az alabbiakat mond-
ta:” A nemzeti kisebbségi kérdés haladéktalan megoldasa nélkiil sz6 sem lehet
balkani konfoderaciérol. A Balkanon €16 nemzeti kisebbségeknek nincsenek
sajat iskolaik. Miért? Mert nem is igénylik. A békerendszer kdtelez minket a
kisebbségek védelmére, de arra nem, hogy mi adjunk nekik iskolakat.” Ezzel le
is zarta a dolgot. Amennyiben alaposan szemiigyre vessziik a békeszerzédése-
ket, akkor lathatjuk, hogy azok igenis kotelezik Mr. Venezelos-t arra, hogy is-
kolakat hozzon létre a nemzeti kisebbségek szamara, még abban az esetben is,
hogyha ezeket 6k nem kezdeményezik. Az egyetlen feltétel a megfeleld arany-
ban 1étez0, nem gorog népesség megléte. Mindenesetre nem hiszem, hogy a
gorogok kiilonosebben meg akarjak tagadni a bolgaroktél az iskolak 1étrehoza-
sat. Utobbiak mindig is zart kdzosségben éltek. A gond a szerbekkel van, akik
a békeszerzodés alapjan a gordgok és a bolgarok kozé szorultak. A gorogok
szamara a bolgar nyelvii nemzeti kisebbség elismerése annak az elismerését is
jelenti, hogy Jugoszlaviaban is vannak bolgar nemzeti kisebbségek, de ezt a
szerbek sohasem fogadnak el. Ez az oka annak, hogy Szerbia miért ellenzi a
gorogok torekvéseit. A gordgok és bolgarok kozotti vitas kérdések valdjaban
Jugoszlaviatol fiiggnek.

Mindez egyetlen pontban siirisddik, és ez Macedonia. Problémat jelentett
azoknak a birtokoknak a helyzete, amelyek Jugoszlavidhoz keriiltek, de Bulgéri-
aban €16 bolgar tulajdonosaik voltak. Ezeket a jugoszlav hatosagok lefoglaltak és
a szerbek abba sem egyeztek bele, hogy a hatar mentén, 10 kilométeres széles-
ségben legyen egy szabad zona. A jovatételi ligyeket rendezték és ebben a tekin-
tetben a jugoszlavok joval nagyvonalubbak voltak, mint az olaszok. De ezekbdl
a macedonok kimaradtak és szamukra ez mai napig sem rendez6dott.

Bulgariat tekintve, hogyha 6nok koziil még senki sem jart ott, igy nehezen
leirhat6, hogy a maceddn kérdés milyen mértékben uralja a bolgar politikat.
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Csak kevés olyan hely van, ahol el lehet keriilni ezt a témat. Amennyiben az
ember Varnaba utazik, ott Dobrudzsardl beszélnek, hogyha pedig Pasmakli va-
rosaba, ott Thrakia a téma. Mindenhol mashol Macedonia a f6 kérdés. A The
Times cikkei és a kiilonb6z0 brit kiadvanyok folyton azt hangoztatjak, hogy a
bolgar kiraly milyen elkotelezett a maceddn szervezetek elleni harcban és ezek
legy6zése a legfobb cél. Mindenesetre én ennek semmi jelét nem lattam.”'® A
macedon szervezkedések erdsebbek, mint valaha és nincsenek jelei gyengiilé-
siikknek. Tény az, hogy a bolgar kormany az elmult nyaron szamos nyilatkozata-
ban kiallt a Jugoszlaviaval fenntartandd jo kapcsolatok mellett és célul tlizték ki
a macedon szervezetek feloszlatasat. Az is igaz, hogy egy idében meghirdették
az Osszes vezetd €s fegyveres letartoztatasat, de ez nem tortént meg. Egy masik
alkalommal 80 maceddn aktivistat letartoztattak, és elfogatd parancsot adtak ki a
mozgalom vezetdje, Mihailov®'’ ellen (aki mellett 270 bolgér iigyvéd ajanlkozott
fel védoiigyvédnek), de az elfogatd parancsot nem hajtottak végre. Nahum To-
malevszkij, a Protogeroff*'*-frakcio tagjanak meggyilkolasaért letartoztatott ma-
cedonok egyike, akit 15 éves bortonbiintetésre itéltek, kisebbfajta szenzaciot
okozott azzal, hogy kideriilt: egy masik gyilkossagért itélték el. Amikor feltették
neki a kérdést, hogy sajat elhatarozasabol kovette-e el a gyilkossagot, azt vala-
szolta, hogy ,,a macedon bizottsag parancsara” tette. Ugy érti, hogy Mihailov pa-
rancsara, hangzott a kérdés. Valasz: ,,A bizottsag parancsara.” Kérdés: ,,Nem
Mihailov a bizottsag elndke?” Valasz: ,,De igen.” Senkinek sem lett volna bator-
saga ilyen valaszt adni. Személy szerint nem becsiilom le 6ket, hiszen mentették
a boriiket. Az egyik elitéltet kivégezték, és nagy temetést rendeztek neki sziil6-
varosaban, melyet a piispok celebralt. Mihailov partjanak tagjai 113 embert
gyilkoltak meg, de mindegyik macedon part ellensége a masiknak és a Proto-
geroff-frakciorol gy hirlik, hogy 6k 18 személyt gyilkoltak meg. Oszintén meg-
vallva, én semmi jelét nem latom annak, hogy a bolgar kormany keményebben
1épne fel elleniik, nem merik megtenni. Onoknek fogalmuk sincs, hogy mi zajlik
ott. A chicago-i helyzet ehhez képest semmiség. Nem hiszem, hogy a kdzeljovo
barmelyik bolgar kormanya barmit is tudna ez ellen tenni.

218 Macartney-nak részletekbe mené ismeretei voltak Bulgariarél, mert felesége bolgar szarmaza-
st volt. Neje, Nedella Mamarchev a Chatham House-ban el6adast is tartott Bulgariarél. Erre
nézve: Bulgaria and her Neigbours. Handwritten by C. A. M. C. A. Macartney Papers, Ms.
Eng. c. 3286. Box. 7. Doc. 12. fols. 88-92. Bodleian Library-Weston Library, Oxford.

217 Vancsa Mihailov (Ivan Mihailov Gavrilov, 1896-1990) bolgar forradalmar a két vilaghabo-
ri kozotti Macedoniaban, a macedon szeparatizmus 6 képviseldje. Az IMRO (Inter Ma-
cedonian Revolutionary Organization) macedon terrorszervezet utolsd vezetdje. Bolgarba-
rat, jugoszlavellenes maceddn szeparatizmusaval a jelenlegi észak-macedon politikai veze-
tés nem azonosul.

218 Alexander Nikolov Protogeroff tabornok a macedon szeparatista mozgalom bolgarbarat szar-

nyat vezette. 1928-ban a mozgalmon beliili leszamolasok soran politikai gyilkossag aldozatava
valt.
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Amennyiben a bolgar agrarpart kertil hatalomra, akkor elképzelhet6k a valto-
zasok. Az agrarpart hivei és a legtobb békés polgar sem kedveli a maceddnokat.
Nyiltan ezt nem hangoztatjak, de burkoltan igen. Az agrarpartnak elég volt any-
nyi, hogy a macedonok megolték Sztambolinszkijt és még sokakat, akinek a ne-
veit nem is ismerjiik, és ez minden békés polgar szamara azt jelenti, hogy Mace-
donia komoly veszélyforras. Szofia utcain sétalva barmikor eltalalhat egy mas-
nak szant goly6. Bar a bolgarok gytilolik a macedonokat, sajat érdekeiket is kép-
viselik az tigy kapcsan. Halkan elmondjak véleményiiket Mihailovrol, de ugyan-
Ok azt is hozzateszik, hogy Bulgaridnak joga van Macedoénidhoz.

A macedénok tekintetében én nem latok esélyt a valtozasra. Igaz, hogy Mi-
hailov egy sajtokdzleményben ugy nyilatkozott, hogy amennyiben a macedon
forradalmarok tildozése megsziinik, akkor ¢ is mas modszerekhez folyamodik,
és amennyire csak tud, békés eszkozokkel fog harcolni. Nem tudom, hogyan le-
hetne barmit is elérni alkotmanyos eszk6zokkel Jugoszlavidban. Sejtelmem sincs
arrél, hogy mi torténne a jugoszlav alkotmannyal, hogyha az nem Jugoszlavia-
ban lenne hatalyos, mert az ember akkor sem tudna azt elfogadni, hogyha akar-
na. De Ujra hangstlyozom, nem latom a lehetdségét a dolgok pozitiv iranyba tor-
ténd elmozdulasanak. Nem latom a sziikséges joindulatot a jelenlegi jugoszlav
kormanyban. Nyilvanvaldéan nehéz dolog lehet egy ilyen biiszke nép szamara el-
fogadni a macedon célokat. Ez egyenld lenne az erszak politikaja és a politikai
gyilkossagok elotti behodoléssal.

Ott van a horvat kérdés is, és amig ez meg nem oldddik, addig a macedon
problémat sem lehet megoldani, mert ez szorosan a horvat iigy utan kovetkezik.
Amennyiben a jugoszlavok tisztességes banasmodban részesitik a macedonokat,
és elfogadhatd kormanyzast vezetnek be a térségben, az ott €16k abbahagyjak a
folyamatos tiltakozast, lazadast a jugoszlav kormany ellen és ennek lesz némi
eredménye. De sajnos a magam részérdl nem hiszem, hogy a jugoszlavokban
meg lenne a szandék és az akarat erre. gy tehat a jelenlegi helyzetben tigy tiinik
szamomra, hogy bar a balkéani foderacio utjaban allo egyéb nehézségek masod-
lagosnak tekinthetdek, a rendkiviili nehézségeket okozdé macedéon probléma
megmaradt és nem latok ra megoldast.
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HozzASZOLASOK

Egy hozzaszo6l6 két szempontot emelt ki, melybdl az egyik optimista jellegi, a
masik inkabb pesszimista. Az elsé a jelenlegi belgradi kormannyal kapcsolatos
nagy elvarasokat érinti, kiilonosen a kiilpolitika terén és Olaszorszag iranyaba.
Ebben a tekintetben a jugoszlav kormany sokszor emlegeti az olasz fenyegetést,
¢és semmi provokativ dolgot nem nyilatkozik az olaszokrdl. Az olaszokkal kap-
csolatos elitél6 allaspontokat, kiilonosen az olasz flottat €s a hadsereget tekintve
éppen, hogy a britek képviselik és a hozzaszolo még sohasem hallott ilyet a
szerbektdl és még a jugoszlav katonai korok is mérsékelt allaspontot képviselnek
ez ligyben.

Masrészrdl a jugoszlav politikai helyzet tekintetében a felszolald sem latja a
megoldast. A macedon kérdés egyértelmiien a helyzet kulcsa €s ezt az egészet le
lehet sziikiteni egy szerb—bolgar ellentétre a Jugoszlavidhoz tartoz6é Macedonia-
ban. Ehhez képest a gorog—bolgar kérdés elenyészd jelentdséggel bir, raadasul
ebben a tekintetben a lakossagesere folyamata gyakorlatilag lezarult. Mr. Macartney
fején talalta a szoget, amikor azt mondta, hogy a macedon problémat nem lehet
addig megoldani, amig a horvat kérdés meg nem oldodik, de ez utobbi meg-
nyugtatd rendezésére a hatalmon 1év6 jugoszlav vezetok aligha képesek. Fligget-
leniil attol, hogy Sandor jugoszlav kiradly zagrabi latogatasa eredményes lesz-e,
vagy sem, az ember nem tud belelatni az ottani dontéshozok fejébe, de nem ta-
pasztalhatdo semmiféle szandék, hogy a horvatoknak megadjak a sziikséges en-
gedményeket. Addig, amig Jugoszlavia at nem alakul egy foderativ szerkezetli
allamma, ahol a kiilonb6z0 orszagrészek a régi tartomanyok hatarait kovetik, és
amig nem jon létre népképviseleti kormany, addig semmi sem fog Macedonia-
ban valtozni, eltekintve néhany gazdasagi és kozigazgatasi reformtol. Persze
ezek a kisebb valtozasok is fontosak, mert igy kisebb lett a korrupcio és felgyor-
sult az igazsagszolgaltatas, masrészrol viszont politikai és kulturalis téren el-
nyomjak a szabad véleménynyilvanitast és Macedonidt mashonnan odatelepitett
hivatalnokok, iskolaigazgatok €s papok iranyitjak.

Lord Noel-Buxton®'® az Athénban megrendezett konferenciaval kapcsolatban
megemlitette, hogy ez az esemény meglepd eleme volt a balkani allamok
egyiittmitkodésének €s arra lenne kivancsi, hogy Mr. Macartney miért nem op-
timista ezzel kapcsolatban. Korabban ilyen konferencia elképzelhetetlen lett vol-
na. Az 1904-ben, Londonban, az Earl Court’s-ban megtartott balkani kiallitas ota
és né¢hany kisebb eseményt leszamitva, melyek az 1912-es balkani haboru el6tt
kertiltek megrendezésre, a kiilonbz6 balkani kormanyok alig voltak beszéld vi-

219 Lord Noel-Buxton (1869—1948) brit liberalis, majd munkasparti politikus. 1924-ben és 1929—
30-ban mezdgazdasagi és halaszati iigyi miniszter. 1912-t61 a Foreign Office egyik meghataro-
z6 Balkan szakértdjének tartottak, kiilondsen a Bulgariat érintd tigyekben.
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szonyban. Az a szandék feltétleniil valtozasokat kell, hogy jelentsen, hogy rend-
szeres, éves konferenciak megrendezését tervezik, ahol a kisebbségi ligyek is
napirendre keriilhetnek. Elképzelhet6, hogy a macedén probléma nagyobb pers-
pektivakba illesztve lenne megoldhatd, kolcsonds jo szandékon alapuld lakos-
sagcserével, hiszen a félreértések és az ellentétek f6 oka a rossz bolgar—ju-
goszlav viszony. A hozzaszolonak az a benyomasa, hogy a macedoniai bolgar
lakossag ligye nem kap elég figyelmet.

Kérdések hangzottak el a szovjetek balkani aktivitasarol, mely konfliktusokat
gerjeszt a balkani agrarallamokban, és erre a Harmadik Internacionalé keretein
beliil millids 6sszegeket forditanak, tovabba arrdl, hogy a nagyhatalmak balkani
jelenlétét inkabb a Nemzetek Szovetsége égisze alatt, mintsem sajat nagyhatalmi
politikajuk eszkozeivel lehet érzékelni. Kérdés hangzott el a gorogok bizanci el-
képzeléseirdl, a banati lakossag Jugoszlavian beliili 0jjaszervezésérdl, mely nem
a régi tartomanyi hatarok mentén torténik (és ennek 0sszefiiggéseir6l a macedon
kérdéssel), valamint az agrarvalsagrol, mely kozos taborba kényszeritheti a bal-
kani allamokat.

Tovabbi észrevételek hangzottak el azzal kapcsolatban, hogy jugoszlav Ma-
cedoniaban a bolgar kisebbségek iskolai kiilon problémat jelentenek, mert az ot-
tani népesség nem kétnyelvii, mint Bulgariaban, vagy gordg Macedoniaban.
Hozzatették, hogy a gordg uralom alatt €16 macedonok szabadon hasznalhatjak
nyelviiket ¢s azonnal tiltakoznak, amikor a Jugoszlaviahoz tartoz6 Macedonia-
ban csak szerbiil lehet beszélni, és a bolgar konyvek kiadasat betiltjak. Egy hoz-
zasz0l6 megemlitette, hogy az elmult idészakban Belgradban nem lehetett bol-
garellenességet tapasztalni, amit bizonyit azoknak a bolgaroknak a példaja, akik
utcai mozgoarusként, kis kocsijuk oldalara cirill betiikkel irtak fel neveiket (és
csak alatta szerbiil) és hibatlanul beszéltek szerb nyelven. Vagy Szofia esetében,
ahol Dobrudzsa miatt er6s roman ellenesség van, mégis a roman nyelvii Gijsago-
kat nyiltan olvassak a katonai kaszindkban; az emlitett bolgarok és szerbek toké-
letesen értik egymas nyelvét.

Tovabbi kérdések hangzottak el az Ohridi-t6 térségérdl, mint konfliktus zona-
rol, a korabbi bolgar metropolitia perérdl, az albanok ado6zasi hajlandosagarol és
a leszereléssel kapcsolatos allaspontjukrdl, az alban—olasz és a bolgar—szovjet
viszonyrol. A roman foldreform kapcsan kérdés hangzott el arrél, hogy valos-e
az allitas, miszerint csak roman nemzetiségii allampolgarok birtokolhatnak az
orszagban foldet és nincs-e ez ellentétben a békeszerzodés kisebbségi rendelke-
zéseivel. Felvetddott az is, hogy a Chaloff és Anastassoff altal jegyzett és a Nép-
szovetség Tanacsanak megkiildott peticido nem okozhat-e olyan hatast Jugoszla-
viaban, mint a lengyel {igyben késziilt hasonl6 peticidé Lengyelorszagban.

A tovabbiakban megjegyezték, hogy az olasz—jugoszlav ellentét a bizonyta-
lansagérzet kovetkezménye. Velence és Taranto kozott az olaszoknak nincs a
hadiflottajuk szamara alkalmas kikotd, mig az Adria szemkdzti partja tele van
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olyan kikdtokkel, melyek egy olaszok elleni tAmadas kiinduld pontjai lehetnek.
Az olaszok és a gorogok kozotti megbékélés elképzelhetetlen, amig az olaszok
birtokoljak a Dodekanészosz-szigeteket. Mihailov maceddniai tevékenysége ha-
sonlit Al Capone chicago-i mitkddéséhez, vagy a korzikai banditakéhoz és ennek
nincs nemzetkdzi jelentOsége.

Mr. Macartney valaszaban elmondta, hogy erds kételyei vannak azzal kap-
csolatban, hogy a szovjetek komolyabb pénzeket kdltenének a Balkanra. A kom-
munistak altalaban azokat tamogatjak kiilfoldon, aki szemben allnak a hatalmon
1évokkel. Azzal kapcsolatban, hogy a nagyhatalmak a Népszovetség égisze alatt
képviselik érdekeiket, példaként emlitette az 1925-0s évet, amikor eléggé ered-
ményesen véget vetettek a térségbeli ellenségeskedésnek és rakényszeritették a
gorogoket pénziigyi kotelezettségeik megfizetésére. Az eldadd ugy gondolja,
hogy Mr. Venezelos eléggé elkotelezett a bizanci eszme irant, bar a Torokor-
szagbol érkezett gorog menekiiltek korében ez nem tal népszerii. Amennyiben
Torokorszag egy esetleges kovetkezd haboriban 6sszeomlana, a gorogok vélhe-
téen megprobalnak érvényesiteni igényliket Konstantinapolyra, de jelenleg nincs
ilyen terviik. A banati teriiletek kozigazgatasi ujjaszervezése kapcsan elmondta,
hogy Macedonia teriiletének kétharmadat kozigazgatasilag elcsatoltak az északi
egyharmadtol.

A gazdasagi valsag és az agrarkonferenciak nyilvanvaldéan kozelebb hozzak
egymashoz a jugoszlavokat és a romanokat. Bulgaria részt vett a korabbi konfe-
rencidkon Varsoban és Bukarestben, de a legutobbirdl mar hianyzott, vélhetdéen
olasz nyomasra. Jelezték, hogy a kdvetkezon részt fognak venni, és ez egy olyan
tényez6 lehet, ami javithatja a kapcsolatokat a bolgarokkal. A gordgdk ebben
nem érdekeltek, mert az 6 orszaguk nem gabonatermeld allam.

Az eléadd nem gondolja, hogy a bolgarok sokat térédnének a volt metropoli-
tajukkal, 6 maga a mai napig egyszer sem hallotta a bolgaroktol ezt emliteni. Ez
nem egyhazi kérdés, hanem a macedon politika része, hiszen a volt metropolita-
nak mar semmilyen egyhazmegyéje nincs. Az eldadonak friss informacidi nin-
csenek Albaniardl, de ugy tlinik, hogy az albanok az dsszes pénziiket fegyverke-
zésre koltik. A londoni roman kovetség egy munkatarsatol értesiilt arr6l, hogy
csak roman nemzetiségii allampolgar birtokolhat fé6ldet Romaniaban. A romanok
¢és a bolgarok legmagasabb szinten mindig barati viszonyban voltak, de a szoro-
sabb szdvetségkdtés elé mindig értelmetlen akadalyokat gorditettek.

Mr. Macartney egyetért abban, hogy a szerbek kiilondsen az olaszokra fi-
gyelnek, és ugy latja, hogy a Balkanon az olaszok az igazi bajkeverdk. A fran-
cidk politikajat kéne kovetniiik, de ez a megbékités politikaja, az olaszok pedig
minden erdével a zlirzavarkeltést folytatjak. Nem lat okot az optimizmusra a Nép-
szovetség elé kertilt peticio ligyében, miutan ezt elég latvanyosan elvetették. Az
Adria olasz oldalan 1év6 hadikik&tok ligye kapcsan megjegyzi, hogy ezt ellensu-
lyozza a jugoszlav oldalon teljesen kiépitetlen kozlekedési halozat. Csak egyet-
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len keskeny nyomtavu vasutvonal van Ragusatdl Szarajevoig és az ut 14 éra. Az
el6addé nem gondolja, hogy a macedénokat Al Capone-hoz kellene hasonlitani.
Mihailov lehet, hogy kevésbé elismert, mint elddje, de a macedonok egy eszmé-
ért harcolnak.

Az athéni konferencia egyértelmiien szamos eredményt produkalt, legalabbis
elméletben. A munkatiigyi bizottsag eredményei nagyon jok. Masrészrdl csupan
olyan dolgokban értettek egyet, melyek kisebb fajstulyuak és ezekben is csak el-
méleti egyetértés sziiletett. Kijeloltek egy torténész bizottsagot a balkani torténe-
lem tanulmanyozasara, ami nagyon jol hangzik, de nincs két konyv a Balkanrol,
amelyek még akar az évszamokban is egyetértenének. A konferencia Macedonia
iigye miatt volt sikertelen. Nyilatkozat sziiletett a nemzeti kisebbségekrdl, ami
semmitmondo, és aztan a szerbek azonnal elkezdtek arrdl beszélni, hogy meg
kell védeni a Gorogorszagban €16 szerb kozosséget.

A macedon kérdésben az el6ado két megoldast lat; az egyik az, hogy a mace-
donokat hivatalos jugoszlaviai nemzeti kisebbségként kell elismerni, és nemzeti-
ségi jogokat kell adni nekik, vagy pedig szerbekké kell valniuk. Azt a megoldast
kell vélasztani, ami a legkisebb véraldozattal jar.

A levezet6 elnok az iilést bezarva elmondta, hogy minden hozzasz6l6 vilagosan
kifejezte, hogy a macedon probléma a balkani tigyek kulcsa. Az eléado két al-
ternativat vazolt fel, koziiliik barmelyik vérontashoz vezethet. A levezetd elndk
ugy véli, hogy lehet egy harmadik megoldas is. Amennyiben Jugoszlavianak al-
kotmanyos, népképviseleti kormany lesz, ez a kormany remélhetdleg hajlando
lesz engedményeket tenni a macedonoknak, és talan a macedoniai bolgarok a
mostani kdveteléseiknél egy kicsit kevesebbel is beérik majd. Végiil a levezetd
elndk megkdszonte Mr. Macartney érdekes és elgondolkodtato eldadasat.
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C. A. MACARTNEY:
RUTENIA: A KOZELIOVO EGYIK PROBLEMAJA >’

A levezeté elnok™' bevezetSjében elmondta, hogy Ruténia, mas néven Pod-
karpatska Rusz*** Csehszlovékia része, kozel van a Kéarpatokhoz, és jorészt uk-
ranok lakjak. A Ruténia elnevezés az ukranok szamara derogalo, ezért van a te-
riiletnek mas neve is. A Podkarpatska Rusz teriiletén ¢l6 ukranok az ukrdn nem-
zet legnyugatibb szegmensét alkotjak, és az ukran nép Eurdpa legnagyobb 1ét-
szamu alavetett helyzetben €16 nemzeti kisebbsége.

MR. MACARTNEY ELOADASA

Ez az alkalom az Anglo Ukrainan Committee™ Gtlete volt, ahol, miutan Ruté-
nidban jartam, eldadast tartottam az ott é16 ukranokrol. Masrészrol, kissé aggo-
dalommal t6lt el, hogy egy ilyen felkésziilt kdzonség eldtt fogok beszélni, egy
kis teremben egy olyan unalmas ¢és érdektelen témarol, mint Ruténia. Ugyanak-
kor meg vagyok gyozodve arrdl, hogyha két nemzet rivalizalasba kezd, akkor
ennek érdekében minden eszkdzt bevetnek, ezért Ruténia foldrajzi elhelyezkedé-
se miatt kdnnyen egy jovobeli nemzetk6zi konfliktus csomopontjava valhat.

20 C. A. Macartney: Ruthenia: A Problem of the Future. 27th February 1936. Royal Institute of
International Affairs (RIIA), Chatham House, London. Library of RIIA, 8/399. pp. 16+11. Mr.
C. A. Macartney a League of Nations Union Intelligence Department-jének munkatarsa. A Na-
tional States and National Minorities cimi kétet szerzdje és nemrég jart Ruténfoldon, hogy az

ottani helyzetet tanulméanyozza.

21 Liet. Col. Cecil L’Estrange Malone (1890—1965) brit politikus, parlamenti képviseld, hivatésos

replil6tiszt. Baloldali munkasparti és szovjetbarat nézetei miatt kortarsai koziil sokan kommu-
nista szimpatizansnak tartottak, aminek az volt az oka, hogy 1919-ben Szovjet-Oroszorszagban
tobb bolsevik vezetdvel is talalkozott. A két vilaghaboru kozott a Foreign Office szovjet szak-
ért6jeként tartottak szamon.

Az eléadé és a hozzaszolok a teriilet megnevezésére a Ruténfold (Ruthénia) kifejezést hasznal-
jak, ami nagyjabol lefedi a torténelmi Halics teriiletét, és magaba foglalja a tagabban vett Kar-
pataljat. Noha a magyar szakirodalom a teriiletet Karpataljanak nevezi, a szoveghiiség kedvé-
ért a magyar forditasban az eredeti, angol sz6vegben szerepl6 elnevezést hasznaltam.

Az Anglo Ukrainan Committee 1935 és 1938 kozott miikodott Nagy-Britanniaban, foként libe-
ralis politikusok és gondolkodok részvételével, akik megprobaltak felhivni a brit kozvélemény
figyelmét a kelet-eurdpai ukranok helyzetére és problémaira. A szervezet egyik életre hivoja és
vezet6je Cecil L’Estrange Malone volt, mellette fontos szerepet t61tott be Fredman Ashe Lin-
coln az ismert jogasz és zsido kozosségi vezetd. A tarsasag eldadasokat, eszmecseréket szerve-
zett, cikkeket, tanulmanyokat és ismeretterjeszté anyagokat publikalt. A szervezetrél boveb-
ben: http://www.ukrainiansintheuk.info/eng/03/aucomm1935-e.htm Let6ltés datuma: 2021.
augusztus 5.
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Ez a kis teriilet a Karpatok északkeleti sarkanal talalhat6 és pontosan ez a po-
zicidja adja a térség fontossagat. A teriilet nemzetkozi jelentdségével kapcsolat-
ban csak annyit mondanék, hogy a csehszlovak allam legkeletibb részeként
érintkezik Romanidval és a csehek szdmara ez az egyetlen szarazfoldi kapcsolat
roman szovetségeseik felé, anélkiil, hogy athaladjanak az ellenséges Magyaror-
szagon. Ezért a teriilet fontos kapocs a kisantant allamok kozott, ugyanakkor
foldrajzilag szétvalasztja Magyarorszagot és Lengyelorszagot.

Csak roviden szolok a helyi foldrajzi adottsagokrol, melyek nagymértékben
meghatarozzak a teriilet helyzetét. A Karpatok hegyvonulatai és az eléttiik fekvo
siksag alkotjak a teriiletet. Kozlekedés a teljesen sik vidéken természetesen egy-
szerl. Itt két fontosabb utvonal és egy vasutvonal van. Masrészrol a hegyvidék,
bar nem tul magas, mégis majdhogynem athatolhatatlan. Minden fontosabb
volgy a magyar siksag felé fut. Ezért a kozlekedés itt szintén konnyti, de a he-
gyeken torténd atkelés nem. A hegység nyugati részén csak egyetlen ut van, a
kozéps6 részén kettd, a keleti részén egy sincs. fgy mindegy, hogy gyalogosan,
vagy Oszvérhaton megy az ember, de hogyha a kdzponti részbdl el akar jutni ke-
letre, akkor elébb le kell ereszkednie a siksdgra, majd vissza. Masrészrol, a koz-
lekedés a nagyobb volgyekbdl Galicia felé elég konnyli, ami Galicia rendezett
politikai viszonyaival egyiitt elég vonzé az utazok szamara. De jelenleg a vasut
nem mikddik, és csak egyetlen utat hasznalnak, kdszonhetden a fesziilt cseh-
szlovak—lengyel viszonynak.

Az 1930-as adatok alapjan a teriilet lakossaganak a megoszlasa nagyjabol a
kovetkezo: 450 ezer rutén, 110 ezer magyar, 90 ezer zsido, 30 ezer cseh és szlo-
vak és néhany kisebb népcsoport. A rutének a hegyekben élnek, a magyarok a
sikvidéken, a csehek és a szlovakok, (akik jorészt csehek) a varosokban, és a
zsidok mindenhol. Mi most csak a ruténekkel foglalkozunk, akik ezt a teriiletet
hazajuknak tekintik. A rutének az ukran nép részei €s igy beletartoznak a nagy
Délkelet-Europai ukran tombbe. Feltehetd a kérdés; hogyha ukranokroél van szo,
akkor miért hivjak oket ruténeknek. A kérdésre harom valasz is adhatd. Az els6
az, hogy a rutén egy ukran torzs volt, mely mar azel6tt elhagyta Ukrajna tertiiletét
miel6tt ott allam jott volna 1étre. Az ,,ukraine” sz6 annyit jelent, hogy hatar, ezt a
teriiletet a 16—17. szazadban csatoltdk Oroszorszag déli részéhez és az itt ¢1ok
korében csak a legutobbi idokben alakult ki az ukran nemzeti tudat. Korabban a
torténelmi orosz allam teriiletén €16 északi és déli népek mind orosznak tekintet-
ték magukat és a rutén elnevezés nem mads, mint a latin ruthenus (orosz) szé for-
ditasa. A rutén elnevezést azokra az ukranokra hasznaltak, akik nyugati befolyas
ala keriiltek, lengyel és idénként osztrak és magyar uralom alatt voltak. Ezért
vannak, akik ugy gondoljak, hogy a rutének ukranok, legalabbis az eredetiiket és
a nyelviiket tekintve. A masodik allaspont szerint, melyet az orosz kormany
képviselt és néhanyan Ruténiaban is, a ruszin név miatt, mely oroszt jelent, ezek
az emberek biztosan oroszok és nem ukranok. A harmadik allaspont alapjén a
rutének évszazadok oOta egy kiilon népcsoport, bar a lengyel, osztrak és orosz
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uralom alatt €16 ukranok nyelve nagyon hasonlit az 6vékre. Az orosz uralom
alatt 1év6, Ukrajnaban €16k torténelmi hagyomanyai és kulturalis életiik nagy-
mértékben kiilonbozott az osztrak uralom alatt él6két6l, mert ez utobbiakat ki-
sebb-nagyobb erdszakkal gordg katolikus hitre téritették, és ugyan ortodox ritu-
saikat megtartottak, de elfogadtak a papa foségét és nyugati, romai katolikus be-
folyas ala kertiltek.

A 19. szazad végéig az onallo rutén nemzet gondolata meglehetésen népszerii
volt a rutének korében, akik leginkabb ezt ugy érzékeltek, hogy ok kiilonboznek a
cari uralom alatt él6 ukranoktol. A legutobbi idében a kelet-galiciai rutének ko-
rében az ukrdan nemzeti ontudat jelentésen megerdsodott, de nem olyan mértek-
ben, mint a magyar uralom alatt élo rutének esetében, akik teljesen 6nallo életet
éltek a magyar uralom alatt, részben kihasznalva a Galiciatol valo elzartsdagot,
valamint a magyarok engedékeny politikdjdat, mely az elsédlegesen magyar befo-
lyas alatt allo gorog katolikus egyhazon keresztiil érvényesiilt. A magyarorszagi
rutének jo része igy a politikailag egységes magyar nemzet részévé valt. Eléggé
surlodasmentesen éltek egyiitt a magyarokkal. A magyarok a leghiiségesebb
nemzeti kisebbségnek tartottik Oket, és lehetéve tették vezetdik szamara, hogy
teljesen magyarokka valjanak, mégpedig ugy, hogy ne szégyenkezzenek rutén
szdrmazasuk miatt.

A rutének kiilondsen elmaradott, szegény és mell6zott népcsoportot alkottak
a magyar alam északkeleti peremvidékén és barki, aki kiemelkedett koziiliik,
azonnal atvette a magyar nyelvet és szokasokat. A haboru el6tt alig 1étezett rutén
nemzeti ontudat. Ahogyan mar emlitettem, az egész térség rendkiviil elmaradott
volt. Az irastudatlansag még a kdzelmultban is 90%-os volt, és még 1914-ben is
80%-0s a parasztsag korében. Az értelmiségi réteg gyakorlatilag nem létezett. A
magyarok a rutén elemi iskolakat gyorsan magyarra cserélték. A rutén nyelvi
elemi iskolak szama 1871-ben 353 volt, 1910-ben 45, 1914-ben 18. A békekon-
ferenciara késziilt magyar adatok szerint csak 543 olyan allampolgar élt Ma-
gyarorszagon, akik rutén nyelvet beszéltek és a miivelt rétegekhez tartoztak. Azt
is latnunk kell, hogy a miivelt réteg kifejezés, 6sszevetve az angolszasz orszagok
szohasznalataval teljesen mast jelent egy olyan helyen, mint Ruténia; naluk pél-
daul az allami alkalmazott tobbnyire a portasokat, takaritokat és az egyhazban a
sekrestyéseket jelenti.

Ez a térség nemcsak nagyon elmaradott, de ahogyan emlitettem, nagyon sze-
gény is. Ipar gyakorlatilag nincs, és csak kevés asvanyi nyersanyaggal rendel-
keznek. A legfontosabb a fakitermelés. A lakossag fakitermelésb6l, vadaszatok
idején a hajtasbol és aratasi idénymunkabol €l. A hegyekben €16 parasztsag ara-
tas idején a magyar alfoldon vallalt munkat. Részben pénzben, részben termé-
szetben fizették ki 6ket, és az igy kapott buzabol tartottak fenn magukat a téli
idészakban. A térségben alig voltak politikai konfliktusok. Nem Iétezett rutén
nemzeti tanacs. Nem létezett ukran nemzeti mozgalom ¢és véleményem szerint az
ott élok ezt nem is igényelték. A haboru eldtt volt egy orosz nemzeti mozgalom,
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ami azt célozta, hogy az itt €16 rutének térjenek vissza az orosz ortodox egyhaz-
hoz, és ez az egész az orosz panszlav propagandat szolgalta. Ezzel 6sszefiiggés-
ben, 1914-ben volt egy birdsagi targyalas, ami nagy izgalmakat okozott. Néhany
személyt ¢és egy, vagy két orosz ligynokaot kiilonbozo sulyt bortonbiintetésekre
itéltek és az akkori sajto sokat irt a magyar elnyomasrol. Tény, hogy ez az agita-
cio kiviilrél, a cari kormany utasitasara tortént. Az egyik ligynok még ma is a
térségben ¢l. A targyalas utan visszatért Oroszorszagba, de az 1917-es forrada-
lom utan visszatért Ruténiaba ¢€s jelenleg a csehszlovak kormany tisztségviseldje.

M¢ég a haborus évek alatt sem volt jellemz6 a nyugtalansag, bar voltak, akik
arulokka valtak és néhany falusi lakost kémkedés miatt fel is akasztottak. Az
sem volt meglepd, hogy amikor az orosz csapatok elérték a térséget, a rutén pa-
rasztok baratkoztak veliik. De a legtdbb ott é16 egyszerii lakosnak fogalma sem
volt arr6l, hogy mir6l szél ez a haboru. Hallottam egy tdrténetet err6l, de nem
tudom, hogy igaz-e, miszerint egy bukovinai paraszt azt mondta, hogy a car na-
gyon jol tette, hogy elkiildte hozzank az orosz testvéreket. De, folytatta, valami
rosszat tehettiink, mert utana a magyar honvédeket kiildte, és az mar szornyii volt.

A haboru végén egy teljesen zlirzavaros iddszak kovetkezett a térség életé-
ben, ami abban csticsosodott ki, hogy a rutének lakta régi6 Ruténia néven auto-
ném teriiletté valt és Csehszlovakidhoz csatoltak, amit egészen 1918 végéig sen-
ki sem josolt volna meg. Igazsag szerint senkinek még csak fogalma sem volt ar-
rol, hogy mi torténik. Szamos megbeszélés zajlott az Onallosagrol és a szlav
testvériségrol, a habort végén tobb helyen is nemzeti tanacsok alakultak. Ma-
gyarorszag kozigazgatasa hagyomanyosan a varmegyékre alapozodik, ezek ko-
zott alig van kapcsolat és minden varmegyében ilyen nemzeti tanacs alakult. Az
elsé Ljubljanaban, aztan Eperjesen, ami a rutén teriilet hataran fekszik. Az Ung-
varon létrejott nemzeti tanacs kinyilvanitotta csatlakozasi igényét Galiciahoz és
ezzel egyiitt a fiiggetlen ukran allamhoz. De a szlovakok felé is kozeledtek. Egy
masik, nagyobb nemzeti tanacs is 1étrejott a jorészt magyar lakossagii Ungvaron,
6k kinyilvanitottak, hogy autoném teriiletként Magyarorszag keretein belill ki-
vannak maradni. Egy harmadik nemzeti tanacs az 6nallé Galiciat tamogatta, és
egy kés6bb létrejott negyedik, a huculokat képviselve a Hucul Koztarsasag™*
létrejottét javasolta. Szerencsére a jozanész feliilkerekedett és ebbdl nem lett
semmi.

A legerGsebb ungvari nemzeti tanacs nem kivant a magyar kormannyal az au-
tonémidrdl targyalni, hanem készitett egy tervezetet, amelyben az Osztrak—
Magyar Monarchia idején 1étezett horvat autonomiat kovetelték. Ennek érdeké-

224 Hucul Koztarsasag: 1919. januar 8. és 1919. jinius 11. kozott 1étezett allamalakulat, melynek
vezetése a Nyugat-Ukran Népkoztarsasaghoz torténd csatlakozast tlizte ki célul. A hucul, ru-
szin etnikai csoportrdl elnevezett allam 1étét a roman és csehszlovak katonai beavatkozas pe-
csételte meg. Errdl bévebben: Fedinec Csilla—Szakal Imre: A Hucul Koztarsasag. = Rubicon,
2020/4. 10-12.
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ben rutén nemzetiségi minisztert akartak a budapesti kormanyban és Nemzeti
Tanéacs felallitasat. Végsd soron 6nalld valasztasokat és parlamentet koveteltek.
De az 6nall6 parlament 0sszehivasanak a hatarok megallapitasa el6tt semmi ér-
telme sem lett volna, igy ezt az elképzelést elvetették, és a tovabbiakban sem
képviselték.

Kozben ziirzavaros konfliktusok zajlottak. Csehszlovakia elfoglalta a teriilet
egy részét, Romania egy masik darabjat, Magyarorszagnal is maradt valameny-
nyi, kdzben 1918-ban Masaryk csehszlovak koztarsasagi elndk az Egyesiilt Al-
lamokban talalkozott az ott é16 rutének képviseldivel (véleményem szerint a ta-
lalkozo oOtlete a csehektdl €s nem a ruténektdl szarmazott). Ebbdl a szegény és
hatranyos helyzetli régiobdl mindig is nagy 1étszamban vandoroltak ki az Egye-
sillt Allamokba, és egy Zatkovi¢™ nevii politikus egy kisebb rutén tanacsot ho-
zott 1étre, és megegyezésre jutott Masarykkal. Wilson elndkkel is kapcsolatba
kertilt, akivel kozolte, hogy fiiggetlen Ruténiat szeretnének, de ha ez nem megy,
akkor valamiféle autonomiat (szerintem eredetileg ezt magyar fennhatosag alatt
képzelte megvaldsitani). De Wilson elndk nem igérhetett fiiggetlenséget, vagy
6nallo galiciai allamot, miutdn mar megegyezett Masarykkal, hogy Ruténia
Csehszlovakian beliil kap autonomiat. Aztan az amerikai elndk Parizsba utazott.
Ott Benes egy Csehszlovakian beliili autonom Ruténia mellett szolalt fel, gy
érvelve, hogy mindezt Csehszlovakia nem is akarta, hanem maguk a rutének
ajanlottak fel. Aztan Zatkovi¢-ot és az eperjesi nemzeti tanacs elnokét arra kény-
szeritették, hogy ugyanezt az allaspontot képviselje. 1919. majus elején Zatkovic
Eperjesre utazott, ahova a harom nemzeti tanacs ilését hivtak dssze. Elmagya-
razta a fennallo helyzetet és azt, hogy mi tortént Parizsban és ezek utan a harom
nemzeti tanacs egybehangzoan a Csehszlovakian beliili autonémiara szavazott.
Errdl egy jegyzéket kiildtek Parizsba és az allaspontjukat belefoglaltak a cseh-
szlovak kisebbségekrol szolo szerzédésbe, bar nem teljesen abban a formaban,
ahogyan kérték.

Ezzel az autondémiaval kapcsolatban négy kiilonbozé elképzelés létezett. A
legkidolgozottabb az ukranok tervezete volt. Kicsit elnagyoltabb volt Benes ter-
vezete, melyet a békekonferencia Legfelsébb Tanacsa elé terjesztett. Egy vi-
szonylag kidolgozott anyag volt a Benes-tervezet modositott valtozata, amelyet a
békekonferencia készitett. A negyedik, a legkevésbé kidolgozott keriilt be a
csehszlovak alkotmanyba és ez néhany ponton meg sem felelt a csehszlovak ki-
sebbségi szerzodésnek. Példaul az eredeti terv szerint a rutén iigyek minisztere

3 Grigorij Zatkovié (1886-1967) rutén szarmazasa amerikai iigyvéd, politikus. Csalddja 1891-
ben telepedett le az Egyesiilt Allamokbeli Pittsburgh-ben, ahol nagy 1étszamu rutén és szlovak
bevandorlo élt. 1920-t61 1921-ig a Csehszlovakian beliili Ruténia kormanyzoja, de az autono-
mia bevezetésének sikertelensége miatt lemondott és a tovabbiakban Pittsburgh-ben tigyvédi
tevékenységet folytatott. 1921 utan folyamatosan tamadta a csehszlovak politikat és Macartney-
val tobb alakalommal is levelezett.
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csak a rutén parlamentnek felelds, de az j széveg alapjan a csehszlovak kor-
manynak is ugyanolyan felelosséggel tartozik. De ez nem is lényeges, mert
Ruténia a valdsagban semmiféle autonomiat nem kapott. A kezd6 1épések a ha-
bora utan régton megtorténtek, azért, hogy a rutének legalabb kapjanak valamit.
Zatkovié-ot kinevezték Ruténia elsd tartomanyi kormanyzojanak és a csehszlo-
vak allam képviseletében a térségbe kiildték. O meg is kezdte az elékésziileteket
az autondmia bevezetésére. De nagyon gyorsan szembesiilt a szlovak—rutén bel-
sO hatar problémajaval. A rutének az altaluk ruténfoldnek tekintett teljes teriilet-
re igényt tartottak, de ez til sok volt. A szlovakok azt mondtak, hogy a rutének
maradjanak jelenlegi hataraikon beliil. Ez viszont a ruténeknek tal kevés volt.
Amikor a Nemzetek Szovetsége az irant érdeklodott, hogy az autonémia mikor
valésul meg, az volt a valasz, hogy ,,meg kell varni, amig az ott ¢16 lakossag
rendezi a bels6 hatarokkal kapcsolatos vitas kérdéseket.” Azt hangoztattak, hogy
az autondémia nem valdsulhat meg a hatarok ligyének rendezése nélkiil, de amig
0nallé rutén parlament van, addig erre nincs remény. Ugyanakkor csak a rutén
parlament tudta volna a kérdést megoldani. Ezt hivjuk 6rdogi kornek.

Nagyjabol masfél éves huzavona utan Zatkovi¢ beleunt az egészbe, visszatért
az Egyesiilt Allamokba, ma is ott é] és Csehszlovakianak adaz ellenfele. A ko-
vetkez6 négy-6t évben nem is neveztek ki rutén kormanyzot és jelentds mértéki
kozigazgatasi centralizacio tortént. A magyar nemzeti tanacsokat feloszlattak. A
varosi onkormanyzatokat visszaszoritottdk és minden hatalom a cseh hivatalno-
kok kezébe keriilt, akiket nagy 1étszamban telepitettek cseh teriiletekrol a térségbe.

Aztan az utolso 1épés 1927-ben tortént, amikor lezajlott Csehszlovakia koz-
igazgatasi ujjaszervezése. Mindezt igy kommunikaltak, hogy decentralizacio
torténik és a szlovak teriiletek esetében ez bizonyos mértékig igaz is volt. De
Ruténia tekintetében mindez azt eredményezte, hogy a teriilet Csehszlovakia to-
vabbi négy tartomanyahoz hasonld helyzetbe keriilt. Az egyetlen kiilonbség az
lett Ruténia és az orszag tobbi tartomanya kozott, hogy megmaradt a rutén kor-
manyzo6i cim, ami teljesen formalis tisztséggé alakult at. A csehszlovak belso at-
alakitas el6tt és utan is a Nemzetek Szovetségében az volt a kérdés, hogy Ruté-
nianak mikor adnak autonémiat és a valasz mindig ugyanaz volt: hamarosan. Az
ezzel kapcsolatos legutobbi deklaracié Dr. Hodza™® nevéhez fiizddik, melyet
nem sokkal az utan tett, hogy miniszterelnokké valasztottak. Egyértelmiien gy
nyilatkozott, hogy a kérdést hamarosan napirendre tiizik és ez talan hihetd is, mert
Dr. Hodza-nak egészében véve jo a megitélése €s hiteles politikusnak tartjak.

226 Milan Hodza (1878-1944) szlovak szarmazasu ujsagird, politikus. 1905 és 1910 kozott a Szlo-
vak Nemzeti Part alelndke, majd 1918-ban a csehszlovak kormany nevében § targyalt a ma-
gyar kormannyal. T6bb miniszteri megbizatas betoltése utan 1935 és 1938 kozott csehszlovak
miniszterelnok. A miincheni szerz6dés utdn Franciaorszagba emigralt, majd 1941-ben az
Egyesiilt Allamokban telepedett le.
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A jelenlegi helyzet az, hogy Ruténiat a csehszlovaik biirokracia iranyitja. A te-
riilet semmiféle onkormanyzatisaggal nem rendelkezik. Létezik egy nemzeti ta-
ndcs, amely tandcskozasi jogkorrel bir, de még ezt is nagymeértékben korldtozza
az a tény, hogy tagjainak 1/3-at kinevezik és 2/3-at valasztjak. Amennyiben egy
tigyben allast foglalnak, az nem jelenti azt, hogy az a gyakorlatban meg is valo-
sul. Ez természetesen nagyon zavarja a ruténeket, meég azokat is, akik nem vall-
jak magukat az autonomia hiveinek. Masrészrol, meggydzédésem szerint az ot-
tani csehszlovak biirokrdcia egésze hozzaérto és képzett szakemberekbdl all. A
rutének allandoan azt mondjak, hogy Ruténia Csehszlovakia Szibéridja, de én a
magam részerol nem hiszem, hogy igy lenne. Szamomra nagy csalodas lenne,
hogyha ez igaznak bizonyulna, inkabb ugy hiszem, hogy az ottani csehszlovak
hivatalnokok minden toliik telhetot megtesznek a helyi lakossag érdekében.

Elég komoly eredményeket értek el az egészségiigyi ellatas és az oktatasi
rendszer szinvonalanak emelése terén. Nagyon gyorsan visszaszoritottak az anal-
fabetizmust. Bevezették az elemi és kozépfoku oktatas teljes strukturajat. A koz-
igazgatas egésze liberalis és demokratikus alapon hatékonyan mikddik. Igaz,
hogy létezik katonai biraskodas, de ezt csak esetenként és nagyon korlatozottan
alkalmazzak. Van sajtocenzura, de az ottani ujsagirok akkor sem tudnanak mast
és tobbet irni, hogyha nem volna cenzira, és az altalanos 1égkor, melyet nagyon
athat a biirokratikus autokracia, mégis alapvetden demokratikus és liberalis. A
szegényebb lakosokkal ugyanigy bannak, ha nem jobban, mint a jdmddaakkal
és egészében véve a teriilet kormanyzasa nem rossz.

Masrészrol a ruténeket zavarjak a nekik tett és be nem tartott igéretek, vala-
mint az a tény, hogy nincs képviseldjiik a csehszlovak kormanyban, ami nem
csupan a rutén politikusok mell6zését jelenti, de az egész fiatalabb rutén genera-
ci6ét is, akik jelentds mértékben fliggnek az allami allasoktol. Néhany kivételtol
eltekintve, alig jutnak allami poziciokhoz. A kozigazgatds magasabb szintjein
mindenhol csehek vannak, valamint néhany ukran és orosz emigrans. A koz-
igazgatas kozEépso szintjein a rutének mar tobben vannak és a legalsé szinteken a
legtobben, de itt sem annyian, amennyi rutén fiatal végez a kdzépiskolakban.

Azt hiszem, hogy mindezek ellenére sem lehet allitani, hogy emiatt nagyon
nagy elégedetlenség lenne, bar vannak problémak a hivatalnokok megitélésében.
Ezzel kapcsolatban egy jellemz0 és hitelesnek tartott torténetet hallottam, ami-
kor ott jartam. A rutén kormanyzo egy nagy, uj borton épiiletének megnyitdjara
érkezett és megpillantott egy id6s rutén parasztot. fgy szolt hozza: ,Nos, szeret-
ne ebben az épiiletben éIni?” Az 6reg ugy hitte, hogy a hatalmas épiiletben hiva-
tali lakasok vannak, ezért igy szolt: ,Jaj, nagysagos uram, ez a hely nem egy
olyan szegény oreg parasztnak vald, mint én vagyok. Az Onhdz hasonlé nagy
embereknek kellene ott élniiik.”

A jelenlegi helyzet masik nehézségét nem is a cseh uralom okozza, hanem
Ruténia altaldnos foldrajzi helyzete és az abbol adodo gazdasagi probléma, ame-
lyen az sem segitett, hogy a teriilet magyar kézbdl Csehszlovakiahoz keriilt és a
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két orszag kozott nem miikodik a szabad kereskedelem. A mezdgazdasagi miive-
1ésti siksagok és volgyek szorosan Gsszekapcsolodnak és nagyok a foldrajzi ta-
volsagok. Ezt akkor lehet érzékelni, amikor a jol jarhato volgyeket elhagyva ki-
deriil, hogy a folyok nem szelik at a hegyeket. A helyzet kiilondsen nehézzé valt
1930 6ta, amikor a kormanyon 1év0 csehszlovak agrarpart elutasitotta a Magyar-
orszaggal kotott kereskedelmi egyezményt. Azeldtt, leszamitva néhany habort
utani rovidebb id6szakot a két orszag kozotti kereskedelmi kapcsolatok miikod-
tek, és kialakult egy szerényebb méretii naturalis csere a sikvidék és a hegyvidék
termékei kozott. Amikor a kereskedelmi egyezményt felmondtak, a két orszag
kozotti teljes kereskedelmi forgalom leallt és Ruténia a legteljesebb gazdasagi
hanyatlas allapotaba keriilt. Minden csehszlovak hivatalos forras megerdsiti, hogy
ennek kovetkeztében az orszag lakossaganak az életszinvonala csokken és ez kii-
l6ndsen igaz a rutének esetében. A térségben a legjobb allasokat természetesen a
csehek toltik be és rajtuk kiviil csak a sikvidéken éloknek viszonylag magas az
¢életszinvonala, de 6k magyarok és nem rutének. A magyarok a ruténekkel ellen-
tétben viszonylag kisebb veszteséggel viselik ezt a helyzetet.

A rutén autonomia kérdése mellett a rutén—szlovak bels6 hatar tigye okozza a
legkomolyabb fesziiltséget. Ez hivatalosan még mindig nincs megallapitva, de a
valosagban mar 1919-ben 1étrejott az Ungvar mellett htizodo hatar, és emiatt
mintegy 80 ezer rutén Szlovéakiahoz keriilt. Ugy gondolom, hogy az ezzel kap-
csolatos rutén kovetelések megalapozatlanok, ugyanakkor az is igaz, hogy keve-
sebb teriiletet kaptak, mint amennyi jart volna nekik, vagy mint amennyit sza-
mukra igértek. Annak tiikrében, hogy a csehszlovak kormany tisztan biirokrati-
kus alapon miikddik, nem latom értelmét, hogy a helyi partok mélyebb elemzé-
sébe belemenjek, annal is inkabb, mert ez rendkiviili médon bonyolult igy. Rog-
ton a haboru utan a helyi politikusok a térség régi partjainak ujjaszervezésével
akartak elinditani a politikai életet. A hagyomanyos pdrt a Magyar Part volt,
amely a haboru eldtt teljesen uralta az ottani belpolitikat. Az volt a politikai ha-
gyomany, hogy a valasztokorzetben mindig két jeloltet dllitottak, mindkettd ma-
gyar volt, az egyik a kormany jeloltie, a masik az ellenzéké. A rutén valasztok
koziiliik valaszthattak és ok, a legkisebb ellendllast kévetve, altalaban a kor-
manyparti jeloltre szavaztak. Ez azt jelentette, hogy a magyarokén kiviil a tér-
ségben nem volt mas politikai szervezédés és még a haboru utani néhdany évben
is a magyar part volt a legerdsebb. Ez volt a f6 oka annak, hogy a csehek nem
adtak meg a teriilet autonomidjat. Ez nyomon kévetheté a Nemzetek Szovetségeé-
nek kiildott csehszlovdk anyagokban. Ugy érveltek, hogy a rutén autondmia ese-
tén a helyi lakossag a Magyarorszaghoz torténd visszatérésre szavazna, és én
azt hiszem, hogy ez valoban igy torténne.

Azutan a rutének megprobaltak egy munkas és egy parasztpartot is megszer-
vezni. De a csehszlovak vezetés nem bizott ezekben a partokban és egy 0j part-
struktirat vezettek be, ami feldarabolta a térség politikai egységét. A csehszlo-
vak partokon kiviil 1étezik néhany kisebb helyi part és egy nagy kommunista
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part. Nem hiszem, hogy tiil sok szot kéne szolnunk az emlitett partokrél. Altalaban
és orszagosan tekintve a haboru 6ta a legerdsebb csehszlovak part a kommunista
part. Az 1935-0s orszagos valasztasokon 80 mandatumot szereztek, 60 jutott a
centrum gerincét alkotd agrarpartnak, 75 mandatumot szereztek a kisebb helyi
partok, 35-6t a magyar partok és a tobbi mandatum a kisebb partok kozott osz-
lott meg. Ezek a szamok azt tiikkr6zik, hogy a kormany ellenzékének nagyobb
tamogatottsaga van, mint a kormanypartoknak. A jelenlegi partviszonyok rend-
kiviil bonyolultak, ami az 1931-es helyhatosagi valasztasok adataibol is lesziirheto.

Visszaterve a Ruténiaval kapcsolatos két nagy probléema egyikére; vagyis,
hogy a rutének Csehszlovakian beliil akarnak maradni, vagy Magyarorszdaghoz
csatlakoznanak, jelenleg nem konnyii megitelni, hogy mit szeretnének. A leg-
utobbi idokig ugy gondoltam, hogy tobbségiik kétseg kiviil Magyarorszaghoz tar-
tozna, nem érzelmi okokbol, hanem anyagi megfontolasbol. Hogy ma is ez-e a
helyzet, abban mar nem vagyok olyan biztos. Az autonomia biztositasa nélkiil
nyilvanvaloan nem csatlakoznak Magyarorszaghoz, és nem dllitandk vissza a
haboru elotti berendezkedést.

Ami Csehszlovékiat illeti, a csehek a kozigazgatés iranyitasa kivételével sza-
mos esetben kedveztek a ruténeknek, hogy megnyerjék 6ket. Cseh iskolakat is in-
ditani akartak, de ez a probalkozasuk nem volt sikeres. Csak a helyi zsidosag
gyermekei jartak a cseh iskolakba. Egészében véve nem hiszem, hogy Cseh-
szlovakia tulsdgosan népszerli lenne a rutének korében, bar olyan nagymértéki
csehszlovak ellenesség sem érzékelhetd. A hatalmon 1évokkel szemben mindig
van egy elutasitas, de nem hiszem, hogy a térségben Csehszlovakia elutasitott-
saga kiilonosebben novekedne. Elég sok helyi lakos ugy latja, hogy a csehszlo-
vak allamban kell maradniuk, még hogyha ez a jovot tekintve kockazatos is. Az
emberek érzékelik, hogy a jelenlegi helyzet nem tart 6rokké, de nehéz megjo-
solni a jovot.

Sokkal fontosabb kérdés a nemzeti ontudat er6sd6dése. Abban mindenki telje-
sen bizonytalan, hogy ki minek szamitott a haboru el6tt: ukrannak, orosznak,
vagy helyi, osztrak—magyar allampolgarsagt ruténnek. De ez a haboru el6tt nem
is igen szamitott. A habort 6ta ezen a teriileten jelentds aktivitas mutatkozott,
nagyrészt a csehek torekvései miatt, akik sem a ruténekben, sem a rutén egyhaz-
ban nem biztak meg. Ez utébbi jogos is volt, mert ez az egyhaz régota és jelen-
leg is erdteljes magyar befolyas alatt all. Hogy mennyire volt nemzetkdzi jelen-
ség és mennyire esetleges, azt nem tudom megitélni, de roviddel a haboru befe-
jez6dése utan nagyszamu orosz emigrans szivargott be Csehszlovakiaba. A cse-
heknek hagyomanyosan jo kapcsolataik voltak Oroszorszaggal és a habora utan
mindent elkdvettek, hogy orszagukban tartsak a miivelt orosz emigransokat, akik
reményeik szerint majd visszatérnek Oroszorszagba, hogyha a bolsevik rendszer
osszeomlik. Igy a csehek 6rommel fogadtak az orosz az emigransokat, Ruténiaba
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kiildték 6ket, ahol azért is meg tudtak er6sodni, mert Gyenyikin®’ 1921-ben
evakualta seregét a Krim-félszigetr6l. Koziiliik sokukat Szerbiaba kiildték, de a
szerbek nem tudtak veliikk mit kezdeni, és néhany szaz orosz papot visszakiildtek
Ruténidba. Ok engedélyt kaptak, hogy az orosz ortodox egyhazban tevékenyked-
jenek, és mindezt eredményesen meg is valositottak. Ezt részben azzal érték el,
hogy a rutének magyarellenes nemzeti érzelmeire hatottak, részben pedig azzal,
hogy ellentétben a rutén egyhazzal, az orosz ortodox egyhaz nem szedett egyha-
zi adot hiveitdl. Egyik naprol a masikra egész falvak valtak orosz ortodox valla-
suva és ez a vallasos heviilet idonként er6szakkal tarsult, amikor az ortodox hitre
tért falvak lakossaga elfoglalta a rutén egyhaz templomait. A csehszlovak kor-
many mindezt tétleniil nézte és mindaddig nem avatkozott be, amig a térség la-
kossaganak mintegy egynegyede ortodox hitre nem tért. Végiil a konfliktus oly-
annyira kiélez6dott, hogy kormanyzati kozbelépésre volt sziikség a fesziiltség
enyhitése érdekében.

De a rutén nemzeti kisebbség mindig is szorosan kapcsolodott az egyhazhoz,
és az orosz ortodox egyhdz azon az allasponton volt, hogy a rutének oroszok és
nem ukranok. Megkérdeztem egy ukrant err6l és 6 levelében azt valaszolta, hogy
ez az egész dolog megitélés kérdése. Tény, hogy a haboru utan 6sszehivott és ru-
tén autonomiat kovetelé nemzetgy(ilés az orosz nyelv hivatalossa tételét javasol-
ta, de a rutén nyelvet is elfogadtak volna. Annak a ténynek a tiikkrében, hogy ek-
kor a lakossag 90%-a analfabéta volt és a maradék 10% sem volt tul miivelt,
nem jelentett volna nagy kiilonbséget barmelyik nyelv hivatalossa tétele.

De egy masodik emigrans hullam is érkezett a térségbe Galiciabol, amikor
azt Lengyelorszaghoz csatoltak. Csehszlovakia 6rommel fogadta be dket is, mert
egyébként is rossz viszonyban voltak a lengyelekkel. A galiciai menekiiltek uk-
ran egyetemet hoztak 1étre Pragaban, és az ott végzett diakokat tanitani kiildték a
ruténiai iskolakba. De a csehszlovak politikai élet sohasem volt egységes, a kii-
16nb6z6 politikai erdk nagyon is eltéré allaspontokat képviseltek. Raadasul az
egész dolgot nagyon megnehezitette az ukran vezet6 réteg viselkedése. Legtobb-
juk orosznak tartotta magat és sokan azonosultak az orosz szellemiséggel. Tehat
jelenleg harom politikai eré harcol azért, hogy milyen iranyt legyen a rutének
jovoje. Nekem ugy tinik, hogy a hdrom politikai irany koziil az ukran a leger6-
sebb, ebben van perspektiva, bar az oroszbarat iranyzatot két helyi part is tdmo-
gatja. A kormany kétpartrendszert probal kiépiteni, €s a bizonytalan 1égkort ki-
hasznalva az egész orszagra ki akarja terjeszteni a csehszlovak oktatasi rend-

227 Anton Ivanovics Gyenyikin (1872-1947) a cari hadsereg altibornagya, az orosz polgarhéboru
egyik meghatarozo fehérgardista parancsnoka. A lengyel-szovjet habortt lezar6 fegyversziinet
(1920) utan és a dél-oroszorszagi szovjet csapatok tamadasa miatt Gyenyikin utodja, Vrangel
tabornok kitiritette a Krim-félszigetet. Az anyai agon lengyel szarmazasti Gyenyikin 1920 apri-
lisaban hagyta el Szovjet-Oroszorszagot, Anglidban, Belgiumban, Magyarorszagon élt, majd
az Egyesiilt Allamokban telepedett le.
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szert. Ez utobbi azonban eddig még nem sikeriilt és én igy hiszem, hogy nem is
fog. Amennyiben egy habori nem sz6l kozbe, akkor a rutén nemzeti mozgalom
ndvekedése valdszinileg tillép Ruténia foldrajzi keretein. Miutan azonban ukra-
nokkal vannak koriilvéve, alig hiszem, hogy lenne perspektivajuk. A térségben
mégis 1étezd rutén nemzeti mozgalom, valamint a teriilet foldrajzi fekvése miatt
a térség érdekessé valhat a jovobeli nemzetkdzi események tekintetében. Aho-
gyan mar emlitettem, Ruténia f6ldrajzi kapocs Csehszlovakia és Romania ko-
z0tt, és ha a térség orszagai kozotti teriileti vitak felerdsodnek, konnyen kapocs-
csa valhat Csehszlovakia és a Szovjetunid kozott. Masrészrdl, amennyiben a te-
rillet Magyarorszaghoz, vagy Lengyelorszaghoz csatlakozna, ez kdzelebb hozna
Budapestet Berlinhez, ami nem jelentene tul sok jot a ruténeknek. Mindenhol az
esélyeket latolgatjak. A kozelmultban olyan térképeket publikaltak Lengyelor-
szagban, amelyeken egy széles, voros szinii zona huzodott Pragatdl a Szovjet-
unidig. Arrdl is hallunk, hogy Csehszlovéakia be akarja venni Jugoszlaviat egy
kozép-europai allamszovetségbe, ami ebben az esetben elég nagy teriiletli lenne.
De van olyan térkép is, ami azt kivanja alatamasztani, hogy a ruténeknek Ma-
gyarorszaghoz, vagy éppenséggel Lengyelorszaghoz kellene csatlakozniuk. De
minden esetben a Csehszlovakidtol torténd elszakadasrdl van szo6 és csatlakozas-
rol valamiféle fasisztabarat blokkhoz. Ez az elképzelés manapsag napirenden
van. Olvastam egy nemrég megjelent cikket az Evening Standard-ban, melynek
szerzOje ezt a blokkot egyenesen ugy nevezi, hogy Németorszag, mert Ruténia-
ban németek is élnek. Persze ez teljes képtelenség, mint ahogyan a legtobb dolog
az, amit a németek leirnak. El6szor is nem hiszem, hogy az ottani németlakta te-
riilet elhatarolhat6. Masodszor, ez a rész Ruténia siksagi része, ahol a hatarmo-
dositasoknak nincs tul nagy jelentdsége. Mindenesetre ugy hiszem, hogy Ruténia
a jovoben is szamithat az érdeklédésiinkre.

A VITA OSSZEFOGLALOJA

Kérdés: A Galiciaban ¢I6 rutének szintén a gordgkeleti egyhaz tagjai?

Mr. Macartney valasza: A tobbségiik igen. A haboru el6tt Galicia nagy része
orosz protektoratus volt és ezért a lakossag egy része az orosz ortodox hitet va-
lasztotta.

Miss Durham: Mi a helyzet a Szovjetunidban ¢é16 ukranokkal? Amennyiben
jobb életszinvonalon élnek, mint az ukranok mashol, ez nem jelent-e vonzerét a
ruténeknek, hogy az oroszok felé kozelegjenek? A Csehszlovakidban jelenleg
¢l6 rutének szama tal alacsony ahhoz, hogy 6nallé nemzetet alkossanak.

Mr. Macartney valasza: Nem tud tal sokat mondani arr6l, hogy az ukranok
hogyan élnek a Szovjetunioban. De Ruténiaban a rutének egészében véve ugy
gondoljak, hogy jobban élnek, mint 0k és ez az egyik magyarazat arra, hogy mi-
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ért olyan erds a térségben a kommunista part. Ez a meggy6zddésiik talan fonto-
sabb, mint az, hogy val6jaban hogyan élnek az ukranok a Szovjetunidban.

Kérdés: Az ukranokkal jol bannak Lengyelorszagban?

Mr. Macartney vélasza: A lengyelbarat ukran partnak, bar liberalis, nincs sok
kovetdje.

Neale ezredes szerint Mr. Macartney véleménye alapjan nem vilagos, hogy a
rutén nyelv ukran, belorusz, vagy teljesen orosz eredetii-e. Az Osztrak—Magyar
Monarchia idején a Ruténiaban hasznalt bankjegyeken 1évo szdveg alig kiilon-
boz6tt az orosztdl, de Iényegesen mas volt, mint az ukran, vagy a belorusz. Miu-
tan Ruténia talan az egyetlen hely a vilagon, melyet hagyomanyosan tobbé-
kevésbé orosz befolyasi zonanak tartanak, a szovjetek nem probaltak a térséget
megszerezni?

Mr. Macartney azt valaszolta, hogy 6 csak annyit mondott el, amit az ott
¢l6ktol hallott és 6 nem nyelvész. Tizennégy dialektus létezik a rutén volgyek-
ben, de az ott él0k altalaban ugy tartjak, hogy nyelviik az ukran rokona néhany
orosz és szlav jovevényszoval és szamos helyi kifejezéssel. Az ottani orosz part
egyik vezetdje is ukran nyelven fogalmazta meg memorandumat, ugy érvelve,
hogy az orosz nyelv nem vald a ruténeknek. Mrs. Macartney, aki tud oroszul,
megprobalt forditani egy rutén nyelvi Gjsagbol, de kudarcot vallott. De a nyelv
allapota mindig valtozik, és néhany éves orosz hatas a rutén nyelvet is atformal-
hatja.

Lehet hallani a térségbeli szovjet propagandarél és az sem kétséges, hogy a
szovjetek tamogattak, ¢€s valoszinlileg mai is tdmogatjak a rutén kommunista
partot. Az el6ado6 ugy tudja, hogy a szovjetek utasitasba adtak a rutén kommu-
nistaknak, hogy politikai okokbol Csehszlovakiat tamogassak Lengyelorszaggal
és Magyarorszaggal szemben, mert Csehszlovakia a Szovjetunid baratja és ez a
leginkabb liberalis allam a térségben.

Mr. T. B. Martin a nyelvrél és a dialektusokrol szo6l6 részhez tette hozza a
kovetkezoket: 1935 nyaran jart a térségben, kozel Ruténidhoz és azt hallotta,
hogy a Budapestrdl és Pragabol érkezett, angolul beszéld politikusokat tobben
értették, mintha helyi dialektusban beszéltek volna. Ez azért volt, mert a térség-
b6l sokan megjartak Amerikat.

Tudna Mr. Macartney néhany szot bovebben szolni a térség gazdasagi hely-
zetérol? Milyen tavolsdgra van a hegyektdl a siksdgon huz6d6é magyar hatar?
Amikor Mr. Martin arra jart, csak 30 km-re volt az a hatar, ami meggatolta a ke-
reskedelmet a hegyvidék és a siksag kozott. Vajon elég tavol van-e a magyar ha-
tar a hegyektol, hogy miikodhessen a cserekereskedelem a rutén hegyek és a ru-
tén siksag kozott? Mit tanitanak az ottani iskolakban? Milyen nyelv és vilagné-
zet uralja a nyelv és politika keverékét, melyek tobbnyire egymastol fiiggnek?

Mr. Macartney valaszaban kifejtette, hogy a rutén siksag sehol sem szélesebb
25 mérfoldnél. Ez a teriilet eléggé szétszort népességli, viszonylag nagy varos-
okkal, de nem elég nagyokkal ahhoz, hogy el tudjak latni a hegyvidéki lakossag
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igényeit. A rossz termés kiilondsen gatolja a bevandorlast. A csehszlovak kor-
manyzat probalt alternativakat nyujtani azzal, hogy Romaniaba, Jugoszlaviaba
¢és Litvaniaba probalta a kivandorolni szandékozé ruténeket kiildeni, de ez nem
volt szerencsés politika, mert a szlovak teriileteken is ugyanilyen problémak
adodtak. Az egyetlen dolog, amiben a csehszlovak kormanyzat segiteni tud a
hegyvidéken él6knek az a mezdgazdasagi tiamogatasok rendszere, ami miikodik
is, de ez nem elég. A térségben van néhany fafeldolgozé lizem, de ezek majd-
nem teljesen lealltak. Az egyetlen exporttermék a kibanyaszott s6, de a haboru
elott a helyi sobanyakban rutének nem dolgoztak. A ruténeket ugyanis nem tart-
jak alkalmasnak ipari munkara. Nagyon lustak €s a rutén egyhaz rendje szerint
havonta 14, 3 nap szabadsaguk van.

Amit az iskoldkban tanitanak az a teljes kdosz, mert az iskolarendszer nincs
jol megszervezve. A tanarok orosz emigransok, rutének és csehek, és mindenki a
sajat nyelvén tanit. Persze elméletileg az also és kozépso szintii oktatasban min-
denki a helyi dialektust hasznalja. A cseh iskoldk a legjobbak, és lakossag ara-
nyosan ezekbdl van a legtobb. Eredetileg csak a cseh hivatalnokok gyerekei
szamara hoztak ezeket létre, de megprobaltak a helyi lakossagot is bevonni, a
helyi zsidosag gyermekei nagy létszamban iratkoztak be. De az oktataspolitika
gyakorlata nem egységes és a hatalmon 1év6 politikai er6ktol fiigg. Benes példa-
ul sokaig az ukranokat tdmogatta, de most mar elleniik van, mert j6 viszonyra to-
rekszik a lengyelekkel.

Mr. Wharton elmondta, hogy egy baratjat, aki a habora utan a ruténiai koz-
igazgatasban dolgozott felkérték egy jelentés elkészitésére arrol, hogy milyen ti-
pust kormanyzat lenne megfeleld az ott é16 lakossag szamara. O tgy gondolja,
hogy a jovo6 az Ukrajndval torténd egyesiilés és az orosz (szovjet) baratsag. In-
kabb az orosz nyelvet preferalja az ukran helyett, mert a haboru el6tti bankje-
gyeken a rengeteg helyi dialektus miatt hasznaltak a hibas orosz szovegeket a ru-
tén nyelv helyett.

Egy ukran tudés elmondta, hogy Ruténidban vannak olyan helyek, ahol
semmit sem értett abbol, amit a helyi lakosok mondtak, pedig 6 az ukran nyelv
szakértdje. Nagy kiilonbségek vannak a Szovjetunidban ¢l ukranok szokincse
és a kis 1étszamu, Litvaniaban él6 ukranok szokincse kozott, az utobbiak erotel-
jes lengyel hatés alatt allnak és még magyar szavakat is hasznalnak.

Sir Ronald Stons azt kérdezte, hogy létezik-e zsidokérdés Ruténidban. Ho-
gyan bannak ott a zsidokkal? Vannak-e hires rutén szdrmazast mivészek, tudo-
sok, vagy irok?

Mr. Macartney azt valaszolta, hogy van egy orosz szdrmazasu ir6, aki mene-
kiiltként Ruténiaban telepedett le. A rutének nem toltenek be jelentOs szerepet a
mivészetekben, habar elég jo a népmiivészetiik és fejlett a fafarago technikajuk.

Ruténidban a zsidokérdés jelentés probléma. A zsido lakossag dinamikusan
novekszik €s nem csupan a hagyomanyos zsid6 foglakozasokat (kereskedelem,
pénziigyek) tizik, de az ahhoz kapcsolodo teriileteken is jelen vannak. A varos-
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okban nagy létszamban élnek. A fakitermelésben és az utépitéseknél sok a zsido
munkas. Nagyon jo munkasoknak tartjak 6ket, de altalaban nagy szegénységben
¢élnek, leszamitva néhany gazdag varosi csaladot.

Az ottani zsidosadg nem egységes és legalabb harom részre oszlik, nem be-
sz¢élve a cionistak és az anticionistak kozotti megosztottsagrol. Egy csoportjuk
teljesen asszimilalodott és magyarra valt, mig az ortodoxok jiddisiil beszélnek,
és az 6si szokasokat kovetik. Az elmagyarosodott zsidosag Magyarorszag ko-
z¢épso teriiletein volt meghatarozd, Galicidban azonban ortodox zsidd tobbség
volt. Az ortodox zsidd vallas tanitasa szerint jo viszonyt kell apolni az uralmon
lévokkel, ezért az ottani ortodox zsidésag a haboru eldtt jo viszonyban volt a
magyarokkal, most pedig a csehszlovakokkal. A csehek mindent megtettek,
hogy az ortodox zsidok batran gyakorolhassak hitiiket. Visszaszoritottak az anti-
szemitizmust. Nagy szamban engedélyezték sajat iskolaik miikodését, autonomi-
at kaptak, és azt tartjak az ortodox zsidosagrol, hogy ok a csehek legnagyobb
tamaszai. De kérdéses, hogy ez a jo kapcsolat meddig tart, hiszen amig a magya-
rok és a zsidok jol kiegészitették egymast, addig a csehek és a zsidok viszonya
egészen mas. A magyarok nem akartak azokat az allasokat betolteni, amelyeket
a zsidok. Ok nem kereskeddk és bankarok, hanem foldbirtokosok voltak, mikdz-
ben a zsidosag pénziigyletekkel foglalkozott. De a csehek szintén iizletemberek,
¢és bizonyos mértékig a zsidosag érdekszférajaban is vannak {izleti érdekeltsége-
ik; e miatt a rivalizalas miatt viszonyuk fesziiltt¢ valhat. Raadasul eljohet az ido,
amikor a cseheknek valasztaniuk kell a zsidok és a rutének kozott, mert a 200
ezres rutén népességnek mintegy felét kitevd zsidosag aktivitasa nagy sullyal
nehezedik a rutén parasztsagra. A mennyiben a csehek meg akarjak nyerni a ru-
tén parasztsagot, akkor olcso hitelekkel, kozos gazdalkodassal és a zsido keres-
keddk és bankok kiiktatasaval tudjak ezt elérni. EI6bb, vagy utobb ebbdl tarsa-
dalmi konfliktusok lesznek, bar jelenleg ennek kevés jele van. Osszességében
elmondhatd, hogy a ruténiai zsidosaggal jobban bannak, mint, ahogyan az angli-
ai zsidosaggal bantak régebben.

Mr. Ashe Lincoln megjegyezte, hogy azokat, akik a nyugati vilag zsidosagat
csak gy ismerik, hogy azok mind pénzemberek, elkiildené Ruténiaba, hogy sa-
jat szemiikkel lassak, hogy a zsidosag a mezogazdasagi termelésben is jelen van.
Azt is érdemes megjegyezni, hogy a rutén falvakban az 0sszes benzinkut zsido
kézben van.

A hozzaszo6l6 érti, hogy Mr. Macartney miért emlitette az oroszbarat rutén
partokat, akinek tagjai azért hirdetik az orosz orientaciot, mert a ruténeket oro-
szoknak és nem ukranoknak tartjak. Ugyanakkor a helyi lakossidg nagy része
nem orosznak, hanem ukrannak tartja magat és ezért oroszellenes. De nem lehet
jogos a feltételezés, hogy az ukran nemzet szovjetbarat? A felszolald nem beszél
ukranul, de ugy értesiilt, hogy az ukranok hatarozottan szovjetellenesek és a
szovjetuniobeli ukranoknak nem jo a helyzete. Annak sincs sok alapja, hogy a
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Lengyelorszagban, vagy a Ruténiaban €16 ukranok szovjetbaratok lennének. Az
ukranok kapitalistak és antikommunistak.

Az ukran probléma egyik fontos aspektusa, melyr6l Mr. Macartney nem be-
sz¢€lt, a jelenlegi német rezsimhez kapcsolodik. A Mein Kampf-ban Hitler egyér-
telmiien az agressziv keleti terjeszkedést hangsulyozza, melynek egyik fokusza-
ban Ukrajna all. Hitler pontosan érzékeli, hogy gazdasagi szempontb6l Ukrajna
milyen fontos Csehszlovékianak és a Szovjetunionak. Koztudott, hogy 1932-t6l
kezdve a csehszlovak kormany komoly er6ket mozgdsitott a Karpatokban 1évo
nyersanyagleléhelyek kiaknazasa érdekében. Es amennyiben ez igy van, akkor
nem kelti-e ez fel a lengyelek érdeklddését a térség irant?

Mr. David Stephens azt kérdezte, hogy Mr. Macartney tudna-e mondani va-
lamit Ruténianak a csehszlovak politikdban betoltott altalanos szerepérdl. A
csehszlovak belpolitikanak harom f6 iranya van: a németek felé, a szlovakokkal
kapcsolatban és a rutén iigyek tekintetében. Ugy hirlik, hogy Mr. HodZa minisz-
terelnoki kinevezésével a szlovakok és a rutének iigye a kozeljovoben reflektor-
fénybe keriil. Egyetért ezzel Mr. Macartney? Hajland6 lesz Csehszlovakia tobb
autondmiat adni Ruténidnak, vagy folytatja a 15 év ota tapasztalt biirokratikus
politikajat. Jo lenne ezekre a kérdésekre valaszolni, mert Ruténia fontos szerepet
tolt be a kisantant allamok politikajaban.

Lord Rankeillour: Milyen tavolsagra van Ruténia legkeletibb hatara a szovjet
hatart6l? Milyen a teriilet katonai szervezettsége? Elnek-e romanok Ruténiaban
és ukranok Roménia északi részén? O jart a huculok teriiletén, amikor sikertele-
niil probalt medvét 16ni és meglepte, hogy a helyi lakosok mennyire kiilonboz-
nek a szlavoktol. A Karpatoktol délre é16 ruténeknek van barmilyen politikai
szerepiik, vagy csak az altalanos ruténiai politikai viszonyokhoz igazodnak?

Kérdések: A Lengyelorszaghoz tartozo galiciai ukranok esetleges fliggetlene-
dése kapcsan Ruténia csatlakozni fog hozzajuk? Milyen gazdasagi kovetkezmé-
nyei lesznek ennek? A galiciai hegyvidék parasztsaga igy a toliik északra fekvo
siksaggal tudna kereskedelmi kapcsolatba 1épni. Miikodhet ez a rendszer?

The Rev. E. N. C. Sergeant elmondta, hogy az Eur6épaban €16 ukranok eltérd
mértékben vannak orosz befolyas alatt, és van egy elég jelentds politikai partjuk,
ami azt hirdeti, hogy nincsenek 1ényeges kiilonbségek az ukranok és az oroszok
kozott. A ruténiai oroszbarat erdk szerint az ukran dialektusok kozotti kiillonbsé-
gek alig érzékelhetdek, és az orosz kultura jobban tudna gazdagitani a ruténeket,
mint az ukran. A jelenlegi helyzetben az orosz kultura terjedése a térségben
mélyrehato valtozasokat okozhat.

Mr. G. Mander elmondta, hogy a csehszlovak oktataspolitika a ruténiai ma-
gyarokkal is torédik és hozzatette, hogy 1935 szeptemberében Ruténidban ma-
gyar nyelvii iskola indult, mintegy 400 tanuloval, de az év végére bezartak.

Mr. Macartney megjegyezte, hogy a jelenlegi helyzet tarthatatlan és 6 szamos
lehetséges opcidt vazolt fel. A hozzaszolo esetleg jelezné, hogy szamara melyik
lenne az idealis?
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The Rev. Hunter Boyd azt kérdezte Mr. Macartney-t6l, hogy meg tudna-e
mondani a térségben 1918 elott 1étezett iskolak szamat (fiiggetleniil a tanitas
nyelvétdl) és a jelenlegi szamokat. Mr. Hunter Boyd Dr. Alice Masaryk™® tarsa-
sadgaban jart a Karpatokban és azt tapasztalta, hogy Masaryk koztarsasagi elnok
komolyan foglalkozott a térség szegény sorsu lakossaganak egészségligyi hely-
zetével, koziiliik is a legnyomorusagosabb helyzetben 1évé, mezdgazdasaggal és
fakitermeléssel foglalkoz6 zsidosaggal.

Véleménye szerint alaptalan dolog Csehszlovakiat autokratikus allamnak te-
kinteni és ezzel kapcsolatban elmondta az altala hallott torténetet. Egy héttagti
rutén kiildottség felkereste a rutén kormanyzot azzal a panasszal, hogy til kevés
rutén hivatalnok van naluk. Meghallgatva az érveiket a kormanyz6 megkérdezte,
hogy kiket akarnak a hivatalokba kiildeni. A delegacié azzal szembesiilt, hogy
senkit nem tudnak javasolni. A kormanyz6 azt valaszolta, hogy amint rendelke-
zésre al rutén szarmazasu hivatalnok, azonnal hozzajuk kiildi. Nem szabad elfe-
lejteni, hogy 1920 eldtt nem volt rutén hivatalnokképzés és az azodta eltelt 16 év
nem volt elég arra, hogy hozzaért6 rutén hivatalnokréteg alakuljon ki. Csak ro-
vid ideje van lehetdsége az iskolazott ruténiai magyar, rutén, orosz, vagy szlovak
fiataloknak, hogy allami, kozigazgatasi allasokat toltsenek be. De a legnagyobb
bizalommal kell lenniink a csehek térségbeli politikaja kapcsan. Csehszlovakia
jelenleg ukran nyelvii egyetemi képzést is biztosit, és ennek Osszes koltségét az
allam fedezi.

Mr. Willis arra volt kivancsi, hogy hogyan hat a térség gazdasagi helyzete az
ottani lakossagszamra. Csokken Ruténia lakossaga és létezik-e Nyugatra torténd
kivandorlas? Az a kérdés, hogy az ukran, vagy az orosz nyelv lesz-e a dominéns,
véleménye szerint nem fiigg 0ssze azzal, hogy a rutén lakossag mennyire szim-
patizal a Szovjetunioval. A Szovjetunidoban mindkét nyelvet hivatalosan lehet
hasznalni.

Mr. Macartney valaszaban egyetértett Mr. Willissel és Mr. Ashe Lincolnnal
abban, hogy az emberek ukranul, vagy oroszul beszélnek, nincs 6sszefliggésben
azzal, hogy bolsevikok, vagy sem. A kommunista part a legnagyobb Ruténiaban,
de az ottani orosz partban, ukran partban és a leggyengébb magyar partban is
sokan szimpatizalnak a szovjetekkel. Bar a rutének alapveten kapitalistak, ez
esetiikben nem tul erds meggy6z0dés.

Az iparositas kapcsan elmondhato, hogy Szlovakia elég gazdag ércleldhe-
lyekben és Csehszlovakia is fejleszti a ritkdbb ércek banyaszatat, valamint a
szénbanyaszatot. De az egyik ilyen ércbanya az utobbi években tonkrement. Az

2% Dr. Alice Garrigue Masaryk (1879-1966) cseh tanar, szociologus és politikus, Csehszlovékia
elsé koztarsasagi elnokének, Tomas Garrigue Masaryk lanya. Az 1903-ban torténész doktori
cimet szerzett Alice Masaryk, amerikai szarmazasu édesanyjanak 1923-ban bekovetkezett ha-
lala utan apja mellett gyakorlatilag Csehszlovakia First Lady-jeként tevékenykedett. A cseh-
szlovak Voroskereszt vezetdjeként szamos jotékonysagi akciot irdnyitott €s tamogatott.
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eldadd nem biztos abban, hogy 1j ipari vallalkozasok jonnek létre, kiillondsen
Ruténiaban nem, bar Szlovakiaban van néhany ilyen.

Nehéz valaszolni Mr. Stephens kérdésére. Mr. Hodza egyértelmiien tett utala-
sokat arra, hogy foglalkozni kivan az autonémia kérdésével és az 6 hatalomra ju-
tasa a szlovaksag szamara valosziniileg nagyobb 6nalldsagot jelent majd. Cseh-
szlovdkia mindeddig azért nem biztositott autonomiat Ruténianak, mert attol fél-
tek, hogy ezt felhasznalva a térseg visszatér Magyarorszaghoz.

A legkeletibb rutén hatar kdzel van a Szovjetunidhoz. A koztiik 1évé folyosd
lengyel teriilet, némi ukran tobbséggel, jo kozlekedési halozattal és kozel Ru-
ténidhoz.

Az el6add hallott a huculokrol, akik a haboru utan fiiggetlenedni prébaltak €s
egyszerre tartottak magukat ukrannak, ruténnek és orosznak. Ugyanakkor telje-
sen masképpen néznek ki, és a dialektusuk is kiillonbozik. Egy helyi elmélet sze-
rint semmi koziik a szlavokhoz, hanem egy torok torzs leszarmazottjai. Roman
és lengyel teriileten is élnek hucul kozosségek.”’

Az eléado nem hiszi, hogy a csehszlovak agrarpart antiszemita lenne. A cse-
hek sokat tettek azért, hogy visszaszoritsdk az antiszemitizmust Ruténiaban. A
térségben létezik egy antiszemita part, de elég jelentéktelen.

Az atkelés a hegyeken a lengyelorszagi ukranok felé nem til nehéz és a ru-
tén—lengyel gazdasagi kapcsolatok elképzelhetdek, de nem evidensek. A fat nem
lehet a hegyeken keresztiil szallitani. A szallitas természetes Utja mindig is az
volt, hogy a folyokon letisztattak Magyarorszag kozépso részére. Ezt Galicia felé
nem lehet megtenni. Van némi helyi kereskedelem a hatarzonaban, de Galicia a
ruténektdl el van vagva.

A magyarok panaszkodnak arra, hogy nincs elég iskolajuk, mert a magyar is-
kolak szamat tobbé-kevésbé a térségben ¢é16 magyarsag 1étszamahoz igazitottak.
Valoban indult egy magyar iskola, de gyorsan bezartak.

Az el6addnak nincsenek adatai ahhoz, hogy valaszolni tudjon Mr. Hunter
Boyd kérdésre. Az tény, hogy az iskolak szama a habora el6ttihez képest mint-
egy 30%-kal novekedett, bar a kdzépfoku iskolak szama csak 1-2%-kal nétt.
Csehszlovakia sokat tett az oktatasiigy teriiletén, foként a cseh nyelvil iskolak
tekintetében, melyek szama latvanyosan emelkedett. A haboru el6tt a térségben
egy cseh iskola sem volt. 1920 és 1931 kozott az dvodak szama 4-rdl 43-ra nétt,
az altalanos iskolak szama 22-r61 158-ra, a technikumok szama 1-r6l 14-re, a
kozépiskolaké 0-rol 3-ra, a tanarképzo foiskolaké 0-rdl 1-re. Ruténiaban nincs
egyetem.

Az tény, hogy mostanra mar az ottani kozigazgatds kevésbé autokratikus.
Van mar rutén szarmazasu hivatalnok a teriilet kozigazgatasi vezetésében, de a

229 Az Ukran-Karpatokban 1évé tn. Huculvidéken é16 hucul népesség szama napjainkban 30 ezer
fore teheto.
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csehek, akinek van némi tamogatottsdguk, nem akarjak atadni Ruténiat a magya-
roknak.

Teljesen igaz, hogy nincs rutén értelmiség, és ezért van arra sziikség, hogy a
csehek keriiljenek hivatali poziciokba. A csehek ugyan mondhatjak azt, hogy nem
akarnak magyar ruténeket, de a rutének dontése az, hogy magyarokka akarnak
valni, vagy sem. A haboru elott elég nagyszamu magyar értelmiségi réteg élt a
terségben, és ha maradtak volna, akkor nem lett volna sziikség a csehek bedaram-
lasara.

Bar senki sem gondolja, hogy a jelenlegi megoldas allandosulhat, de kulturad-
lis és politikai szempontbol a jelenlegi helyzet a legjobb. Gazdasagi szempontbol
az idealis megoldas a Magyarorszaghoz valo csatlakozas lenne. A leginkabb el-
fogadhato megoldas a Magyarorszagon beliili autonomia lenne, de nehéz elkép-
zelni, hogy ez a jelenlegi magyar vezetés mentalitasa miatt mitkédhetne. Az tigy-
ben sziikség volna egy népszovetségi bizottsagot feldllitani, tényleges hatalom-
mal felruhazva.

A levezet6 elndk elmondta, hogy nagyon fontosak a Ruténidhoz hasonld tu-
domanyos attekintések és Ruténidval kapcsolatban Nagy-Britannianak alapvetd
¢és valodi felelossége van, hiszen aldirta a Saint Germain-i békét, amely egyér-
telmiien garantalta Ruténianak a Csehszlovakian beliili autonomiat és lefektette,
hogy a teriiletnek sajat parlamentje lesz, valamint, hogy ukranok keriilnek a fobb
kozigazgatasi tisztségekbe. Amennyiben ezek a garancidk nem teljesiilnek, Nagy-
Britannianak, mint a békeszerz6dés egyik aldirdjanak a kotelessége, hogy ramu-
tasson ezek sziikségességére.

A levezetd elndk Osszességében ugy latja, hogy a Csehszlovékiadban ¢él6 uk-
ranokkal kapcsolatban nincsenek komolyabb problémak.

Az ukran nyelvi irodalom térségbeli hianya nem keriilt emlitésre. Ez nagy-
részt azért van, mert a multban az ukran nyelvet és kultarat folyamatosan el-
nyomtak. Az egyik legnagyobb ukran kolté, Tarasz Sevesenko™ emiatt oroszul
volt kénytelen megirnia miiveit.

230 Tarasz Sevcsenko (1814-1861) ukran koltd, prozaird, festd és grafikus, humanista gondolko-
do. Verseit kezdetben ukran nyelven irta, ezért az orosz hatésagok 1847 és 1857 kozott inter-
naltak. Az ukranok legnagyobb koltdjének tartott Sevesenko Osszes miivét leforditottak orosz-
ra és szamos eurdpai nyelvre, koztiik magyarra is. Legismertebb gyiijteményes munkaja: A
kobzos (1840 — legutdbbi magyar nyelvii kiadasa: 2006.).
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CARLILE AYLMER MACARTNEY:
MEMORANDUM A DUNA-MEDENCEROL — A BEKES VALTOZAS
PROBLEMAJA?!

A Duna-medence ¢és a békés valtozas Osszefliggése az ottani népesség, anyagi
eréforrasok, pénznemek, stb. tekintetében nyilvanvaloan eltérd a tobbi régiotol.
Ezeket a szempontokat minden vizsgalt régio esetében lehet hangsulyozni, sziik-
ségszerlinek, vagy éppen a békés valtozas hatraltatdjanak tartani, és ezeknek a
szempontoknak a tanulmanyozasa kétségessé teheti az altalanos igazsagok érvé-
nyességét konkrét esetekben. Ilyen eset a Duna-medence is és a mi feladatunk az
lenne, hogy megvizsgaljuk a térség helyzetét, és valamit kideritsiink, hogy egy-
altalan lehet-e valamiféle altalanos rendezési elvet alkalmazni a térségben. Miért
éppen ezt a régidt valasztotta ki az International Studies Conference erre a célra?
Ugy gondolom, azért, mert Eurépaban sehol sincs olyan hely, ahol jobban var-
nak a békés, vagy mas tipust atalakulast és az ottani altalanos hangulatbol kiin-
dulva ennek megvalosulasa nagyon is elképzelhetd. Ez valamennyire ironikus is,
hiszen a jelenlegi stabil helyzetii nyugat-europai allamok szinte mindegyike erd-
szakos, forradalmi uton jott Iétre és a Duna-medence jelenlegi megszervezése a
gondos tervezés mintapéldaja. A térség jelenlegi hatarait mintegy hiisz évvel ez-
elott diktatumkeént kellett elfogadni, elméletben teljesen, gyakorlatban nagy mér-
tékben a jol definialt igazsagossag modern eszméjének megfeleléen. Mégis en-
nek a rendezésnek az igazsagtalansagat manapsag keményen elitélik. Igazsag
szerint sem Eurdpanak, de talan még a vilagnak sincs olyan része, ahol a tervsze-
rii rendezésnek ilyen kis esélyei lennének. A Duna-medence problémai sokkal
sulyosabbak és aktualisabbak, mint azoké a nyugat-europai allamoké, melyek
kozott csak kisebb ellentétek vannak. A Duna-medencében nincs két szomszé-
dos allam, amelyik egyetértene abban, hogy k6z6s hataruk pontosan hol huzdodik
és a Délkelet-Eurdpaban 1évé huszonoét politikai hatar koziil egyrdl sem tudok,
amelynek igazsagossagat az érintett felek elismernék. De ez a probléma mélyebb
gyokerti, hiszen megkérddjelezheti a szoéban forgd allamok koziil néhanynak a
puszta létjogosultsagat is.

A jelen helyzet és az elméletileg varhatd fejlemények kozotti erdteljes el-
lentmondasok okait érdemes megvizsgalni. A legfobb ok abban a tényben rejlik,
hogy a Duna-medence foldrajzi fekvése miatt a legutdbbi idokig célpontja azok-
nak a népmozgasoknak, melyek Nyugat-Eurépaban mar régen megsziintek. A

BY Memorandum on the Danube Basin-its Problem of Peaceful Change. Submitted to the Con-
ference by the British Co-ordinating Committee for International Studies. International Sudies
Conference on peaceful Change, Tenth Session, Paris, June 28—July 2, 1937. C. A. Macartney
Papers, Ms. Eng. c. 3282. Box. 3. Doc. 1. fols 1-13. Western Manuscripts, Bodeleian Library-
Weston Library, Oxford, United Kingdom.
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Duna-medence folyamatos, erészakos kiilsé tamadasoknak volt kitéve, melyek
kovetkeztében az itt é16 népek képtelenek voltak tartdos nemzetallamokat szer-
vezni. Ehelyett a térség politikai megszervezését nemzetek folotti (szuprana-
cionalis) birodalmak hajtottak végre, mégpedig olyan formaban, hogy a biro-
dalmak erejének fiiggvényében a kezdeti agresszivitast kombinaltak a késobbi
védekezéssel (pl. a Magyar Kiralysag, Oszman Birodalom és a térségen kiviili
sulyponttal a Mongol Birodalom), vagy éppen defenziv birodalomként jottek
l1étre és késObb valtak agresszivvé (pl. a Habsburg Birodalom és az Orosz Car-
sag). Az emlitett birodalmak kivétel nélkiil szdmos kiilonb6z6 nemzetiséget
uraltak. Egyrészt a hosszan tartd birodalmi agresszivitas, masrészt a folyama-
tos védekezés igénye a kiilonféle birodalmi iigyekben kialakitott valamiféle
kozos politikai alapot, de az autokratikus berendezkedések miatt ezek a kdzos
birodalmi értékek nem bizonyultak elég er6snek ahhoz, hogy tartdsan ellenallja-
nak a 18. szazad végén induld6 modern nemzeti eszméknek, melyek jelenleg ju-
tottak el csticspontjukra.

A Duna-medence elmult két-harom évszazadanak politikatorténetét egy mon-
datban Osszefoglalva: a hanyatlasok jellemzik, el6szor az agressziv Oszman Bi-
rodalomé, aztan a defenziv Osztrak—Magyar Monarchiaé és helyettiik 1étrejottek
a modern nemzetallamok, melyekkel kapcsolatban érdemes megjegyezniink,
hogy mindez teljesen atrajzolta a térség politikai térképét. Miutan a jelenlegi
Ausztria és Torokorszag identitdsa nincs kapcsolatban a régi birodalmakkal, jo-
gosan allithatjuk, hogy a szdz—szazotven évvel ezelotti délkelet-eurdpai politikai
berendezkedésekbdl semmi sem maradt, mikozben a térségben jelenleg 1étez6 tiz
allam koziil egyiknek sem volt fiiggetlenségi hagyomanya, még Magyarorszag is
csak de facto és nem de jure volt 6nallo.

Az autokrata berendezkedések eltlinése, az dnrendelkezés eszméjének térho-
ditasa olyan folyamatok, melyek 0sszhangban allnak a modern fejlodésrdl alko-
tott elképzeléseinkkel. Akkor ez az atalakuldas miért jart annyi fajdalommal és
zlirzavarral €s a végeredménynek miért lett ilyen altalanos elutasitottsdga? Az
persze tény, hogy a multat nem olyan konny( eltérolni. El6szor is, a Duna-me-
dencei népek tobb szaz éves, idegen uralmak alatt toltott életformaja nem tudott
atformalodni olyan természetes modon, jol koriilhatarolhatdo nemzetekké, mint
ahogyan Nyugaton tortént, példaul az angol és a francia nép kialakulasa kapcsan.
A Duna-medence néhany nemzetisége, melyek relative nagy létszamuak voltak,
vagy volt torténelmi multjuk, mindig sikeresen megdrizték nemzeti identitasu-
kat; ilyenek a magyarok, a romanok és térség peremvidékein €16 lengyelek és
gorogok. De nagyon gyakran, valdsziniileg tal gyakran a nemzetiség fogalmanak
meghatarozasa sokkal nehezebb volt. Mind a mai napig legalabb harom olyan
térségbeli nemzetallamot talalunk, melyekben a nemzeti hovatartozas kérdéses,
vagy megkérddjelezhetd: Csehszlovakiaban (Létezik egységes csehszlovak nem-
zet, vagy csak csehek ¢és szlovakok vannak?), Ausztriaban (Létezik osztrak nem-
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zet a némettdl elvalasztva?) és Jugoszlaviaban (Meddig képesek a szerbek, hor-
vatok, szlovének és macedonok megtartani nemzetiségiiket és meddig fogadjak
el azt, hogy 6k jugoszlavok?). Raadasul a térség allamainak jelenlegi hatdrain
beliil szamos kisebb népcsoport ¢él, akiknek nemzeti identitasa és politikai lojali-
tasa elégge kérdéses. A legjobb példa ilyen kisebb népcsoportokra a karpataljai
rutének esete. Az 1919-es parizsi békekonferenciat elarasztottik az olyan kis né-
pek fiiggetlenségi kovetelései, melyekrol a delegdtusok jo része még csak nem is
hallott, ugyanakkor néhany kovetelésiik ugyanolyan jogos volt, mint azoké, ame-
lyeket elfogadtak, és mint ondllo nemzetek a Nemzetek Szovetségének tagjaiva
valtak. A nemzeti hovatartozas meghatarozasanak hianya egyike a legnagyobb
akadalyoknak, ami a Duna-medencei nemzetallamok létrehozasa eldtt all. A ma-
sik nehézség az, hogy az ilyen nemzetiségek belsé keveredését nemzetként is-
merjiik-e el. Betelepiilések és kivonulasok, kolonializacio és bels6é népmozgasok
teljesen mozaikszerd képet adnak néhany teriileten, példaul Erdély harom nem-
zetiségénél, a Banat négy nemzetiségénél és Besszarabia déli részén, ahol leg-
alabb tizennégy nemzetiség él.

Tovabba, ahol hozzavetdlegesen tiszta etnikai hatarok léteznek, ott gazdasagi
szempontbol kedvezdtlen a helyzet, mert az egyik nemzetiség a hegyekben él, a
masik a siksagon és gazdasagi valamint kereskedelmi szempontbol kdlcséndsen
egymastol fiiggnek. Ezért, még hogyha el is lehetne donteni a nemzeti hovatar-
tozast, ahhoz lehetetlen mindenkinek megfelelé hatdrokat rendelni, igy minden
allamban térvényszertien lesznek kisebb-nagyobb létszamu nemzeti kisebbsé-
gek. A végeredmény az, hogy a Duna-medencében barmilyen rendezés a nem-
zetallami kereteken beliil csak megegyezéses uton johet 1étre €s ez elég kemény
dolog. Szamos nemzetiséget kell figyelembe venni, a térvényeknek megfelelden
kell 6ket kezelni. Aztan a legjobb megegyezést kell tetd ala hozni, figyelembe
véve a rivalizal6 nemzetiségi, gazdasagi, biztonsagi, torténelmi célokat, bar je-
lenleg a torténelemmel és a legitimaciéval vajmi kevesen torédnek. A Duna-
medence jelenlegi berendezkedése egy ilyenfajta kompromisszum eredménye, és
ezen beliil egyetlen olyan orszaghatar sincs, melyet ilyen vagy olyan érveléssel
ne lehetne megvédeni. De ugyanezeket az elveket majdnem teljes mértékben fel
lehet hasznalni egy teljesen mas tipust berendezkedés igazolasara is. A Szudéta-
vidék Csehszlovakiabol torténd kivalasat alatdmasztod érvelést arra is ugyanugy
fel lehet hasznalni, hogy Szlovakia is valjon ki és egyesiiljon Magyarorszaggal.
Az onrendelkezés eszméje magaba foglalhatja azt is, hogy Ausztria, ajandékként
nemzeti fliggetlenségéhez, megszabadulhat a szamara nem kivanatos lakosaitol,
és ugyanilyen jogok illethetik a Kelet-Galiciaban, Eszak-Bukovindban és a Kar-
pataljan €16 ukranokat is. Gyakorlatilag egy tokéletesen elképzelheté Duna-
medence térképet lehetne késziteni pusztan a békeszerzodések elvei alapjan, me-
lyen nem létezne sem Ausztria, sem Csehszlovakia, de abrazolna egy nagy ukran
allamot és egy még mindig 1étez6 Montenegrot. A kisebb valtoztatasok leheto-
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sége végtelen; ezek koziil csak a legfontosabbat emlitve: nagyon is elképzelhetd,
hogy Macedonia Bulgaridhoz tartozzon és ne Jugoszlavidhoz. Van néhany olyan
hatar, amelyeknél a jelenlegi békeszerzédések alapjan létrejott helyzetnél jobb
megoldasokat lehet talalni.

Ezért szamos tekintetben a Duna-medence jelenlegi térképe nem o6rokke valo,
és miutan az oly sok rivalizal6 kovetelés koziil csak egyet lehet elfogadni, igy a
vesztesek elégedetlenek lesznek. Ez az elégedetlenség nem lesz altalanos, bar
gyakorlatilag egyetlen Duna-medencei allam sem fogja elfogadni, hogy teljesen
igazsagosan bantak vele. Mégis van egyfajta megosztottsag kozottiikk nyertesek
¢és vesztesek alapon, ami természetesen annak koszonhetd, hogy a békekonferen-
cia alapelveit nem alkalmaztak korrekt modon és mindez keveredett a dontésho-
z6 nagyhatalmak szamara szimpatikus helyi érdekekkel. A gydztes hatalmak
szovetségesei és partnerei természetesen sokkal elnézobb banasmodban részesiil-
tek, mint a legy6zott ellenfelek; mikdzben a mult tapasztalatainal fontosabb volt
a jovo biztositasa, igy a gydztes hatalmak egy részét az igazsagos rendezésnél
jobban érdekelte az, hogy szovetségeseket nyerjenek maguknak a bekdvetkezen-
do jovobeli események idejére, és mindezt nem kapcsoltdk 6ssze a Duna-me-
dence bels6 problémaival. Ezért mikozben egyet kell érteniink azzal, hogy sem-
milyen rendezés sem elégitheti ki a Duna-medence allamainak mindegyikét, két-
ségkiviil vilagos az is, hogy egy masfajta rendezés nem hoz kdzelebb minket egy
altalanos megelégedettség, vagy elégedetlenség allapotahoz. Ezért vitathato,
hogy egy kiilsé szervezet Taaffe grof** formulajat alkalmazza, miszerint ,.egy
allamban minden nemzetiséget egyenlden ¢és jol irdnyitottan kell elégedetlen sta-
tuszban tartani”. Tagadhatatlan, hogy a Duna-medence térképének masfajta
megrajzolasa esetleg kdzelebb hozhatna minket a k6z0s akarathoz: a nagyobb jo
elérése a lehetd legtobb ember szamara. Amennyiben egy ilyen rendezés megva-
16sithato lenne, ez k6zos célla valhatna azok szamara, akik a békés valtozasokat
békés modszerekkel akarjak megvaldsitani.

Az elsé nehézség valosziniileg definicids probléma: csak a Duna-medence
népeinek akaratat és érdekeit kell figyelembe venni, vagy mindezt ala kell ren-
delni a tagabb, kiils6 megfontolasoknak? Els6 ranézésre ez egy sulyos probléma,
de kozelebbrol vizsgalva leredukalhatd. Amennyiben egy Duna-medencei al-
lamban béke, elégedettség és prosperitas van, ez bizonyosan az egész vilag érde-
keit szolgalja. Amennyiben barmely Duna-medencén kiviili allam elényt kivan-
na kovacsolni abbol, hogy a térségben a zavarosban halasszon, ez hosszll tdvon

B2 Eduard Taaffe (1833-1895) frorszaghdl bevandorolt nemesi csalad sarja, osztrak politikus.
1863 és 1867 kozott Salzburg koronatartomany tartomanyi elnoke, 1868 és 1870 kozott
Ciszlajtania miniszterelndke, 1879 és 1893 k6zott Ausztria miniszterelndke. Legfobb célja a
birodalmon beliili nemzetiségek megbékitése volt, de nem a folyamatos engedmények politi-
kajaval, hanem inkabb az ésszerli engedmények és a korlatozasok kombinalasaval.
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nem lehet versenytarsa annak, hogyha a Duna-medencében végleg megsziinik az
ellenségeskedés.

Eppen ezért megengedhetd, hogy figyelmen kiviil hagyjunk minden kiviilr6l
jOvo erot és csak a Duna-medence népeinek akarataval, érdekeivel és boldogula-
saval torédjiink. Ezt a hossza parafrazist hasznalom az ,,igazsdgossag” kifejezése
helyett, mert a Duna-medence viszonyai kdzepette az ,,igazsagossag” kifejezés
egyszerl ¢és tiszta példaja annak, hogy ezt lehetetlen definialni a nemzetkdzi po-
litikaban, kiilondsen azok szamadra, akik ismerik a térség torténelmét. Példaul, ki
lenne az, aki nem tartana elfogadhatonak Magyarorszag tiltakozasat, amikor azt
mondjak, hogy hol van az ,,igazsdgossag” akkor, amikor a hataron talrél érkezék
menedéket lelnek az anyaorszagban olyan orszagokbol érkezve, melyeket feljo-
gositottak Magyarorszag feldarabolasara az onrendelkezés megszentelt eszméje
jegyében. De amennyiben tavolsagot tartunk, akkor el kell mélyedniink minden
egyes etnikai csoport torténetében, megtelepedésiik idépontjaban és koriilmé-
nyeiben, ¢s miutdn mindez eléggé homalyos, abba a helyzetbe keriiliink, hogy el
kell donteniink, hogy az adott nemzetiség alkalmas vagy sem allamot Iétrehozni,
s mindezt olyan bizonyitékok alapjan, amiket rivalizalo nyelvészeti iskolak eti-
mologiai példai szolgaltatnak. Mindez eléggé abszurd.

Aztan persze az ,,igazsagossag” definicio nélkiil is 1étezik, de mindig lehetsé-
ges az, hogy érzékeljik a jelen problémas koriilményeit, melyek megvaltoztata-
saval eljuthatunk a megbékéléshez.

Ezek a koriilmények két csoportba oszthatdak: politikai és gazdasagi, és ko-
ziiliik a politikai sokkal fontosabb. Annak, akinek kozvetlen tapasztalata van a
Duna-medencérdl, nincs kétsége afeldl, hogy a térség Osszes lakoja, akiknek van
némi politikai érzékiik, és a zsidosagot, a ciganysagot és néhany elmaradott ki-
sebbséget leszamitva ilyen ott mindenkinek van, a politikai ambicidikat a gazda-
sagi érdekeik elé helyezik. Bar egy allamhatar gazdasdgilag sohasem annyira
anakronisztikus, az ott ¢16k 6rommel elviselik, hogyha az kielégiti politikai am-
bicioikat, és forditva: lehet az altaluk lakott teriilet gazdasagilag tokéletes egy-
ség, akkor is habozas nélkiil élhetetlennek fogjak talalni és felaldozzak a politi-
kai érdekeik oltaran. Ebben az 0Osszefiiggésben tanulsagos Osszehasonlitani a
Nagy Habort el6tti Magyarorszag és Ausztria példajat. Ausztriaban a kiillonb6z6
nemzetiségek nagyfokt onallésagot élveztek, és allandoan egymas utjat keresz-
tezték, ami azt eredményezte, hogy miel6tt barmilyen gazdasagi intézkedést tor-
vénybe iktattak volna, vagy barki is azt hirdette, hogy torvénybe kell iktatni, vég
nélkiili politikai egyeztetéseket kellett tartani, ami a legnagyobb karara valt min-
denféle fejlodésnek. Magyarorszagon politikai szempontbdl egyetlen meghata-
roz6 nemzet volt, mely gyakorolta is hatalmat, és igy Magyarorszag gyors fejlo-
dési utra 1épett. De amint az orszag nemzeti kisebbségei megfeleld tdmogatast
kaptak Onallosagukhoz, ami csak a haboru éveiben tortént meg, rovidlatéoan
szétverték az egész rendszert, fiiggetleniil a gazdasagi kovetkezményektol.
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Vilagos, hogy egy nemzet szabadsaga a nemzetet alkotd egyének szemében
a boldogsag legfobb zaloga. Amikor egy nemzet egy masik uralma ala keriil,
akkor nem lesz béke. Ezért meg kell probalnunk megadni az 6sszes nemzeti-
ségnek a leheto legteljesebb szabadsagot és onrendelkezést. Ez a megjegyzés
talan kevésbé tiinik utopikusnak annak tiikkrében, amit korabban emlitettem a
Duna-medencei nemzeti érzések valtozo allapotardl. Ehhez hozzatehetd, hogy
1919 6ta a helyzet ebben a tekintetben figyelemre méltdoan megvaltozott. A
nemzetiségi hatarok megszilardultak, letisztultak. Ez a folyamat nem hozta
sziikségszertien kozelebb a valosagos és idealis politikai hatarok megvalosula-
sat, s6t néhany esetben sokkal erételjesebben hangsulyozta a politikai és etni-
kai hatarok kozotti kiilonbséget, de mégis nagymértékben csokkent a hatarvitas
igyek szama. Ma mar joval nagyobb bizonyossaggal ismerjilk a Duna-
medence népeit. Mikézben egyrészrél nem teremthetiink tartos béket, amennyi-
ben a csehek, szlovaikok, szlovének és romanok német és magyar uralom alatt
maradnak, ugyanugy a béke biztos alapja az is, hogy a lehetd legkevesebb ma-
gyar, német és bolgar maradjon cseh, roman vagy szerb uralom alatt. Mas-
képpen fogalmazva: meg vagyok gyozodve arrol, hogy a mds nemzetek ald
rendelt nemzeti kisebbségek szamat a leheto legkisebbre kell csokkenteni. Ez a
szempont a legfontosabb és ezt kell érvényesiteni a béke érdekében minden
olyan esetben, amikor az etnikai, stratégiai, vagy torténeti elveket vették figye-
lembe az érintett lakossag akarata helyett.

A gazdasagi kérdés sokkal bonyolultabb, de itt viszonylag konnyen kiilonb-
séget tehetiink két eset kozott, ahol az egyiknél a népességet sajat gazdasagi ér-
dekeik alapjan egy idegen nemzet allamahoz csatoltak. A masik esetben az illet6
allam érdekei alapjan jelolték ki 6ket. Az elsé esetben még talan pozitivan is fo-
gadtak ezt, mindaddig, amig gazdasagilag ki nem hasznaltdk &ket, megfosztva
nemzeti Onallosaguktol is. Ahol még mindig elkeriilhetetlen, hogy a nemzeti
eszmét gazdasagi alapokon lehet modositani, ott szamomra az igazsagossag oly-
ba tiinik, mintha azt kdvetelnénk, hogy az egyéni aldozatvallalast a lehetd legna-
gyobb mértékben és egyenléen osszak szét. Ugy gondolom, hogy jelenleg sokkal
nagyobb igény van kiilonleges gazdasagi megegyezések és egyiittmikddések 1ét-
rehozéasara, mint 1919-ben. Azota altalaban annyi tortént, hogy az allamok gaz-
dasagi szuverenitasa megmaradt, politikai szuverenitasukat azonban a kisebbségi
szerzodéseken keresztiil korlatoztak. A kisebbségi szerzodések a gyakorlatban
megbuktak, részben azért, mert a kikényszeritésiikre 1étrehozott mechanizmusok
hatastalanok voltak, de leginkabb azért, mert olyan felfoghatatlan fogalmakat
tartalmaztak, mint ,,az egyenlé banasmod”, melyet a jog nem is tud értelmezni.
Nyilvanvald, hogy a szabad zonak és a specialis tranzit megallapodasok rendsze-
re is mitkddésképtelen, hibas szandék volt; a 1ab- és szajbetegségek terjedése pe-
dig isteni lizenetként hatott a kormanyok szdmara, hogy emiatt bosszut alljanak
szomszédjaikon. De a nemzeti kisebbségek szamédnak a minimumra csokkentése
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nagymértékben enyhitheti a fennallo fesziiltségeket, és ugy gondolom, hogy az
ezt szolgald megegyezések sokkal hasznosabbak lehetnek, mint a kisebbségvé-
delmi egyezmények.

Ugyanakkor nehéz az ehhez hasonld6 mondatokat nagyfokt optimizmussal
kezelni és meg vagyok arr6l gy6zodve, hogy az egyetlen igazi megoldas a Du-
na-medence problémaira csak radikalis eszkozokkel érhetd el. Amennyiben
megvan rd a szandék, ugy meg lehet szabadulni szamos nemzeti kisebbségtol,
de sohasem lehet eltiintetni oket, és minél inkabb meg akarjuk oldani ezt a
problémat, anndl t6bb gazdasagi nehézség adodik. Csak egyetlen mod van a
nemzeti kisebbségek eltiintetésére és ez a nemzetdllam felszamoldsa, ™ mégpe-
dig ugy, hogy a vegyes lakossagu teriileteket egyetlen politikai egységbe kell
vonni, melynek optimalis gazdasagi hatarai vannak, és ugy van megalkotva,
hogy egyetlen nemzetnek se legyen lehetésége konfliktusba keveredni mas
nemzetekkel vagy elnyomni azokat. Ennek az allamnak nem a nemzeti hovatar-
tozas alapjan kell megszervezddnie (ahogyan ez a Szovjetunioban is van), vagy
egyiittmiik6do fiiggetlen nemzetekre kell alapozodnia, mint Svdjc esetében. Az
ehhez sziikséges mitkddési mechanizmusok kidolgozasa velhetden hosszu tavu,
de azt hiszem nem megoldhatatlan feladat lesz, miutan mar rendelkeziink ezzel
kapcsolatos sikeres és kevésbé sikeres tapasztalatokkal. Valosziniileg ez lehet
az egyetlen megoldads.

1937. marcius 16.

23 A nemzetallamok létjogosultsaganak megkérddjelezése és azok felszamoldsara iranyuld torek-
vések a korszakban népszeriiek voltak (ld. foderalista mozgalom), mert sokan igy gondoltak,
hogy az egymassal versengé nemzetallamok a legfébb kerékko6tdi a hatékony nemzetkozi
egyiittmiikddésnek. Err6l bovebben: Barta 2013. 67-93.
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1.

CARLILE AYLMER MACARTNEY:
KISEBBSEGVEDELEM. KULTURALIS AUTONONIA
(MEMORANDUM)>**

OSSZEFOGLALAS

A kulturalis autonéomia” jelentése altaldnossdgban egy olyan rendszert je-
lent, ahol az allam elismeri a nemzeti kisebbségeket, mint 6nallé csoportokat
¢és engedélyezi szamukra sajat kulturalis életiik iranyitasat (1d. az észt rend-
szert).?’

. A kozépkortdl kezdve az ilyen autonomiak rendszere a vallasi hovatartozasra

rom

alapozddott, de késobb a jogalkotas és az oktatas teriiletére is kiterjedt, aho-
gyan mindez lathato volt a zsid6 és muszlim kisebbségek esetében bizonyos
keresztény allamokban és az Ottomédn Birodalom nem muszlim vallasi ki-
sebbségei esetében (Millet-rendszer).>*

1919 ota szamos nemzeti kisebbség kovetelt kulturalis autonoémiat, de csak
kevesen kaptak meg. Utobbiak koziil a legjobban dokumentalt példa az észt-
orszagi német kisebbségé 1920 és 1939 kozott, ahol minden haromezer fonél
nagyobb létszamu kisebbség megkapta a kulturalis autonémiat, amennyiben
igényt tartott ra.

A kulturalis autonémia feltétele, hogy a nemzeti kisebbség és az allamalkotd
nemzet eredményesen egylittmiikodjon a kozos érdekek alapjan, a nemzeti
kisebbségnek lojalitast kell mutatnia az allam felé, és magas szintii tarsadalmi
szervezettséggel kell rendelkeznilik. A kulturalis autonémia sikertelen, ameny-
nyiben a nemzeti kisebbség 1étszdma til nagy, nacionalista eszméket hirdet-
nek, vagy megkérddjelezddik lojalitasuk, illetve amennyiben az allam nacio-
nalista, vagy totalitarius jellegzetességeket mutat.

234

235

236

Carlile Aylmer Macartney: Minority protection. Cultural Autonomy (Memorandum). C. A.
Macartney Papers, Ms. Eng. c. 3281. Box 2. Doc. 24. fols 197-204. Bodlelian Library-Weston
Library, Oxford.

Macartney a memorandumhoz fiiggelékben csatolta az észt kulturalis autonoémia szabalyoza-
sat, melynek forditasatol és kozlésétdl eltekintettem, mert a memorandum szdvege részletesen
leirja a rendszer 1ényegét.

Macartney magyarazata szerint a Millet-rendszer a mediterran térség keleti részét uralé musz-
limok birodalmaban évszazadok alatt jott 1étre, azért, hogy megoldja a keresztény, zsido és
muszlim kozosségek egyiittélését a térségben. A rendszernek két 1ényegi eleme volt: 1. A
vallasi kozosségeket politikai és kozigazgatasi egységként kezelték. 2. A széban forgd ko-
z0sségeknek a vallasi vezetdit beemelték a civil kormanyzas rendszerébe. A Millet jelenté-
se: nemzet. A rendszer Konstantinapoly oszman kézre keriilése utan valt altalanossa és a 20.
szazad elejére mar 14 millet volt az Oszman Birodalomban (6rmények, koptok, katolikusok,
zsidok, stb.). Macartney a Millet-rendszerrdl részletes leirast ad a memorandumhoz csatolt
fiiggelékben.
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DEFINICIO

1. A ,kulturalis autonémia” jelentése altaldnossadgban egy olyan rendszert je-
lent, ahol az allam elismeri a nemzeti kisebbségeket, mint 6nallé csoportokat
¢és engedélyezi szamukra sajat kulturalis életiik iranyitasat az adott allamon
beliil. Ebbe beletartozik az iskolaik (és esetleg mas intézmények, pl. kdonyvta-
rak) folotti sajat, kozvetlen ellenorzés. Ezt a rendszert élesen el kell kiilonite-
ni a helyi, vagy regionalis autonémiaktol, ahol minden lakos, fliggetleniil
nemzetiségétdl az allamhoz tartozik, és ahol a nyelvi és vallasi hovatartozas
iigyeivel a helyi hatoésagok foglalkoznak, melyek a kdzponti kormanyzatot
szolgaljak és hataskoriik nem feltétleniil csak kulturalis ligyekre korlatozodik.

2. A kozépkorban néhany keresztény allamban voltak olyan intézmények, me-
lyek kiilonosen a zsid6 és muszlim vallasi kozosségeknek biztositottak kultu-
ralis autondomiat. Ezek az intézmények, melyek modern szemmel nézve a val-
lasi onkormanyzatisag szervei voltak, idénként kulturalis jogokat is birtokol-
tak, s6t esetenként a kulturalis szférabol is kiléptek. Az ilyen autonémiat €l-
vezd néhany kozosség tagjainak megengedték, hogy sajat biraskodasuk és bi-
raik legyenek személyes és polgari iigyekben és csak az un. vegyes iigyekben
(példaul, amikor a peres felek eltéré kulturalis kozosségekhez tartoztak) és a
blinligyek esetében kellett kiralyi birésaghoz fordulniuk. Miutin azonban a
modern korban az allam egyre centralizaltabba valt és az élet minden teriile-
tére kiterjeszkedett, ez a fajta hagyomanyos énkormanyzatisag a tisztan val-
lasi tigyekre redukalodott, és ezzel parhuzamosan a vallas, mint az egyének
kozotti legfobb differencialo tényezo elveszitette elsddleges jelentoséget, ezzel
ez a régi rendszer is elveszette eredeti funkcidjat és mar csak a politikamen-
tes, vallasi autonomiat képviselte. Bizonyos esetekben ez a valldsi autonomia
meg tudta Orizni a szoban forgo kisebbségek nemzeti karakterét, példaul az
erdélyi szaszok, vagy a magyar Délvidéken élo szerbek eseteben. Az Oszman
Birodalomban a Millet-rendszer, amely vallasi alapon széleskorii autonomiat
biztositott, Sziridban ¢és Libanonban a mai napig tovabb ¢l, mint a volt Osz-
man Birodalom 6rokségének fontos eleme.

3. A megndvekvo allami ellenérzést a nemzeti kisebbségek tigyei folott termé-
szetesen nem minden nemzeti kisebbség fogadta 6rommel és a Nagy Haboru
ota elég széleskorti mozgalom indult bizonyos nemzeti kisebbségek korében,
hogy az Gn. nemzeti-kulturalis autonémiat igazitsadk a modern idékhoz. Nem
minden nemzeti kisebbség képviselte ezt a kovetelést; foként csak azok, akik
az allamalkot6o nemzeteknél magasabb tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi fej-
lettségi szinten alltak, mikozben a gyengén szervezett és egyszeriibb koriil-
mények kozott €16 nemzeti kisebbségek inkabb az allam gyamkodasara biz-
tak magukat. A nemzeti-kulturalis autonomia legfébb kdveteldi a német nem-
zeti kisebbségek voltak, és ugyan mas nemzeti kisebbségek is képviselték ezt
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az igényt és néhany esetben sikerrel is jartak, a legfontosabb eredmények a
német kisebbségek ligyében sziilettek.

4. Az 1920 és 1939 kozott hatalyban volt észt alkotmany és jogrend a”jelenlegi”
legjobb példa arra, hogy hogyan miikddott ez a kulturalis autonomia. A rend-
szer teljes leirasa a mellékletben talalhato. Ezzel kapcsolatban néhany ma-
gyarazo megjegyzeEs:

5. Az észt alkotmany és jogrend kimondja, hogy a haromezres 1élekszamot
meghaladé minden nemzeti kisebbségnek joga van autonom intézményeket
létrehozni nemzeti kultarajuk és jolétikk biztositasa érdekében. A kulturalis
autonémia megadasa eldtt meg kell arrol bizonyosodni, hogy az adott nemze-
ti kisebbség igényli-e azt. Ilyen autondomiat kaptak az €sztorszagi német €s
zsid6 kisebbségek. Erdekes, hogy az ottani viszonylag jelentds orosz nemzeti
kisebbség 1937-ig nem igényelte ezt. Ez utobbi nemzeti kisebbség tagjai sze-
gények, politikai szempontbol gyengék €s megosztottak voltak és mar korab-
ban is elég széleskorii oktatdsi autonomiat élveztek, melyet a liberalis alapti
¢észt helyhatosagi torvény biztositott szamukra. Az észt kulturalis autonémia
miikddésével kapcsolatban a legtobb informacionk az ottani német nemzeti
kisebbségtdl szarmazik.

6. A kulturalis autondmiat €lvezd csoportok tagjanak lenni onkéntes elvi dekla-
racidval lehetett és vannak adatok arrol, hogy észt anyanyelvii allampolgarok
is csatlakoztak a német kulturalis autonémiaval rendelkezékhoz, hogy ki-
hasznaljak az ottani magasabb szinvonali oktatas elényeit. Ezt a lehetéséget
1934 utan megsziintették.

7. A kulturalis autonomiat iranyité hatdsagokat feljogositottak arra, hogy in-
tézzék a tagsag oktatasi és kulturalis ligyeit és szabalyozzak ezeket a terile-
teket. Az allamtdl ugyanolyan mérték{i pénziigyi tamogatasban részesiiltek és
ugyanolyan feltételekkel, mint a helyi, allami oktatasi hatoésagok és arra is
engedélyt kaptak, hogy kiilonadot vessenek ki a kulturalis autonomiaban ré-
szesilé tagjaikra, hogy azokbol fedezzék az olyan kiadasaikat, amelyekre
nem jart allami tdmogatas (pl. egyhazi oktatasra, kozépfoku- és felsdoktatas-
ra, konyvtarakra, stb.). Ebben az 6nadézasban rejlé erdé a kulturalis autono-
mia sarokkdve.

8. Az észt kulturalis autonémia intézményesitése kapcsan kiilonféle félelmek
fogalmazodtak meg. Tobben attol tartottak, hogy egy szervezetileg ennyire
kiilonalld nemzeti kisebbség allam iranti lojalitdsa megsziinik, az allam ellen
fordul, és ez megsziinteti az allam szerepét az észt politikai életben. Minden
politikai erdé egyetértett abban, hogy ezek a félelmek alaptalannak bizonyul-
tak. A nemzeti kisebbségek kulturalis szervezetei szigorian megmaradtak
eredeti feladataiknal, nem vettek részt a politikai életben és a nemzeti kisebb-
ségek, valamint az észt allam viszonya egészen az 1930-as évek végéig har-
monikusan alakult, aztin a naci Németorszagban és Esztorszagban felerésodo
nacionalizmus az egész dolgot tonkretette.
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12.

A MAGYARSAG VONZASABAN
KOVETKEZTETESEK

A fentebbi példakbol vilagosan lathato, hogy a kulturalis autonoémiat csak
idealis viszonyok kozdtt lehet sikerre vinni. Ahol a nemzeti kisebbséghez
tartozok mar eleve iskolazottak, feleldsségteljes és eredményesen tevékeny-
kedo vezetdik vannak, és ahol az allam, amelyben élnek liberalis, demokra-
tikus alapokon nyugszik, ott megfontolasra érdemes a kulturalis autonomia
bevezetése a kisebbségi kérdés kezelésére.

De vannak olyan koriilmények, amelyek lehetetlenné teszik ennek alkalma-
zasat. Kérdéses, hogy lenne-e olyan allam, amely bevezetné ezt egy nagy
létszamu és erds nemzeti kisebbség szamara, akiknek az allam iranti lojali-
tasa egyébként is megkérddjelezhetd. Olyan allamban sem vezethet ez siker-
re, ahol az allamalkoté nemzet és a nemzeti kisebbség is erdteljesen nacio-
nalista, vagy totalitarius eszméket hirdet. Még kevésbé lehet ezt megadni
egy olyan nemzeti kisebbségnek, mely a német Volksturm eszmének azt a
formajat fogadja el, mely a német nemzeti kisebbségtol a Németorszag iran-
ti lojalitast, és annak elfogadasat varja el, hogy Németorszagbol iranyitjak
az életiiket.

Szerencsétlen példdja ennek az, ami a haboru alatt tortént a német nemzeti
kisebbségekkel Szlovakiaban, Magyarorszagon, Romaniaban, Horvator-
szagban és Szerbidban. Mindegyik orszdg esetében a német kisebbség ,, dl-
lam volt az allamban”, az utasitasokat Berlinbol kaptak, melyek gyakran
szemben dlltak az adott orszdag kormanyadval. Mindenesetre nem szabad el-
felejteni, hogy az emlitett orszagokban nem voltak normalis politikai viszo-
nyok, és ezek a németek daltal befolyasolt, nagyjabol azonos erejii és fontos-
sagu orszagok, melyek idonként jo viszonyt apoltak egymassal (Id. Szlovaikia
és Romania), latszolag elérték céljaik egy részét.

Vannak esetek, ahogyan fentebb is emlitésre keriilt, ahol a kulturalis auto-
ndmia bevezetése lehetetlen. Nem lehet ezt megtenni olyan esetben, amikor
a nemzeti kisebbség nagyon kis 1étszamu, gyenge és elmaradott. Az Eurodpai
Nemzetek 1920 és 1936 kozott megtartott kongresszusain a gyengébb nem-
zeti kisebbség képviseldi rendre elutasitottak a németek javaslatat, amely a
kulturalis autonémia altalanos alkalmazasanak bevezetését célozta.

1945. oktober 2. Research Department
Foreign Office
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CARLILE AYLMER MACARTNEY:
KULPOLITIKAI KAPCSOLATOK MAGYARORSZAGON>>’

A magyar nemzet kiilpolitikdja, mint minden mas nemzeté a megmaradasrol
sz01; de esetiikben ez az dnvédelem az atlagosnal is erésebb, mert minden oldal-
rol komoly kiils6 nyomas és fenyegetés éri 6ket, és amiatt, hogy elszigetelt etni-
kumrdl van sz6, nem olvadhatnak be egy nagyobb egységbe, mert egy ilyen lé-
pés nemzetiik pusztulasaval jarna. Masrészr6l a magyarsdg létszama sohasem
volt elég ahhoz, hogy megfelelden benépesitsék az altaluk természetes €s katonai
hatarokkal birtokolt teriiletet. A magyar nemesek, akik évszazadokon keresztiil
erbteljes, gyakran dont6é befolyast gyakoroltak a magyar kiilpolitikara, sohasem
akartak orszagukban nagyobb népesség folott uralkodni, mint amit biztonsago-
san ellendrzésiik alatt tarthattak, és uralkodoik teriiletszerzé elképzeléseit sem
tamogattak, melyeket az 6 segitségiikkel kellett volna végrehajtani.

A magyar allamalapitas utani évszazadokban szlav szomszédjaik alig veszé-
lyeztették Oket. A lengyel fejedelemségek, melyeket a Karpatok vonulatai va-
lasztottak el Magyarorszagtol, inkabb szovetségeseik, mint ellenségeik voltak.
Az orosz fejedelemségek kicsik, megosztottak €s tavoli allamok voltak. A cse-
hekkel alkotott hatdruk mindvégig stabilnak bizonyult. Délen Horvatorszagot
koran a magyar allamhoz csatoltak, mikozben Szerbia és Bulgaria csak révidebb
idészakokban voltak fliggetlenek és altalaban sokkal gyengébbek voltak Ma-
gyarorszagnal. Bizanccal, mely a korszak jo részében az egész Balkant birtokol-
ta, folyamatos haboruk zajlottak, de altalaban csak a hatarteriiletek birtoklasaért,
melyek hol az egyik, hol a masik orszag birtokaba kertiltek.

A két nagy ellenfél koziil az elso a keleti nomad népek, a besenydk, kunok,
tatarok, torokok voltak, aztan a németek. A veliik szemben vivott, dontden véde-
kez6 habortk szama végteleniil nagy volt. Ugyanakkor egyikiik sem volt pusztan
ellenség. A keleti nomadok a tobb id6beli hullamban és nagy 1étszamban tele-
pedtek le Magyarorszagon, erdsitve ezzel a magyarsagot. A német betelepiilés
szintén novelte az orszag népességét, emellett a szellemi, vallasi életet is alaki-
totta. A vallasi kozosségek megléte kiilondsen segiti a specialis nemzeti karakter
kialakulasat. Magyarorszag mar nem ugy tekintett magara, mint a kezdetekben
(a Kelet legtavolabbi része, amely messze van a Nyugattol), hanem inkabb gy,
mint a kereszténység védelmezdéje a pogany Kelettel szemben, és sokkal inkabb
elfogadta a német segitséget a torokok ellen, mint forditva. Ugyanakkor mind-

BT The Foreign Political Relationships in Hungary. By C. A. M. Foreign Research and Press Ser-
vice (F. R. P. S.) Memorandum. 1/10/ 1940. C. A. Macartney Papers, Ms. Eng. c. 3287. Box.
8. Doc. 5. fols 146-155. Western Manuscripts, Bodleian Library-Weston Library, Oxford,
United Kingdom. A Foreign Research and Press Service tevékenységérdl részletesen: Ban
1996. Brewin 1994. 137-161.
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végig jelen volt a félelem a német befolyastol. A magyarok gyakran 1éptek szo-
vetségre az italiai allamokkal, melyek bizonyos fokig ellensulyt képeztek a né-
met torekvésekkel szemben és kiilondsen a Vatikan volt allandd partner a német
csaszar és a német egyhaz visszaszoritasaban. Természetesen a legkorabbi ido-
szakban voltak olyan periodusok, amikor az orszag uralkodoi inkabb dinasztikus
és személyes, mint nemzeti kiilpolitikat folytattak, de ez az Arpad-haz idejében
(1301-ig) elég ritka volt. Az Arpad-hazi kiralyok nem ellenezték a teriiletszerzo
haborukat és a kiilonboz6 idészakokban szamottevd, nem magyar népesség altal
lakott teriileteket szereztek, foként Magyarorszagtol délre. Ezekbdl csak Horvat-
orszag maradt huzamosabb ideig Magyarorszag része, amit a magyarsag nem
nagy lelkesedéssel fogadott. Magyarorszag fénykoraban, a 14-15. szdzadban
szamos probalkozas tortént a Duna-medence egyesitésére a magyar kiralyok
uralma alatt, de minden ilyen kisérlet sikertelen maradt. Masrészrél viszont Ma-
gyarorszag teriileti egységét komolyan és hosszabb tavon csak ritkan veszélyez-
tették. A nagy valtozas az 1526-0s mohacsi nemzeti katasztrofa utan kdvetkezett
be, amikor a magyar haderdket legy6zték a torokok, a kiraly életét vesztette és a
magyar korona a Habsburgok kezébe keriilt. Ezt a nemzet szamottevd része,
mint sziikséges rosszat elfogadta és hosszu ideig toleralta, kiilondsen a torok fe-
nyegetés miatt, de a gyakorlatban Magyarorszag elveszitette kiilpolitikai 6nallo-
sagat. Az orszag kiiliigyeit a Habsburgok intézték, akik egyaltalan nem, vagy
alig vették figyelembe a magyar érdekeket. Mikozben néhany befolyasos ma-
gyar azonosult a Habsburg birodalmi érdekekkel, a nemzet inkdbb Habsburg el-
lenes lazadasok sorozataval fejezte ki akaratat, melyek soran torok, lengyel,
francia vagy porosz segitséget kerestek Bécs ellen.

A Habsburg uralom alatt Magyarorszag helyzetének szamos Osszetevdje
megvaltozott. Az orszag keleti hatarain til Oroszorszag lassan meghoditotta a
Fekete-tenger vidékét, mikdozben Lengyelorszag eltiint a térképrol. A 19. sza-
zadban Romadnia és Szerbia kis fliggetlen allamokka valtak, melyek késobbi no-
vekedésiik magjat alkottak. Az 6si Cseh Kiralysag eltlint, de a 19. szazadban el-
indult a cseh nemzeti mozgalom. Magyarorszagon a torokok elleni haboruk és
mas okok miatt a magyarsag részaranya a teljes lakossagnak mintegy felére
csokkent és az orszag kozépsd részére osszpontosult. Eszakon szlovak tobbség
volt, északkeleten rutének éltek, keleten romanok, délen szerbek és a német tele-
pllések az egész orszagot behaloztak. A 19. szazadi modern nacionalizmusok
meger6sddésével néhany nemzeti kisebbség mar valodi potencialis veszélyfor-
rast jelentett Magyarorszag integritasa tekintetében.

1867 utan Magyarorszag ujra hallatta hangjat az osztrak—magyar kiilpolitikaban,
bar némelyek szerint ez csak ellendrzé szerep volt. Az ezzel kapcsolatos magyar
vélekedések éles kontrasztot mutattak. Az egyik politikai oldal, mely nem volt
tal nagy, de az uralkod6 tdmogatta dket és hatalomban voltak, érzékelte a ma-
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gyarokat fenyeget6 veszélyeket. A torokok eltiintek, de balkani utodaik, kiilono-
sen a szerbek és romanok irredenta céljaikkal veszélyeztették Magyarorszag te-
riileti egységét. Ezért csakis az osztrak kapcsolat nyujthatott biztonsagot elleniik
¢és a cseh—szlovak mozgalom ellen, valamint az egységes Németorszaggal szem-
ben, amely Német-Ausztridt akart 1étrehozni, nem beszélve az orosz elérenyo-
mulasrol, akik a kozép- és délkelet-europai szlav népek tdmogatdinak szerepé-
ben tetszelegtek. A nagyobbik politikai oldal, amelyik igazi nemzeti érzelmiinek
tartotta magat, egyetértett abban, hogy Ferenc Jozsef 1867 6ta a magyarokat ta-
mogatta a nem magyar nemzeti kisebbségekkel szemben, de a Kiegyezés elott
ennek ellenkezdjét tette és utddja vélhetden ugyanezt a politikat fogja kdvetni.
fgy az osztrak kapcsolat nem megerdsiti, hanem inkabb meggyengiti Magyaror-
szagot és megfosztja teljes onallosagatol. Ennek az érvelésnek a gyengesége ab-
bol fakadt, hogy groteszk modon tulértékelte Magyarorszag erejét. Ennek az al-
laspontnak a kovetdi kozil valojaban csak kevesen gondoltak gy, hogyha meg-
szakadnak a kapcsolatok Ausztridval, abbol térvényszertien kdvetkezik, hogy a
Habsburgok engedményeket adnak az orszag nemzeti kisebbségeinek, vagy Ma-
gyarorszag szomszédjainak.

Az osztrak birodalmi politika bevitte Magyarorszagot az 1914-ben kezdddott
haboruba és a haborus vereség lehetdsége egy harmadik politikai iranyzat er6so-
dését hozta. Karolyi Mihaly grof azt hirdette, hogy Magyarorszag szakitsa meg
kapcsolatait a kdzponti hatalmakkal és az antant szovetségesek felé orientalod-
jon, mikozben képes lesz megvédeni integritasat, amennyiben megegyezésre jut
a nem magyar nemzetiségekkel. Ugy gondolta, hogy ezt a tervet csak a feudalis
¢és reakcios magyar oligarchia gatolja. Amikor hatalomra jutott, proklamaltak a
Pragmatica Sanctio megsziinését, kikialtottak a koztarsasagot, de mindez mar
tal késén tortént: Magyarorszag feldarabolasaban a gydztesek mar korabban
megegyeztek. 1919 marciusaban Karolyi atadta a hatalmat a Kun Béla vezette
kommunistaknak, akiknek a tdmogatottsaga nagymértékben nemzeti alapon allt;
Kun Béla ki is hirdette, hogy a szovjetek segiteni fogjak Magyarorszagot ellen-
ségeivel szemben.

A szovjetek azonban semmivel sem tettek tobbet Magyarorszagért, mint az
antant hatalmak és Kun Béla rovid uralma erészakos reakciokat eredményezett.
Oroszorszag a legnagyobb mértékben népszeriitlenné valt Magyarorszagon,
részben azért, mert szlav nagyhatalomként természetes ellensége volt a kisebb,
nem szlav népeknek, részben pedig 1849 emléke miatt, amikor a cari seregek a
fiatal Ferenc Jozsef megsegités érdekében megszalltak Magyarorszagot. Mindezt
Osszekapcsoltak a szovjetekkel és Kun Béla bolsevik rezsimjével, ami teljesen
inkompetens rendszer volt, és hosszan tartd keserliséget hagyott maga utan, ami
nem csupan a hagyomanyos elit koreiben jelentkezett.



154 A MAGYARSAG VONZASABAN

Roviddel Kun Béla bukasa utan a trianoni béke véglegesitette Magyarorszag
felosztasat. Az adatok alapjan™® Magyarorszag minden szomszédja profitalt az
orszag feldarabolasabol és bar az Ausztridhoz keriilt részek relative kicsik vol-
tak, a két orszag viszonyat sulyosbitotta a Sopron (Odenburg) kormyéki népsza-
vazas elhalasztasa és a ,,voros” Bécs, valamint a ,.fehér” Magyarorszag kozotti
ellenségeskedés. Magyarorszag ilyen modon torténelme soran eldszor kertilt va-
losagosan is izolalt helyzetbe.

A békeszerz6dés revizidja valt a magyar kiilpolitika f6, mondhatni kizaréla-
gos céljava, mikozben eltérd allaspontok alakultak ki azzal kapcsolatban, hogy
hogyan lehet legjobban elérni ezt a célt, vagy hogy milyen formaban kell ezt
megvalositani. S6t olyan allaspont is volt, hogy a kiilpolitikat teljesen félre kell
tenni a konstruktiv belpolitika javara. De senki sem volt, aki a revizié helyett
barmilyen valos alternativat javasolt volna.

Tagabban értelmezve a f6 cél a teljes revizio volt, de attekintve voltak azért
bizonyos kiilonbségek Magyarorszag kiillonbdzo teriileti veszteségei kozott, me-
lyekrdl érdemes szot ejteni. Burgerland ligyérdl az els6 néhany hénapban alig
esett sz0, miutan konzervativ politikai erék keriiltek hatalomra® Ausztridban és
volt egy hallgatolagos megegyezésiik a magyarokkal, hogy a kérdést egyszer
majd békés uton rendezik. Csehszlovakia tekintetében a magyarok minden dithe
a csehek ellen iranyult. Ugyanis meg voltak arrdl gy6zddve, hogy nemcsak a
Csehszlovakiahoz csatolt magyarsag, de a szlovakok ¢és a rutének sem igazan
akartak elhagyni Magyarorszagot, amelyhez, amennyiben a csehek ereje leha-
nyatlik, szabad akaratukbol vissza fognak térni. Ez az allaspont részben a ko-
zelmult magyar torténelmére (a szlovak szeparatizmus ugyan esetlegesen 1éte-
zett, rutén szeparatizmus nem is volt, mikdzben nagyszamu szlovak és rutén
természetes modon asszimilalédott a magyarsaghoz), részben az orszag k6zépso
¢és északi része kozott fennallo, egyértelmi foldrajzi €s gazdasagi kohéziora ala-
pozddott. Romania esetében a Bihar-hegység nyugati savjanak elvesztését teljes
mértékben igazsagtalannak tartottak, de azt elismerték, hogy Erdélyben nagy-
szamu és ellenséges érzelmi roman lakossag él, akik szamszerlien is tobbséget
alkotnak. Igy az ide irAnyulé revizios politika altalaban kiegésziilt valamilyen

28 Macartney itt az 1910-es és az 1920-as magyar népszamlalasi és statisztikai adatok alapjan
szamszer(siti az utddallamokhoz keriilt teriileteket és lakossagot. Ennek kozlésétdl az adatok
kozismertsége miatt eltekintiink. Az emlitett magyarorszagi népszamlalasokrol részletesen: A4
magyarorszagi népszamlalasok adatai 1784 és 1990 kozott. Népszamlalasi Digitalis Adattar. A
Kozponti  Statisztikai Hivatal konyvtara. https:/library.hungaricana.hu/hu/collection/ksh
neda nepszamlalasok 1910/ Letdltés datuma: 2021. augusztus 22.

9 Az Osztrak Koztarsasag 1918. novemberi kikialtasa utan az 1920-ban megtartott méasodik par-

lamenti valasztasokat nem a baloldal (szocidldemokratak), hanem az osztrak Keresztény Szo-
cialis Part nyerte, amely 1938-ig a legerdsebb politikai er$ volt Ausztridban.
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formaju erdélyi autondmia kovetelésével és ez idonként, ahogyan majd latni fog-

Horvat-Szlavonia elvesztését minden tovabbi nélkiil elfogadtak és a magyar
kovetelések Jugoszlaviaval szemben a déli magyar hatar mentén huzodo teriile-
tekre Osszpontosultak. Ez nem volt til nagy teriilet és itt a magyarok kisebbség-
ben éltek, de kiilondsen rosszul bantak veliik.

Amig Csehszlovakia és Jugoszlavia l1étezett, addig a lengyeleknek és az ola-
szoknak juttatott teriiletekkel a magyarok kiilondsebben nem foglalkoztak.

Magyarorszagon mindig is voltak olyan politikai erék, amelyek teljesen két-
ségbe estek, amikor az 6nallé magyar allam 1étrejétt. Allaspontjuk szerint az
egyetlen megoldas az Osztrak—Magyar Monarchia visszaallitasa és tigy gondol-
tak, hogy ebben az esetben a revizio ligye magatdl megoldodik, hiszen a horva-
tok, szlovakok és mas nemzetiségek onként vissza fognak térni a Szent Korona
uralma ala.

A Magyarorszag 1j szomszédjaival szemben 4all6 politikai erék szemében ez
a politika (a Habsburg-restauracid) csak abban az esetben volt kivitelezheto,
amennyiben azt valamelyik eurdpai nagyhatalom tdmogatja. A trianoni béke
utani els6 id6szakban ezt Nagy-Britannia és Olaszorszag finoman elutasitotta és
hivatalosan a francia kiilpolitika iranyitéi sem preferaltak. Ugyanakkor voltak
olyan francia politikai korok, akik tamogattak az utolsdé magyar kiraly 1921-es
visszatérési kisérleteit. Az anti-legitimista Horthy admiralis kormanyzéva va-
lasztasa utan és IV. Karoly haladlaval ez az iranyzat eltlint a siillyesztdben, bar
Habsburg Ottonak manapsag is vannak tdmogatéi Magyarorszagon ¢s Franciaor-
szagban. Ez a mozgalom a haboru kitorése és Franciaorszag bukasa kozotti id6-
szakban (1939-1940) ujra aktivizalodott, de nyilvanvalo, hogy csak akkor lehet
sikeres, hogyha Németorszagban bels6 0sszeomlas, vagy radikalis valtozas ko-
vetkezik be. Mindekdzben Horthy kormanyzosaga megerdsodott és bar szdmos
magyar arra a kényszerti meggy6zodésre jutott, hogy a Duna-medence szétapro-
z6dasa torvényszeriien maga utan vonja a kisebb egységek pusztulasat, mégis, a
Habsburg-megoldas népszeriisége inkabb csokken, mint novekszik.

Az alternativ tervek, melyeket kiilonosen olyan erdélyi sziiletésti politiku-
sok, mint grof Bethlen Istvan favorizaltak és magyar-roman perszonalis unio-
rol szoltak, ezen beliil Erdéllyel, mint {itk6z6 allammal vagy kapcsold elemmel
szamoltak, szintén megbuktak a romanok ellenkezésén, akik semmiféle erdélyi
autonomiara nem voltak hajlandoak, de Jugoszlavia sem tamogatta az ilyen el-
képzeléseket. Az ezzel kapcsolatos személyes intrikak mogé sohasem tekinthe-
tiink be, de kétség kiviil vannak olyan idészakok, amikor ezek nagy szerepet
jatszanak.

A magyaroknak 1920-ban feltétleniil szamba kellett venniiik lehetoségeiket.
Az egyetlen orszag, amely ebben az iddszakban kézzelfoghato segitséget nyujt-
hatott nekik, Olaszorszag volt, melynek konfliktusa Franciaorszdggal és annak
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délkelet-eurdpai szlav szovetségeseivel mar kozismert volt. Olaszorszag ellenez-
te a Nyugat-Magyarorszagon athtizodo csehszlovak—jugoszlav ,,szlav korridor”
tervét és fellépésével lehetdvé tette, hogy Sopron és kornyéke népszavazassal
Magyarorszagnal maradjon. Ezek utan Olaszorszag Magyarorszag iranti érdek-
16dése atmenetileg alabbhagyott. Ezen tal valdszinlileg az egyetlen emlitésre
mélto kiilpolitikai akcio a korszakban az volt, amikor a magyarok felajanlottak
katonai segitségiiket a lengyeleknek, amikor a szovjetek Varsot fenyegették.
Franciaorszagrol tgy tartjak, hogy tamogatta ezt a tervet, sét jutalmul még kar-
pataljai teriiletek visszaadasat is megigérték a magyaroknak, de a koncepcio za-
tonyra futott, mert Csehszlovakia megtagadta a csapatok atengedését.

A jelenlegi Magyarorszag nem mas, mint egy rosszkedvii, majdnem remény-
telen allapotban 1évo, elszigetelt tiltakozas a trianoni béke reviziojaért. Csak
Ausztridban van némi szimpatia irantuk, az ottani hatalmon 1év6 Keresztény
Szocialis Part igéretei szerint Burgerland kérdését rendezni fogjak, de az oszt-
rak szocialdemokrata ellenzék és Csehszlovakia tiltakozasa miatt meg van kot-
ve a keziikk. A szorosabb gazdasagi egyiittmikodést célzo alkalmankénti tar-
gyalasok Csehszlovakiaval mind zatonyra futottak, részben Magyarorszag re-
vizios céljai miatt, részben azért, mert Csehszlovakia ragaszkodott a status quo
garantalasahoz, melyet IV. Karoly masodik visszatérési kisérlete idején sikere-
sen képviselt.

A német kormany ebben az id6szakban gyakorlatilag nem jatszott szerepet.
Ahogyan a multban is, tavol tartottdk magukat a maradék Magyarorszagtol és a
szimpatia hidnya kolcsonos volt. Masrészrol kétségtelen, hogy szamos bajor €s
magyar illegalis antiszocialista és monarchista csoport allt kapcsolatban egymas-
sal, és foként a magyar monarchistak kotoédtek erésen a Habsburg-restauracio
német hiveihez.

A Magyarorszagnak sziikséges pénziigyi rekonstrukcid érdekében a magya-
rok beléptek a Nemzetek Szovetségébe és emiatt egy idore alabbhagyott a revi-
zios propaganda. 1926-ig a kiilpolitikaban nyugalom volt. 1926-ban Gjra indult a
kozeledés Olaszorszag felé. Ennek elso jele eléggé varatlanul a kormanyzo au-
gusztusban elmondott mohécsi beszéde volt, amelyben szokatlanul barati szava-
kat hasznalt Jugoszlavia kapcsan. Az is igaz, hogy Magyarorszagnak sokkal ke-
vesebb problémaja volt Jugoszlaviaval, mint Csehszlovakidval vagy Romania-
val. Az orszag teriileti veszteségei Jugoszlavia felé Horvat-Szlavoniat leszamitva
nem voltak sulyosak, s6t a magyarokat és a szerbeket bizonyos foku szimpatia és
kolesonds tisztelet is 0sszekototte, ami €lesen szemben allt azzal a gyiilolettel és
megvetéssel, melyet majdnem minden magyar érzett a csehekkel €s a romanok-
kal szemben. Mindenesetre a kormanyzo beszéde a magyar kdzvéleményt is
meglepte, és minden nehézség nélkiil el lehet fogadni egy jol értesiilt magyar
diplomacia torténész allitasat, miszerint az egész mogott a ravasz Bethlen Istvan
miniszterelnok allt, aki ezzel akarta felszitani az olaszokat, hogy keressék Ma-
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gyarorszag baratsagat. Egy masik magyarazat Lord Rothermere-t6] szarmazik,
aki legtjabb konyvében azt allitja, hogy a magyar—olasz kozeledés az 6 otlete
volt; de mindez inkabb ugy értendd, hogy ezt az oOtletet a magyarok sugalltak
szamara.

A felajanlkozas gyorsan célba ért, olyannyira, hogy az olaszok még kereske-
delmi eldnydket is biztositottak a magyaroknak Fiume kikotdjében. Megkezd6d-
tek a targyalasok és 1927 aprilisaban Bethlen miniszterelndk Romaba latogatott,
ahol alairtak a magyar—olasz baratsagi és dontébiraskodasi szerzodést.

Tény, hogy ezt a szerzodést a magyarok jo része nem fogadta kitdéré 6rom-
mel, mert az olaszokrél alkotott képiik nem volt tul pozitiv. Mindenesetre ez
tobb volt, mint a semmi és ezt Mussolini a kiilpolitikarol elhangzott 1928. ju-
nius 5-ei beszédében ki is fejtette: ,,Magyarorszag szamithat Olaszorszag ba-
ratsagara. Lehet azt mondani, hogy a trianoni béke teriileti dontései mélyen
husbavagoak voltak, de hozza lehet tenni, hogy Magyarorszag a Duna-meden-
cében ezer éven keresztiil fontos torténelmi szerepet jatszott. A magyarok buz-
g0 hazaszeretetiikkel, sajat erejiikbe vetett hitiikkel, dallhatatos munkajukkal a
békés idészakokban jobb sorsot érdemelnek. Nem csupan az dltalanos kézjo
szempontjabol, de Olaszorszag érdekében is kivanatos lenne, hogy Magyaror-
szag sorsanak jobbra fordulasa megvalosuljon.” A tovabbi megjegyzés mar
majdhogynem Magyarorszag biztatasara hangzott el: ,, 4 békeszerzédések nem
tartanak orokké.”*"

Az olasz—magyar baratsag a magyar kiilpolitika sarokkdvévé valt, bar Ma-
gyarorszadg ezen a téren nem kotelezte el magat tilsagosan, mig Olaszorszag,
emlékezve a Nagy Haboruara, csak korlatozott mértékii anyagi tamogatast nyu;j-
tott. Magyarorszag nem kockaztathatta brit, francia és német kapcsolatait, me-
lyek koziil az els6 két orszag mar komoly hiteleket nytjtott a magyaroknak,
Németorszag pedig egyre fontosabb felvevo piaca volt a magyar mezdgazda-
sagi termékeknek. Titokban persze az olasz—magyar kapcsolat nagyon szoros
volt, bar ez csak ritkan deriilt ki, példaul az 1928. januari szentgotthardi fegy-
verszallitasi botranynal, amely 1932 decemberében Hirtenbergnél megismétlo-
dott, vagy a Sandor jugoszlav kiraly elleni merényletnél, 1934 oktoberében.
Magyarorszag ekkor titokban fegyverkezett, és ehhez nyilvanvaléan olasz ta-
mogatast kapott. Ezt a baratsagot magyar részrél idonként megtamadtak legiti-

20 Itt a magyarbarat brit sajtocézar 1939-ben megjelent kdnyvérsl van szo: Viscount Rothermere:
My Campaign for Hungary. London, 1939. http://www.hungarian history.com/lib/rothermere/
rothermere.pdf Let6ltés datuma: 2021. augusztus 22.

Lord Rotheremere ekkori tevékenységérdl részletesen: Zeidler Miklos: A revizios gondolat.
Pozsony, 2009. 137-157.

A beszédrol részletesen: A Magyar Tavirati Iroda Hirei 1920-1944. Napi hirek. Napi tuddsita-
sok. 1928. janius 5. 22. 30. 23. 10. https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek 1928
06 _1/?pg=123&layout=s Letdltés datuma: 2021. augusztus 23.
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mista és baloldali politikusok, akik szorosabb kapcsolatot szerettek volna Fran-
ciaorszaggal és kevésbé ellenséges magatartast a kisantant allamok felé. Ezt az
allaspontot az orszagban nem fogadtak tul nagy bizalommal, de teljes mértékben
sohasem utasitottak el.

A nagy gazdasagi vilagvalsag idején a harc a puszta tulélésért olyan éles volt,
hogy Magyarorszagnak minden felkinalkozo6 lehetdséget el kellett fogadnia, ra-
adasul a franciak pénziigyi ereje és befolyasa olyan jelentds és agressziv modon
kiterjedt, hogy ez ellen egyetlen allam sem tudott hatékonyan fellépni. Ezért an-
nak sincs sok értelme, hogy a korszakban sziiletett kiilonféle eredménytelen ter-
veket ismertessiik. Magyarorszagnak végso soron maradt annyi ellenalld képes-
sége, hogy visszautasitsa részvételét olyan Duna-medencei integracios tervek-
ben, amelyekbe a belépés feltétele e revizids célokrol térténd lemondas volt. Vé-
giil, szamos terv és célkitiizés bukasa utan Magyarorszag 1934. marcius 14-én az
olasz—osztrak—magyar un. Romai Jegyzékonyveket irta ala. Erdekes, hogy a ma-
gyar—osztrak és olasz gazdasagi egyiittmiikodés tervét els6 izben Bethlen grof
hirdette meg 1932 majusaban és ekkor Németorszag még messze nem jatszott
olyan fontos szerepet, mint a késObbiekben, mint a délkelet-eurodpai termékek
felvevd piaca. Mindenestre az 1931-ben meghirdetett osztrak-—német vamunio
tervének a magyar iparra és mezdgazdasagra vonatkozo lehetséges kovetkezmé-
nyeit a magyarok megdobbenve fogadtak; és ezért mara a magyar—osztrak ke-
reskedelem eléggé felfutott, mikozben Németorszag sikeresen Otvozte ipari ex-
portjat a mezOgazdasagi autarkidval. Bethlen tervét hevesen kritizaltak, olyan
alapon, hogy Olaszorszag nem képes mezdgazdasagi kivitelre és a Magyaror-
szagnak sziikséges iparcikkeket sem tudja eléallitani. Es majdnem rogton ezutan,
mikdzben kitdrt a vdmhabora Ausztriaval (az autarkias mezdgazdasagi termelés
miatt), Olaszorszag kiillon megegyezések alapjan nagyobb mennyiségii magyar
buzat és hust vasarolt.

A Roémai Jegyzokonyvek harom részbol allnak. Az elsé kotelezte a harom or-
szagot, hogy a kozos ligyekben és az altalanos érvényi problémaknal egyiitt 1€p-
jenek fel, azzal a szandékkal, hogy el6segitsék az eurdpai allamok kozotti haté-
kony egyiittmikddést, kiilonosen a harom alaird fél tekintetében. A masik két
jegyzOkonyv alapjan novelni kellett az osztrak fa és a magyar buza exportjat
Olaszorszagba, és végiil biztositottak a kereskedelmi forgalmat Trieszt és Fiume
kikot6in keresztiil.

Az emlitett megegyezéseknek a lényege a politikai egylittmiikodés, a gazda-
sagi engedmények rendszere is a politikai tamogatas alatamasztasat szolgalta.
Magyarorszag szamara a revizid olasz timogatasa volt a lényeges, de az egész
iigy mogott a megerdsddott Németorszagtol valod félelem huzodott meg, kiilond-
sen a németek Ausztria felé iranyuld szandékai tekintetében.

Németorszag feltimadasa, kiilonosen, amikor a nemzetiszocialistak hatalom-
ra keriiltek és azutan is, két szempontbol is felkeltette a magyarok érdeklodését.
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Egyrészt ebben sokan lehetdséget lattak. Bizonyosra vehetd, hogy Magyarorszag
egyediil sohasem tudna megvaldsitani a reviziot a kisantant szovetséggel szem-
ben, amelyet Franciaorszag és a Népszovetség is tamogat; és az is eléggé vila-
gos, hogy az olasz segitség sem lesz ehhez elég. A revizio egyetlen realis esélye
az, hogyha az egész békerendszert eltiintetjiik, de ez csak Németorszagbol kiin-
dulva lehetséges (Magyarorszag nem vette fontolora azt az extrém lehetdséget,
hogy a cari Oroszorszag is ujjaéledhet.). A naci Németorszag belpolitikajanak
volt néhany olyan vonasa, melyek szintén felkeltették a magyarok érdekl6dését:
a rend és a fegyelem, a hadsereg dicsbitése és leginkabb az antiszemitizmus. A
zsidokérdés sokkal nagyobb probléma volt Magyarorszdgon, mint Németorszag-
ban, mint ahogyan joval kiterjedtebb volt az antiszemitizmus altal megcélzott
tarsadalmi rétegek nagysaga is. A felsdoktatas kiszélesedésével és az utdodallam-
okbol menekiilt magyarok megjelenésével az egyre névekvo allami és kdzigaz-
gatasi allasok (mely teriiletek mindig is menekiilési utat jelentettek azoknak a
magyaroknak, akik foldbirtokaikbol nem tudtak megélni) szama nem tudta ko-
vetni az azok betOltésére jelentkezok szamat. A kereskedelem és az ipar mindig
is szinte tejesen zsido kézben volt, és az allam itt nem tudott beavatkozni.
Masrészrdl viszont a hitlerizmus és Németorszag terjeszkedése félelemmel
toltotte el a nacik altal timadott csoportokat: a zsidokat, a szocialistakat, a ha-
gyomanyos konzervativ elemeket és a hivoket. Ausztria német bekebelezése
utdn még a revizio is kétéli fegyvernek bizonyult. E16szor is ez Magyarorszagot
német gazdasagi fiiggésbe kényszerithette, aminek a vége konnyen lehet politi-
kai alarendeltség. Kiilon gondot jelentett az, hogy Nyugat-Magyarorszagon sza-
mottevé német ajku lakossag élt, nem csupan a nyugati hatar mentén, ahol Sop-
ron Ujra veszélybe keriilt, hanem sokkal beljebb, a Bakonyban, Buda és Pécs
kornyékén is. Még az is elképzelhetd volt, hogy egy megerésodott Németorszag
visszatér a Habsburgok régi politikajahoz, és germanizalni akarja Magyarorszagot.

Ezek a remények és félelmek ott voltak minden magyar lelkében. Néhanyan re-
ménykedtek, néhanyan féltek, a legtobbjiilkben vélhetleg mindkét érzés ott
munkalt, és valosziniileg csak néhany zsido és néhany szélsdjobboldali személy
esetében nem keveredtek ezek a dolgok. A Bethlen-kormany és az 1931 szep-
temberében hivatalba 1épett Karolyi Gyula vezette kormany szemben allt az 1j
eszmékkel. Masrészt a kormanyzorol tigy tartottak, hogy hajlik az uj eszmék fe-
1¢, mint ahogyan a magyar politikai ¢élet emelkedd csillaga, Gombos Gyula is,
aki 1929 6szén a Bethlen-kormanyban honvédelmi miniszter volt, ezt a posztot a
Karolyi-kormanyban is megtartotta és 1932 szeptemberében miniszterelnok lett.
Gombos energikus és megnyerd egyéniség volt, antiszemita multtal, popularis és
diktatérikus hajlamokkal, élvezte Horthy tamogatasat és bizalmat, tovabba ero-
sen anti-legitimista volt. gy egy fontos pontban Horthyval egyiitt egyetértett
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Hitlerrel: a Habsburg-restauracio minden formajat el kell vetni, mert az a német
expanzi6 akadalya lehet.

GOmbos nagy kiilpolitikai alma a német—olasz—magyar szovetség létrehozasa
volt, és 0 hasznalta erre a tengelyhatalmak (Axis) kifejezést. Nem tétovazott ki-
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szag, noha sok tekintetben hasonlitottak, még mindig fesziilt viszonyban alltak
egymassal Ausztria jovéje miatt. Gombds, aki bar elég nyiltan aspiralt az Olasz-
orszag €s Németorszag kozotti kozvetitd szerepre, nem volt elég jelentds sze-
mélyiség egy ilyen feladatra. Rdadasul elég erds volt a német orientacio legiti-
mista, egyhézi, szocialista és egyéb ellenzéke. gy Németorszag irdnti rokon-
szenve ellenére Gombos Olaszorszagot tette az elsé helyre, folytatta a magyar
allamférfiak romai latogatassorozatat, véglegesitette, majd kés6bb megujitotta a
mar emlitett Romai Jegyzékonyveket, amelyek immar nem csupan a kisantant,
de Németorszag ellen is iranyultak. Még a belpolitikaban is rakényszeriilt arra,
hogy megvaltoztassa né¢hany legfobb fixa idedjat és mar nem batoritotta a kiilon-
féle magyarorszagi naci partok létrehozasat. Ilyen partok persze 1étrejottek, de
Dolfuss osztrak kancellar 1934. jinius 30-an bekovetkezett meggyilkolasa utan,
ami sokkolta a magyar kozvéleményt, fel is oszlattak ezeket.

A magyar—osztrak—olasz blokk élesen szemben allt a masik kozép-eurdpai
csoportosulassal, a kisantant allamaival, amelyek francia tamogatassal éppen ek-
kor fiizték szorosabbra szovetségiiket. 1934-ben kiilondsen durva nyilatkozatha-
bort kezdddott, foleg akkor, amikor Barthou francia kiiliigyminiszter kelet-
europai korutat tett. Ezt kdvette Sandor jugoszlav kiraly és Barthou meggyilko-
lasa 1934 oktoberében (ebben Magyarorszagnak valosziniileg nem volt szerepe,
mégis megvadoltak a horvat terroristak tamogatasaval), ami még nagyobb val-
saghoz vezetett. Ez a kisantant allami koziil leginkabb Jugoszlaviara hatott, ami-
nek az lett a kovetkezménye, hogy Magyarorszagot immar mindharom fontos
szomszédja vadolta. Ezzel szemben allt a barati viszony Ausztriaval és az 1934
Oszén alairt és igy megujitott lengyel szovetség, ami azért johetett 1étre, mert a
lengyel kiilpolitika németbarat és cseh ellenes fordulatot vett.

1935 elején a megbékélés jelei mutatkoztak, amely Magyarorszagra is kiha-
tott, mert Olaszorszag és Franciaorszag atmenetileg félretették ellentéteiket. De a
magyar belpolitikdban érezhetd nyugtalansag volt Gombos diktatorikus torekveé-
sei miatt. Masrészrél Gombos, aki az 1935. marciusi valasztasokon megerdsitet-
te parlamenti tobbségét, latszolag osztozott abban az altalanos bizalmatlansag-
ban, amit a magyar kézvélemény az olasz szovetséges iranyaban érzett és ezért
azt propagalta, hogy szorosabb német kapcsolatokra van sziikség. De a régi di-
lemma is folytatodott: a kisantant allamokkal kialakitandé szorosabb egyiittmii-
kodés szemben allt Magyarorszag merev revizids céljaival, viszont a kisantant
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allamok teljes elutasitasa lehetetlenné tette a revizié megvalosulasat. A magyar—
osztrak—olasz blokk megerésitése szintén kockazatos volt és fokozta a német
nyomast. 1936. aprilis 21-én a romai egyezményhez csatolt harom dokumentum
(agenda) alairasara keriilt sor, melyek koziil az elso szerint allando6 szovetség jon
létre, hogy Osszehangoljék a harom orszag lépéseit, 1étrejon a harom kiiliigymi-
niszter altal alkotott testiilet a kdzos konzultaciok céljabol. A masodik agenda
szerint minden orszag tajékoztatja partnereit, amennyiben mas orszaggal targyal,
végiil a harmadik el6irta a harom kiiliigyminiszter rendszeres talalkozoéit. Ma-
gyarorszag ¢és Ausztria mar 1935-ben kinyilvanitotta kotodését Olaszorszaghoz
azzal, hogy Albaniaval egyiitt nem szavaztak meg a Nemzetek Szovetségében az
abessziniai habort miatti, Olaszorszag elleni szankcidkat. Viszonzasul Mussolini
1936. november 1-jén heves hangvételil beszédet tartott a magyar revizios poli-
tika mellett.”*

A Németorszaghoz fiz6d6 viszony ebben az idészakban nem alakult tal jol.
Németorszag ekkor kezdett érdekl6dni a magyar iigyek irant. 1936 majusaban
deriilt ki, hogy komoly 0sszegekkel tamogatjak a magyar sajtd egy részét és vél-
hetden egyéb célokra is koltottek. Mikozben igy sikeriilt egy kicsi, de aktiv na-
cibarat magyar partot 1étrehozniuk, mindez a magyar kozvéleményben nagy
nyugtalansagot okozott. Ezért sem volt til nagy a szomortsag, amikor Gombos
1936 oktoberében elhunyt. Ot Daranyi Kalman kovette a miniszterelnoki szék-
ben, aki sokkal higgadtabb és konzervativabb személyiség volt. A kdvetkezo
hoénapban jelent meg Rosenberg cikke a Volkischer Beobachter-ben, melyben ki-
fejtette, hogy Németorszag nem feltétleniil timogat minden revizionista célkitii-
zést. Ez nagy csalodast okozott Budapesten.

Ekozben Olaszorszag létrehozta a tengelyhatalmak szovetségét és a késébbi-
ekben kideriilt, hogy lemondott Ausztriarol Németorszag javara. Ezek nem vol-
tak kedvezo kilatasok a magyarok szdmara. Mar az Ausztridban alkalmazott né-
met modszereket is kezdték bevezetni Magyarorszagon. 1937 februarjaban és
marciusadban elég komoly és megalapozott szobeszéd jart azzal kapcsolatban,
hogy egy nacik altal tamogatott szélsdjobboldali puccskisérletet az utolso pilla-
natban hitsitottak meg, és az tliggyel kapcsolatba hoztdk a budapesti német
nagykovetet, von Mackensent is, aki emiatt végleg elhagyta posztjat. A veszély
Magyarorszagon nem is a német kisebbség korébol fenyegetett, akik ellen a la-
kossag tobbsége barmikor készen allt egységesen fellépni, hanem inkdbb azon
magyarok korébol, akiknek német felmendik voltak és csak elsd, vagy masodik
generacios magyarnak szamitottak. Néhanyan koziilik a kisebb-nagyobb naci
partokban tevékenykedtek, masok a kormanypart jobbszarnyan helyezkedtek el.

22 A beszédrl részletesen: A Magyar Tavirati Iroda Hirei 1920—1944. Napi hirek. Napi tudosita-
sok. 1936. november 1. 2. kiadas. https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek 1936
11 _1/?pg=1&layout=s Letoltés datuma: 2021. augusztus 23.
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Egy nagyon furcsa belpolitikai helyzet kezdett kialakulni, amely jellemzd volt az
ezt kovetd idészakokra is: a kormany ugy tudta megtartani hatalmat, hogy sajat
ellenzéke: a kereszténypartiak, konzervativok, legitimistak, szocialdemokratak,
kisgazdak (ez utobbi part vezetdje, Eckhardt Tibor demokratikus programot hir-
detett) tamogattak a kormanypartot annak szélsdjobboldali szarnya ellen. A kor-
manypart emlitett tagjai mindig sokkal veszélyesebbek voltak, mint a magukat
nyiltan naciknak vallok, részben azért, mert ez utdbbi csoport megosztott, kor-
rupt és mindenre alkalmatlan volt, részben pedig azért, mert a kormanyparti
sz¢élséségesek altal hirdetett radikalis szocidlis eszmék a foldnélkiili parasztsag, a
mezOgazdasagi és ipari munkassag koreiben népszertiek voltak, raadasul a tarsa-
dalmi piramis nagyobb, szervezett rétegeinek a véleményét is befolyasoltak.

Ilyen koriilmények kozott a magyar kormany latvanyos jelzésekkel mutatta ki
egyiittérzését az osztrak kormannyal, amelynek helyzete néhany tekintetben
rosszabb, de lényegében hasonld volt a magyar kormanyéhoz. A mindenkori
kormanyzati politikak altalaban egyfajta egyenstlyozast jelentenek: a legjobbat
kell remélni, és el kell keriilni a legrosszabbat. Az osztrak kapcsolat erdsitése tal
sok eldnnyel nem jart, hiszen két orszag jo viszonyanal egy dunai szovetség tobb
hasznot hozhatott, és bar a magyar—jugoszlav viszony javulni kezdett (a magya-
rok leallitottak a Jugoszlavia elleni revizionista propagandat), a Romaniaval és
kiilondsen a Csehszlovakiaval szemben fennallo ellentétek semmit sem enyhiil-
tek. Magyarorszag sohasem hitt Csehszlovakia stabilitdsaban, és a magyarok
meg voltak gy6zodve arrdl, hogyha a csehek béklyoit lerazzak, akkor nem csu-
pan a felvidéki magyarok, de a szlovakok is visszatérnek Magyarorszaghoz. igy
amikor Németorszag megkezdte zavarkeltési akcidjat Csehszlovakiaban, az 6n-
allo Szlovakia és Ruténia (Karpatalja) lehetésége sokkal elfogadhatobb volt,
mint Csehorszag bukasa, ami az 6sszes Duna-medencei allam helyzetét befolya-
solta. Ezért 1937 nyaran és 6szén némi megbékélés volt tapasztalhatdo Magyaror-
szag és a kisantant allamok kozott. Targyalasok kezdddtek a Magyarorszagot
sujto katonai korlatozasok feloldasarol és az utddallamokban €16 magyar kisebb-
ségek jogainak garantalasarol. Cserébe Magyarorszag értésiikre adta, hogy a tar-
gyalasok befejezéséig, amelyek végiil semmilyen eredményt sem hoztak, felfiig-
geszti revizionista politikajat.

Az 1938-as év jelent0s eseményei Ausztria 1938 marciusaban bekovetkezett
német megszallasaval kezdddtek. Ez természetesen nagy riadalmat okozott Ma-
gyarorszagon, nagyobbat, mint az a csalddas, amely abbol az eléggé alaptalan
reménybdl fakadt, hogy a magyarok jo része meg volt arrél gy6zédve, hogy Hit-
ler az alkalmat kihasznalva visszaadja Burgerlandot Magyarorszagnak. A néme-
tekhez fiiz6d6 viszony kétéliisége hirtelen sokkal aktualisabba valt, mint barmi-
kor azel6tt: csak Németorszag segitségével és akaratabol valdsithatdé meg a revi-
zi0, ugyanakkor Magyarorszag onallésagaval a németek azt tehetnek, amit csak
akarnak. Magyarorszdg most mar nemcsak politikai, de gazdasagi szempontbol
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is Németorszag kegyeitdl fliggott, elkezdodott a nagy német kereskedelmi offen-
ziva Délkelet-Europa felé és Magyarorszag korabbi osztrak kereskedelmi for-
galma beleolvadt a németbe, igy mar ez jelentette a legnagyobb tételt. Az akkori
szazalékos adatok Magyarorszag kereskedelmi forgalmat jelzik a kiilonbdzo or-
szagokkal 1929 és 1938 kozott.**

Politikai szempontbol Magyarorszag elkezdte védelmezni fliggetlenségét. A
magyar naci vezért, Szalasit’** 1937 6szén hiitlenséggel vadoltik meg, mely
nyilvanvaléan megalapozott volt. Ezutan megujult erével folytatta agitaciojat, de
végzetes hibat kovetett el azzal, hogy egy altala terjesztett roplapon a kormanyzo
feleségének allitdlagos zsidd felmendirdl irt. Ennek a taktikai hibanak sulyos
kovetkezményei lettek, amennyiben a kormanyzo (akinek orszagos népszertisége
és tekintélye évek ota toretlen) azonnal és teljes mértékben a naci ellenes csopor-
tokhoz csatlakozott. Szalasi ujra hatalomatvétellel probalkozott, amiért harom
éves bortonbiintetésre itélték és Daranyit, aki engedményeket akart tenni a nyila-
soknak*® Imrédy Béla a Nemzeti Bank korabbi elnoke valtotta a miniszterelnoki
székben. Imrédy német szarmazasu volt (eredeti csaladi neve Heinrich), markans
politikusnak tartottak, aki elkotelezett volt a magyar fiiggetlenség megtartasa-
ban. Mindezt a naci Harmadik Birodalom szamos eszméje és gyakorlata iranti
szimpatiaval kombinalta, meggydzddéses, ugyanakkor mérsékelten antiszemita
volt, tamogatta a zsidotorvény elfogadasat (bar azt még Daranyi idején terjesz-
tették eld) és rokonszenvezett az autokratikus tipust berendezkedésekkel.

A Kkiilpolitikdban Imrédy kezdetben a német veszély miatt brit tAmogatast
probalt szerezni hazajanak (sohasem tint kiilondsen olaszbaratnak). Magyaror-
szag szomszédjai kozil Jugoszlaviaval torekedett jo viszonyt kialakitani. A Du-
na-medencei kiilpolitikat immar Németorszag iranyitotta és 6k egyértelmiien
Csehszlovakia lerohanasara késziiltek, ami kiillondsen nehézzé tette Magyaror-
szag helyzetét. Amig a nyugati hatalmak passzivitast mutattak, a magyar kor-
many valaszut elé keriilt: vagy elfogadjak a Németorszag altal felkinalt jutalmat,
vagy nem, de akkor nem kapnak semmit. Bar a Duna-volgyi szolidaritas alapjan

23 A Macartney altal itt kzolt tablazat 6t orszag (Németorszag, Ausztria, Nagy-Britannia, Olasz-
orszag, Csehszlovakia) és egy régio (Délkelet-Europa) Magyarorszaggal lebonyolitott export-
import adatait tartalmazza szazalékos aranyokban. Ennek részletes kozlésétdl eltekintettiink,
azt azonban ki kell emelni, hogy 1938-ban a Németorszagbol és Ausztriabol szarmazo import
az Osszes magyar import mintegy 41%-at jelentette, az ide iranyuldé magyar export a teljes vo-

lumen mintegy 46%-at.

24 Szalasi Ferenc palyajarol részletesen: Paksa Rudolf: Szdlasi Ferenc és a hungarizmus. Bp.,

2013.

A nyilas és a nyilaskereszt kifejezés magyarazatahoz Macartney itt sajat 1abjegyzetet készitett,
melyben kifejtette, hogy a horogkereszt hasznalata Magyarorszagon még Gombos Gyula mi-
niszterelndksége alatt is tilos volt és részben ezért készitettek a magyar nacik 6nalldo szimbo-
lumot.
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viszonylag mérsékelt célokat fogalmaztak meg, az azért nehezen volt elképzel-
hetd, hogy barmely magyar kormany lemondjon a teljes revizios kovetelésekrol.

1938 nyaran Németorszag figyelemre mélto, aktiv tevékenységbe kezdett,
hogy Magyarorszagot nyiltan a maga oldalara allitsa. Augusztusban a kormany-
z6t Imrédyvel és Kanya kiiliigyminiszterrel egyiitt meghivtak Berlinbe és Kiel-
be, ahol nagy pompaval fogadtak 6ket. Mindenesetre a latogatas nem volt olyan
meleg barati hangulata, ahogyan azt kommunikaltak. Magyarorszag elutasitotta
a kozos vamszovetségért felkinalt magyar—szlovak katonai szovetséget, Imrédy
Osszeveszett vendéglatdival és a magyar delegéaciot megeldzve egyediil tért haza
és a latogatas alatt nyilvanossagra hoztak, hogy a kovetkezé évben Magyaror-
szag targyalasokat kezd szomszédjaival.

Ennek a bator magyar kiallasnak az eredményei mar a kdvetkezé honapban
elenyésztek. Imrédy németorszagi népszeriitlenségét csak ndvelte azzal, hogy
Németorszagot kritizald interjat adott a Daily Telegraph kiilpolitikai tuddsitdja-
nak, amit a lap kozolt is, bar az egész interju titokban tortént. Ez az indiszkrécid
vezette Imrédyt angol ellenes iranyba, amely tartésnak bizonyult.

A végsd 10kést Imrédy németbaratsagahoz a miincheni szerzodés adta. A
francidk és a britek gyengeségének, valamint a kozép-europai tigyek altaluk tor-
tént teljes ignoralasanak felismerése mély benyomast tett ra, a németbarat politi-
kai erék pedig azzal vadoltak, hogy Hitlerrel szembeni ellenérzése veszélybe so-
dorja Magyarorszag revizios céljait. Nyilvanvalo, hogy a legutobbi idokig a ma-
gyar kormany azt remélte, hogy a teljes revizidt ugy érheti el, hogy azt nemzet-
kozi szinten is legitimaljak, és ezzel igazsagosnak tekintik a magyar kovetelése-
ket. Vonakodva ismerték el, hogy ebbdl nem lesz semmi, ezért nagy sietséggel
delegaciot kiildtek Hitlerhez, koztiik a Fiihrer baratjaval, hogy elsimitsak a ko-
rabbi ellentéteket, tovabba inkabb Mussolinin keresztiil probaltak Hitlert befo-
lyasolni. Természetesen koztudott, hogy a két diktator 1938 6szén és 1939 tava-
szan eltéré allaspontokat képviselt Magyarorszaggal kapcsolatban. Hitler kész
volt arra, hogy Magyarorszag etnikai alapt koveteléseit a legnagyobb mértékben
tamogassa, mikozben Szlovakiat és Ruténiat (Karpatalja) sajat vazallus allamai-
ként tekintette: az elobbit kiinduldé pontként a Lengyelorszag elleni invazidhoz,
vagy esetleg Magyarorszag cllen, az utobbit pedig egy késobbi ukran hadjarat-
hoz, amely a Szovjetunié ellen iranyul. Egy esetleges Romania elleni német ta-
madas esetén mindkét teriiletet fel lehetett hasznalni.

Hitler volt az, aki megakadalyozta azt a magyar tervet, hogy Szlovakia teljes
fiiggetlenséget kapjon és 6 vétdzta meg 1938 oktoberében és novemberében,
hogy Karpatalja visszatérhessen Magyarorszaghoz. Mussolini volt az, aki etnikai
alapon elérte Magyarorszag szamara a Felvidék déli részének visszacsatolasat és
valoszintileg 6 tanacsolta Hitlernek 1939 tavaszan, hogy fogadja el Karpatalja
magyar megszallasat, amelyet Magyarorszag a németekkel torténo elézetes egyez-
tetés nélkiil hajtott végre. Ezeknek a tényeknek az ismerete segit annak megérté-
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sében, hogy miért van Magyarorszagon németellenes hangulat, melyet tovabb
fokozott az, hogy a németek nyiltan tdmogattak a szlovak nacionalistakat a ma-
gyarokkal szemben, valamint, hogy két, korabban magyar teriileten 1év6 szlova-
kiai falut a Birodalomhoz csatoltak.

Ezzel szemben azonban meg kell jegyezni, hogy az ebben az idészakban lan-
kadatlanul zajlé német propaganda nem volt hatastalan. A magyar lakossag egy
részével elhitették, hogyha ellentétek vannak Németorszag és Magyarorszag ko-
z0tt, az a magyarok hib3ja, tovabba, hogy a miincheni szerz6dés megmutatta a
nyugati hatalmak erétlenségét és a tengelyhatalmak eltokéltségét a revizié meg-
valositasaban. Még ha a Csehszlovakiatol visszaszerzett teriiletek nem is voltak
olyan jelentdsek, ez mégiscsak tobb volt a semminél, amit a Nyugat ajanlott fel
¢és a Nyugat biztosan nem fogja ezt tenni a Romaniaval szembeni magyar teriileti
kovetelések kapcsan. Raadasul a német tarsadalmi berendezkedés egyre népsze-
riibb Magyarorszagon, az antiszemitizmus pedig, ami mindig is jelen volt, mos-
tanra mar virulenssé valt. Végso soron tehat sokan vannak olyanok, akik mikoz-
ben mélyen gylilolik Németorszagot, ugy gondoljak, hogy az egyetlen biztositék
Magyarorszag szamara az, hogyha nem tanusit ellenallast.

Németorszag felé tett gesztusként Kanya Kalman november végén lemondott
a kiiliigyminiszteri posztrol, utddja grof Csaky Istvan lett, egy fiatal, er6sen ten-
gelybarat (kiilondsen olaszbarat) politikus, aki hitt abban, hogy egyezségre lehet
jutni Hitlerrel. Csaky grof tétovazas nélkiil szamos tengelybarat beszédet mon-
dott, Berlinbe latogatott, levezényelte Magyarorszag kilépését a Nemzetek Szo-
vetségebdl és alairta az orszag csatlakozéasat az Antikomintern Paktumhoz (emi-
att Moszkva 1939. februar 2-an megszakitotta diplomaciai kapcsolatait Magyar-
orszaggal). Magyarorszag szomszédjai tekintetében a legszorosabb kapcsolatot
Lengyelorszaggal épitették ki, de a jugoszlav—magyar viszony is hasonldéan jol
alakult. Masrészrol Romaniaval rendkiviil fesziiltté valt a viszony és Karpatalja
magyar megszallasa utan a magyar és roman hader6k honapokig farkasszemet
néztek egymassal a kdzos hatarnal.

Imrédy révid id6 alatt rajott, hogy tul nehéz a rabizott feladat. Noha korabban
komoly tamadasok érték németellenes beallitodasa miatt, éppen a németellenes
politikai er6k okoztak bukasat, mondvan: a németellenesség hasznosabb a belpo-
litikdban, mint a kiilpolitikdban. Miutan a kormanyzo6 segitségével tulélt egy
kormanyvalsagot, 1939 elején lemondasra kényszeriilt. De az igazi ok az volt,
hogy egy fasiszta jellegli mozgalmat akart inditani, aminek 6 lett volna a vezére.
Ot Teleki Pal grof kovette, egy erdélyi politikus, aki 6rokolte Sseitél a politikai
lavirozas képességét. 1939 tavaszan Teleki miniszterelnoksége alatt szerezték
vissza Karpataljat és 6 volt az, aki az év els6 felében targyalasok tton sikeresen
kezelte a németeket, ami nem volt konnyti feladat. Ekozben fenntartotta a nyuga-
ti kapcsolatokat, és megOrizte Magyarorszag formalis fliggetlenségét, valamint a
tényleges fiiggetlenség jo részét is. Az orszag altalanos belso helyzete nem sokat
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valtozott ebben az idészakban: egy kicsi, de vehemens németbarat politikai erd
allt szemben egy sokkal nagyobb, de kevésbé aktiv németellenes taborral. Az a
tény, hogy az 1939 majusaban lezajlott valasztasokon a nyilasok 42 parlamenti
mandatumot szereztek (a kormanypart 183-at) nem tdmasztja ald ez utobbi alli-
tast. A nyilas parti képviselok relative magas 1étszdma egyrészt a német pénz-
ligyi tamogatasnak kdszonhetd, részben pedig szocialis okokra vezethetd vissza,
amit felerdsitett az, hogy a valasztasokat az egész orszagban a titkos valasztojog
alapjan bonyolitottak le.

Bizonyosan allithato, hogy a szovjet-német megnemtamadasi egyezmény ¢€s
a Lengyelorszag elleni német tdmadéas miatt a magyar lakossag legalabb 80%-
ara a heves németellenesség jellemzd. A habora nagyon népszeriitlen Magyaror-
szagon. A habora els6 honapjaiban bizonyos korok, elblivolve a német propa-
gandatol és katonai sikerektdl gyors német gydzelemre szamitottak és siirgették
a kormanyt, hogy ebbdl Magyarorszag is hiizzon hasznot. Azonban még ekkor is
az dvatosabb elemek voltak tobbségben. A Benes-nek nyujtott angol—francia ta-
mogatas és a Romanianak adott nyugati garancia megerdsitette az 6vatosabb ta-
bort, akik ugy gondoltak, hogy a legbiztosabb ¢és leghasznosabb terv az, hogyha
kimaradnak ebbdl a konfliktusbol, tartalékoljak erdiket, biznak {igyiik igazaban,
és ezzel a szembenalld feleknél kolesonods szimpatiat kelthetnek, hogy a megfe-
lel6 iddpontban el tudjak érni a revizids célokat.

Ilyen kortilmények kozott keriilt kidolgozasra a magyar revizionizmus Uj
programja. Jugoszlaviatél semmit sem koveteltek (legalabb is jelenleg) és
Burgerland tligyét teljesen ejtették, részben azért, mert nem volt esély a teriilet
visszaszerzésére, részben pedig a varhatd 300 ezres német lakossag megjelené-
sére, akiket a magyarok gy(l6lkddve fogadnanak. Szlovakia felé ez az 4j politika
a tiirelemre épiilt. Tény, hogy a szlovakok egyre nyugtalanabba valtak. Megsza-
badulva a cseh uralomtol, a magyarok felé sokkal sovinisztabbnak és ellensége-
sebbnek mutatkoztak, mint a csehekkel szemben. Ezeket az érzéseket a német
iigynokok is erdsitették, de nem 6k hoztak létre. Mindenesetre a magyar kor-
many ebben a tekintetben folytatta az dvatos politizalast, azt remélve, hogyha
Szlovakia megszabadul a cseh és német befolyastol, értelemszerlien visszatér
Magyarorszaghoz; vagy a magyar allam részeként, vagy teljesen 6nallo allam-
ként, amelynek elemi érdeke lesz, hogy a legszorosabb kapcsolatokat épitse ki
Magyarorszaggal. Néhany magyar tervben az is szerepelt, hogy ez utobbi eset-
ben katonai megallapodast kotnek Szlovakidval, ami alapjan Magyarorszag atve-
szi a szlovak hatarok 6rzését, hasonldéan ahhoz, ahogyan azt a németek is tették.
A magyar allaspont alatdmasztasa érdekében Magyarorszag tobbszor is vissza-
utasitotta a németek ajanlatat Szlovakia egészének, vagy egy részének vissza-
adasarol (egy alkalommal még Galicia egy részét is beigérték). Feltételezheto,
hogy ezt részben azért tették, mert a teriileti juttatdsok ara tal nagy lett volna,
részben pedig azért, mert Magyarorszag a teriiletek 6nkéntes alapon térténd visz-
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szatértét és nem megszallasat szerette volna elérni, mert ezt hosszatavon tarto-
sabbnak bizonyulhatott.

Az Erdéllyel kapcsolatos allaspontokat is feliilvizsgaltdk Emlitettiik mar,
hogy Magyarorszag érzékelte a nehézségeit és a veszélyeit egy nagy 1étszamu és
vonakodd roman lakossadg beolvasztasanak. A nagy létszami, nem magyar né-
pesség beolvasztasanak tervét elvetették, és gy gondoltak, hogy az idealis meg-
oldas alapjan a magyar allamban a nem magyar lakossag aranya legfeljebb 25—
30% lehet. Masrészrol azt is elutasitottak, hogy magyarok maradjanak az or-
szaghatarokon kiviil, és ennek megfeleléen minden olyan tervezetet elvetettek,
amely az Erdély keleti részén €16 székelyeknek csupan Romanian beliili auto-
némiat igért.

Ennek tiikkrében egy elképzelés szerint a székely teriileteket egy Erdélyen ke-
resztiill hizodo korridorral kell Magyarorszaghoz kapcsolni, meghagyva Roma-
nianak az ett0l északra és délre fekvo teriileteket. Ez a terv azonban Erdély észa-
ki részét reménytelen gazdasagi helyzetbe hozta volna, ezért a tervet ugy modo-
sitottak, hogy az északi részekre is igényt tartottak, meghagyva Romanidnak a
deli, délkeleti részeket (ideértve a Banat teriiletét, melynek német lakossagara
Magyarorszag nem tartott igényt). Ezzel 0sszefliggésben azt is hangsulyoztak,
hogy az elképzelés megvalosulasa esetén Magyarorszag ellendrizné a Karpatok
f6 vonulatait, és igy megvédheti Europat a keletrdl érkez6 fenyegetésektol.

A fentebbi elképzeléseket 1940 elején szamos kormanyhoz eljuttattak. Gyors
akciot nem terveztek. A haboru elején Németorszag, féltve a Délkelet-Europabol
érkez6 utanpotlasait, nyilvanvaléan megvétdézott minden térségbeli aktivitast,
mikozben Olaszorszag egyszerlien csak a béke védelmezdjének szerepében tet-
szelgett. Ugyanakkor Olaszorszag allaspontja Magyarorszagnak biztositott bizo-
nyos fok mozgéasteret, igy az olasz semlegesség nem volt puszta szinjaték.

Ebben az idoszakban Magyarorszag nem foglalkozott Szlovakiaval, baratsa-
gosan viselkedett Jugoszlaviaval, és varakozo allaspontra helyezkedett Roméani-
aval kapcsolatban. A Romania ellenes hangulat ugyanakkor fokozodott, mindkét
hadsereget mozgositottak és a kdzvélemény nagyon izgatott volt. Jugoszlav koz-
vetitéssel 1939 késé Oszén ugyan megegyezés sziiletett a csapatok kolcsonds
visszavonasardl, de Csaky kiiliigyminiszter, aki kiilondsen tiirelmetlen volt, gy
remélte, hogy az év végén engedélyt kér Németorszagtol arra, hogy megvalosit-
hassédk a Romanidval szembeni koveteléseket. Kérését a németek visszautasitot-
tak, aztdn az olaszok is, bar 6k megigérték, hogy a habort befejeztével vissza-
térnek Magyarorszag koveteléseire. Roviddel ezutan egy bizakodd sajtokozle-
mény jelent meg, miszerint Magyarorszag kivar a Romaniaval szembeni kdvete-
léseinek valora valtasaval mindaddig, amig mas orszagok (a Szovjetunio vagy
Bulgéria) fel nem vetik a kérdést. Magyarorszag abban az esetben nem vonul be
Romaniaba, hogyha a Szovjetunid csak Besszarabiat szallja meg.
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1940 aprilisaban Magyarorszagot ultimatumban figyelmeztették a németek,
hogy talsagosan is 6nalld a kiilpolitikaja és a sajtoja. Juniusban pedig, Olasz-
orszag haboruba 1épésével a magyarok elveszitették fiiggetlenségiik és semle-
gességiik legerdsebb tamaszat. A tavaszi és kora nyari nagy német katonai si-
kerek kdzben természetesen megerdsitették azt a politikai tabor, amelyik aktiv
magyar részvételt kovetelt a tengelyhatalmak oldalan, hangsulyozva, hogy ez
az egyetlen biztositéka a magyar célkitlizések megvalosulasanak. Mindezt a
Németorszagbol kiterjedt propaganda is alatamasztotta. Magyarorszagot bele-
kényszeritették egy erdteljes német alarendeltségbe, bar természetesen az or-
szag nagy része nem ezt akarta.

Ebben az idészakban ujra felvették a diplomaciai kapcsolatot a Szovjetunio-
val és kereskedelmi kapcsolatokat is kezdeményeztek.

1940. janius 26-an a Szovjetunié megszallta Besszarabiat és Eszak-Bukovi-
nat és Magyarorszag haladéktalanul tjra felvetette az erdélyi kérdést. Miutan a
roman—magyar megbeszélések zatonyra futottak, augusztus 30-an tengelyhatal-
mi megegyezés sziiletett. Az itt elfogadott hatar kisebb mddositdsokkal a magyar
teriileti koveteléseket tartalmazta. A targyalasok soran Magyarorszag kinyilvani-
totta, hogy amennyiben Romaénia elfogadja Magyarorszag koveteléseit, akkor
szamithat a magyarok tartds baratsagara €s még katonai tdmogatasara is. Bar az
egyezmény kihirdetése utan a hangnem mar kevésbé volt barati, Magyarorszag
Ujra megerositette, hogy az egyezményt hajlandé véglegesnek tekinteni €s ujra
felajanlotta baratsagat Romanianak. A magyarok kiilon koszonetiiket fejezték ki
a tengelyhatalmaknak.

1/10/1940.
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2.

3.

CARLILE AYLMER MACARTNEY: MAGYARORSZAG:
KULKAPCSOLATOK ES VARHATO SZOVETSEGKERESESEK
(1943 eleje)™*

Osszefoglalas

Magvarorszag és szomszédjai

A csapas, amelyet Magyarorszag 1920-ban elszenvedett azdta is sujtja az or-
szagot. A magyarok generaciokon keresztiil harcoltak a német-romai csasza-
rok ellen (akik 1526-t6] a magyar kiralyi cimet is viselték) és a németek ha-
gyomanyosan a magyarok ellenfelei voltak. A modern korban az orszag terii-
leti integritasat a szerb és romdn, valamint a kialakul6 cseh-szlovék irreden-
tizmus fenyegette. Az emlitett fenyegetések tiikkrében a magyar politikai élet
kisebbik, de befolyasosabb része, mikdzben ragaszkodott a szuverenitas bi-
zonyos elemeihez, valojaban elfogadta a Habsburg segitséggel garantalt biz-
tonsagot. (1-4. bekezdések)

Mas orszagok

A koz06s érdekek alapjan Magyarorszag hagyomanyosan barati viszonyt apol
Lengyelorszaggal és Olaszorszaggal és rossz a viszonya Oroszorszaggal. To-
rokorszag, Finnorszag és Anglia felé altalaban szimpatiaval viseltetnek. (5—6.
bekezdések)

A trianoni béke és a revizid kérdése

A Magyarorszag feldarabolasat jelentd 1920-as trianoni béke atalakitotta a
magyarok integritasért folytatott harcat az elcsatolt teriiletek visszaszerzésé-
ért zajlo kiizdelemmé. A kisantant allamai (Romania, Csehszlovakia, Jugo-
szlavia) felé engesztelhetetlen gyiiloletet éreznek. Ausztriat kezdetben ellen-
ségként tekintették, de a késobbiekben felismerték, hogy egy kicsi, fiiggetlen
Ausztria jol johet Magyarorszagnak. A weimari Németorszag nem érdeklo-
dott Délkelet-Eurdpa irant és Lengyelorszag képtelen volt a magyaroknak se-
gitséget nyujtani. 1927-ben a magyarok szovetségre 1éptek Olaszorszaggal,
amelyhez a késObbiekben Ausztria is csatlakozott. (7—12. bekezdések)
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4. A naci Németorszag hatdsa

A naci Németorszag felemelkedése félelemmel vegyes reménykedéssel tol-
totte el Magyarorszagot. A német segitséggel megvaldsitandd békerevizio le-
hetdsége kiegyensulyozta a magyar fiiggetlenség németek altali megsziinteté-
sétol valo félelmet. Az ideoldgiai megfontolasok is nagy szerepet jatszottak:
a zsidok, a szocialistak, a legitimistak, a konzervativok, a katolikusok gytil5l-
ték Németorszagot és féltek a naciktol, ugyanakkor az antiszemitak, az ambi-
ciozus katonatisztek, a részben elmagyarosodott németek és a sz¢lsoségesek
csodaltak a nacikat, és nagy reményeket fiiztek hozzajuk. 1938-ig Magyaror-
szag még mindig féként Olaszorszaghoz kapcsolodott, de remélte, hogy Né-
metorszag felemelkedésébdl hasznot huzhat, ugyanakkor tartott a német ve-
sz¢lytél. Ausztria német bekebelezése utan ezek a félelmek felersodtek, és
most Magyarorszag valosziniileg oriil, hogy elkeriilte szomszédja sorsat. (13—
16. bekezdések)

5. Miinchen és ami utana kovetkezett

1938-t6l kezdve Németorszag uralta az egész Délkelet-Eurdpai térséget és
Magyarorszag azt a politikat kdvette, vagy inkabb arra kényszeriilt, hogy
megragadjon minden szamara adodo lehetdséget, mikdzben megprobalt a
legkisebb mértékben aldrendel6dni Németorszagnak. 1938 novemberében si-
keresen visszaszerezték Szlovakia és Karpatalja déli részét, 1939 marciusa-
ban a maradék Kérpataljat, 1940 augusztusiban Eszak-Erdélyt és 1941 aprili-
saban a Délvidéket Jugoszlaviatol. Mindenegyes teriiletgyarapodassal nove-
kedett Magyarorszag fiiggdsége Németorszagtol, és ennek megfelelden 1941
juniusaban hadat {izentek a Szovjetunionak. Az orszag lehetdségei szerint ez-
utan is folytatta a kiilonallas politikajat, foként Olaszorszaggal és Bulgariaval
torekedett jo viszonyra és a magyarok mindent megtettek, hogy ne azonosit-
sak 6ket Németorszaggal. (17-19. bekezdések)

6. Ajovo
A németekkel és az olaszokkal fenntartott egyiittmiikodés kudarca esetén
azok a magyarok, akik ezt timogattak teljesen diszkreditalédnak. Tovabba
tarsadalmi valtozasok is varhatéak. Az j Magyarorszag tarsadalmi szem-
pontbol sokkal progresszivebb lesz, mint a régi volt és nagyon is lehetséges,
hogy lemond a torténelmi alapu ,,nemzeti imperializmusrol” (beleértve a
Csehszlovakiaval szembeni teriileti kdveteléseket). Valosziniileg megmarad-
nak a tisztan magyar nacionalizmus mellett. igy mikozben elfogadjak majd,
hogy minden szomszédjukkal egyenléek, lazadni fognak, hogyha alsébbren-
di statuszba kényszeritik oket, és ahol lehet etnikai hatarokat fognak kove-
telni, valamint igazsagos banasmoédot az erdélyi és a karpataljai magyarsag-
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nak. Valoszintileg jo viszonyra fognak torekedni a lengyelekkel és a fiigget-
len Ausztriaval. Csak nagyon kevés magyar (a legszegényebbek) szeretne a
Szovjetunidhoz csatlakozni, ugyanakkor Németorszag Ujjaéledése esetén a
magyarok revansvagya is megerdsodhet. (20-30. bekezdések)

Magyarorszag

Kiilkapcsolatok és varhato szovetségkeresések

1. A magyar kiilpolitika célkitiizései a kozelmultban és jelenleg is rendkiviil
egyszeriiek: visszaszerezni és visszaallitani az 1918 el6tti torténelmi magyar
allamhatarokat. Magyarorszag mar régota ezt képviseli, és nem elégszik meg
ennél kevesebbel. Es miutan Magyarorszag évtizedeken keresztiil eredmény-
telen kiizdelmet folytatott a kiilonboz6 kiilsé erdk, régi és jelenlegi szom-
szédjai ellen, ez alatt meggyengiilt és egyre nehezebb helyzetbe keriilt, ami
novelte elégedetlenségét, mindez pedig Gjabb konfliktusokat eredményezett.

2. A magyar fiiggetlenség és integritas elleni tAmadasok minden iranybol érkez-
tek. A f6 ellenség hagyomanyosan az osztrak csaszar (és magyar kiraly) volt
¢és a tradicionalis kiizdelmet a magyar ,,fliggetlenségért” mindig 6sszekap-
csoltak az osztrak csaszar és a németek elleni harccal és ez a régi osztrak—
német ellenesség mindig nagyon konnyen a felszinre kertilt. A porosz elle-
nességnek nincs torténelmi hagyomanya, mert a magyarok szemében Porosz-
orszag Ausztria ellensulyanak és Magyarorszag potencialis szovetségesének
szamitott; az onnan jOvo pan-germanizmus atmeneti veszélye csak a legutob-
bi id6kben valt érzékelhetévé szamukra.

3. Még Ausztriat sem tartottak mindig feltétleniil ellenségiiknek. A 19. szazad-
ban az orszag integritasat veszélyezteté roman, szerb és szlovak nacionaliz-
mus nagyon feler6sodott. A magyar kozvélemény nagy része teljesen tévesen
itélte meg ezt a helyzetet és ugy gondoltak, hogy a szerbek, romanok, horva-
tok és szlovakok csakis az osztrak csaszar tamogatasaval tudtak meger6sodni,
€s az osztrakok tdmogatdsa nélkiil konnyen egyezségre lehetne veliik jutni,
vagy éppen elbuknanak, mint a magyarok mas ellenfelei. Még kevesebben
voltak olyanok, akik a kisebb Duna-medencei és balkani népekkel torténd
Osszefogast tamogattak az osztrak csaszar ellen. De a 19. szazad kozepére
megvaltoztak a dolgok és Szerbia és Roméania vezet6i mar elképzelhetének
tartottak Magyarorszag feldarabolasat és ezt mar egyetlen magyar sem tamo-
gathatta.
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4.

Egy kisebb, de befolyasos irdnyzat hajlandd volt a magyar szuverenitas né-
hany elemének feladasara, cserébe azért, hogy az osztrak csaszar megvédi az
orszag integritasat. 1867 €s 1918 kozott ez az iranyzat érvényesiilt €s ez 1d6
alatt az osztrak kapcsolatok valoban biztositottdk Magyarorszag teriileti egy-
ségét és Onallésaganak jo részét. Ennek a birodalmi politikdnak a fenntarta-
sahoz Magyarorszag tamogatasara is sziikség volt. Az 1918-ig hatalmon 1évo
magyar elit bizonyos mértékben lojalis volt és azonosult az Osztrak—Magyar
Monarchia eszméjével, mikdzben a ,kuruc” ellenzék, amely kiilonosen erds
volt a kalvinista Kelet-Magyarorszagon™’ a teljes fiiggetlenséget hirdette és
azt az erds nemzeti tradiciot képviselte, hogy az orszag a nyugati keresztény-
ség védelmezdje a Kelettel szemben (ez utdbbi alatt a keleti ortodox egyha-
zakat is értették). Az osztrak barat ,,labanc” tendenciak leginkabb a romai ka-
tolikus Nyugat-Magyarorszagon voltak szamottevoek.

. Magyarorszagnak két ,hagyomanyos” baratja van: Lengyelorszag ¢és Olasz-

orszag. Lengyelorszag nemzetkozi helyzete és problémai, valamint a lengyel
tarsadalom is hasonlit a magyarra, és ott van az a vitathato allitas is, miszerint
a két orszag sohasem allt haboruban egymadssal. Magyarorszagnak tobb év-
szazados kulturalis és dinasztikus kapcsolatai vannak Italiaval és egy specia-
lisan hasznos kapcsolatrendszere a Vatikannal, amely a magyar allamalapi-
taskor biztositotta, a késObbiekben pedig tobb alkalommal is védelmezte az
orszag fliggetlenségét. A modern korszakban Olaszorszag ¢és Magyarorszag
helyzete és érdekei szoros rokonsagot mutatnak; mindkét allam kdzepes mé-
retd, egyikiik sem német vagy szlav, de mindkettdjiiket fenyegeti a német és
a szlav befolyas.

. Oroszorszag, miota nagyhatalom fenyegeti Magyarorszagot és nem csupan

nagyhatalomként, de mint a panszlav veszély megtestesitdje és a kisebb szlav
népek tamogatoja, melyek északrol és délrdl fenyegetik Magyarorszagot. Az
oroszok 1849-es katonai beavatkozasanak emléke ¢16 és diihitd dolog a ma-
gyarok szamara. A tortok hoditasok elmultaval a magyarok Tordkorszag felé
valamiféle szentimentalis rokonszenvet éreznek, mely részben az allitdlagos
kozos etnikai gyokerek miatt van, részben pedig azért, mert Torokorszag is
egy olyan nem szlav allam, melyet a magyarokhoz hasonldéan fenyegetnek a
szlav népek. A finnek iranti magyar szimpatia ugyanugy etnikai és még nyel-
vi alapu is, f6ként miota a finn—-magyar nyelvrokonsag elmélete napvilagot
latott. Anglia felé a régi idokre visszanyulo csodalattal adéznak €s keresik az
angolok baratsagat.
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C. A. Macartney 1934-ben angolul megjelent, majd két év miilva magyar nyelven is napvilagot
latott, Hungary cimi kotetében is hangsulyozza, hogy a kalvinista (reformatus) vallas magyar
vallasnak tekinthetd, mert szorosan kotddik az orszag kozépso és keleti részén €16 magyar ko-
zosségekhez, akik kdrében véleménye szerint a magyarsagtudat és fliggetlenségi érzelmek na-
gyon erések. Macartney 1934. 155. 1d. még a 86. jegyzetet.
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7. Az 1920-as trianoni béke Magyarorszag legrosszabb almait is feliilmulta.
Az 1918 el6tti orszagteriilet egyharmadara csokkent és elveszették az 1918
elotti népességiik 60%-at. Az orszag Gsszes Uj szomszédja (Ausztria, Cseh-
szlovakia, Romdnia, Jugoszldvia) jelentds magyar teriiletekhez jutott és
Ausztria kivételével szamottevo magyar lakossaghoz is. Olaszorszag és Len-
gyelorszag szintén utédallamok (successor states)**® voltak, de csak mini-
malis teriileteket kaptak.

8. A békeszerzodés revizidja mostanra a magyar kiilpolitika legfobb, 1ényegé-
ben kizardlagos céljava valt, és az orszag kapcsolatai a békeszerzodés ha-
rom f6 kedvezményezettjével, akik gyorsan létrehoztak a magyarellenes
kisantant szdvetséget, tartosan megromlottak. Ugyanakkor vannak eltérések
a harom orszag és nemzet felé iranyulé magyar magatartasban. A harom
szomszédos nép koziil a romanokat gyiilolik a leginkabb és Erdély, valamint
a Partium elvesztése nagyon fajdalmas a magyarok szamara. Ugyanakkor
Magyarorszag elismeri, hogy ez roman allamérdek volt és az Erdélyben €16
nagyszamu roman népesség létezését is tudomasul veszik. Csehszlovakiat
tisztan mesterséges képzédménynek tartjak és a magyarok meg vannak arrol
gy6zodve, hogy a szlovakok, nem beszélve a ruténekrél onként sohasem
hagytak volna el Magyarorszagot, €s vissza is fognak térni, amint a csehek
uralma megszinik. Ellenszenviik ezért a cseh politikusok ellen iranyul és
mindent megtesznek, hogy a cseh ambiciokat letdrjek. Jugoszlaviat szintén
mesterséges allamalakulatnak tekintik, ahol a magyarok szerint a horvatok
jobban oriilnének a régi Magyarorszaggal fenntartott kapcsolatuknak, mint
az uj, Szerbidhoz fliz6dé viszonynak, rdadasul Horvatorszag elvesztése,
mely nem volt a Magyar Kiralysag integrans része nem valtott ki tal erds
elkeseredést. A délszlav allamnak juttatott magyar teriiletek nagysaga nem
volt szamottevo €s az ott €16 magyar lakossagnak nem volt tobbsége. Ra-
adasul kiilonosen a fliggetlenség parti ,,kuruc” magyarok korében van egy-
fajta tisztelet és rokonszenv a szerbek iranyaba, annak ellenére is, hogy a
szerb hatésagok nagyon durvan bannak a délvidéki magyar kisebbséggel.
fgy a szoban forgoé harom allam koziil Magyarorszag Jugoszlaviaval van a
leginkabb elfogadhaté viszonyban.

9. A trianoni béke utani elsé években az osztrak—magyar viszony szintén fe-
szilt volt, részben Burgerland helyzete miatt, részben a baloldali (red)
Ausztria és a jobboldali (white) Magyarorszag kozotti ideologiai fesziiltsé-
gek miatt. Ez utobbi mar a multé, midta Ausztridban is jobboldali erék kor-

28 Utodallamnak neveziink minden olyan allamot, amely a volt Osztrak—Magyar Monarchia terii-
letén, vagy annak teriiletébdl részesiilve jott 1étre, vagy boviilt ki. Ebbdl a szempontbol a Tria-
non utani Magyarorszag szintén utdodallam, raadasul egyszerre utddallama az Osztrak—Magyar
Monarchianak és a torténelmi Magyar Kiralysagnak.
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manyoznak. Burgerland kis teriilet és bar Magyarorszag hivatalosan soha-
sem mondott le rdla, visszaszerzését jelenleg nem tartjak aktualisnak. Ra-
adasul elég széles korben elfogadott az a nézet, hogy Ausztria mar nem ve-
szélyforras, inkabb {itkozéallam, mert az igazi német veszély Magyaror-
szagra nézve nem onnan jon, és ezzel szemben egy fliggetlen Ausztria biz-
tositék lehet.

A Trianon utani elsd évtizedben Németorszag alig jatszott szerepet a ma-
gyar kiilpolitikaban. A korszak baloldali német kormanyai nem szimpatizal-
tak a magyar rendszerrel. Magyar és német szélséjobboldali és revizionista
titkos szervezetek ugyan kapcsolatban alltak egymassal, de ezek Németor-
szagban be voltak tiltva és nem értek el til sok eredményt.

A revizios célok elérése érdekében Magyarorszag eldszor két régi baratja-
hoz fordult, de Lengyelorszag a magyarok kedvéért ekkor még nem szaki-
tott Roméniaval és Csehszlovékiaval. Kezdetben Olaszorszag is tétovazott,
de 1927-ben Bethlen grof, a magyar miniszterelnok javaslatara olasz—ma-
gyar baratsagi és dontObiraskodasi egyezmény alairasara keriilt sor és ezzel
az olaszok tobbé-kevésbé elkotelezték magukat a magyar revizid tamoga-
tasara.

fgy, miutan Olaszorszag Bulgariaval is kapcsolatban allt, korvonalazodott a
magyar kiilpolitika hagyomanyosnak mondhaté erételjes koncepcidja: Olasz-
orszag az Adrianal, Magyarorszag a Duna-medencében, Bulgaria a Balka-
non, egyiitt egy fliggetlen, békés Ausztriaval. Az elképzelés még stabilabba
valhatott Lengyelorszaggal és a kisantant allamok rovasara megnagyobbitott
Magyarorszaggal és Bulgariaval. Ennek megvalositasara évekig vartak, vé-
giil 1934-ben az Olaszorszag, Magyarorszag ¢és Ausztria altal alairt romai
jegyzOkonyvek megerdsitették ezt a tervet. A romai jegyzokonyvek Ma-
gyarorszag szamara kétség kiviil elonydsek voltak.

Ekozben a nemzetiszocializmus németorszagi felemelkedésével a nagyha-
talmi politikaban 0j elem jelent meg, mégpedig az ideologiai aspektus. Eb-
ben a tekintetben egyértelmiien kideriilt, hogy Németorszag az egyetlen ha-
talom a vilagon (leszamitva a Szovjetuniot, amellyel Magyarorszag vezetoi
nem kivannak egyiittmiikddni), amelynek megvan a kell6 ereje és szandéka
is Magyarorszag revizios céljainak megsegitésére, mégpedig az eurdpai bé-
kerendszer eltorlésén keresztiil. Masrészrol viszont ez az egész folyamat
Ausztria német bekebelezésével jar, ami egy erés Németorszag szomszéd-
sagat jelenti a magyaroknak, akikben ezért felélednek a régi rossz félelmek

ey,
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Ezek az események minden magyarra hatassal vannak, attdl fiiggéen, hogy
milyen tarsadalmi helyzetiiek és ideologiai meggy6z0désiick, ami szorosan
Osszefiigg szarmazasukkal. A leginkabb naciellenesek a zsidok, akik jelen-
tds és befolydsos tényez6i a magyar kdzvéleménynek, azutan a liberalisok
(jorésziik nem zsido), a konzervativok és a hagyomanyos parlamentarizmus
hivei, a romai katolikus egyhaz tagjai, a legitimistak, a magyar fajvédok és a
régi ,.kuruc” hagyomanyok képviseldi, 6k mindannyian a naciellenes tabor-
hoz tartoznak. A németbarat rétegek jorészt a magyar kdzéposztalyban ta-
lalhatéak, a német Gsdkkel rendelkezé masodik, vagy harmadik generacios
magyarok, akiknek eszméivel sokan rokonszenveznek. Kozéjiik tartoznak
azok, akiknek az antiszemitizmus mindennek az alfaja és omegdja, a katona-
tisztek, akiket elbiivol a német hadigépezet hatékonysaga, €s az ultra-revi-
zionistak, akik azt remélik, hogy az eur6pai német uralombol ugy lehet ma-
ximalis hasznot hizni, hogy el lehet keriilni a német hegemonia veszélyeit.
A néacizmus tamogatdi a szélsobaloldalon is megtalalhatéak, foként a régi
kommunistak és mas forradalmarok koreiben, akikkel a naci propagandistak
elhitetik, hogy Magyarorszagnak kiilonosen erds forradalmi hagyomanyai
vannak és ez mar korabban is bebizonyosodott.

Majdnem egy id6ben a nacik hatalomra keriilésével a német orientacid pro-
minens tagja, GOmbos Gyula lett a magyar miniszterelnok, aki azonnal ki-
kormanyban voltak olyanok, akik azt az allaspontot képviselték, hogy Ma-
gyarorszagnak semmi félnivaldja sincs Németorszagtol, amely sajat érdeke-
ivel 6sszhangban tdmogatja Magyarorszag céljait és segit a kozos ellensé-
gekkel (szlavok, a békerendszer) szembeni harcban. Ezek az eszmék erétel-
jesen jelen vannak a magyar kormanypartban is. De a kormanyzaton beliil
ennek az iranyzatnak az ellenzéke is erds, és mikdzben a magyarok tidvo-
z0lnek és batoritanak minden német 1épést, ami a békerendszer és kiilono-
sen az utddallamok ellen iranyul, mégis sokkal lelkesebbek, hogyha mindez
Olaszorszag részerdl torténik. Amig Olaszorszag tamogatta Ausztria fligget-
lenségét, ami a magyarok szamara fontos volt, addig Magyarorszag 6vato-
san, de hatarozottan az olaszok mellett allt. A magyar belpolitikaban meg-
er6sodtek és fontos poziciokba jutottak a németbarat elemek, de ezzel par-
huzamosan a németellenesség is er6sddott az orszagban.

GOmbos tabornok volt az, aki megismertette a vilaggal a tengelyhatalmak
(Axis) kifejezést és az 6 kovetdi képviselik azt, hogy Olaszorszag, Németor-
szag és Magyarorszag szoros szovetségben miikodjon egylitt. Mindenesetre,
miutan Olaszorszag elfogadta Ausztria német bekebelezését, ami meg is tor-
tént, Magyarorszag ezt az egyoldalu 1épést ugy értelmezte, hogy ez minden,
csak nem egyiittmiikodés. Egy pillanatig ugy tiint, hogy a szakitas elkeriil-
hetetlen és még fegyveres konfliktus is elképzelhet6. Nagyon kevés magyar
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gondolta igy, hogy nagyhatalmi tdmogatas nélkiil, sajat er6bdl meg lehet
valdsitani a revizidt és 0ssze lehet fogni a szomszédokkal Németorszag el-
len. Azt a veszélyt is érzékelték, hogy egy esetleges konfrontacio Németor-
szaggal azt eredményezheti, hogy a németek ujrarendezik a Duna-medencét,
és nem veszik figyelembe a magyarok céljait. Masrészrol 1étezett egy kis
létszamu, de erdteljes németellenes csoport is, akik habort esetén Németor-
szag vereségére szamitottak, melynek kovetkeztében Magyarorszag sorsa
mar nem a németektdl fligg majd. 1938 nyaran Magyarorszag, nagy bator-
sagot tanusitva ellenallt a német koveteléseknek és ajanlatoknak és még ba-
rati gesztusokat is tett a legkevésbé gyiilolt szomszédja, Jugoszlavia felé.
Ekkor mar a magyar kiilpolitika irdnyitdi a kozvéleménnyel egyiitt 6rommel
elfogadtak volna az etnikai hatarok alapjan torténé reviziot (kiilondsen Kar-
patalja és Erdély esetében), lemondva a teljes reviziorol és a torténelmi ha-
tarok visszaallitasarol. Ordmmel fogadtak volna egy hagyomanyos tton tor-
ténd megoldast a nyugati hatalmak, valamint Olaszorszag és Németorszag
bevonasaval. A radikalis revizionistak természetesen tovabbra is kovetelték
volna a teljes reviziot, de sem tamogatast, sem befolyast nem tudtak volna
szerezni.

17. Az események azonban nem igy alakultak. Miinchenben Magyarorszag va-
laszut elé keriilt: vagy lemond a Csehszlovakia, de inkabb Szlovakia karara
megvaldsulo revizids teriiletgyarapodas lehetdségérol, vagy elfogadja azt a
németek kegyeibdl. A Miinchenben torténet események nagy csalodassal
toltotték el azokat a magyarokat, akik a nyugati hatalmak tdmogatasaban
reménykedtek, ugyanakkor nagyon meger0sodott a németbarat iranyzat.
1938 novemberében Magyarorszag Szlovakia ¢s Karpatalja déli hatarait si-
keresen modositotta egy dontSbirosagi egyezmény®* alapjan, melynek fel-
allitasat Németorszag, Olaszorszag, Nagy-Britannia és Franciaorszag képvi-
sel6i Miinchenben hataroztak el a kérdés végleges megoldasa érdekében.
1939 aprilisaban tortént a kovetkezd 1épés, amelynek alapjan a maradék
Karpataljat™’ is megszerezték egy olyan pillanatban, amikor a teriilet bir-
toklasara Németorszag is igényt tartott. Magyarorszagnak kiilondsen fon-
tos volt a teriilet birtoklasa, mert ezzel kozos hatara lett Lengyelorszaggal,
ami egy lengyel-magyar blokk megalapozasat jelenthette Németorszag és

2 Az elsé bécsi dontésrél: MTI Napi Hirek, 1938. nov. 2. 49 utin-02-06. https://library.
Hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek 1938 11 1/?pg=86&layout=s Letoltés datuma: 2021. szep-
tember 16.

20 Karpatalja (C. A. Macartney szohasznalataval: Ruténia) teljes magyar katonai megszéllasa
1939. marcius 15-¢t61 kezdve harom hétig tartott, a szovegben jelzett aprilisi idépontra mar be-
fejezdott.
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a Szovjetunio kozott. A szovjet-német megnemtamadasi egyezmény,”' va-
lamint a Lengyelorszag elleni német katonai offenziva miatt a Németorszag
iranti gytldlet és a németektdl valo félelem is fokozodott, és ebben a hely-
zetben a magyar kormany a régi receptet alkalmazta: amennyire lehet, ma-
radjunk ki a haborubdl, lehetdség szerint timaszkodjunk Olaszorszagra, ne
hagyjuk ki a lehet6ségét a tovabbi revizids teriiletgyarapodasoknak, de
amennyire lehet keriiljik el a tartds elkotelezodést barmelyik oldal felé
(amig valamelyik oldal el nem vesziti a haborut) és egyik oldalnak sem
ajanljunk semmi visszavonhatatlant (amig valamelyik oldal meg nem nyeri
a haborut). Teleki grof kormanya®? gyakorlatilag lemondott a Jugoszlavia-
val szembeni revizios kovetelésekrol, és mik6zben Romania felé varakozoé
allaspontot képviseltek, kijelentették, hogy a haborua alatt addig nem veszik
el6 a magyar kdveteléseket, amig mas hatalmak napirendre nem tlizik a kér-
dést. Ezzel parhuzamosan a szembenallo felek szamos kormanyahoz eljut-
tattak a magyar koveteléseket és revizios célokat tartalmazé deklaraciot. A
kérdés 1940 nyaran valt aktualissa, amikor a Szovjetuni6 megtamadta Ro-
maniat. Magyarorszag is aktivizalodott és kozolte a német kormannyal,
hogy sziikség esetén katonai erdvel is kikényszeriti az erdélyi tertiletek revi-
ziojat. Olaszorszag tamogatta Magyarorszagot, Németorszag pedig (a kato-
nai vezetéssel egyeztetve) emelte a tétet, vilagossa téve, hogy Magyarorszag
Haromhatalmi Egyezményhez tortént csatlakozdsanak ara van, ami azt je-
lentette, hogy egy esetleges Szovjetunio elleni német tamadashoz katonai
segitséget kell nyujtani.

Mar csak Jugoszlavia maradt hatra, mely orszaggal Magyarorszag a fentebbi
eseményekkel szinte parhuzamosan 6rokbaréatsagi szerz6dést™” irt ald. Ez a
1épés magyar részrél majdnem biztosan Gszinte volt, ugyanis Jugoszlavia
ekkor formalisan barati viszonyban volt Németorszaggal, de ez a kapcsolat
semmivel sem volt szorosabb, mint az akkori magyar—német viszony. De
1941 aprilisaban®* német katonai fenyegetés érte Jugoszlaviat és Belgrad az
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A szovjet-német megnemtamadasi egyezményt az MTI sziikszavuan kommentélta: MTI Napi
Hirek, 1939. augusztus 24. 1939. 08. 24. 2 6ra 15 p. 2 6ra 25. p. https://library.hungaricana.
hu/hu/view/NapiHirek 1939 08 2/?pg=261&layout=s Letoltés datuma: 2021. szeptember 16.

A masodik Teleki-kormany (1939. februar 16.-1941. aprilis 3.) hivatalba 1épésérdl és a kor-
many Osszetételérol: MTI Napi Hirek, 1939. 02. 16. 22 6ra 25. p. https://library.hungaricana.
hu/hu/view/NapiHirek 1939 02 2/?pg=42&layout=s Let6ltés: datuma: 2021. szeptember 17.
A jugoszlav-magyar drokbaratsagi szerzodésrdl (1940. december 12. Belgrad) tudosit: MTI
Napi Hirek, 1940. 12. 12. 18 ora 40. p. 18 ora 45. p. https:/library.hungaricana.hu/hu/view/
NapiHirek 1940 12 1/?pg=477&layout=s Let6ltés datuma: 2021. szeptember 17.

C. A. Macartney ezen a helyen kihagyta a Cvetkovics-kormany bukasat, ami egy angolbarat
szerb katonai puccs miatt kdvetkezett be. 1941. marcius 25-én Jugoszlavia csatlakozott a Ha-
romhatalmi Egyezményhez és két nap mulva a szerb tobbségii tisztikar lemondatta Pal régens-
herceget ¢s II. Péter kiraly atvette a kiralyi jogkor személyes gyakorlasat. Adolf Hitler még
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19.

ellenallas mellett dontott. Magyarorszag Gjra valaszut elé keriilt €s Németor-
szag vilagossa tette, hogy egyértelmii dontést var. A mennyiben a magyarok
ellenallnak és nem csatlakoznak a német timadashoz, akkor az orszagra zi-
dul a német hadsereg teljes erejével és Erdély visszaadasat elhalasztjak.
Amennyiben Magyarorszag semleges allaspontra helyezkedik, akkor a dél-
vidéki Bacska teriiletét a németek Romanianak juttatjak. Magyarorszag az
utolsé pillanatig ellenallt, de a németek végsd nyomasanak a kormanyzo
engedett és bar Teleki miniszterelndk ongyilkossagot kovetett el, utodja™
részt vett Jugoszlavia feldarabolasaban. Ehhez hozza kell tenni, hogy a ma-
gyarok érvelése szerint Jugoszlavia szétesése mar a magyar katonai offenzi-
va elott végbement.

Az utolsé 1épés 1941 juniusaban tortént, amikor Németorszag megtamadta a
Szovjetuniot. A tamadas elsé napjan Magyarorszag kinyilvanitotta, hogy
nem kivan hadviseld fél lenni, de beindultak a titkos alkuk és nyomasgya-
korlasok, ami miatt néhany nap mualva Magyarorszag hadat tizent”® a Szov-
jetunionak. Az év végére Nagy-Britannia és az Egyesiilt Allamok is hadat
lizent Magyarorszagnak. Igy jelenleg Magyarorszag teljes mértékben hadvi-
sel6 szovetségese Németorszagnak és a németek dsszes ellenfeleivel szem-
ben, bar a leginkabb vonakod6 és félszivvel harcold orszagrol van sz6. Aho-
gyan mult az id6 és nyilvanvalova valt, hogy Magyarorszag szovetségesei el
fogjak vesziteni a habortt, a magyarok egyértelmiien Ggy gondoltak, hogy
menteni kell a menthet6t. Ezért megprobaltak minimalisra csdkkenteni a ha-
bora anyagi és ember veszteségeit ¢s ki akartak alakitani az olaszokkal, a bol-
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ugyanazon a napon a Jugoszlavia elleni fegyveres tdmadas mellett dontott. 11. Péter kidltvanya-
16l és az 1) jugoszlav kormanyrdl tudosit: MTI Napi Hirek, 1941. marcius 27. 9 6ra 35. p. 11
ora 15. p. 11 o6ra 50. p. https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek 1941 03 2/?pg=
390&layout=s Letdltés datuma: 2021. szeptember 17.

Bardossy Laszlo (1890-1946) diplomata, politikus, 1941. aprilis 3. és 1942. marcius 7. kozott
miniszterelnok. A Jugoszlavia elleni magyar katonai akcié 1941. aprilis 11-én indult, egy nap-
pal kordbban Horvatorszag hivatalosan kivalt a jugoszlav allambol. Bardossy miniszterelndk-
sége alatt terjesztették be a faji alapu harmadik zsidotorvényt (1941. julius 3.) és a magyaror-
szagi holokauszt elsé allomasaként 1941 nyaran mintegy 20 ezer Magyarorszagra menekiilt
zsidot deportaltak Ukrajnaba, ahol a német kiilonleges egységek kivégezték Oket (kamenyec-
podolszkij-i mészarlas). Bardossy miniszterelndkségéhez fiizodik a Szovjetunionak (1941. ji-
nius 27.) és az Egyesiilt Allamoknak (1941. december 11.) kiildstt magyar hadiizenet. Bar-
dossy Laszlot a népbirdsag 1946-ban halalra itélte és kivégezték. Palyajardl bévebben: Pritz
Pal: Bardossy Laszlo. Bp., 2001.

A magyar hadiizenetet kivaltd esemény a Kassa elleni 1égitdmadas volt 1941. junius 26-an. A
maig tisztazatlan hatter(i tamadas valdsziniileg egy téves szovjet katonai akcio volt, amelynek
soran 30 bombat dobtak le, melynek eredménye 32 halott, 60 sulyos és 220 kdnnyebb sériilt
lett. A Kassa elleni 1égitamadasrol bévebben: Borsanyi Julian: 4 magyar tragédia kassai nyi-
tanya. Az 1941. junius 26.-i bombatamadds dokumentdcidja. Miinchen, 1985. és Romsics Ig-
nac: Magyarorszag belépése a haboruba, avagy ki bombazta Kassat? Bp., 2016.
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garokkal ¢s valdszinlileg a horvatokkal egy délkelet-eurdpai masodik ten-
gelyhatalmi frontot, azzal a nyilvanvalé szandékkal, hogyha a f6 hadviseld
allamok mind kimeriilnek, akkor ez a szovetség (remélhetdleg a lengyelek-
kel és a torokokkel egyiitt) elég erés marad ahhoz, hogy szamoljanak vele.

A jelenlegi haboru végén Magyarorszag a lehetd legkedvezotlenebb nem-
zetkozi helyzetbe keriil. Németorszag valdsziniileg nem lesz abban a hely-
zetben, hogy a kozép-eurdpai ligyekbe beleszoljon. Magyarorszagnak a fent
emlitett masodik védelmi vonala is semmivé valik, mert Bulgaria és Olasz-
orszag is a vesztes allamok kozé fog tartozni. Magyarorszagnak egész Ko-
z€p-Eurdpaban csak egyetlen baratja lesz, és ez Lengyelorszag (amig To-
rokorszag ki nem all a magyarok mellett). Az orszag szomszédjai koziil leg-
alabb kett6t, a haboras aldozatvallalasok miatt a gy6ztesek kivételes banas-
modban fognak részesiteni €s a harmadik szomszéd, Romania is ezt szeret-
né. Ezt a forgatokonyvet a Szovjetunid is tamogatni fogja.

Ezzel parhuzamosan nyilvanvaléan nagy valtozasok lesznek a magyar bel-
politikai életben. A németbarat politikai iranyzat képviselGit teljesen a hat-
térbe szoritjak, és villamgyorsan elzarkoznak téliikk. A masodvonalbeli szo-
vetségesek (Olaszorszag, Bulgaria) feledésbe meriilnek. Uj személyek ke-
rilnek hatalomra, hogy kezeljék az 0j helyzetet.

Lehetetlen megjosolni barmi biztosat arrdl, hogy az 0j politikai vezetésnek
milyen elképzelései lesznek. Mindenesetre elég biztosan allithatd, hogy
zasokat fogjak hirdetni és képviselni. Ennél fogva biztosan és teljes mérték-
ben el fogjak vetni a német orientaciot és ezzel egyiitt sziikségszeriien meg
fogjak tagadni a magyar expanzids torekvéseket, melyeket csak a német
nagyhatalmi aspiraciok tartottak életben. Ez sziikségszertien magaval hozza
a Duna-medence mas népeivel kialakitandé 0j kapcsolatrendszert. Ugyan-
akkor a tarsadalmi valtozasok Magyarorszagon meg fogjak gyengiteni azo-
kat a rétegeket, akiknek képviseléi még mindig a torténelmi Magyarorszag

ténelmi multjara alapozzak.

Ilyen modon az is megjosolhatd, hogy az j Magyarorszag kész lesz arra,
hogy elfogadja a teljes egyenléséget szomszédjaival. De nem valoszinii,
hogy onként ennél tobbet tennének. Ugyanaz az eszme, amely a legutobbi
id6kben Magyarorszag leghaladdbb rétegeit athatotta €s elvetette a nem ma-
gyarok folotti dominanciat, most egy Uj, tisztan magyar nacionalizmust ho-
zott létre: minden magyar Osszetartozik osztaly és vallasi kiilonbségek nél-
kiil, el kell utasitani a mas népek f6lotti uralmat, de azt sem lehet elfogadni,
hogy mas népek uraljak a magyarsagot.
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Amennyiben Magyarorszagot elfogadhato bandasmodban fogjak részesiteni,
akkor a magyarok varhatoan elfogadjak a helyzetiiket barmilyen haboru
utani Duna-medencei, vagy kelet-eurdpai politikai berendezkedésben. Ez a
beilleszkedés csak olyan hatarokkal elképzelheté, amelyek nem hagynak
nagy létszamu magyarsagot mas nemzetallamok uralma alatt, vagy legalabb
a hatdarokat megkozelitéleg igazitani kell a homogén magyar etnikai tombok
elhelyezkedeséhez. Erdély tekintetében pedig kiigazitasokra van sziikség az
ellentétes érdekek 6sszehangolasa céljabol.

Amennyiben Kelet-Europat egynél tobb politikai egységbe szervezik, akkor
nehezen elkeépzelheto egy olyan Magyarorszag, amely onkeént elfogadnd he-
lyét a téle délre és keletre fekvo orszagok kozott. A torténelmi tendenciak,
ezeken beliil is a nyugati kereszténységhez tartozds tudata nagyon erds, rda-
adasul Magyarorszag gazdasagi kapcsolatai Europa északi és nyugati re-
szeivel sokkal erdsebbek, mint a déli és a keleti régiokkal. Mindezek ellenére
az a tezis, miszerint Magyarorszagnak és Romanianak egy politikai egység-
be kellene tartoznia, arra alapozodik, hogy minden mas esetben az erdélyi
kérdes megoldhatatlan marad. Masrészrol, nincs szandék arra, hogy a ma-
gvarok felujitsak a térténelmi kapcsolataikat Horvatorszdggal, Szerbia felé
pedig leginkabb a joszomszédi viszonyra torekednek.

Az 1942-es év Magyarorszaga még mindig a csehek elleni kérlelhetetlen
szembenallast hirdeti azzal egyiitt, hogy Csehszlovékia csak egy mestersé-
ges képzédmény volt. Ez a szembenallas mélyen gydkerezik, és a félelem a
cseh imperializmustol, amelyet a csehek iranti nyugati és szovjet rokon-
szenv csak erOsit az egyik legf6bb mozgatorugdja Magyarorszag haborus
politikajanak. Az 1j és legy6zott Magyarorszdg nem fogja megkérddjelezni
a szlovak nép akaratanak 0jboli kinyilvanitasat, hiszen az a szlovakokra és
nem a magyarokra tartozik. Bele fognak tor6édni Csehszlovakia ujjaszerve-
zésébe. Mindenesetre Magyarorszdgon kevesen szimpatizalnak a csehekkel
és barmilyen cseh célkitlizés, ami a vezetd szerep megszerzésére iranyul az
egész magyar nép korében nagyon népszeritlen lesz.

Majdnem minden magyar iidv6zoIné a legszorosabb kapcsolatokat Lengyel-
orszaggal, részben a ko6zos torténelmi sors alapjan és kiilondsen azért, mert
ez ellensulyozna Csehszlovakiat.

Majdnem minden magyar iidvozolné a fliggetlen Ausztriat. Legtobbjiik el
tudna képzelni Ausztriat egy olyan kiilpolitikai szdvetségben, amelynek Ma-
gyarorszag is tagja.

Mikozben a haborus veszteségek és a Szovjetunio novekvé presztizse miatt a
kommunistak Magyarorszagon egyre erdsebbek, az dltalanos magyaror-
szagi vélekedés szerint nem lenne jo az orszagot a Szovjetunioba integralni.
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A mennyiben egy sajatos kommunista rendszer keriil hatalomra Magyaror-
szagon, ez valoszinitleg a nemzeti érdekek miatt fog megvalosulni, mégpedig
arra alapozva, hogyha a Szovjetunio fogja eldonteni Europa sorsat, akkor
keresni kell a kegyeit. Magyarorszdagon a nyugati értékrend nagyon erds és
csak nagyon kevés magyar tenné meg orszagat Moszkva nyugati eloorsének.

Habar, és ahogyan mar emlitésre keriilt a tengelyhatalmak felé torténd ori-
entacio hiveit a haboru végen hattérbe fogjik szoritani, a magyarsagban
nagyon erds a vitalitas és a nemzeti érzés. Egy durva és igazsdgtalan béke
konnyen beindithat egy revansot kovetelo mozgalmat, osszefogva Néemetor-
szdggal, amint ez utobbi orszag a haboru utan megerdsodik.
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C. A. MACARTNEY LEVELE
SETON-WATSONNAK BECSBOL?>’

Kedves Dr. Seton-Watson, Brit utlevélosztaly
Bécs, 1921. 11. 28.

Az alabbi érdekes dokumentumot kaptam egy Golubovics™® nevii személytél,
aki azt kozolte velem, hogy egyszer talalkozott 6nnel Szofiaban, tovabbi refe-
renciaként megadta Markovics professzor nevét a belgradi egyetemrol és Jovan
Nanjonim-ét ugyanonnan. Tobb mint két éve személyesen is ismerem Golubo-
vicsot. Meggy6zodéses kommunista és forradalmar, de gy gondolom, hogy a
legegyszeriibb gondolkodasu idealista, akivel valaha is talalkoztam és képtelen
barmiféle hazugsagra. Bortonben is iilt és nyilvanvaldéan sok mindent tud. Az a
célja, hogy publikalja a torténetét, amikor meglatogatta Sandor kiralyt kiszaba-
duldsa utan. Ami engem illet, informéalodhat rélam a Winchester College-tol.
1909-t6l 1914-ig jartam oda, azutan a cambridge-i Trinity College-ba. Ezzel a
bevezetéssel egylitt csatolom az anyagot, Golubovics azt kozolte, hogy ameny-
nyiben barmilyen valtoztatast kell eszk6zolnie a szovegen, megteszi, és a nevét
is adja hozza. Azutan Belgradba késziil forradalmat kirobbantani. Ugy gondo-
lom, hogy ezt nem fogja megtenni, mert biztosan bebdrtondznék és felakaszta-
nak. Attdl tartok, hogy az ligyh6z nem adhatom a nevem, mert jelenleg brit kor-
manytisztvisel6 vagyok. Nagy 6rommel venném, hogyha valaszolna nekem és
Spencer kapitanynak is.

Oszinte tisztelettel,
C. A. Macartney

37 C. A. Macartey to Seton Watson. Vienna, 28. 11. 1921. Correspondence with C. A. Macartney.
Seton-Watson Papers (SEW), SEW17/15/5. University College London, School of Slavonic
and East European Studies (UCL-SSEES) Library Archive.

Randonja Golubovi¢ montenegroi szerb radikalis eszméket hirdeté kommunista a kés6bbiek-
ben részt vett a Tito vezette németellenes partizanmozgalomban. 1945 utan Tito személyi tit-
kara lett, majd Jugoszlavia bukaresti nagykdvete. Kés6bb szembefordult a jugoszlav vezetéssel
¢s 1948 nyaran a Kominform-on beliili 1azadok egyik vezéreként lemondott nagykdveti tiszt-
ségérdl, majd emigracioba vonult. Palyajarol bévebben: Ivo Banac: With Stalin against Tito-
Cominformists Splits in Yugoslav Communism. Ithaca and London. 1988. 222.

258
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CSAKY GROF BESZEDE
MAGYARORSZAG TENGELYHATALMAKTOL VALO FUGGOSEGEROL

C. A. MACARTNEY LEVELE PHILIP NICHOLS-NAK
(FOREIGN OFFICE, SOUTHERN DEPARTMENT)

£S AZ ARRA ADOTT VALASZ (1940. NOVEMBER 18.)*

All Souls College, 18.11. 40.
Oxford,

Kedves Philip,

Csaky grof megjegyzéseket flizott ahhoz, hogy a tengelyhatalmak szovetsége
magasra emelte Magyarorszag szerencsecsillagat és az orszag el fog bukni,
amennyiben a tengelyhatalmakat legyozik. Az egyik értelmezés szerint azt mond-
ta, hogyha a tengelyhatalmakat legyozik, akkor Magyarorszagtol visszaveszik az
Osszes revizios teriiletgyarapoddst. Szeretném cdfolni ezt egy radiéaddsban.*®
Természetesen nem mondhatom azt, hogy egy ilyen esetben nem veszitenék el a
visszatért teriileteiket, de azt elmondhatnam, hogy a Csadky beszéddel kapcsola-
tos sajtokozlemények ezt a benyomast keltik, mert Csdky biztosan nem kotelezhe-
ti el magat a mi kiilpolitikank mellett. Olyan messze vagyunk toliik, hogy nem ér-
hetjiik el a magyar rendszer bukasat. Hangsulyozni lehetne a gorogok esetét, és
Halifax, valamint Churchill engedékenyebb allaspontjat a romanok felé (a szo-
ban forgd orszagoknak a sajtdja ezt hangsulyozza). Jelezni kell, hogy az ajto
nem zarult be és amennyiben a magyarok megfeleléen politizalnak, akkor igaz-
sagos banasmodra szamithatnak (a haboru elején ezt néhany brit haboras beszéd
tartalmazta). Visszafogottan és ovatosan fogalmaznék, €s természetesen elkiilde-
ném Onnek beszédem irasos valtozatat, mieldtt az adasba menne. De nagyon sze-
retném, hogyha ez megtorténne, mert ellenkez6 esetben gy hiszem, hogy Csaky
az egész orszaggal elhiteti, hogy a németeket sohasem szabad eldarulni és én biz-
tos vagyok abban, hogy a helyzet még nem jutott el oddig, hogy ne tandcsolhat-
nank azt a magyaroknak, hogy cseréljék le német barataikat.

Alkalmasint megvan 6nnek a Csaky beszéd teljes szovege?

Udvozlettel, Aylmer Macartney

29 Speech by Count Csiky on Hungary’s dependence upon the Axis. 1940. nov. 18. Mr. A.
Macartney to Mr. Nichols. TNA FO 37124431 c. 12800/12482/21.

260 Macartney heti egy, ritkabban heti két alkalommal ismétléds, rovid magyar nyelvii BBC ra-

diobeszédei 1940. julius 7-én kezdddtek és 1943 augusztusaig tartottak. Errdl részletesen: Pal
2004. 340-356.
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PHILIP NICHOLS>®' VALASZA

Foreign Office, S. W. 1.
1940. november 24.

Koszonettel vettem november 18-ai levelét a Csaky beszéddel kapcsolatban és a
Magyarorszaggal kapcsolatos altalanos véleményét.

Atté] tartok, hogy nincs meg nekiink a beszéd teljes szovege.”* Nem célunk
az On dltal javasolt témdaban nyilatkozatot tenni, és tigy gondoljuk, hogy nem dr-
tana keményebb allaspontot képviselniink azzal kapcsolatban, hogy Magyaror-
szag csatlakozott a Haromhatalmi Egyezményhez, melyet nem értékelhetiink meg
nem tortént eseményként.

Oriilnénk, hogyha lathatnank az On altal tervbe vett radidadas szovegét.

Philip Nichols
(Southern Department)

Utoirat: A jovében kérem, hogy irogéppel irja a leveleit. Egy kicsit nehéz a
kézirasat olvasni.

261 Sir Philip B. B. Nichols 1939 és 1941 kozétt a Foriegn Office Southern Department vezetéje
volt. A Southern Department-hez tartozott Olaszorszag, Ausztria, Csehszlovakia, Magyaror-
szag és a balkani allamok. A Southern Department-et 1952-ben atszervezték. Colin Mackie:
Directory of British Dipolomats. http://www.gulabin.com/britishdiplomatsdirectory/pdf/britis
hdiplomatsdirectory.pdf Letoltés datuma: 2021. augusztus 09.

A Németorszag, Olaszorszag és Japan kozott 1940. szeptember 17-én megkotott Haromhatal-
mi Egyezményhez Magyarorszag csatlakozott els6ként. A grof Teleki Pal miniszterelndk ve-
zette magyar kiildottség képviseletében grof Csaky Istvan kiiligyminiszter 1940. november
20-an a bécsi Belvedere-palotaban irta ala a csatlakozasi egyezményt. Az alairasi ceremonian
hangzott el Csaky beszéde, amelynek részletei mar korabban is nyilvanossagra keriiltek. A be-
sz€édrol részletesen: Grof Csdky Istvan élete és munkdssaga a magyar revizio szolgalataban.
Osszeallitotta: Dr. Matolay Géza. Bp., 1941. 281-292. Az alairas utan elhangzott hivatalos
magyar kormanynyilatkozatrol: MTI Napi Hirek, 1940. november 20. 12, 20. https://library.
hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek 1940 11 2/?pg=159&layout=s Let6ltés datuma: 2021. ju-
lius 27.

262
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BETHLEN GROF 1943. DECEMBER 13-1 BESZEDE
C. A. MACARTNEY OSSZEFOGLALOJA.>®

Az alabbi Osszefoglald Bethlen grof 1943. december 13-4n a magyar Fels6haz
héazbizottsagi iilésén elmondott beszédének™* legfontosabb elemeit tartalmazza
és a miniszterelndk, valamint a honvédelmi miniszter valaszait.

1. Bethlen harom témaval foglakozott:
a) Az orszag biztonsaga.
b) A fegyverkezés ligye.
¢) A magyar csapatok visszavonasa a keleti frontrol.
Figyelembe kell venni, hogy a keleti front hamarosan a romdan—magyar
hatar kozelében lesz és ebben az esetben valosziniisitheté Romania atalla-
sa a szovetségesekhez. Dél-Erdélyben Romanianak 11 hadosztalya van,
melyek jol el vannak latva német fegyverekkel. Bukovinaban 3 hadoszta-
lyuk van. Ezzel 8sszevetve a magyar stratégiai poziciok Eszak-Erdélyben
rosszak; ott nincs is hatékony magyar csapasméré er6. A magyarok el-
vesztették katonai folénytliket és nehéziparuk a németeknek termel. Egyez-
ségre kell jutniuk a németekkel a magyar csapatok visszavonasarél, és eh-
hez az egyezséghez a magyaroknak joguk van.

2. A Haromhatalmi Egyezményhez tortént csatlakozas soran Magyarorszag
nem vallalt katonai kotelezettségeket, csak politikai szolidaritast. Az akko-
ri magyar kiilligyminiszter, Csaky grof azt nyilatkozta, hogy ezt a kérdést
tisztazta Ribbentropp-al, és ennek értelmében Magyarorszagnak akkor
sem lenne semmiféle katonai kitelezettsége, amennyiben az Egyesiilt Al-
lamok megtamadna Japant, vagy a Szovjetunio Németorszagot. Minden-
esetre kerdéses, hogy a Haromhatalmi Egyezmeény jelenleg egydltalan ér-
vényes-e. Magyarorszag de facto elismerte az uj olasz kormanyt. Raada-
sul a nemetek csapatokat vezényeltek at a keleti frontrol, hogy megerdsit-
sek a nyugati frontot. Magyarorszag régota kéveteli sajat biztonsaganak
szavatolasat.

2 Hungary: Political. Speech by Count Bethlen on 13. 12. 43. Substance by Carlile Aylmer
Macartney. C. A. Macartney Papers. Ms. Eng. c. 3287. Box. 8. Doc. 11. fol. 242. Bodleian
Library-Weston Library, Oxford.

264 Bethlen Istvan a FelsShaz pénziigyi bizottsagdban az 1944. évi koltségvetési vitaban szdlalt
fel. Err6l tudésit: Magyar Tavirati Iroda (MTI) Napi Hirek. 1943. december 13. 21 ora.
https:/library hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek 1943 12 1/?pg=555&layout=s Letoltés da-
tuma: 2021. julius. 26.



186

A MAGYARSAG VONZASABAN

3. Bethlen a magyar hadiigyminisztérium luxuskoltekezéseinek a kritikaja-

val folytatta beszédét. Az egész orszagban oriasi luxus berendezési lak-
tanyakat emeltek. Es rogton a habora kitorése utan egymillios hadsere-
get akartak felallitani. Kolozsvaron modern kaszarnyaépiileteket l1étesi-
tettek, noha nyilvanval6é volt, hogy egy Romaniaval torténd konfliktus
esetén ezeket az elsé orakban a folddel teszik egyenlévé, mert nem jol
védhetoek.

Valaszaban Kallay miniszterelnok hangstlyozta, hogy bar a magyar had-
erdk allapota nem a legjobb, de nem is annyira rossz, mint amennyire
képzelik. A fegyver és municid ellatas lendiiletesen zajlik. A keleti fron-
ton tartozkodo német erdk jelenlegi helyzetében elég nehéz lesz a magyar
érdekeket érvényesiteni. A honvédelmi miniszter és a vezérkari fonok 6szi
hivatalos utjai, melyek némi eredménnyel is jartak mindenesetre ezt cé-
loztak. Bethlennek igaza van, amikor azt mondja, hogy a magyar szuvere-
nitas attol fiigg, hogy az orszag rendelkezik-e sajat hadereje folott, de ezt
ovatosan kell elérni, hogy ez ne provokdljon ellentéteket és nehézségeket
az orszag szovetségeseinél, mert ez meég inkdabb veszélyezteti a szuvere-
nitast.

Csatay honvédelmi miniszter hozzatette, hogy a magyar hadiipar és a
csapatok fegyverellatisa 60%-ban német kézben van. Amennyiben Ma-
gyarorszdg visszavonnd csapatait a keleti frontrol, akkor az orszag tobbé
nem tudnd beszerezni Nemetorszagtol a kokszot, fontos ipari mellékterme-
keket, golyoscsapagyakat, stb. és az egész hazai hadiipar ledllna.
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C. A. MACARTNEY LEVELENEK MASOLATA,
MELYET 1940. FEBRUAR 29-EN
A BUDAPESTI BRIT NAGYKOVETNEK IRT AZ AZNAPI,
TELEKI PALLAL FOLYTATOTT BESZELGETESEROL>®

Tisztelt nagykovet tr,”® Budapest, 11.
Lanchid utca 1.
1940. februar 29.

A mai napon mdsodszor folytattam beszélgetést Teleki groffal®’ Azzal kezdte,
hogy Magyarorszag jelentos német nyomds ald keriilt. Jelenleg ennek még gatat
tudnak szabni, de varhato, hogy ez erdsodni fog és nemcsak erdsodni, de hosszu
tavu lesz, és ez problémakat okozhat.

Egyébként foleg Erdélyrdl beszélt. Sokkal energikusabb volt, mint a korabbi
talalkozasunkkor. Hatdarozottan kijelentette, hogy Magyarorszagnak teriileti en-
gedményekre van sziiksége: semmiféle kisebbségvédelmi megoldas nem elégiti ki
oket. Nem hagyhatnak magyar lakossagot roman uralom alatt (kivéve kisebb-
nagyobb szigeteket). Ugyanakkor egy onallo akcioval tovabb bonyolitandk az
europai helyzetet, de a revizionak meg kell valosulnia, akar egy, akdr tizenot
évet kell rd varni. Mdasrészrol kijelentette, hogy Magyarorszag nem akarja egész
Erdeélyt visszakapni (,, Mindent vissza!”) és a leghatdrozottabban dllitotta, hogy
Magyarorszag sohasem fog szovetségre lépni a Szovjetunioval. Hozzatette,
hogyha 6 személy szerint még hajlana is elfogadni valamiféle kisebbségvedelmi
megoldast, amit persze nem fog megtenni, az orszdg lakossaga hallani sem akar
errol. Majdnem mindenre rd tudja venni a magyar parlamentet, de erre nem.

A masik érdekes eleme a beszélgetésnek, ami varatlanul jott elo, Teleki teljes
kozombossége volt a Habsburg restauracio iigyében. A délkelet-europai allamok
egyiittmitkodését elméletileg, lassan, fokozatosan elképzelhetonek tartotta. Ugyan-
akkor szerinte egy elsietett, tul szoros egylittmiikodés azonnal 6sszeomlana. Nem

285 Copy of a letter from C. A. Macartney to the British Minister in Budapest on his Conversation
with Count Pal Teleki on the same day. C. 29/2/1940. C. A. Macartney Papers, Ms. Eng. c.
3287. Box 8. Doc. 2. fols 1-2. Bodleian Library-Weston Library, Oxford.

266 Sir P. St. C. O’Malley 1939 és 1941 kozott volt budapesti brit nagykavet.

267 Macartney az aznapi ,,Magyar Hodolat” néven a pesti Vigadoban, Horthy korméanyzosaganak
20. évforduldjara rendezett linnepségen beszélt Teleki Pallal. A miniszterelnok az Egyesiilt
Keresztény Nemzeti Liga elnokeként mondott beszédet az tinnepségen. Err6l bévebben: MTI
Napi Hirek. 1940. februar 29. 17, 50-kor. https://library.hungaricana.hu/hu/view/Napi Hirek
1940 02 2/7pg=549&layout=s. Letdltés datuma. 2021. julius 27.
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hiszem, hogy ezzel a legitimizmus veszélyére akart volna figyelmeztetni, egy-
szerlien csak nem foglalkozik ezzel a kérdéssel.

Ennek fényében az altalam, Erdélyré] irott memorandum?®® némi médositasra
szorulhat, és a szoveget Ossze kell vetnem Selwe-nek a Times-ban megjelent
mostani irasaval. Selwe kordbban besz¢lt velem errdl €s a szovegének egy részét
be is illesztettem, de ahogyan most latom, és ezt 6 is elismeri, elfelejtett néhany
dologrol tajékoztatni. Példanak okaért arrdl, hogy Magyarorszag hajlando az er-
délyi kérdést nemzetkdzi dontébirosag elé vinni.

Szombat reggel utazom haza ¢és szeretném megragadni az alkalmat, hogy
megkoszonjem az irantam tanusitott kedvességét.

Tisztelettel,
C. A. Macartney (s. k.)

268 Macartney 1940-es memoranduménak szévege: Memorandum on Hungary prepared by Mr.
Macartney. TNA FO/371/24429/c.4667/1733/21. 391-421. Magyarorszag és a délkelet-euro-
pai térség felé iranyulo brit politikai szandékokrol és Macartney ezzel kapcsolatos tevékenysé-
gérél bovebben: Jod 2020. 20-21.
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A KISEBBSEGEK SZENVEDESEI:
MAGYARORSZAG ESETE.
C. A. MACARTNEY LEVELE A THE TIMES SZERKESZTOJENEK
BUDAPESTROL
(1938. szeptember 19.)**

A The Times szerkesztdjének””

Tisztelt Uram! Azt olvasom a magyar sajtoban, hogy a szudétanémet teriileteket
Németorszagnak kell juttatni, Csehszlovakia megmaradt részeit pedig nemzetko-
zi garancidkkal kell biztositani. Ez azon a feltételezésen alapszik, hogy igy ren-
dezni lehet a problémakat. Bar évekig elhatarolodtam az ezzel kapcsolatos ma-
gyar célkitiizésektol, most kijelentem, hogy ez az elképzelés sem az ottani magyar
kisebbségeknek, sem a terv tamogatoinak nem lesz elfogadhato. Ez a magyarok
szamara nagyon fajdalmas lesz, mert még a németektdl is nagyobb mértékben,
akaratukon kiviil illesztették be 6ket Csehszlovakiaba. A németek Csehorszagot
még a jelenlegi abszurd hatarokkal is elfogadjak, mig torténelmi, gazdasagi és
nemzeti szempontokbdl a magyaroknak Magyarorszaghoz kellene csatlakozniuk.
Rossz otlet ez a rendezés azért is, mert kérdés, hogy mit jelentene pillanatnyilag
Csehszlovakianak a magyarok tavozasa?

Csehszlovakiat Németorszag féken tartasa miatt hoztak létre, és most ugy ti-
nik, hogy magara hagyjik. A magyarsagot azeért csatoltik ide, hogy Csehszlova-
kia gazdasagi és stratégiai szempontbol erdosebb legyen. Mostanra azonban telje-
sen védetlenné valik azzal, hogy a Szudéta-vidék elcsatolasaval elvesziti a me-
z6gazdasagi termékek felvevo piacanak felét és a legtermékenyebb siksag hatar
teriiletté valik, ami azt eredményezi, hogy a Duna érintett szakaszan ¢él6 lakossag
jobban 0ssze tud fogni egymassal. A magyarok minden kiilonosebb agitacio nél-
kiil is ezt teszik, miutan a reviziora csak vagyakozhatnak. A hatarok megvaltoz-
tatasa megvaltoztathatja allaspontjukat és megtehetik azt, amirdl eddig sz6 sem
eshetett: tAmogatjak a hatarvaltoztatdsok kapcsan tervezett nemzetkozi garancia-
kat. Ugy gondolom, hogy a magyaroknak a Kdrpataljat (Ruténia) is vissza kelle-

26 Grievances of Minorities: The Case of Hungary. A letter by C. A. Macartney. = The Times,
1938. oct. 17. p. 10. British Library (BL), London, Press Room, Microfilms, MLD 1. October,
1938. A The Times, valoszinisithetéen a brit liberalis kdrok nyomaséara csak nyolc nappal a

miincheni szerzdd¢s aldirasa utan kozolte Macartney olvasdi levelét.

210 A The Times a két vilaghabor kozott az Astor-csoport kezében volt. 1922 és 1941 kozott a lap

foszerkeszt6je (Editor) Geoffrey (Robinson) Dawson volt. Leo Lewis: The Times Editors. =
The Times, 16 July, 2011. https://web.archive.org/web/20110716130656/http://www.times on-
line.co.uk/tol/tools_and_services/services/press_office/article2085354.ece Letoltés datuma: 2021.
augusztus 9.
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ne kapniuk. Ezt a teriiletet szintén Csehszlovakiahoz csatoltak, nagyrészt strate-
giai megfontolasokbol, melyek ma mar jelentéktelenek, hiszen Csehszlovakia ki-
szolgaltatott helyzetbe keriilt. Gazdasagi szempontbol a karpataljai teriilet Ma-
gvarorszag szerves része, mint ahogyan Kelet-Szlovdkia is, de ott erésebb a ma-
gyar kisebbség nemzeti ontudata. Amennyiben az ott ¢lok akaratat figyelembe
veszik, akkor ugy hiszem, hogy Kdarpatalja nyilvanvaloan, Kelet-Szlovikia pedig
valosziniileg a Magyarorszaghoz csatlakozdst vilasztja.

Amennyiben Csehszlovakia eltiinik, vagy feldaraboljak, egy erésebb Magyar-
orszag egy megerosodott Lengyelorszag tamogatasaval stabilabb megoldast je-
lentene, mint a jelenlegi dllapot. Ez a konstrukcio még erdsebb lenne, hogyha
Romaniat is ra lehetne venni, hogy foglalkozzon ezzel az iiggyel.

Ht olvasgja: C. A. Macartney
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C. A. MACARTNEY: MAGYAROK ES SZLOVAKOK.
RIVALIZALO KOVETELESEK — LEHETOSEG AZ IGAZSAGOS
REVIZIORA®"!

A Magyarorszag ¢s Csehszlovakia kozott zajlo jelenlegi targyalasok a k6zos ha-
tarok iigyében talan sokkal fontosabbak, mint ahogyan azt az abban részvevok
gondoljak. Europa legmakacsabbul védelmezett erddje, a Kisantant széthulloban
van és nem a reviziot hirdeté allamok erdszakos fellepése miatt. Ez azon ritka
alkalmak egyike, amikor az igazsagossag elvei alapjan johet 1étre egy 0j rende-
z¢s, bizonyitvan, hogy a revizidé nem all szemben a békével és egy sokkal tarto-
sabb berendezkedést hozhat létre. Igy tehat az 0ij berendezkedés létrehozasa
mindkét fél szamara kielégitd lehet és megteremtheti a Duna-medence népeinek
egylttmikodését.

Szlovakia és Karpatalja (Ruténia) a Karpatok északi részén teriil el. Amikor
ezek a teriiletek Magyarorszag részei voltak, akkor is koztudomasu volt, hogy
dontden nem magyar nyelvii lakossag élt itt. A felvidéki torténelmi szepességi
(zipser) véarosokban €16 németeket és a zsidosagot leszamitva, akik mindenhol
elterjedtek, de f6leg keleten, a lakossag nagy része szlovak volt, foként a kozép-
sO és nyugati részeken, valamint rutén tobbség a Karpataljan. 4 magyarsag a kis
létszamu arisztokrdciat jelentette, a hivatalnokokat, és a kozéposztilybeliek, a
zsidok és mas magyarul beszélo rétegek is ide tartoztak. A térség magyar falvait
fokeént a torok hoditok elél menekiilok hoztak létre, akik szlavokkal koriilvéve el-
veszették nemzeti hovatartozdsukat.

A HEGYEK ES A SIKSAG

Ahogyan a hegyekbdl a siksag felé haladunk, ugy a népesség Osszetétele is meg-
valtozik. Itt mar a magyarsadg van tobbségben. A nemzetiségiek letelepedése a
foldrajzi hatarokat kdveti, €s amikor a szlav népesség egy része a torok kilizése
utan letelepedett az alfoldre, 6k is a magyar népesség befolyasa ala keriiltek. A
Nagy Haboru végén, de mar a habort alatt is a leendé Csehszlovakia vezet6i
azon az alapon kovetelték a szlovakok altal lakott teriileteket, hogy a szlovakok
lényegében a csehek rokonai és egyiitt alkotjak az egységes csehszlovak nemze-
tet. Ezért egyiivé kell, hogy tartozzanak és ez igy is tortént, amikor a szlovak ve-

211 C. A. Macartney: Magyar and Slovak. The rival claims: an opportunity for just revision. = The
Times, 1938. oct. 26. pp. 15—-16. British Library (BL), London, Press Room, Microfilms, MLD
1 October 1938.
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zetok megalkottak a turécszentmartoni’’? deklaraciot. Ami a ruténeket illeti, 6k
is szlavok €s 6k is megfogalmaztak koveteléseiket. Az ezzel kapcsolatos dekla-
raciot Masaryk csehszlovak koztarsasagi elnok az Egyesiilt Allamokban é16 ru-
tén kozosségekkel tortént targyalasok utan fogadta el, eszerint a teriilet Cseh-
szlovakia része lett, megigérve a ruténeknek a széleskorli autondmiat és a rende-
zett belso etnikai hatarokat.

Miutan a hegyvidék gazdasagi szempontbol a siksagtol fiigg, ahol raadasul az
Osszes kozlekedési utvonal fut, Csehszlovakia, gazdasagi és stratégiai pozicidit
megerdsitendd, ragaszkodott a hegyek labanal huz6dé magyarlakta sav megszer-
zéséhez.

Az emlitett terliletek elcsatolasaval Magyarorszag érzékeny veszteségeket
szenvedett, a régi orszag teriilet 20%-a 3,5 millids lakossaggal, melybdl az 1910-
es népszamlalas alapjan egymillié f6 volt magyar, Csehszlovakidhoz keriilt. 4z
elvesztett magyar lakossag nagy része az uj hatarok mellett hizodo savban él. Az
etnikai szempontok nagymertékii figyelmen kiviil hagydsa az emlitett teriilet kap-
csan azt eredményezte, hogy Magyarorszag kéveteleseinek fo célpontja ez a zona
lett. Még kiilfoldi vélemények is megkérddjelezik a Csallokoz és a Pozsony eldt-
ti szigetkozi teriilet Csehszlovakidhoz keriilésének jogossagat, miszerint ezzel
biztositottak a dunai kijaratot, hiszen Pozsonynak van sajat kikotoje.

MARIA TEREZIA KIRALYNO

De Magyarorszag nemcsak az elveszett magyarok miatt neheztel. A jelenlegi
Szlovakia mindig Magyarorszag integrans része volt. A magyar koronahoz ko-
t6d6 ezzel kapcsolatos torténeti folytonossag az Arpad vezette magyar honfogla-
las ota toretlen, midta a magyarok megfosztottak Szvatopluk nagymorva fejede-
lem fiait a trontdl és a teriilet f616tti uralomtol. A Felvidék soha nem keriilt torok
uralom ala.

Bratislava, a jelenlegi szlovak févaros, ismertebb nevén Pozsony a magyar-
sag szamara azt a varost jelenti, ahol ,.¢letiiket és vériiket” ajanlottak fel Maria
Terézia osztrak csaszarndnek és magyar kiralyndnek. Budapest relativ f6ldrajzi
kozelsége miatt kiilondsen szoros kapcsolatok épiiltek ki a Felvidék (hegyvidék)
¢és az alfold kozott. Végiil pedig, amikor Magyarorszag a Nagy Haboru elotti
utolso évtizedekben nekilatott az ipari onellatas kiépitésnek, az északi teriiletek
természeti er6forrasai (fa, asvanykincsek, viz) elsddleges szerepet jatszottak eb-
ben az iparositasban és ehhez kapcsolddtak a legnagyobb beruhazasok. Mikdz-
ben elismerték a hegyvidéken €16 lakossag nem magyar karakterét, Magyaror-

212 A szlovak politikusok tirocszentmartoni gyiilésén 1918. oktober 30-4n elfogadott nyilatkozat a Szlo-
vak Nemzeti Tanacs létrehozasan tul hitet tett az egységes cseh-szlovak nemzet és az 6nrendelkezési
jog mellett, de még nem tartalmazta a Magyarorszagtol torténd elszakadas kovetelését
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szag hatarozottan tagadta, hogy a szlovakok, vagy a rutének el kivannanak sza-
kadni t6lik. S6t, egyenesen azt allitottak, hogy a két nemzetiség felé iranyulod
erdteljes asszimilacios politika (magyarizacid) — majdnem teljes magyarizacio a
kozép- és felséfoku oktatas szintjein és a fokozodd magyarizacié az elemi okta-
tasban — 0sszhangban volt mindkét nemzetiség vagyaival és céljaival. Tagadtak,
hogy a tarécszentmartoni deklaracio és az amerikai ruténekkel kotott megalla-
podas a szlovaksag és a rutének akaratat tiikkrozte volna.

A parizsi békekonferencia némi tétovazas utan elfogadta a cseh kovetelése-
ket, miszerint ,,csak a rutének kapjak meg a legszélesebb kor(i autondmiat,
amely illeszkedik a csehszlovak allam egységébe.” Magyarorszagnak el kellett
fogadnia az elkeriilhetetlent, de ellenallasa folytatddott. A magyarok Csehszlo-
vakia elleni fellépése sokkal keményebb, mint Romania, vagy Jugoszlavia ellen,
és ez annak ellenére igy van, hogy koztudomasu, hogy a csehek nemzeti kisebb-
segi politikdja a harom allam koziil a leginkabb liberalis. Ez részben a fentebb
emlitett koriilmények miatt alakult igy, és kiilonosen a miatt a folyamatosan na-
pirenden lévé vélekedés miatt, miszerint Csehszlovakia minden célkitiizése jogta-
lan volt: sohasem tudtak volna megnyerni maguknak a magyarokat, vagy a szlo-
vakokat és a ruténeket, mikozben Romania és Jugoszlavia létét, a roman és szerb
nemzeti celokkal egyiitt bizonyos fokig elismerték. Csehszlovakia, mikozben sza-
vakban egyre békiilékenyebbnek mutatia magat, a gyakorlatban a revizio barmi-
lyen formajat tekintve hajthatatlan, még a szévetségesei felé is. Meggydzddésiik
szerint a helyzetiik annyira finoman kiegyensulyozott, hogy barmiféele engedmény
felboritana azt.

HUSZ £V UTAN

A csehszlovak allam els6 évei kétségkiviil nehezek voltak. A csehek gyorsan ra-
eszméltek, hogy a magyarok jellemzése a szlovakok és a rutének igazi érzéseirdl
nem teljesen alaptalanok. Ezért eltokélten a sajat keziikben vették az irdnyitast és
tény, hogy a szlovakoknak és a ruténeknek szant adminisztrativ poziciokat cse-
hekkel toltotték be, akik idegennek szamitottak és nem vették figyelembe a helyi
érdekeket €s sajatossagokat. Mindezt erésitette a szlovak teriiletek atvétele miatt
keletkezett gazdasagi krizis. A szlovaksag korében 1étezd erds autondmista part,
a veteran Hlinka vezetésével folyamatosan és latvanyosan ellenezte azt, hogy a
csehek labbal tiporjak a szlovakok jogait és szét akarjak verni a szlovaksag onal-
losagat. Ez a part sohasem volt sikeres egyetlen valasztison sem és optimista
joslatok szerint is folyamatosan hanyatlik. Mégis, amikor a német kovetelések
elkezdték megrengetni az allam politikai felépitményét, a szlovak autonomistak
fokoztak koveteléseiket, novelték timogatoik szamat, és a Pragara kényszeritett
engedmények kozott ott voltak az 6 koveteléseik is.
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Mindenesetre a csehszlovak allamban téltott husz év, és mindenekeldtt az uj
oktatasi rendszer majdnem teljesen eltiintette a szlovakok magyarok iranti pozi-
v hozzaallasat. Néhany idosebb szlovak, mélyen beliil még mashogyan gondol
az egységes Magyarorszag békés iddszakara, de a harcos nemzeti ontudattal
rendelkezé fiatal generdcio mar soha tobbé nem fizeti meg azt az arat, amit a
haboru elotti magyar kormanyok koveteltek a szlovakoktol egy sikeres karrier
erdekében. Makacsul elleneznének minden visszatérési kisérletet a régi szerkeze-
tii, egységes magyar dallamhoz, és amig a csehszlovak allam létezik, addig azt va-
[0sziniileg nem hagyjak el.

NEPSZAVAZAS

Azok a magyarok, akik nem ismerik fel ezt az alapvetd valtozast, ugyanolyan
hibat kovetnek el, mint a csehek 1918-ban és ezt a hibat nem kénny helyrehoz-
ni. A szlovaksag korében tartandd népszavazas kovetelése nem kiilonosebben
taktikus 1épés. Egy dolog szolhat emellett: egy tisztességesen végrehajtott nép-
szavazas egyszer ¢és mindenkorra véget vetne a vitaknak ¢és kifejezné a szlovak-
sig igazi akaratat. Es az egyik leginkabb reményteli 6sszetevéje a jelenlegi hely-
zetnek az, hogy Magyarorszagon készek széles korben elfogadni a szlovakok sa-
jat dontését, még akkor is, hogyha annak végeredménye végsé soron nem Ma-
gyarorszagnak kedvezne.

Masrészrdl a magyar nemzeti kisebbség egésze nyugalomban maradt. Miutan
a csehszlovakiai viszonyok hosszl ideig stabilak voltak, alig volt némi elégedet-
lenség koreikben; a parasztok és a munkasok helyzete még rendezettebb is volt,
mint hataron tali magyar tarsaiké, kiilonosen Dr. HodZa miniszterelndksége ide-
jén. Ekkor a hegyekben ¢l6 szlovakok és rutén lakossag korében nagyobb volt az
elégedetlenség. Mégis, a csehszlovak uralom, annak ellenére, hogy bolcs és libe-
ralis médon probalja megnyerni a tobbséget €s egy résziik aktiv tdmogatasat,
még mindig nem elég hatékony ahhoz, hogy biztositsa a rendszer tényleges és
altalanos elfogadottsagat.

Amikor majd Szlovakia teriiletét az ott élé lakossag akaratinak megfeleloen
felosztjak, akkor ez a felosztas valosziniileg a térségben éld két nagy nemzetiség
etnikai hatarvonalait fogja kévetni. Ezt a hatart azonban nem kénnyi pontosan
meghuzni. Az 1930-as csehszlovak népszamlalas az 1910-es magyarorszagival
Osszevetve a szlovakiai magyar népesség csokkenését jelezte az 1910-es 893 586
forél 571 988 fore, Karpatalja (Ruténia) esetében pedig 169 414 forol 109 472
fore. Ugyanakkor a magyarsag szambeli csokkenésének megfeleld mértékii no-
vekedést mutattak ki a szlovakok és még inkabb a csehek korében. Az orszag
nyelvi hatarvonalai ugy tiinik, hogy alig valtoztak, bar jelentékeny szamu volt
cseh légionariust telepitettek le vidéki magyar korzetekbe, de ezek a zonak tal



ELOADASOK, MEMORANDUMOK, LEVELEK ES PUBLICISZTIKA 195

homogének voltak ahhoz, hogy az ilyen betelepitésekkel dont6 hatdst gyakorol-
hattak volna a nemzetiségi Osszetételre.

KETNYELVU LAKOSSAG

Az igazi nagy valtozasok azokban a varosokban kovetkeztek be, amelyek Szlo-
vakia déli részén, valamint Karpatalja (Ruténia) hegyvidéki és sikvidéki teriilete-
inek talalkozasanal fekszenek, a nyelvi hataroknal, vagy kozel azokhoz. A sz6-
ban forgd a varosokban a magyar allami, kozigazgatasi hivatalnokokat levaltot-
tak és szlovakokra, vagy csehekre cserélték, az itt €16 zsidosagot arra batoritot-
tak, hogy zsidonak valljak magukat és ebben a tekintetben a varoslaké tdmegek
korében is érzékelhetd valtozasok kovetkeztek be. Az emlitett varosok lakossa-
ganak nagy része tobbé-kevésbé kétnyelvil, jorészt az etnikai szempontbdl ke-
vert csaladi gyokerek miatt és ezek az emberek természetszeriileg a legkevésbé
lazadé magatartasiak. Amikor pedig a zsidokrol van szo, 6k alkalmasint nem
érdekeltek a nemzetiségi iigyekben. Az emlitett rétegek 1910-ben magyarnak
vallottak magukat, 1930-ban szlovaknak és mindkét esetben az egyéni dontések-
tdl fiiggott, hogy mélyen beliil ki milyen nemzetiségilinek tartotta magat.

Amennyiben elfogadnank azt a magyar allaspontot, hogy az 1910-es nép-
szamlalasi adatokat kell figyelembe venni a tovabbi ilyen iranyu kalkulacioknal,
akkor figyelmen kiviil hagynank a szlovakok nagyszabdsu nemzeti ontudatra éb-
redesét és egyetértenénk azzal, hogy az 1918 utani betelepitések és a hivatalno-
kok lecserélése torvénytelen volt. Az 1910-es népszamlalasi adatok szamottevo
magyar tobbséget mutattak, amelyhez képest kimutathato a tényleges stagnalds.
De az 1930-as adatok, mar amennyire megbizhatoak, nem tartalmaznak minden-
kit, aki szabad valasztasa alapjan magyarnak vallana magat, mellesleg pedig
szamba vettek jo néhany olyan cseh hivatalnokot is, akik a szlovakok kérésére
éppen most hagyjak el Szlovakiat.

Csehszlovakianal hagyni minden olyan varost, melynek lakossdga 1930-ban
csehszlovak tobbséget mutatott, és amelyek koziil néhany nem mas, mint cseh-
szlovak sziget a magyar tengerben, éppugy igazsagtalan lenne, mint Magyaror-
szagnak adni minden olyan varost, amely az 1910-es népszamlalas idején ma-
gyar tobbséggel rendelkezett, bar szlovakok, vagy rutének lakta térségben volt.
A két eltérd kovetelés kdzotti kompromisszum megvalosithatd, és amennyiben
kolesondsen figyelembe veszik a gazdasagi szempontokat, nem lehetetlen, hogy
mindkét fél szamara kielégité eredmény sziilessen.

A ,harmadik nemzeti kisebbség,” a rutének ligye a legfontosabb kiilonalld
kérdés és tal hosszadalmas ahhoz, hogy itt targyaljuk. Erdemes lenne megfon-
tolni, hogy az etnikai elvek tisztességes alkalmazasa magaba foglalhatna azt is,
hogy kiilon targyaljuk meg, akar gyakorlati szempontbol is ezeknek a kiilonb6z6
orszagokban ¢é16 nemzeti kisebbségeknek a céljait és torekvéseit.
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KOVACS IMRE LEVELE C. A. MACARTNEY-NEK

(Parizs, 1948. november 5.)*"

Kedves Baratom!

....Igen, én is emigraltam®™* abbol a demokraciabol, amelyiknek a megteremté-
séért annyit harcoltam. Nem szégyellem beismerni, hogy tévedtem az oroszok
megitélésében, masnak hittem Oket, de kidertilt, hogy ugyanolyanok, vagy még
rosszabban, mint a németek voltak. Nem vagyok elkeseredve: késziilok az ijabb
felszabadito harcra.

Kérésednek készséggel teszek eleget, bar egy levélben nehéz elmondani
mindazt, ami tortént. Nekem most jelent meg egy konyvem Ziirichben ,,/m
Schatten der Sowjets™" cimmel, s abban részletesen megirtam a magyar ellenal-
las torténetét. Ha érdekel, kérj a kiadomtol egy sajtopéldanyt, én nem tudok ad-
ni, mert csak néhany szerzéi példanyt kaptam, s azokat mar szétosztottam. frd
meg neki, hogy esetleg valamelyik angol folyoiratban ismerteted, és akkor min-
den bizonnyal kiild. A cime: Dr. James Schwarzenbach, Renmweg 14 (Thomas
Verlag), Ziirich, Suisse.

Kérdéseidre, ime a valaszom: Horthy 1944 nyaran még nem tudta, hogy mit
csinaljon. A roman kiugras utan (augusztus végén) azonban nem zarkézott el a
kommunistak jelentkezése eldl, pechjére azonban egy trockista csoporttal kertilt
Osszekottetésbe. Magyarorszagon két kommunista part szervezkedett. Az egyik,
a hivatalos moszkvai part a Komintern feloszlatasa utan Béke Part néven miko-
dott, de amikor az oroszok atlépték Magyarorszag hatarat, akkor visszavedlett

2 Letter of Imre Kovdcs (populist writer) to C. A. Macartney. 5, November, 1948. Paris (hand-

written in Hungarian). C. A. Macartney Papers, Ms. Eng. c. 3310. Box 31. Doc. 58. fols. 262-
263. Bodleian Library-Weston Library, Western Manuscripts, Oxford, United Kingdom.
Kovacs Imre (1910-1980) magyar politikus, a két vilaghabort kozotti népi mozgalom vezetd
alakja, népi iro, parsztparti politikus. Az 1937-ben megjelent Néma forradalom cimii konyve
miatt, melyben a magyar parasztsag nyomorat abrazolta harom hénapos bortonre itélték. A
masodik vilaghaboru alatt a naci-€s haboruellenes ellenallasi mozgalom tagja, a Magyar Front
Intéz0 bizottsaganak parasztparti képviseldje. 1945 utan a Nemzeti Parasztpart elndkhelyette-
se, 1947 nyaran a kisgazdak és a parasztpartiak elleni kommunista tdmadasok miatt Svéjcba
emigralt. 1949-ben az Egyesiilt Allamokba koltozétt, ahol aktiv szerepet vallalt a kommunista
ellenes magyar emigracioban és a Szabad Eurdpa Bizottsagban. Folyamatosan kapcsolatban
allt C. A. Macartney-vel, 1955-ben megjelent novellaskotetét The Ninety and Nine) Macartney
forditotta angolra.

Palyéjarol bévebben: Orszdaggyrilési Almanachja 1947—49.
https://web.archive.org/web/20141129232419/http://www.ogyk.hu/e-konyvt/mpgy/alm/almanach
1947-49/1947 ngy a t228.htm Let6ltés datuma: 2021. szeptember 18.

25 Imre Kovécs: Im Schatten der Sowjetst. Ziirich, 1948.

274



ELOADASOK, MEMORANDUMOK, LEVELEK ES PUBLICISZTIKA 197

kommunistava, és ez volt a Magyar Kommunista Part. A masik, féleg zsido6 in-
tellektuelek bevonasaval, de moszkvai kapcsolatok nélkiil, mint a Kommunistak
Magyarorszagi Partja volt ismeretes. Horthy a K. M. P.- vel vette fel a kapcsola-
tot, a vezetoit, Faust Imrét, Dudés Jozsefet és Somogyi Miklost*”® fogadta is,
miutan egy memorandumot atvett toliikk, s megbizta oket, hogy menjenck el
Moszkvaba a fegyversziinet irant puhatolodzni. Faust, Dudas €és egy hozzajuk
csatlakozott erdélyi arisztokrata, bard Atzél Ede’”” meg is jartdk Moszkvat, de
ott baratsagtalanul fogadtak oket, Rakosi nem ismert rajuk, mint magyar elvtar-
sakra és azzal az iizenettel kiildték vissza dket, hogy Horthy a diplomaciai szo-
kasoknak megfelelden felhatalmazott delegaciot kiildjon, igy indult el Bornem-
issza Félix,”” Teleki Géza és azt hiszem Szentivanyi Domonkos Moszkvéba.

26 Faust Imre (1897-1963) kényvkiado, a Horthy-korszakban baloldali miivek kiadasaval és ter-
jesztésével foglalkozott. 1943-ban internaltak, 1944-ben a Gestapo letartoztatta. 1944. szep-
tember 22-én a nem hivatalos magyar béke el6készité delegacié tagjaként Moszkvaban jart.
1949-ben koholt vadak alapjan elitélték és 1954-ig bortonben volt. 1956 utan kdnyvtaros, majd
mozi iizemi igazgatd. Eletérél bévebben: Magyar Eletrajzi Lexikon. https://www.arcanum.
com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/f-7547C/faust-imre-
75540/ Letoltés datuma: 2021. szeptember 18.

Dudas Jozsef (1912—-1957) szerel6 lakatos, muszaki tanacsado, az 1956-os forradalom és sza-
badsagharc egyik parancsnoka. A két vilaghabora k6z6tt a Roman Kommunista Part tagja Er-
délyben. 1944-ben a németellenes erdk egyik szervezdje. 1944. szeptember 22-¢én 0 is tagja
volt a moszkvai delegacionak, 1945 utan a Kisgazdapartban politizalt. Késobb a recski kény-
szermunka taborba keriilt, majd 1956-ban fegyveres felkeldegységet vezetett. A forradalom
alatt kiadta és szerkesztette a Fiiggetlenség cimii napilapot, amely szemben all a Nagy Imre-
kormannyal. 1957-ben letartoztattak és kivégezték. Eltérdl bdvebben: Magyar Eletrajzi Lexi-
kon. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-74
28D/d-750BB/dudas-jozsef-752E2/ Letoltés datuma: 2021. szeptember 18.

Somogyi Miklos (1896-1980) szakszervezeti vezetd, 1920-t6] a Szocidldemokrata Part tagja,
1940-ben csatlakozott a kommunistakhoz. 1942. marcius 15-én az egyik szervezdje volt a bu-
dapesti Petdfi szobornal megtartott tiintetésnek. 1944-ben a németellenes mozgalom aktiv tag-
ja, 1945 utan a kommunistakkal szorosan egyiittmiikddve fontos szakszervezeti tisztségeket
6lt6tt be. Eletérdl bdvebben: Magyar Eletrajzi Lexikon. https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/s-778D5/somogyi-miklos-77BA3/
Letoltés datuma: 2021. szeptember. 18.

Baro Atz¢l Ede (1906-?) erdélyi foldbirtokos, kozgazdasz, agrarpolitikus, a masodik vilagha-
bort alatti németellenes magyar ellenallasi mozgalom egyik vezetd alakja. Wass Albert unoka-
testvére. A két vilaghaboru k6zott az erdélyi politikaban volt aktiv, 1944-ben a magyarorszagi
haboruellenes mozgalomban. 1944 végén szovjet fogsagba keriilt és valosziniileg kényszer-
munka taborban halt meg. Palyajar6l bévebben: Katona Szabo Istvan: Ki volt bard Atzél Ede?
= Erdeélyi Magyarsag, 2002/. 18.

Bornemissza Félix (1895-1969) haditengerész, folyamdr tiszt. Részt vett az elsé vilaghaboru
adriai tengeri harcaiban, majd 1937 és 1944 kozott a Nemzeti Szabadkikotd és Tengerhajozasi
Vallalat igazgatoja volt. 1944-t61 a ,kiugrasi iroda” aktiv tagja, az 1944. oktdber 15-¢i sikerte-
len kiugrasi kisérlet utan a mauthauseni koncentracios tabor foglya (1944-1945). Ifj. Horthy
Miklos egyik bizalmasa volt. 1939 és 1944 kozott a Kikétd cimii szaklap szerkesztdjeként is
tevékenykedett, jelentdsek a magyar haj6zasrol sz016 irasai.
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Horthy Ujszaszyn®” keresztiil eljutott hozzam, ill. az én kozvetitésemmel az
M. K. P. -hoz: ezt a kdnyvemben részletesen targyalom. En az M. K. P. alvezé-
rével, Donath Ferenccel (jelenleg foldmiivelésiigyi allamtitkar) szept. 9-én egy
memorandumot szerkesztettem, amit ifj. Horthy Miklds révén id. Horthy Mik-
l6shoz eljuttattam, sajnos a masolatom nincs meg, abban az atallas siirgdsségére,
a moszkvai targyalasok fontossagara, tovabba a sziikséges katonai, rendészeti s
politikai intézkedésekre hivtuk fel a figyelmet. Valasz nem jott ra, illetve La-
zar*™ magahoz kéretett, hogy a katonai teendSket vele beszéljem meg. (Lasd
részletesebben a konyvemben!)

Voros Janos azt hiszem, hogy a sajat szakallara dolgozott, Horthy bizalmat
Lazar birta. De lehet, hogy Voros Janost is beavatta a titkokba. A Magyar Front,
helyesebben annak elndke, Szakasits és Voros Janos kozott Felkai Ferenc tartot-
ta a kapcsolatot. Ez egy megbizhatatlan Gjsagird volt, aki a helyzetet nem latta
tisztan és vilagosan. Hogy Vords Janos Tildyvel, vagy Szakasits-al targyalt-e,
azt nem tudom, de okt. 11-én este Szakasits és Tildy Horthynal voltak. A fegy-
versziinetet aznapra allitottak be, de ,,technikai okok” miatt nem sikeriilt. Horthy
a kormanyalakitasrol akart Tildyékkel targyalni, igy azonban csak udvariassagi
latogatas volt az egész. (Részletek a konyvemben.)

Mivel tobb ellenallasi csoport tevékenykedett, sok megbeszélés volt. A hiva-
talos korok kapcsolatban voltak az illegalis mozgalmakkal, de rendszerint olya-
nokkal targyaltak, akiknek tiszta és becsiiletes meggy6zodésiikon és batorsagu-
kon kiviil mas jelentdségiik nem volt: sem az angolszaszokkal, sem pedig az
oroszokkal kapcsolatban nem voltak.

Okt. 15-ének részletes torténetét a konyvemben megirtam.

2 Ujszaszy Istvan (1894-1948) vezérSrnagy, 1939 és 1942 kozott a VKF2 (hirszerzé és kémel-
héritd osztaly), 1942 és 1944 kozott az Allamvédelmi Kozpont (AVK) vezetdje, a haboribdl
torténd kiugras egyik meghatarozo alakja. Magyarorszag német megszallasa utan német fog-
sagba kertilt, majd a szovjetek tartoztattak le. Kihallgatasai soran szamos informaciot atadott a
magyar politikai renddrség vezetdjének, Péter Gabornak és a szovjeteknek. 1948-ban bekdvet-
kezett halalanak pontos koriilményei maig tisztazatlanok. Eletérol és tevékenységérél béveb-
ben: Vallomdsok a holtak hizdbdl. Ujszdszy Istvan vezérérnagynak, a 2. vkf. Osztdly, majd az

Allamvédelmi Kozpont vezetdjének feljegyzései. Szerk. Haraszti Gyorgy, Bp., 2007.

280 azar Karoly (1890-1969) huszartiszt, altabornagy, a lovas, majd a gyalogos testSrség pa-

rancsnoka (1937-t6l 1944-ig). 1944. marcius 19-én megakadalyozta, hogy a németek behatol-
janak a budai Varba. Lakasan rejtegette a német fogsagbol megszokott Howie brit ezredest, aki
a késébbiekben Naday vezérezredessel Olaszorszagba repiilt, hogy a britekkel és az amerikai-
akkal targyaljon. Budapest karhatalmi parancsnokaként dont6 szerepe volt a budapesti zsido-
sag elhurcolasanak megakadalyozasaban. 1944. oktober 15-én a budai Varat védd 6rség pa-
rancsnoka volt, ezek utan a németek letartoztattak és 1945 elejéig Mauthausenben tartottak
fogva. 1945 nyaran hazatért, vad ala nem helyezték, de B-listara keriilt. Visszaemlékezései:
Lazar Karoly testor altabornagy visszaemlékezései Szerk. Bene Janos—Szabd Péter, Nyiregy-
haza, 2007.
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Voros Janos szimpla ember, aki a problémakat nagyon leegyszertisitve latta, s
korilbeliil az volt a véleménye, hogy a ,,jé6 magyaroknak ossze kell fogni”; de,
hogy kit értett j6 magyar alatt és milyen 6sszefogasra gondolt, azt sohasem arul-
ta el, ill. hatdrozottan nem tudta megfogalmazni.

Az okt. 7. ill. 8.-iki nyilas puccsrél nem tudok. Ha volt ilyen tervezgetés, az
csak valamelyik széls6séges nyilas frakcié elgondolésa lehetett, mert hiszen ak-
kor mar a németek Szalasit kéznél tartottdk, hogy amint sziikséges, bevessek.
Val6sziniileg Csia fohadnagy™' miikodésérél van szo, akit Bakay altdbornagy**
lefogatott, s akirdl ugyancsak megirtam, hogy mit akart.

Egyeldre ennél tobbet nem tudok irni. Ha elolvastad a konyvemet, s még
mindig lesz kérdezni valod, szivesen rendelkezésedre allok. Persze, legjobb len-
ne személyesen beszélgetni ezekr6l, lehet, hogy atmegyek Londonba, s akkor
megcsinalhatjuk.

Ko6szonom szives érdeklddésedet, 6szinte baratsaggal koszont:

Kovacs Imre

Ui. A KMP és az MKP szervezeti egyesiilését én készitettem eld. Miutan
Fausték sikerteleniil megjartdk Moszkvat, beletérddtek, hogy 6k nem igazi
kommunistak, s a K. M. P. megbizasabdl Dudas Jozsef alairt egy jegyzokonyvet,
hogy beolvadnak az M. K. P. ba. Az MKP részérdl Kallai Gyula volt jelen, az
aktust az én jelenlétemben hatottak végre. Az oroszokat és a moszkvaiakat igy
mar az MKP fogadta!

281 Csia Sandor (1894-1946) nyilas politikus, az elsd vilaghdboruban hadnagyként szolgalt. 1939-
ben nyilas parti orszaggytlési képviseld. 1946-ban a magyar népbirdsag halalra itélte és fel-
akasztottak.

282 Bakay Szilard (1892-1946) katonatiszt, vezérezredes, 1944-ben az I. budapesti hadtest pa-
rancsnoka és Budapest vezényld tabornoka. A kiugrasi kisérlet el6készitésének egyik kulcsfi-
gurdja, akit a Gestapo 1944. oktober 8-an letartoztatott és 1945 majusaig Mauthausenben tar-
tottak fogva. Ezutan hazatért, a népbirdsag felmentette, és nyugallomanyba helyezték. 1946
tavaszan ismeretlenek Szombathelyr6l elhurcoltak és szovjet utasitdsra 1947. marcius 17-én
kivégezték. Palyajardl részletesen: Temesvari Jend: Vitéz Bakay Szilard altabornagy élete.
https://drive.google.com/file/d/0BOJWFZjhQGrMRkF1Y WluTUljUEO/view?resourcekey=0-d
BTEnt3d1INHWufH6e6TS1A Letoltés datuma: 2021. szeptember 18.






VI. OSSZEGZES ES KITEKINTES

Carlile Aylmer Macartneyt a Magyar Tudomanyos Akadémia a habora utan kiil-
foldi levelezo tagjai kozé fogadta és annak ellenére, hogy kommunista nyomasra
1949-ben megfosztottak MTA tagsagatol, halalaig biiszkén hasznélta az MTA
tagja titulust.”® 1946-ban visszavonult a kiiliigyi szolgélattol, de tovabbra is ak-
tivan tartotta a kapcsolatot a magyarsaggal. Tobbszor tett latogatast amerikai
magyar szervezeteknél, az 1956-os forradalom leverése utan Ausztriaba utazott,
hogy a menekiilttdborokba keriilt magyarokat segitse. A haboru elétt az Anglo-
Hungarian Society egyik vezetdjeként, késObb az Anglo-Hungarian Fellowship
elndkeként nagy szerepe volt abban, hogy az Anglidba menekiilt magyarok beil-
leszkedése sikeres legyen, a fiatalok koziil tobbeknek segitett egyetemi 0sztondi-
jak elnyerésében.

Tudoméanyos munkara, publikalasra joval t6bb ideje maradt, mint a 1945 el6tt
¢és ez vilagosan latszik az 1969-ben megjelent, nagy terjedelmii Habsburg torté-
neti monografian (The Habsburg Empire, 1790-1918), valamint az Alan W.
Palmerrel 1962-ben kozosen irt és tobbszor kiadott Kelet-Eurdpa torténeten.”®
A mintegy félezer oldalas Kelet-Europa torténet, az October Fifteenth cimil
Macartney kotethez hasonldan hosszl évekig egyetemi tankonyvként szolgalt az
angol és amerikai felsboktatasban, teljes joggal, mert a konyv szamos megallapi-
tasaval a vonatkoz6 torténeti szakirodalom ma is egyetért. A két haboru kozotti
Kelet-Eurdpa torténete 19. szazadi visszatekintéssel és 1941-ig tartd kitekintés-
sel, tematikus szempontok alapjan targyalja a térség orszagainak torténetét, a
Magyarorszagrol szolé részeket természetesen Macartney irta.”® A kotet hatso

28 Macartney ebben az 6sszefliggésben mindig a Member of Széchenyi Academy of Budapest ki-
fejezést hasznalta.

24 C. A. Macartney and A. W. Palmer: Independent Eastern Europe. A History. New York, 1966.

25 Az 1966-0s kiadasban a Magyarorszagrol szol6 index a 483-484. oldalakon talalhato, a szak-
irodalmi hivatkozasok pedig a 455. 457. 459. 462-463. oldalakon. A kétetben nem jelzik,
hogy a két szerz6 mely fejezeteket irta, de Macartney korabbi tudomanyos és diplomaciai te-
vékenysége miatt egyértelmii, hogy a magyar részek mellett a Balkanrdl (Bulgaria) sz616 feje-
zetek, valamint a nemzeti kisebbségi kérdést targyalo részek az 6 tollabdl szarmaznak.
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boritdjan Macartney Foreign Office-beli, haboru alatti munkatarsa, Elisabeth Wis-
kermann®*® és Hugh Seton-Watson méltatta a szerz6k munkajat, kiemelve, hogy
csak azok tudjak igazan értékelni a szerzok preciz megfogalmazasait, az alapos
dokumentaciot és a helytalld kdvetkeztetéseket, akik maguk is foglakoznak ezzel
a bonyolult témaval és térséggel.

A szerz6k a bevezetésben megallapitjak, hogy ,,az 1919-es parizsi békekonfe-
rencia dltal létrehozott, megnagyobbitott, vagy megcsonkitott allamokat teljesen
a békekonferencia dontései befolydsoltak, direkt, vagy indirekt modon, és ez ki-
hatott bel- és kiilpolitikajukra. A békekonferencia a nemzetallami eszmét prefe-
ralta a soknemzetiségii birodalmi eszmével szemben, és ez a dilemma mar tobb
mint szdz éves.”**” A trianoni békével és a revizidval kapcsolatban Macartney
megallapitasat 1ényegében ma sem haladta meg a hazai és a nemzetkozi torténet-
iras, miszerint ,,az elkételezettség, hogy erdével, vagy targyalasos uton elérjék a
teljes, vagy reszleges reviziot a korszak egyetlen magyar kormanyanak a prog-
ramjabol sem hianyzott, és ez tobbé-kevésbé minden kormanyzati dontést befo-
lydsolt.”**®

Ugyanakkor arnyalt és plasztikus leirast kapunk Magyarorszag ¢és az utodal-
lamok (kisantant) viszonyar6l, amibdl Gjra csak az deriil ki, hogy bar Macartney
Magyarorszag szakértének szamitott, a térség mas orszagainak a helyzetét és jel-
lemz6it is jol ismerte: ,,Magyarorszdg a kisantant tagjait kiilonbézé modon itélte
meg. Csehszlovakia felé eléggé engesztelhetetlen gyiilolettel fordult, bar a harom
kisantant allam koziil itt bantak a legjobban a magyar kisebbségekkel. Csehszlo-
vakia volt a magyarok fékentartasara létrehozott kisantant alapkéve. Raadasul a
magyarok biztosak voltak abban, hogy a szlovikok és a rutének korében még él
a szimpatia a régi Magyarorszag irant, és ebben 1930-ig igazuk is volt. Ezért
Szlovdkiaban folytattak intenziv propaganda kampanyt. Magyar—roman viszony-
latban kevés esély volt arra, hogy egy mindkét orszagot kielegité megegyezés
sziilessen, de Bethlen a romanokkal kapcsolatban huzta az idot, hogy rabirja éket
egy semleges dllaspontra egy esetleges csehszlovik—magyar konfliktus idején.
De erre egyetlen roman kormdny sem tett igéretet. A Jugoszlavia felé iranyulo
magyar politika ingamozgast mutatott. Egyrészrol gyulolték a szerbeket és ab-
ban biztak, hogy a horvatok az elsé adando alkalommal kilépnek a rajuk kény-

26 Elisabeth Wiskermann (1899-1971) angol-német szirmazasi Gjsagird, torténész, a méasodik
vilaghaboru alatt a brit hirszerzés Svajcban tevékenyked$ munkatarsa. 1945 utan az Edinburg-i
egyetem professzora (Chair in International Relations at the University of Edinburgh). 1944-
ben nagy szerepe volt abban, hogy az amerikai-brit bombatamadasok rakényszeritették Hor-
thyt a budapesti zsidosag deportalasanak megakadalyozasara. FObb mivei: Czechs and Ger-
mans (1938), Undeclared War (1939) Tovabbi publikacioirol bévebben: https://openlibrary.
org/authors/OL1111306A/Elizabeth Wiskemann Letdltés datuma: 2021. augusztus 16.

27 C. A. Macartney and A. W. Palmer 1966. Preface V.
288 €. A. Macartney and A. W. Palmer 1966. 166.
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szeritett dallamszovetségbol. Masrészrol egyfajta rokonszenvet és félelemmel ve-
gyes tiszteletet mutattak a szerbek felé, nem feledve a horvatok iranti szimpatiat
sem. Horvatorszagot leszamitva, Magyarorszdag Jugoszlavianak juttatott teriileti
és népességszambeli veszteségei messze nem voltak olyan nagyok, mint Cseh-
szlovdkia és Romania esetében, és a szerb bardat magyar iranyzat ugy gondolta,
hogyha a horvat fiiggetlenséget nem tamogatjak, akkor a szerbek vezette Jugo-
szlavia ki fog lépni a kisantantbol. Ez a két iranyzat évekig egymdssal parhuza-
mosan létezett.”™

Tobb helyen is tetten érhetd, hogy Macartney felhasznalta az October Fifteenth
ciml kotete megallapitasait, kiilonosen Magyarorszag masodik vilaghaborts
szereplése tekintetében. Megallapitasa, miszerint a kassai bombdazas kortilmé-
nyei tisztazatlanok, ma is érvényes. Az is teljesen helytalld premissza, hogy a
német politikai és katonai vezetés nem kérte Magyarorszag segitségét a Szovjet-
unio elleni tamadashoz (Barbarossa-terv), ugyanakkor ennek okaként Macartney
érdekes ¢és kevésbé ismert magyarazattal szolgal: ,,4 magyarok részvételét a né-
metek nem vartik el és ennek fo oka Hitler szerint az volt, hogy a kormanyzo
csaladja barmilyen, a németektol kapott bizalmas informaciot 24 oran beliil el-
Juttatott a britekhez. Hitler valdsziniileg nem akarta fegyverekkel ellatni a rosz-
szul felszerelt magyar haderdket, akik ezekkel a fegyverekkel az elsé adando al-
kalommal a romdnok ellen fordulndnak.”**

Ahogyan miuvei és gyakorlati tevékenysége, ugy személyisége sem volt el-
lentmondésoktol mentes. Mindez leginkabb a Robert Seton-Watsonnal fenntar-
tott kapcsolataban érhetd tetten, aki Macartney-t mindvégig kis mértékben anti-
szemitanak ¢és nagymértékben magyarbaratnak tartotta. Macartney azonban
egyik utols6 konferencia szereplésén (Haifa, 1972. aprilis) a két vilaghabora ko-
zOtti magyar kiilpolitikardl és a zsidokérdésrol szolo eldadasaban imponald mo-
don racafolt erre, eléadasat egyontetli elismerés fogadta.””' 1965-ben, egy évvel
nyugdijba vonulasa utan a brit kiralyi akadémia tagjava valasztottak és ezek utdn
mar tobb id6t szant kedvelt tevékenységére, az utazasra és a gyaloglasra. 1973-
as utols6 magyarorszagi utazasa mellett még Bulgariaban is jart, valamint az
USA-ban, de leginkabb az Oxfordtol délre 1évé Boars Hill-i hazanak (Horn-
beams) kertjében 1év0 iriszeket gondozta nagy lelkesedéssel. Az iriszek hazai el-
nevezése (magyar ndszirom) a magyarsagra emlékeztette, és a Macartney hazas-
par kertjének irisz virdgzasa tarsasagi eseménnyé¢ valt, mert minden év junius

2 €. A. Macartney and A. W. Palmer 1966. 266-267.

20 . A.Macartney and A. W. Palmer 1966. 448.

1 C. A. Macartney: Hungarian Foreign Policy during the Inter-War Period, with Special
Reference to the Jewish Question. In. Jews and non-Jews in Eastern Europe 1918—1945. Ed.
by Bela Vago— George Lachmann Mosse. New York — Jerusalem 1974. 125-136. Errél 1d.
még: Major Robert: Macartney a magyar zsidokrol. = Latohatar fiizetek. Miinchen, 1961.



204 A MAGYARSAG VONZASABAN

elején ehhez kapcsolodott egy altaluk szervezett garden party. Erre nemcsak a
baratok és ismerdsok kaptak meghivast, de alkalmanként az éppen Oxfordban,
vagy Nagy-Britannidban tartozkoddé magyar arisztokratak, emigransok, diakok is.
1978. junius 18-an, néhany nappal az utolso6 ilyen garden party utan Macartney
Osszeesett €s elhunyt Hornbeams-i otthondban. 1978. jinius 23-an, az oxfordi A/l
Souls Chapel-ben megtartott gyaszszertartas utan Carlile Aylmer Macartney fo6l-
di maradvanyait elhamvasztottdk. A The Times egy héttel késébb, 1978. junius
20-4n adott hirt az oxfordi torténész-diplomata halalarol.”*

A torténész-diplomata Macartney kétségteleniil magyarbarat ,,lobbistaként”
sokat tett azért, hogy a brit kozvélemény a Horthy-rendszerre arnyaltabban ¢és
kevésbé ellenségesen tekintsen. Ezt leginkabb Foreign Office-beli tevékenysé-
gével és radidbeszédeivel tudta elérmni. Torténeti munkaiban objektivitasra, szak-
maisagra és pontossagra torekedett, egyéb publicisztikajaban (cikkek, beszédek)
mar inkabb tetten érhetd a magyarsag iranti rokonszenv. Az 1965-ben a brit kira-
lyi akadémia soraiba fogadott torténész professzor ,,Nyugaton a magyar torténe-
lem ket korszakanak, a korai kozépkornak és a legujabb kornak vitathatatlanul a
legkiemelkeddbb szakértdje volt.”™

Az All Souls College torténész professzora 1945 utan is fenntartotta kapcso-
latait Magyarorszaggal, de ez mar inkabb szakmai, mintsem politikai jellegii
volt.”* Az elsé komolyabb szakmai kapcsolatfelvétel 1962-ben tortént, amikor
Ranki Gyorgy a Nemzetkozi Torténész Tarsasag londoni iilése utani oxfordi kiran-
duldson személyes eszmecserét folytatott Macartney-vel az All Souls-beli szobaja-
ban. A nehézkesen indult beszélgetés végiil ¢élénk szakmai diskurzussa valtozott,
amelynek soran Macartney megmutatta Rankinak a birtokaban 1év6 Szalasi naplo
gépirasos valtozatat,”> ami vélhetéen a habort befejezése utan, a mai napig tisz-
tazatlan kortilmények kozott keriilt a brit torténészhez. Tiz évvel késébb Ranki
Gyorgy gazdasagtorténetet oktatd vendégprofesszorként egy évet toltdtt az ox-
fordi All Souls College-ban, ahol tobbszor is konzultalt az akkor mar nyugallo-
manyba vonult torténésszel. 1973-ban jorészt ennek a kapcsolatnak kdszonheto-
en Macartney a Magyar Tudomanyos Akadémia vendégeként jart Budapesten,
ahol az MTA Torténettudomanyi Intézetében rendezett szakmai konzultacion
mar a fiatalabb magyar torténész nemzedék képviseldit is megismerhette.

22 Az angol szokasjog alapjan az elhunyt hagyatékat nyilvanossagra lehet hozni. Eszerint C. A.

Macartney hagyatékanak értéke 1978. augusztus 7-én 81 499 angol font volt, ami a korszakban
vagyonos kozéposztalybeli statuszt jelentett. https://probatesearch.service.gov.uk/Calendar
#calendar Letoltés datuma: 2021. augusztus 17. Idézi. Palmer 2004. 4.

23 Czigany 1995.

2% Macartney 1945 utani magyar kapcsolatairol bdvebben: Ranki 1978., Czigany 1995.

25 C. A. Macartney Papers, Ms. Eng. c. 3294. 3295. Box 15. 16. Bodleian Library-Weston Lib-
rary, Oxford.
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Magyarorszag és a magyarsag iranti rokonszenvét, a magyar torténelemmel
kapcsolatos olthatatlan érdekldédését €s vonzalmat sohasem rejtette véka ala. Czi-
gany Lorant, aki 1956-os menekiiltként Oxfordban hallgatdja volt, idézi a torté-
netet, miszerint az ifju Macartneytol megkérdezte egy ujsagirod, hogy mi szeretett
volna lenni, amennyiben régebbi korokban élhetett volna. A valasz igy hangzott:
Erdély fejedelme. Egykori magyar tanitvanya a Macartney sziiletésének szazadik
évforduldjarol megemlékezd, 1995-ben megjelent irasaban ehhez még némi
szubjektivitassal hozzafiizte: ,,Macartney professzor, ahogy azt a brit szigetek
lakoitol elvarjak a kontinensen, taglejtéseiben tartozkodo, szavaiban fukar és
vonzalmaiban szemérmes volt.”>°

2% Czigany 1995.
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