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Osszefoglalas

A magyar buzatermesztés rendkivil latvanyos fejlédést ért el az 1970-1980-as évek-
ben. Ekkor az orsziagos termésatlagok hiromszorosira nottek. Az 1990-es évektdl csok-
kent a buza termésatlaga (5 t/ha-rol 3-4 t/ha-ra) és jelentosen megnétt a termésingadozis
mértéke (15%-ro6l 50%-ra). A dolgozatban attekintést adunk a kiillonb6z6 intenzitisu
6szi buza technolégiai modellek szerepérdl, valamint az egyes agrotechnikai elemek
(vetésvaltas, talajmivelés, vetéstechnologia, tipanyagellitdas, novényvédelem, betaka-
ritas) 6szi buza termésmennyiségére €s stitdipari minéségére gyakorolt hatasairdl. Ezek
alapjan a magyar buzatermesztés jovobeli fejlesztési lehetOségeinek a rovid bemutata-
sat végezziik el.

Kulcsszavak: buzatermesztés, agrotechnikai elemek, jelenlegi helyzet, kihivasok, fej-
lesztés
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Agronomical study of the Hungarian wheat production

P. PEPO
University of Debrecen, Centre for Agricultural and Applied Economic Sciences,
Institute of Crop Sciences, Debrecen

Summary

The Hungarian wheat production achieved a spectacular development during the
1970’s-1980’s. In this period, the average wheat yield tripled in Hungary. From the
1990’s, average wheat yield decreased (from 5 t ha'! to 3-4 t ha') and yield fluctuation
greatly increased (from 15% to 50%). In this study, we provide an overview of the
roles of winter wheat technology models that have different intensities, as well as the
effects of each agrotechnical element (crop rotation, cultivation, sowing technology,
fertilisation, crop protection, harvesting) on the yield of winter wheat and its baking
quality. Based on these, we perform a short-term introduction of the future development
opportunities of the Hungarian wheat production.

Key words: wheat production, agrotechnical elements, current situation, challenges,
development

A vilag és Magyarorszag buzatermelésének attekintése

A buza a vildgon a legnagyobb teriileten termesztett szant6foldi novényi kul-
tara (1. tdbldzat). A buza vetésteriilete jelentds mértékben novekedett az
1980-as évekig (ezt az idGszakot tekintjiik extenziv termelésfejlesztésnek)
amikor elérte a mintegy 240 milli6 ha-t. Ezt kovetoen a vetésteriilet bizonyos
mértékl csokkenése figyelheté meg, mivel a legrosszabb tertileteket mas kul-
turakkal helyettesitették.

A buza termésatlaga a viligon az 1980-as évektdl novekedett jelentGsebb
mértékben €s napjainkban megkozelitette a 3,0 t/ha-t (intenziv termelésfej-
lesztés). Kulonosen jelentds volt a fejlett orszagok (pl. Franciaorszagban 1961-
ben 2,4 t/ha, 2007-ben 6,3 t/ha) és bizonyos fejl6d6é orszagok (pl. Kina
1961-ben 0,6 t/ha, 2007-ben 4,8 t/ha) termésatlag novekedése (1. dbra).
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1. tablazat. A vildg biizatermesztésének fontosabb adatai
(FAO adatok)

1961 1970 1980 1990 2000 2008

Vetéstertilet 2042 207.9 2373 2312 215.4 2236
(milli6 ha) (1) ’ ’ 7 ’ 7 ,
T Esatl

ermésitlag 1088 1494 1855 2562 2718 3086
(kg/ha) (2)
T . .

er.m'e’smennylseg 2224  310,7 4402 5922 5853 6899
(milli6 t) (3)

Table 1. Main data of wheat production in the World (data of FAO). (1) Sowing area (million ha), (2)
Average yield (kg ha'), (3) Total production (million tons).

1. dbra. Termésdtlag trendek a vildg buizatermesztésében
(FAO adatok, 2007)

8000

7000

6000

5000

tlag (kg/ha) (1)

4000

ésa

.

3000

term

2000

1000

1961 1970 1980 1990 2000 2004 2007

—— Vilig (2) — B— Kina(3) ---#--- USA (4)

— ©- - Franciaorszag (5) -=-A--- Magyarorszag (6)

Figure 1. Yield trends in the wheat production of the World (data of FAO, 2007). (1) Yield kg ha'!,
(2) World, (3) China, (4) USA, (5) France, (6) Hungary.

o you by Library and Information Centre of the Hungarian Academy of Sciences MTA | Unauthenticated | Downloaded 01/16/22 02:09 PM UTC



88 SZEMLE

A termésatlag intenziv novekedése €és a mérsékelt vetésteriilet csokkenés
egylttes eredményeként kdzel hiromszorosara nétt a viligon megtermelt
buza 6sszmennyisége (1961-ben 222 millié tonna, 2007-ben 607 millié ton-
na). A legnagyobb buzatermd orszagok kozott nagy népességi, bels6 fogyasz-
tasra termeld orszagokat (Kina, India, egyéb fejlédé orszagok), valamint
jelentss exportdlo orszagokat (USA, Franciaorszag, Kanada, Ausztrilia stb.)
egyarant talalunk.

Fejlesztési alternativak a hazai buzatermesztésben

Alapvetd kérdésként kell feltenni azt, hogy milyen iranyba fejlessziik a hazai
buzatermesztést. Leegyszertsitve és szélsdéségekben gondolkodva két alterna-
tiva lehet el6ttink:

- nagy termésmennyiséget minimilis min6ségi paraméterekkel, olcson
eldallitani a hazai és kiilfoldi piacokra (esetleg intervenciora),

- extra és differencialt mindséget, atlagos-jo termésatlagokkal termelni
jol fizetd, igényes belfoldi és kilfoldi piacokra.

A hazai buzatermesztés rendkiviil valtozatos biologiai alapjai, 6kologiai fel-
tételei és agrotechnikai szinvonala ezt a végteleniil leegyszerusitett, a két sz€l-
sOséges technologiai modellt jelentds mértékben arnyalja, a két sz€ls6 pont
kozott szamtalan valtozattal lehet és kell szamolni. A fenti két széls6séges tech-
nologiai modellt jelentds mértékben ,finomitja”, azaz a két sz€ls6 pont kozott
szamtalan valtozattal lehet €s kell szimolni a helyi feltételeknek megfelelden.
A gyakorlatban a fenti két sz€élsdség egyike sem valosithaté meg hazankban
mindenkor és mindenhol a kovetkezd okok miatt:

- a mennyiségi szemléletl modell sziik korlatjit elsésorban a hazai szél-

sOséges idGjarasi viszonyok, masrészt a jelentds input igény jelenti,

- az extra mindségi buzamodell maradéktalan megvalositisat a valtozé-
kony klimatikus feltételek mellett, a magas szint( és szigori agrotech-
nika, valamint a fajtak korlatozott és nem stabil min6ségi potencialja
jelenti.

Napjainkban az allapithaté meg, hogy rovidtivon a mennyiségi €s atlagos-
nal jobb mindséget ado technologiai modell egymas mellett élhet, mig hosz-
szabb tivon a magyar buzatermesztésnek a min6ség iranyaba kell elmozdulnia.
Az igazi nehézséget e tekintetben az jelenti, hogy amikor min6ségi buzater-
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mesztésrol, annak kialakitasarol van sz6 a mindséget harmas dimenzidjuva
kell kiszélesitentiink (Pepé 2004), amely magiba foglalja:
- abuza, mint végtermék mindségét,
- a termelési kornyezet mindségét (kornyezetkimélé technologia,
élelmiszerbiztonsig),
- atermesztéstechnoldgia mindségét (nagyobb input hasznalat, korszer
technika, szaktudas).

A termesztési tényezok szerepe a mennyiségi €és
mindségi buzatermesztésben

A termelési tényezOk szerepe jelentésen kiilonbozik az eltérd intenzitiasa buza-
termesztésben. A buza termésmennyis€gét az extenziv termesztéstechnolo-
giaban a kornyezeti feltételek (évjarat 20%, talaj 40% = egytittesen 60%) dontod
mértékben determindljak (2. tdbldzat), mig az agrotechnikai tényez6k koziil
a talajmtvelés szerepe (20%) a legjelentésebb (Pepd 20006). Teljesen mds az
o0kologiai és agrotechnikai tényezOk szerepe az intenziv buzatechnologiaban.
A kornyezeti tényezOk termésre gyakorolt negativ hatdsat jelentésen mérsé-
kelni lehet intenziv agrotechnikaval (évjarat 15%, talaj 10%). A termesztés-
technologiai tényezOk kozill megnd a tragyazas (30%), a fajtamegvalasztas
(20%) és a novényvédelem (15%) szerepe (Pepo €s Szabo 2009).

2. tablazat. A termesziési tényezok szerepe a biizatermesziésben

(Pepd 2006)
Extenziv Intenziv
technolégia (1) technolégia (2)

20% -~ Evjarat (3) - 15%

40% -~ Talaj (4) — 10%

5% <~ Fajta (5) — 20%

20% -~ Talajmiivelés (6) — 10%

10% -~ Tragyazas (7) — 30%

5% <~ Novényvédelem (8) — 15%

100% -~ Osszesen (9) — 100%

Table 2. Role of agronomical factors in wheat production (Péter, Pepé 2006). (1) Extensive crop
model, (2) Intensive crop model, (3) Crop year, (4) Soil, (5) Variety, (6) Tillage, (7) Fertilisation, (8)
Crop protection, (9) Total.
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Vizsgalataink szerint a buiza mindségét az okologiai tényezdk mintegy egy-
harmad részben (idGjaras 22%, talaj 10%) befolydsoljak nem extrém feltételek
mellett (2. abra). A fajtamegvilasztds a mindségi buzatermesztés kiindulo
eleme (27% befolyasol6 hatas). Az agrotechnikai tényez6k kozul a direkt ha-
tasu elemek (elsGsorban a trigyazas €s novényvédelem) 25%-ban, mig az indi-
rekt hatasu tényezGk 16%-ban hatirozzik meg a biiza sutéipari minGségét. A
novénytermesztd tehat - elvileg - a buza mindségét 70%-ban tudatos termesz
téstechnologiaval (fajta, agrotechnika) meghatarozhatja nem sz€ls6séges 6kolo-
giai feltételek esetén (Pepo €és Gyori 1997, Pepo 1998, 2000b).

2. abra. A buza mindségére hato tényezbk megoszidsa
(Pep6 2005)
fajta (1)

Agrotechnika 41% (5) indirekt
27%

tényez 6k (9)
16%
El6vetemény (10)
Vetés (11)
Betakaritas (12)
direkt
tényez Sk (6)
Trigyazis (7) 25% el eovih (4 1d&jiras (3)
Novényvédelem (8) aegyeb (4) 00%

10%
Okologiai tényezok 32% (2)

Figure 2. Effects of agronomical elements on the baking quality of wheat (Pepo, 2005). (1) Variety,
(2) Ecological conditions, (3) Weather, (4) Soil, others, (5) Agrotechnical elements, (6) Direct elements,
(7) Fertilization, (8) Crop protection, (9) Indirect elements, (10) Forecrop, (11) Planting, (12) Harvest.

A fajtamegvalasztas szerepe

A buza termesztéstechnoldgiajinak alapvetd, kiindul6 eleme az 6kologiai, ag-
rotechnikai, miiszaki feltételeknek €s a termesztési, piaci, felhasznalasi célnak
megfelels fajtamegvalasztias (Pepo 1996). Napjainkban vilagszinvonali és bé-
séges fajtavalasztékkal rendelkeziink, ha a mennyiséget és minGségi paramétere-
ket kiilon-kiilon vessziik tekintetbe (Pepo 2001a, 2002a). A hazai fajtavalaszték
legsebezhet6bb pontjait a mennyiségi €s mindségi instabilitisban, valamint a
mindségi mutatok egyiittes, egyidejli megfelelésének a hidnyaban jelolhetjiik
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meg. Fajtatesztelési vizsgalataink (évente mintegy 80-90 6szi buizafajta vizs-
galatit végezziik el) azt bizonyitottik (Agoston és Peps 2005, 2006), hogy - az
évjarat erételjes modosito hatdsa mellett - a legjobb és leggyengébb termést
ado fajtak termésmennyisége kozott 2-4 t/ha kilonbség volt azonos 6kologiai
¢és agrotechnikai feltételek mellett (3. dbra).

3. dbra. Genotipus és éjdrat hatdsa az 6szi biiza terméseredményére
(Debrecen, 1996-2005)
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Figure 3. Effects of genotypes and crop years on the yields of winter wheat varieties (Debrecen,
1996-2005). (1) Yield kg ha', (2) Average yield of varieties, (3) Variety with lowest yield, (4) Variety
with highest yield.

Hasonl6an jelentds eltéréseket lehetett megallapitani a mindségi mutatok
vonatkozasiban is (Pepo 2003b). Vizsgalataink viszont azt bizonyitottik, hogy
a hazai sz€lsOséges idOjarasi feltételek mellett - még a kivalo tulajdonsagu cser-
nozjom talajon is - kedvezd4tlentil alakult a fajtak termésmennyisé€gi €s -mi-
ndéségi stabilitisa (3. tabldzat). A jovoben ndvekvo szerepe lehet a hibridbuzak
termesztésének is eltérd intenzitasu €s okologiai feltételti technoloégiakban.
Hangsulyozni sziikséges, hogy a hibridbuzik termesztése esetén jelentds val-
toztatasokat kell a technologidban végrehajtani a fajtabtizdkhoz képest.
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3. tabldzat. Oszi biiza fajtaszortiment komplex értékelése
(Debrecen, 2002-2004)

2-6 mm
>6 t/ha 250-400 P
. A vizsgalt >32% sikér- >55 VE
Evek . j termés . esésszam
fajtak szama sikér (4) teriilés @
€y 3) ©
@ &)
% % % % %
2002 85 129 11,8 67,1 75,3 0,0
2003 79 0,0 98,7 0,0 50,6 0,0
2004 75 100,0 60,0 94,7 92,0 46,7

Table 3. Complex evaluation of winter wheat variety portfolio (Debrecen, 2002-2004). (1) Year, (2)
Yield, (3) Gluten content, (4) Gluten elasticity, (5) Falling number, (6) Valorigraph value.

A megfelel6 fajtakivalasztast kovetéen a termesztési célnak (mennyiségi,
mindségi, kettds) megfeleld agrotechnikat sziikséges megvalositani. Semmit
nem €r a helyes fajtamegvalasztas €s a j0 mindségl, fémzarolt vetdmag, ha ah-
hoz nem tarsul szakszertien megvalasztott és végrehajtott agrotechnika (Pepo
1993, 1994, 1999, 20020¢).

Vetésvaltas

A vetésvaltasban, az el6vetemény kivilasztisban a mennyiségi iranyultsaga
technolégidban a hiivelyesek és a kordn lekeriil6 ipari és egyéb novények je-
lentik a legkedvez6bb kultirat, mig a minéségi buzatermesztésben az ipari és
kapas novények lehetnek kedvezdek.

Kutatasi eredményeink azt bizonyitottik (Hornok €s Pepo 2007), a sujtod
aszalyos 2003. évben a fajtak atlagiban napraforgo elévetemény utan 2,2 t/ha,
szemes kukorica utan 3,4 t/ha, csemegekukorica utan 4,4 t/ha, mig borso el6-
vetemény utan 6,9 t/ha buizatermést értiink el megfelelo tipanyagellatis mel-
lett. Az optimalis vizellatottsaga 2004. évben, szakszeri mutragyazassal az
elévetemények utani kiilonbségek minimalis mértékiire csokkentek (8,5-9,3 t/ha
termések eldveteménytdl fliggden). A mindségi buizatermesztésben az ipari
és kapasnovények eloveteményként kedvezdek lehetnek, ha a technologia egyéb
kritikus elemeit (tragyazas, novényvédelem, vetéstechnolodgia) optimalis szin-
ten tartjuk. Vizsgalataink szerint a termésmennyiség szempontjibol kedvezo
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elévetemény utan malmi (B,), mig napraforgo €s szemes kukorica utan javito
(A,) mindséget lehetett realizilni kedvezd évjaratban (2004. év), ami a kedve-
z6 elévetemény (pl. borso, csemegekukorica) utin bekovetkezd sokkal erdtel-
jesebb infekcioval és megddléssel hozhatod dsszefiiggésbe (Pepd 2009).

Talajmiivelés

A mennyiségi és mindségi technologia talajmivelési rendszere alapvetden
nem kilonbdzik egymastol az 6szi buza termesztésben, mindkét esetben kolt-
ség- és energiatakarékos, talajkimé€lo talajmiivelési rendszert kell megvalosi-
tanunk, hogy optimalis talajallapotot €rjliink el. A legnagyobb problémat az
jelenti, hogy a pénziigyi nehézségek és egy€b okok miatt a hazai talajok fizikai,
mechanikai, kémiai €s biologiai allapota jelentés mérté€kben leromlott.

Vetéstechnologia

A vetéstechnoldgia nem alapvetd, kritikus eleme a buzatermesztésnek, mégis
az itt elkovetett durva hibak (pl. vetetlen teriiletek, sorcsatlakozas stb.) a vege-
tacios periodus végéig lithatok, melyek termésmennyiségi és mindségi vesz-
teséget okoznak (Pepo 1997). A mennyiségi agrotechnikdban az optimalis
intervallumon beliil a kordbbi (oktéber elsd fele) és nagyobb csiraszamu (5,0-
5,5 milli6/ha), mig a mindségi technoloégianal a késébbi (oktéber misodik
fele) és kisebb (4,5-5,0 millio/ha) csiraszimmal torténd vetést célszeri prefe-
rilni. Ennél a technologiai miiveletnél is figyelembe kell venni a fajtak speci-
fikus igényeit, valamint a vetéshez kapcsolédé technologiai elemek (pl.
elovetemény, talajmiivelés) interaktiv hatdsait.

Tapanyagellatas

A mennyiségi és minGségi buzatermesztésben egyarant kiemelten fontos agro-
technikai elem a szakszeri tipanyagellatis. A buiza egyike a legjobb tipanyag-
indikator ndvényeknek: mind a hidnyos, mind a tlzott, mind a nem harmonikus
tipanyagellatds részben vizudlisan, részben latens (ez az esetek tObbsége és
egyuttal éppen ezért a legnagyobb gond) moédon jelentkezik a buzaalloma-
nyokban (Bocz €s Pepo 1985, Pepo €s Pepo 1990, Pepo 1991). A buza harmo-
nikus makro- (NPK), mezo- (Ca, Mg) és mikroelem (elsésorban Cu) utinpotlast
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kivan. Nagy termést €s jO minéséget harmonikus NPK mititragyazas esetén
érhetiink el. Tobb mint két évtizedes tartamkisérleti eredményeink azt bizo-
nyitottak, hogy a termésmennyiségi szempontbol optimalis tipanyagdozis
(Ngo-1207PK) kisebb, mint a mindség szempontjabol kedvezd mutrigyaadag
(N120.150+PK). A min&ségi buzatermesztés nem csak nagyobb tragyaadagokat,
hanem a nitrogén tragyazas esetében annak tObbszori tavaszi megosztasat te-
szi indokoltta (Pep6 2004).

A tragyazas termésmennyiségre és mindségre gyakorolt hatdsat jelentds
mértékben modositja az adott évjarat vizellatasa (Pepo et al. 1989, Pepo 2003,
Pepo €s Balogh 2008). Csernozjom talajon a vizsgalt buzafajtak atlagaban a
kedvez6 vizellatottsaga évjaratokban (2000, 2001, 2004, 2005 évek) a miitra-
gyazatlan, kontroll kezeléshez viszonyitva a tragyazas terméstobblete 3,6-4,3
t/ha volt (kivalo csernozjom talajon!), szaraz évjaratban (2002. év) a mutra-
gyazasi terméstobblet 2,1 t/ha-ra, mig suijt0, drasztikusan aszilyos évjaratban
(2003. év) 0,9 t/ha-ra esett vissza (4. tdbldzat).

4. tablazat. Viz- és tdapanyagelldtds kolcsénhatdsa Oszi biizdndl a
termésmennyiségre (Debrecen, csernozjom talaj)

Csapadék-
Kontroll Maximalis Termés- Csapadék o
, eltérés a 30
Ev termés termés tobblet aveg. per. . . .
éves atlagtol
€)) (kg/ha) (kg/ha) (kg/ha) (mm) (mm)
@ (€)) @ 6))
©
2000 4041 8296 4250 312,9 -88,0
2001 3193 7226 4033 403,2 +29,3
2002 4466 6555 2091 184,6 2163
2003 3447 4387 940 279,3 -121,6
2004 4705 8547 3896 410,3 +10,6
2005 4539 8098 3559 410,4 +10,7

Table 4. Interaction of water- and nutrient supplies on the yield of winter wheat (Debrecen, chernozem
soil). (1) Year, (2) Control yield, (3) Maximum yield, (4) Yield surplus, (5) Rainfall in vegetation period,
(6) Deviation of rainfall from the 30 year average.

Tartamkisérleteink kutatasi eredményei azt bizonyitottak, hogy az eltérd buza
genotipusok jelentés mértékben kiilonboznek egymastol természetes tipa-
nyaghasznositd képességiikben, tragyareakciojukban, a tragyahasznosito ké-
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pességlikben, az optimalis tragyaadagjukban. Ennek megfeleléen az szi buza
tapanyagellatasaban, tragyazasiban fajtaspecifikus technologiat célszert al-
kalmazni egyrészt az agronOmiai, masrészt az Okondmiai hatékonysig novelése,
harmadrészt pedig a kornyezeti terhelések csokkentése érdekében (Pepdo
2001b, 2002b, 2004, 2007).

Novényvédelem

Mind a mennyiségi, mind a mindségi buzatermesztés megfeleld tipanyagel-
latas nélkul elképzelhetetlen. Ez azonban szaimos novényvédelmi problémat is
felvet. A novényvédelem tehat - a tipanyagellitas mellett - a biza agrotechnika
masik kritikus elemét jelenti (Pepo €s Pepo6 1988, Pep6 2000a) Vizsgalataink-
ban eltérd betegségfogékonysagu (gyengébb, ill. jobb tolerancidji) €s mindsé-
gl (malmi, ill. javit0) fajtikat alkalmaztunk eltér6 évjaratokban (Pepo 2003a,
Agoston és Pepo 2000). A vegyszeres védelemben nem részesiilt, kontroll allo-
manyok termése 3 év (2002-2003-2004 évek) atlagaban 4,4 t/ha, volt, amit a
novényvédelmi kezelések atlagosan 5,3 t/ha-ra (0,9 t/ha terméstobblet) novel-
tek (5. tdbldzat).

5. tablazat. Novényvédelem hatdsa az 0szi biiza termésmennyiségére és minlségére
(Debrecen, 2002-2004)

Kontroll L ) . Legjobb
) L . Novényvédelmi L ) .
Megnevezés (novényvédelem ) ) novényvédelmi
kezelések atlaga
(@)) nélkiil) 3) technoloégia
@ (€))
T p .
crmesmennylseg 4408 5280 5775
(kg/ha) (5)
Sikér (%) (6) 33,42 35,81 38,44
Sikérteriilés (mm) (7) 7,3 5,0 4,3
Esésszam (sec) (8) 381 368 369
VE (9) 44,0 46,8 60,9

Table 5. Effect of crop production on the yield and baking quality of winter wheat (Debrecen, 2002-
2004). (1) Parameters, (2) Control (no crop protection), (3) Average of crop protection models, (4) The
best crop protection model, (5) Yield, (6) Gluten content, (7) Gluten elasticity, (8) Falling number, (9)
Valorigraph value.
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A novényvédelem (elsdsorban a fungicid-, részben a herbicidkezelések) haté-
konysdga az évjarattol fliggben valtozott. Atlagos és kedvezo vizellatasa évjarat-
ban 1,1-1,7 t/ha, szaraz évjaratban 0,3-0,6 t/ha terméstobbletet realizaltunk a
novényvédelmi kezelések atlagiban. A névényvédelmi technologia helyes
megvilasztasira hivja fel a figyelmet az a kisérleti eredmény, amely szerint az
évek és technoldgidk atlagaban realizdlt 0,9 t/ha terméstobblet a legjobb
novényvédelmi technoldgia esetében 1,3 t/ha-ra ndvekedett. A szakszerli nOvény-
védelem nem csak a buza termésmennyiségét, hanem a mindségét is kedvezéen
befolyisolta. Kiilondsen kedvezd hatdsu volt a ndvényvédelem a valorigrafos
értékre €s a sikértartalomra.

Fontos, hogy a novényvédelmi technologiit mas agrotechnikai elemmel
komplex modon hatarozzuk meg, annak intenzitdsa illeszkedjen a technologia
altalanos intenzitasi rendszerébe. Polifaktorialis tartamkisérletiink eredmé-
nyei azt bizonyitottak (6. tdbldzat), hogy a bikultira (buza-kukorica) €s a tri-
kultara (borsé-buza-kukorica) vetésvaltisban az optimalis tipanyagellatis csak
megfelel6 szintt n6vényvédelem esetén tudott érvényesilni. Az N, +PK tra-
gyakezelésben bikultaranal a termésnovekedés 0,9 t/ha volt az intenziv novény-
védelmi technologia esetében az extenzivvel 0sszehasonlitva, mig a trikultira
vetésvaltasban 1,4 t/ha terméstObbletet értiink el 2004. évben.

Betakaritas

A betakaritds soran torekedni sziikséges a mar megtermett termés minél ki-
sebb veszteséggel €s a legjobb mindségben torténd betakaritisira (Pepo és
Gyori 1987, Pepo és Zsombik 2009). Az optimalis betakaritisi idé mennyiségi
és mindségi szempontbdl nem esik egybe: a legnagyobb termést a teljes €rés-
ben (13-14% szemnedvesség), a legjobb mindséget a viaszérés végén-teljes-
€rés elején (17-19% szemnedvess€g) betakaritott buza esetében kapjuk. A
korai betakaritis mennyiségi veszteséget, a teljes érésben torténd aratis a mi-
ndség kismértékl csokkenését okozza. Rendkiviil fontos, hogy a fajtik opti-
malis betakaritasi intervalluma nem egyforma hosszusagu. Egyes fajtak rovid
(3-5 nap), mig misok kedvez6 moédon hosszabb (10-12 nap) optimalis beta-
karitasi id6intervallummal jellemezhetdk.
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6. tablazat. El6vetemény, trdgydzds és novényvédelem koélcsénhatdsa az bszi biiza
termésmennyiségére (Debrecen, csernozjom talaj, 2004)

Novényvédelem
©)) Atlag
Extenziv  Atlagos (7) Intenziv )
© ®
Bikultara
(kukorica- 0 @3) 2437 2564 2657 2553
buza) +495
M Nop+PK (4) 7012, 7647, 7869 = 7509,
Trikultara
(bors6-buza- 19X 6)) 6625 7042 7052 6906
kukorica) [F847] [F1433|
&) Nope+PK (4) 7697 8544 9130 8457

(50) (50) (50) (50)

Table 6. Effects of forecrops, fertilisation and crop protection on the yield of winter wheat (Debrecen,
chernozem soil, 2004). (1) Biculture crop rotation (maize-wheat), (2) Triculture (peas-wheat-maize),
(3) Control, (4) N,..+PK, (5) Crop protection models, (6) Extensive, (7) Average, (8) Intensive,
(9) Average.

opt

Feladatok a jovében

Osszességében megillapithat6, hogy a hazai buzatermesztésben alapvetd
valtozasokat kell végrehajtani a lehetd legrovidebb ido alatt ahhoz, hogy az
versenyképessé valjon mind a belfoldi, mind a kiilfoldi piacokon. Ehhez olyan
termesztéstechnologiakra van sziikség, amelyekben a termesztési szinvonal-
nak és célnak megfelel6en harmonizilnak, 0sszehangoltan alkalmazasra kertil-
nek a biolodgiai, 0kologiai, agrotechnikai, pénziigyi feltételek. Kivalo és jo
termdhelyi és technologiai feltételek mellett rekordterméseket euro minGség-
gel, valamint nagy terméseket jo malmi minéséggel (B,), ill. optimalis termés-
mennyiséget, javito (A) mindséggel tervezhetiink (4. dbra).

Ha termdhelyi feltételeink atlagosak vagy gyengébbek, abban az esetben
célszert atlagos termésmennyiséget megcélozni extra és/vagy specialis mind-
ség elérésére torekedve. Ez utobbi termesztéstechnolodgiiban is elengedhetet-
leniil fontos az atlagos vagy anndl jobb szinvonali agrotechnika alkalmazasa.
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2e 2

A hazai buzatermesztés jovojét tehat a sokkal differencialtabb, a feltételekkel
O0sszhangban 1€v0, a piaci igényekre gyorsan reagilo technologiak kialakitasa-
val lehet megalapozni. Ez az alap sziikséges, de nem elégséges feltétele a hazai
buizatermesztés megujulasinak, versenyképesebbé tételének. Emellett megfe-
lel6 mennyiségi €s differencialt tarolokapacitis, a jelenleginél sokkal jobb logisz-
tika és marketing, sokkal szervezettebb adminisztricio, valamint a tudoméinyos
€s oktatasi hattér fejlesztése sziikséges.

4. abra. Technoldgiai fejlesztési modellek a biizatermesztésben
(Pepo 2005)

MENNYISEG (1) | MINOSEG (2) |
Termdéhely (3) Technologia (4)
Kival6 termésmennyiség (9) Y
Kivalé (5) —p < KlVf\lO )
Jo6 (6) Jo (6)
Kivalé(5) ) Kivalé(5)
J6 (6) L . | 4| Jo6
Atlagos (7) Optimalis termésmennyiség A tlag(os)(7)
Javité (A,) minéség |
étlago§ (7 Atlag termésmennyiség (11) | %6
v. gyengébb (8) Extra (A) és /vagy specilis Atlagos (7)
mindéség g

Figure 4. Crop models for the development of wheat production (Pepo, 2005). (1) Quantity, (2)
Quality, (3) Site of production, (4) Technology, (5) Excellent, (6) Good, (7) Average, (8) Weak, (9)
High yield-average quality, (10) Good yield-average quality - Optimum yield - Excellent quality (11)
Average yield-excellent/special quality.
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