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SALAMON KIRALY TORNYAI

Uj adatok a Sibrik-dombi erdd rémai- és kézépkori épitéstorténetéhez

Boruzs KATALIN — BuzAs GERGELY!
Magyar Régészet 10. évf. (2021), 4. szam, pp. 39—47. https://doi.org/10.36245/mr.2021.4.1

A Magyar Nemzeti Muzeum Matyas Kiraly Muzeuma 2013-ban inditotta ujra kutatasait a mai Visegrad
varosatol mintegy masfél kilométerre lévo Sibrik-dombon, a romai kori tabor és kézépkori ispani kozpont
teriiletén. Az elmult nyolc év alatt szamos unikalis lelet keriilt napvilagra, amelyek bebizonyitottak, hogy az
5. szazadot kovetéen mar legkésobb a 9. szazad elso felétol hasznaltak az eréditményt, amely fontossagat
egészen a 13. szdzad elsé harmaddig megorizte. A délnyugati taborrész 2019-2021 kozott, Boruzs Katalin
altal végzett feltarasa soran két romai kori torony mellett két, eddig ismeretlen kozépkori torony is nap-

crer

kozépkori torténetének egy eddig alig ismert korszaka tarult fel.
Kulesszavak: erdditmény, torony, kvader, lizéna, romai kor, kdozépkor, Sibrik-domb, Visegrad

KUTATASTORTENET

Idén 70 éve, 1951-ben kezdddott az erdd elsd régészeti kutatasa Soproni Sandor vezetésével. Ekkor a
mezOgazdasagi miivelés alatt allo tertileten csak kutatdéarkokkal nyilt lehetdség a leldhely szondazasara
(Sopront, 1954). 1970-1976 kozott Soproni Sandor €s SzOke Matyas vezetésével mar nagyobb feliileten, az
erdd nyugati és délkeleti részén folyhatott feltaras (Sopront & SzokEe, 1972; 1975; 1976; 1977). Ekkor fény
deriilt az er6d méreteire, fofalainak elhelyezkedésére, tobb kiilsd torony helyére is. Az épitészeti megolda-
sok, a rétegviszonyok ¢€s a leletanyag alapjan harom réomai kori és harom kozépkori periddust hataroztak
meg. A tabor épitését Kr. u. 325-330 koz¢é keltezték az 1. Constantinus idején meginduld éremforgalom
¢s a toronyformak alapjan. A nyugati taborfal kozepén feltart jelenségek alapjan egy 4. szazad kozepi
(kétosztat kapu) és egy Valentinianus-kori (négyzetes torony) épitési periddust is feltételeztek. Az erddit-
mény belteriiletén, kdzvetleniil a féfalakhoz csatlakozva harom romai kori kdépiiletet, kissé beljebb egy
kozépkori palotat, valamint szamos foldbe mélyiilé objektumot is feltartak (Buzas et al., 2017, 195-203),
ennek ellenére a nagy teriileti erdd beépitettsége alig ismert.

AZ UJABB KUTATASOK ES EREDMENYEI

A belsé teriilethaszndlatra a 2010-ben végzett geofizikai felmérés szolgaltatott 0 informéciokat (Buzas
et al., 2014) és ezzel 0j lendiiletet adott a kutatdsnak. A maig beépitetlen lelohely 2013-2021 kozott vég-
zett szisztematikus kutatasa a romai kori, kora kozépkori és Arpad-kori ismereteinket is jelentdsen bévi-
tette (1. kép). A romai kori belso épiiletek és ciszterna dokumentalasa, a taborkapu feltételezhetd helyének
szondazasa, a 8-9. szazadhoz kothetd nemesfémolvaszté kemencék, a 10-11. szazad fordulojahoz kothetd
apszisos templom és temetkezései, a két 11-12. szézadi torony ¢€s a 13. szazad elsé harmadéhoz kothetd
verdtoveket rejtd foldbe mélytild haz feltarasa fontos 0j adatokkal gazdagitotta a lelohely torténetét.

Romai kor
A legujabb feltarasok eredményeként tisztazodott a délnyugati erédfal 35 m-es szakaszanak enyhén ivelt
vonala. Kb. 18 m hosszan 2—5 kdsor magassagig maradt fenn a tortkdbdl késziilt, 1 m vastag falazat. A

' AMagyar Nemzeti Mizeum Matyas Kiraly Mtizeuma, Visegrad. E-mail: boruzskatalin@yvisegradmuzeum.hu; buzasgergely(@),
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1. kép. A visegradi romai erdd és korakozépkori var periodizalt alaprajza (rajz: Buzas Gergely)

falszakasz k6zéps6 tornyatol még mintegy 2,5 m hosszan jol lathat6 a romai kori taborfal, de ettdl kezdve
egészen a saroktoronyig az alapozasi arok aljaig visszabontottak az erddfalat. A falkiszedésbdl Gordianus
érméje mellett I1. Istvan (?) eziistje és vas késtok-merevito toredéke keriilt napvildgra. A délnyugati taborfal
vége — egyuttal a délnyugati saroktorony bejarata — részben fennmaradt (2. kép).

Sor keriilt a délnyugati erédfal-szakasz kozepén elhelyezkedd, U-alaku kiilsé torony teljes teriiletének
kutatdsara, valamint a Soproni Sandor altal mar dokumentalt délnyugati, legyezd alaku saroktorony hitele-
sitd asatasara is. Az U-alaku torony, amely a tdborfallal egy idoben épiilt, méretei és kialakitasa révén a déli
oldal tornyaihoz hasonl6. 90 cm széles bejaratat a foléje emelt kozépkori torony épitésekor falaztak be. A
toronybelsdben, a 15-20 cm vastagsagt, romai kor-
hoz kothetd agyagos feltoltés és jaroszint bontasa
soran két jo allapott, Kr. u. 300 és 305 kozott vert
Sacra Moneta hatlapos érme keriilt napvilagra. A
délnyugati saroktorony teriiletén, a fekete faszenes
¢égett omladékrétegbdl mintegy 30 rémai kisbronz,
nyersszinli hombar és sziirke hazikeramia toredé-
kek mellett 1. Constantinus iddszakahoz kothetd
Quadriburgium bélyegtoredékes tegula is eldkeriilt.

Egy-két kdsor magassagig 6rzodott meg a dél-
nyugati saroktoronytdl indulé déli taborfal-szakasz,
amelynek 5 m hosszan feltart szakasza a nyugati
fofalhoz hasonl6 kialakitasa volt. A 10 m-re keletre
hazott kutatoarokban ugyanennek a déli falnak mar
csak az alapozésat talaltuk meg, amely 190 cm sz¢é-

e 2. kép. A delnyugati saroktorony feltarasa 202 1-ben
lességli. A kutatéarokban a fofalbol déli irdnyban (foto: Boruzs Katalin)
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egy 130-150 cm széles alapozasu falszakasz indul,
ami talan egy torony helyét jelzi. Soproni Sandor
1951/6. kutatéarkaval és az ott feltételezett torony
elhelyezkedésével Osszevetve ugy tiinik, hogy egy-
mastol mintegy 8 m-re két torony allhatott, ami arra
utal, hogy itt keresendd az erdd romai kori kapuja.

Az erédfalon beliil napvilagra kertilt az 1976-ban
feltart romai kori tornacos épiilet (,,D” épiilet) maso-
dik és harmadik helyisége, padl6 alatt futd, K—Ny-i
irany1, kovezett csatornaval és tapasztott agyagpad-
loval. A csatorna a taborfalon kialakitott, kb. 25 cm
atmérdjli nyildson at vezette a falon kiviilre a vizet
(7). A termek ajtonyilasai a keleti oldalon helyez-

3. kép. A rémai kori , E” épiilet észali vége kedtek el. Az északi helyiséghez hasonldan keletrdl

(foté: Boruzs Katalin) 80 cm széles tornac hatarolta ezt az épiiletrészt is,

amit oszloptartd kovei jeleznek. A harmadik helyi-

ség déli falanak csak kiszedett és tormelékkel feltoltott helye keriilt napvilagra, igy jelenleg még nem

bizonyithatd, hogy a helyiségsor déli iranyban folytatodik. A D/3. helyiség az U-alakl torony eléterében

helyezkedik el, tehat ennek a toronynak a megkozelitése az épiiletbdl tortént — ellentétben a délkeleti részen
feltart tornyokkal.

A téborfalhoz tdmaszkodoé ,,.D” épiilettd]l kb. 4 m-re keletre, vele parhuzamosan egy masik épitmény
helyezkedett el (,,E” épiilet), amelynek €szaki részét a 2018. évi asatas hozta napvilagra (3. kép). Az épiilet
alapozéasakor a domb természetes vonalat kovették, igy a nyugati €és keleti fal alapozasi szintje kozott kb.
50 cm-es szintbeli eltérés van. Ebbdl (is) kovetkezik, hogy a nyugati oldalon jo allapotban, az alapozési
kiugras felett a masodik, helyenként a harmadik kdsorig fennmaradt a fal, mig a keleti oldal az alapozésig
lepusztult. A helyiség 4,2 m széles, hossza egyelére nem meghatarozhat6 — a georadaros felvételek alapjan
kb. 25-30 m lehet. A falak mellett 1év6 c6l6phelyek alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy a nyugati oldalon
70 cm, az északi oldalrdl 90 cm szélességli nyitott folyosod vette korbe. Az eddig feltart épiiletrész kdzép-
kori hasznalatara utal Szent Laszl6 eziistje és egy friesachi denar, csupén a legalso, vékony réteg kothetd
a romai korszakhoz, amib6l a mindennapi ¢élet kellékei és viseleti elemek (érmek, fibulatdredékek, vas kés
¢és ovveretek) lattak napvildgot.

Az utobbi években a feltarasokon rendszeresen hasznalt detektornak koszonhetéen? ugrasszertien meg-
nétt a fémtargyak szama. 2013 és 2021 kdzott tobb mint 1300 db rémai kori bronzérme keriilt el6, igy egyre
arnyaltabb képet kaphatunk a 4. szazad pénziigyi viszonyairol.’> A teriiletrél szarmazo legkorabbi (és eddig
egyetlen 2. szazadi) veret Commodus sestertiusa, néhany bronzpénz kithetd a 270-es évekhez, de a begytyj-
tott leletanyag dontd tobbsége a 4. szazadra datalhatd. A 3. szazad utols6 harmadara keltezhetd, igen kopott
bronzérmek koziil az egyik a délkeleti saroktorony agyagos padlojaba volt betaposva. Ezek értékelése kér-
déses: az erdd épitdihez vagy inkabb egy korabbi periodushoz kothetok? Ez utobbit tamasztjak ala a bélye-
ges téglak is, amelyek kozott csak a 4. szazadhoz kothetd tipusok fordulnak elé (Boruzs, 2021, 20-23).

Kozepkor

A 2019-2021-es asatasok soran az erdd délnyugati sarkaban egy 8-9. szazadi kerdmiaval keltezett patics-
falu fahaz omladéka és egy szinesfémolvasztd kemence kertilt el6. A kemence tlizpadkajan aranyolvadék
fekiidt. Valosziniileg ebben a korszakban késziilhetett a délnyugati, legyezd alaprajza romai saroktorony
belsd ajtaja eldtt épitett ives alaprajzu, kovekkel betdltott colopfal-alaparok is.

2 Ezaton is koszonjik Horvath Istvan, Molnar Gergely, Kovacs Gergely, Kocsis Laszlo, Palinkasi Hunor és Viski Gabor
munkdjat.

3 A leléhely romai kori érméit Vida Istvan (Magyar Nemzeti Muzeum, Eremtar) dolgozza fel. Koszonjiik, hogy elézetes
eredményeit felhasznalhattuk.
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4. kép. A var délnyugati falszakaszan feltart tornyok 2021-ben
(foto: Boruzs Katalin)

Egy késébbi periddusban a romai saroktor-
nyot lebontottak, és mogé, a varfalak sarkaba egy
kissé trapéz alaprajzl, 7x11x8 m-es alapteriiletd,
kvéaderfalu 1j kaputornyot emeltek (4. kép). Az
¢szakrol szomszédos U alaprajzii romai tornyot is
visszabontottak és folé egy 9,5%6,5 m-es alapterii-

. , , . N . 5. kép. A lizénds kozépkori torony és mogotte a romai kori
letti, kvaderfalt, sarkain és a hosszoldalanak koze- D" épiilet feltdrasa 2020-ban (ortofoté: ifj. Rétfalvi Teofil)

pén lizénakkal tagolt torony épiilt (5. kép).

Eszak felé a kovetkezd torony a nyugati varfal kozéps6 tornya volt. Ezt 1971-ben és 1976-ban Széke
Matyas és Soproni Sandor tartak fel (6-9. kép). Az 6 kutatasuk soran deriilt ki, hogy eredetileg itt is egy
kisméretii, U-alaku torony allt. Ezt a tornyot kés6bb visszabontottak, majd a helyén felépitettek egy 13x13
méteres alapteriiletli, 110 cm-es falvastagsagii nagy tornyot. Ennek a romai falakkal egyezd tortkoves
falazasmodja és kavicsos habarcsa alapjan az asatok joggal feltételezték, hogy még szintén a romai kor-
ban épiilt. A toronynak a var belseje felé nézo fala
azonban a tobbitdl eltéréen minddssze 80 cm vas-
tag kvaderfal volt, amit mindkét oldalan lizénak
tagoltak és egy kettds kapu tort at. E kapu szintje
mintegy 70 cm-el feljebb volt a négyzetes torony
eredeti padloszintjénél, igy azzal egykoru biztosan

6. kép. A nyugati nagy torony feltarasa 1976-ban 7. keép. A nyugati nagy torony kettos kapujanak kvader-
(foto: Széke Matyas) falazata 1971-ben (foto: Szoke Matyas — Soproni Sandor)
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8. kép. A nyugati nagy torony 1971-es asatasi alaprajza (rajz: Szoke Matyas — Soproni Sandor)

nem lehetett. Az dsatok — minden bizonnyal a kettés kapu forméjabol kiindulva — ezt is a romainak tartottak,
¢s egy kozbiilsé romai periodusba soroltak. Azt gondoltak, hogy a nagy torony épitésekor a kettds kaput
elfalaztak, és a hozza tartozo6 kiilso jaroszintet lesiillyesztették (Sopront & SzOkE, 1972). Ennek az elmé-
letnek azonban tobb koriilmény hatarozottan ellentmond. Az egyenes iranyu kvaderfalat a nala vastagabb,
eredetileg kissé ives vonalvezetésii er6dfalnak nem a kiils6, hanem a bels sikjahoz igazitva épitették fel,
a két fal vastagsaga kozti 30—50 cm-es falsikvaltds igy az erddfal kiils6 sikjan jelentkezik, mégpedig pon-
tosan a nagy négyzetes torony belsd sarkaiban, ami csakis ugy értelmezhetd, hogy a kvaderes falat mar a
négyzetes toronyhoz igazitva épitették fel. Ezt timasztja ala az is, hogy a kvaderes falon nyil6 kettds kapu

X STELVENY | F VI szewvéuy = be I szewviny
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9. kép. A nyugati nagy torony rétegeinek K-Ny-i iranyu metszete 1971-ben. Piros: romai kori szint, zold: elsé 11. szdazadi
padloszint, kék: masodik 11. szdzadi feltoltés (rajz: Széke Matyas — Soproni Sandor)
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kozéppillére a torony belseje felé egy hosszabb
nyulvannyal rendelkezik, amihez hasonld, szintén
kvéderes pillérek maradvanyai elOkeriiltek a négy-
zetes torony északi és a déli falanak belsé oldalahoz
kozépen, utdlag hozzaépitve is. Feltehetéen lehe-
tett egy negyedik ilyen pillér is a nyugati fal belsdé
oldalanak kdzepén, itt ugyanis egy ujkori falkisze-
dés godrét talaltak az 1971-es dsatas soran. Hasonlo
ujkori rablogodrokkel bontottak szét az északi és
deéli falpillért, s6t a torony kdzepén egy nagy kerek
pillért is, amely ugyancsak kvaderekbdl épiilt.
Akettéskapuelfalazasamaradvanyanak vélthabarcs-
- £ réteg, amelynek kiilsé oldalan kvaderlenyomatokat
10, kép. A lizénds torony kviderfa laam tarléltak, egy faragott kovekbol é;,)'it.e’ttrlépcsfi’ alap(?-

(fotd: Boruzs Katalin) zasa lehetett, amely a toronybelsd jaroszintjét a var

nala magasabban 1év0 udvarszintjével kototte Ossze.

Marpedig ha a kettds kapu nem kordbbi, hanem késébbi a négyzetes toronynal, akkor a toronynak azzal
a jarészintjével kell egykorunak lennie, amely a belsd kiiszobszintjének magassagaban keriilt el6. Ez a
szint a torony harmadik jardszintje volt. A nagy torony eredeti jaroszintjét ugyanis késébb megemelték.
Ez a masodik, habarcsos padloszint mar fedi a torony belsejében taldlt két négyzetes pillér alapozésat,
amelyek igy bizonyosan a négyzetes torony elsd épitési korszakahoz tartoztak. E masodik szintbe 11. sza-
zadi keramiaval datélt coloplyukakat astak. Az ezekbe allitott 18—20 cm atmérdji, kovekkel kiékelt faosz-
lopokat szabalyos 3x3 m-es raszterben rendezték el, és egy favazszerkezetes felépitményt hordozhattak.
A faszerkezet egy oszlopsoranak coloplyukai a torony déli falan kiviil is eldkertiltek. Itt a két keleti colop-
lyuk dupla volt. Feltehetden a rémai torony romjai folé a 11. szazadban egy fatornyot emelhettek, ami dél
felé talnyulott a romai falakon. A délkeleti sarok mellett feltart dupla coloplyukak esetleg egy kapuszerke-
zetre utalhatnak. Ezt a fatornyot tiz pusztitotta el. A pusztulas soran a faszerkezet tapasztasabol kb. 20 cm
vastag agyagos, paticsos réteg képzodott a torony belsejében, amibdl szamos 11. szazadi keramiatéredék
kertilt el6. E réteg felszinén, egy kormos foltban Szent Laszl6 dénarjat talaltdk meg 1971-ben. A réteg lejart
feliilete képezi azt a masodik kozépkori jaroszintet, amelyhez a kettds kapu belso kiiszobszintje igazodik.
A toronynak a Szent Laszl6 pénzzel datalt pusztuldsa utani 0jjaépités soran épiilt fel a torony északkeleti
sarka mellett egy arnyékszéktorony, a belsd térben pedig egy kdzépsd kerek, valamint a falak mentén négy
téglalap alaku kvaderpillér, tovabba a torony 1j, lizénékkal és kettds kapunyildssal tagolt keleti kvaderfala.
A déli toronyfal keleti része elott Szoke Matyas 1976-ban egy kdvekkel alapozott habarcsos utfeliiletet tart
fel a torony harmadik jarészintjének magassagaban. Az ut vonaldban a déli toronyfal egy szakasza viz-
szintesen volt visszabontva a harmadik periodusu belsd jaroszinthez igazodd szinten. Minden bizonnyal ez
lehet a 11. szazad végi kiilsé kapu jkorban kitermelt kiiszobének ¢és keretének helye. Feltehetd, hogy mar

11. kép. A var délnyugati tornyainak rekonstrukcios rajza 12. kép. A var délnyugati tornyainak rekonstrukcios rajza
kiviilrol (rajz: Buzas Gergely) beliilrol (rajz: Buzas Gergely)
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a korébbi, 11. szazadi periodusban is volt a fatorony
kiils6 kapuja, ugyanis az Ut alatt keriiltek el6 a fent
emlitett dupla coloplyukak.

A mindhérom feltart torony kdzépkori periddu-
sara jellemz0 lizénas, kvaderes falazasmod és fehér,
kavics nélkiili habarcs alapjan ezeket az épitkezé-
seket egykorunak kell tartanunk (1/-12. kép). igy
a nagy torony utols6 periddusat megeldzd égésré-
tegben taldlt Szent Laszl6 dénar az egész épitési
peridodust keltezi. A tornyok kornyezetében egy
; masik Szent Laszlo érme is eldkeriilt 2021-ben: a
d “ i ¥ délnyugati varfal mogott, egy kozépkori égett réteg
folé épitett felmend falu kozépkori fahaz padlojarol.
Ezek a pénzek arra vallanak, hogy valamikor Szent
Laszl6 koraban a var, vagy annak legalabb a délnyu-
gati része leéghetett, s romai eredetii tornyai romba
ddltek. A harom torony Ujjaépitésére ezt kdvetden keriilhetett sor.

A harom torony atépitésére jellemzd kvaderes falazasmod nem all egyediil a visegradi varban. Szdke
Matyas megfigyelése szerint, az altala 1974-ben, a var délkeleti sarkdban feltart kétosztati kdzépkori
palotaépiilet szintén ilyen falazattal épiilt. E palotaépiilet két romai kdépiilet és tobb 9—11. szazadi korako-
zépkori godorhaz helyén emelték a 11. szazadban (Sopront & SzOkE, 1976).

A visegradihoz hasonl6 lizénas faltagolast, négyszogletes toronyforma a 10. szdzad végén jelent meg
Normandiaban és Loire-vidéken, majd a 11. és 12. szazad folyaman széles korben elterjedt Franciaorszag-
ban és Anglidban. E tornyok egyik csoportjanal a
lizénakat a sarkokon nem kereszt alakban rendezték
el, hanem L alakban a sarkokat koriilolelve. Ebbe
a csoportba tartozik a visegradi lizénds torony is.
Ez utobbi valtozat egyarant ismert Normandiaban
(MEesqui, 1997, 152) és Angliaban is (GODALL,
2011, 77-144). Am ezek az emlékek késGbbiek a
visegradi tornyokndl. A visegradi lizénas torony-
hoz funkciojat, formajat és méretét tekintve is a
legk6zelebb a poitoui Chauvigny keleti varosfala-
hoz csatlakozo, késébb a Chateau d’Harcourt-ba
beépiilt torony all (/3. kép). A varosfal kiils6 olda-
lahoz épiilt 9x10 m-es alaptertiletii, lizénas torony
elsd periddusa a varos legmagasabb pontjan allo,
Chateau de Gouzon 13. szazadi donjonjaba beépitett
12x12, m-es alaptertileti 11. szdzadi toronnyal azo-
nos format mutat (/4. kép). Chauvigny a 11. szazad
eleje Ota a poitiersi plispokok varosa volt. A varos
sarkdba mar a 11. szdzadban felépiilt a piispok els6d
lakotornya. A varosfalak és a tornyok épitésének
pontos kora nem ismert, de feltehetéen a piispoki
lakotoronnyal egyiitt, egységes koncepcid szerint
késziiltek el (SaiLnan, 1975), valészinlileg még a
11. szdzad folyaman.

A Szent Laszlo-kori visegradi épitkezések masik 14. kép. Chauvigny, Chateau de Gouzon
sajatossaga a kiviil egy, beliill kétnyilasu, kdzéppil- (fotd: Buzds Gergely)

i

13. kép. Chauvigny, Chdteau d’Harcourt
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léres kapucsarnokkal ellatott kaputorony-forma. A
visegradi nagy kaputorony formailag legkozelebbi
parhuzama az 1158 utan felépiilt gelnhauseni csa-
szari Pfalz kaputornya (BmpDING, 1996, 262-292;
15. kép). Ez azonban évtizedekkel kés6bbi a viseg-
radindl, igy legfeljebb egy mara elpusztult k6zos
mintaképre gondolhatunk veliik kapcsolatban.

Torténeti értelmezés

Szent Laszlo kordhoz kapcsolodik Visegrad egyet-
len Arpad-kori emlitése a Képes Kronikaban, misze-
rint: ,, Lasz[o kiraly pedig rajtakapta a gonoszsagon
Salamont, elfogta és Visegradon bortonbe vetette.”
Ezen események eldzményeként annyit kozol a kro-
nika, hogy: Laszlo , Orszaglasanak negyedik esz-
tendejében kibékiilt Salamonnal és elegendo kolt-
séget adoﬁ neki kird,ly i szdkségl?{eire. 42 orszag 15. kép. Gelnhausen, a csaszari Pfalz kapuépitménye
foembe.rel azonban ovatosan elejét vette@ annak, a varudvar fel6l (foté: Buzds Gergely)

hogy ujra veszedelem és haborusag tamadjon: nem

tirték, hogy Salamonnal megosztozzon az orszagon...” (SRH 1. 407; Geréb Laszl6 forditasa). A Laszlo és
Salamon kozti 1080 koriili kiegyezés minden bizonnyal IV. Henrik 1079-es tavaszi, magyarorszagi hadja-
ratanak kovetkezménye volt (PAULER, 1899, 145), amelyrdl a Laszlo-parti magyar kronika mélyen hallgat,
valdsziniileg nem ok nélkiil. Amennyiben I'V. Henrik ekkor is az 1074-es, Vacig hatold nyari hadjaratanak
utvonalat kovette, gy ennek soran ostromolhattak meg ¢és gyujthattdk fel a visegradi varat is. Ennek az
ostromnak lehetett a kdvetkezménye a visegradi ispansag utddaként értelmezhetd esztergomi ispansag fel-
tlinése ugyanebben az évben (ZsoLpos, 2001, 39). Az 1079-ben emlitett Gurcu, esztergomi ispan Lasz1o
embere volt, hiszen apja Péter, az 1074-es kemeji csataban, Géza mellett harcolva esett el (ZsoLpos, 1995).
Az 6 Esztergomba koltozésének oka alighanem az lehetett, hogy a visegradi varat elveszitette. Laszlo
mindenesetre rakényszeriilt, hogy Salamonnak kirdlyhoz mélt6 udvartartast és jovedelmet biztositson, bar
az orszag megosztasara nem keriilt sor. Valdszinii, hogy Salamonnak — az 4ltala mar amugy is elfoglalt
— Visegradot és vele egylitt a hozza tartoz6 pilisi erddséget engedhette at, amint nem sokkal késébb Kal-
man kirdly Almos herceget is igy probalta karpétolni az 6t megilleté hercegség helyett. Ez lehetett az oka
annak, hogy amikor késdbb Laszl6 megszegte az egyezséget €s bortonbe vetette Salamont, arra éppen
Visegradon keriilt sor. Még ezt megel6zden allithatta helyre Salamon kirdly 0 székhelyeként az 1079-
ben megszerzett visegradi varat. A csdszari tdmogatassal hazatéré Salamon Uj rezidencidjanak kiépitéséhez
minden bizonnyal a csdszari udvarbol hozhatott magaval épitdmestereket. Ott pedig konnyen szolgalatdba
fogadhatott egy olyan épitészt is, aki az 1077 végén elhunyt francia szarmazasu anyacsaszarné, Salamon
anyosa, Poitoui Agnes udvartartasbol keriilt oda, és jaratos volt a korabeli Nyugat-Eurépa és Németorszag,
de kiilondsképpen Poitou grofsag varépitészetének legkorszeriibb forméiban.
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