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OSSZEFOGLALO

A tanulmany a kiils6 és belsé politikai hatékonysagérzetre hat6 egyéni és kontextualis
szint{ tényezdéket vizsgalja a European Social Survey (ESS) hetedik hulldmanak (2014-2015)
adataira tamaszkodva. A kutatas alapkérdése, hogy a politikai hatékonysdgérzet szintjében
milyen szerepet jatszanak a kontextudlis magyarazatok az egyéni szintt hatdsokhoz ké-
pest. Ezen tdlmenden a tanulmdny szamos, a szakirodalombél kirajzolédé és Gjonnan for-
malt hipotézist vizsgal a 19 orszdg tobb mint 22 ezer valaszadéjat tartalmazé mintan. Egyé-
ni szinten a szociokondmiai és a politikai viselkedés valtozok mellett a kdzvetlentil nem
politikai jellegi, életminéséggel kapcsolatos tényezdk hatasat is teszteli. A politikai haté-
konyséagérzet kutatasa ez idaig kevés figyelmet forditott a kontextualis magyarazatokra.
Jelen tanulmany a politikai rendszer egyes jellemzdinek, kiterjedésének és teljesitményé-
nek hatdsa mellett a médiarendszer két 1ényeges vonasanak politikai hatékonysagérzettel
valé Osszefiiggését is vizsgalja. Az eredmények igazoljak, hogy a politikai hatékonysagér-
zet szintjét els6sorban egyéni szintli tényez&k magyarazzdak, de a valasztasi rendszer arany-
talansaga, a politikai rendszer kiterjedtsége, a korrupci, illetve a média politikai jelent&-
sége szignifikans hatdssal van a kiils6, az orszag gazdasagi fejlettsége pedig a belsé haté-
konységérzetre.

Kulesszavak: kiilsé politikai hatékonysdgérzet m belsé politikai hatékonysagérzet m kon-
textualis magyarazatok m politikai rendszer m médiarendszer m életmindség

A politikai hatékonysagérzet (PH) fogalmat el6szor Angus Campbell és kol-
légai alkalmaztak kisérleti jelleggel nagy hatasu valasztaskutatasi munkajuk-
ban, a The Voter Decidesban (1954). A fogalom azt prébélja megragadni, hogy
a valaszadé mennyire latja értelmét a politikai cselekvésnek, mennyire latja
ugy, hogy az allampolgar képes hatast gyakorolni a politikai folyamatokra.
A koncepciénak a szakirodalomban két dimenzidjat szoktak megkiilonboz-
tetni: a kiils6 politikai hatékonysagérzet (KPH) a politikai rendszer reszpon-
zivitasaval, mig a belsé politikai hatékonysagérzet (BPH) a valaszado sajat
politikai kompetenciaival kapcsolatos érziileteket ragadja meg. A fogalom
hamar népszertivé valt a politikai viselkedés kutatasaban, az empirikus kuta-
tasok ugyanis igazoltak, hogy a politikai hatékonysagérzet a politikai részvé-
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tel egyik legfontosabb magyarazévéltozdjanak szamit (Abranson—Aldrich,
1982; Campbell et al., 1960).

Ebben a tanulméanyban a politikai hatékonysagérzet két dimenzidjat ala-
kit6 egyéni és kontextualis szint(i valtozok kiterjedt vizsgalatat végeztem el.
A European Social Survey (ESS) hetedik hullama (2014-2015) remek lehet6-
séget kindl a szakirodalom alapjan megfogalmazhato, illetve korabban még
nem vizsgalt magyarazatok nemzetkozi adatbazison torténd, mindkét dimen-
zidra kiterjedd tesztelésére. Az ESS hetedik hulldma ugyanis tartalmazott egy,
a politikai hatékonysagérzet két dimenzidjara iranyuld kérdésblokkot. A kér-
déivet 22 eurdpai orszag tobb mint 40 ezer valaszaddja toltotte ki, igy az adat-
bdzis egyéni szintli magyarazatok mellett kontextudlis kérdések vizsgalatara
is alkalmas. A kutatas altaldnosabb kérdése, hogy a politikai hatékonysagérzet
szintjében a kontextualis faktorok milyen szerepet jatszanak az egyéni szint@
tényez6khoz képest. Az altalanos kutatasi kérdés mellett azonban szamos, az
egyes valtozokra vonatkozo hipotézist is tesztel a tanulmany.

A tanulmany elsé részében a politikai hatékonysagérzet fogalmat és kom-
parativ kutatasanak szakirodalmat mutatom be, majd a korabbi munkak alap-
jan felvazolom a kutatas hipotéziseit. A modszer bemutatdsat az eredmények
ismertetése koveti, a tanulmanyt pedig az 0sszegz6 megjegyzések zarjak.

SZAKIRODALMI ATTEKINTES

A politikai hatékonysagérzet fogalmat a politikai viselkedés irodalma az al-
lampolgarok politikahoz vald szubjektiv viszonyuldsainak megragadasdara
kezdte el hasznalni. A fogalom azzal foglalkozik, hogy az allampolgarok mi-
ként vélekednek a politikai rendszeren beliil elfoglalt szerepiikrél és pozici6-
jukrol. A koncepci6 elsé alkalmazdi, Angus Campbell és kollégdi a kovetke-
z8képpen definialjak a politikai hatékonysagérzetet: ,a politikai hatékonysdgér-
zet 1igy hatdrozhatd meg, mint az az érzet, hogy az egyéni politikai cselekvésnek
hatdsa van vagy lehet a politikai folyamatokra, azaz érdemes élni az egyéni politikai
cselekvési lehetdségekkel. Tehdt egy olyan érzetrdl van szo, ami szerint a politikai és
tarsadalmi vdltozds lehetséges, és az egyén szerepet jdtszhat ennek a vdltozdsnak az
elérésében” (Campbell et al., 1954: 187.).> Az elkovetkezd évtizedekben a poli-
tikai hatékonysagérzet koncepcidja, mint a politikai részvétel kiilonbozé for-
mainak fontos meghatdrozéja, nagy népszertiségre tett szert a politikai visel-
kedés kutatdsaban. Mindekozben a fogalom szamos valtozdson is keresztiil-
ment. Ezek koziil a legfontosabb az eredeti meghatdrozas két komponensre
bontasa: a késébbi szakirodalomban a politikai hatékonysagérzetnek mar egy
kiils6 és egy bels6 valtozata jelent meg (Balch, 1974). A kiilsé politikai haté-
konysagérzet a , politikai szerepldk és intézmények dllampolgdri igényekre vald resz-
ponzivitdsdra vonatkozo hitek”-et jelenti, mig a bels¢ politikai hatékonysagérzet
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az ,azzal kapcsolatos vélekedések|et], hogy az egyén mennyiben érzi magdt kompe-
tensnek ahhoz, hogy megértse a politikdt, és hatékonyan részt is vegyen benne” (Niemi
et al., 1991: 1407). Tehat el6bbi az allampolgarok politikai rendszeren beliil
betoltott szerepét altaldnossagban értékeli, mig utébbi specialisan a valasz-
adora vonatkozik.

Bar a politikai hatékonysagérzetet kifejezetten a politikai részvételt magya-
raz¢ fliggetlen véaltozoként vezették be az irodalomba (Campbell et al., 1964),
rovid id6n beliil fiiggd valtozoként is elkezdték alkalmazni. Fliggo valtozoként
hasznalva, a kutatasok els6sorban az egyéni szintli magyarazatokra fékuszal-
tak. Ez nem meglep6 abbdl a szempontbdl, hogy a szakirodalom a politikai
hatékonysagérzetet tradiciondlisan egy statikus, tartds politikai attittidnek te-
kinti, amely mélyen beagyazédik az egyén személyiségébe és szociodkondmi-
ai statuszéaba (lasd Campbell et al., 1954; 1960). Ugyanakkor mivel a fogalom
az allampolgar és a politikai rendszer kapcsolataval foglalkozik, felvethet,
hogy a kapcsolat masik oldaldnak — a tdgabban vett politikai rendszernek —
egyes vonasai miként hatnak erre az érziiletre. Ez mar csak azért is indokolt
lehet, mert tobb, a kommunikaciéval vagy médiafogyasztassal kapcsolatos
magyarazatokra fokuszald kutatas bizonyitotta, hogy a politikai hatékonysag-
érzet joval reflektivebb a politikai kérnyezetre anndl, ahogy azt a korai kuta-
tasok eredetileg feltételezték (Pingree, 2011; Robinson, 1976).

Ennek ellenére kevés kutatas foglalkozott a politikai hatékonysagérzetre
potencidlisan hatdst gyakorlo kontextualis faktorokkal. A komparativabb meg-
kozelitést alkalmazé vizsgalatok tobbsége amerikai allamokat hasonlitott 6ssze
néhdny specialis jellemz6, példaul a népszavazasi kezdeményezések vagy a
dominans politikai kulttra alapjan (lasd Bowler—Donovan, 2002; Lowery—Si-
gelman, 1982). Bar az Egyesiilt Allamok foderalis berendezkedése valéban le-
het6vé teszi néhany kontextusra vonatkozé hipotézis tesztelését, azok a sz6-
vetségi szintl faktorok, amelyek az Osszes allam polgarat ugyanigy érintik,
korlatokat jelentenek a komparativ kutatas szamara. Nem amerikai kontextus-
ban azonban kevés 6sszehasonlité kutatasra kertilt csak sor. Néhany fontos
vizsgalat a valasztasok utani lekérdezéseket tartalmazé Comparative Study of
Electoral System (CSES) adatbazisaira tamaszkodott (Karp—Banducci, 2008;
Karp, 2012; Kim, 2013). Ezek a kutatdsok elsGsorban a valasztasi rendszer egyes
elemeinek politikai hatékonysdgérzetre gyakorolt hatdsaira fokuszaltak. Erre
a célra a valasztas utani survey-k alkalmasnak is bizonyultak, viszont egyéb
kontextualis valtozok hatdsainak vizsgélata mar problémasabb, hiszen a kam-
panyperiddus sordn az allampolgarok és a politikai rendszer kozott mestersé-
gesen felfokozott kapcsolat jon létre. Rdadasul kozvetleniil a valasztasok utan
a politikai hatékonysagérzetre a valasztas végeredménye erésebben gyakorol-
hat hatdst, mint egyéb idészakokban, az idézett tanulmanyok azonban nem
kontrollaltak arra, hogy a valaszadok vajon gy6ztes vagy vesztes politikai ak-
torokra szavaztak-e. Borgonovi és Popranek (2017) dsszehasonlité kutatésa
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mas adatforrasra tdimaszkodott: a szerzéparos az OECD felnétt képességeket
mérd survey-vizsgalatat haszndlta annak a sziikebb kérdésnek a megvélaszo-
lasahoz, hogy a kontextualis faktorok miként hatnak a sz{il6k szociodkonémi-
ai statusza és az egyéni kiils6 hatékonysagérzet kozotti kapcsolatra.

Bar ezek a vizsgalatok ravilagitottak néhany kontextualis faktorra, amelyek
befolyasoljak a politikai hatékonysagérzet szintjét, azonban mindegyikiik ki-
zardlag annak kiils6 dimenzidjara fokuszalt. Tudomasom szerint nincsen olyan
nemzetkozi 0sszehasonlité vizsgalat, amely a kontextualis valtozok hatasat
mind a kiils6, mind a belsé politikai hatékonysagérzet esetében tesztelte volna.
Ezek a tanulmanyok rdadasul kontextudlis magyarazatként csak a politikai
rendszer jellemzdire koncentraltak. Mivel a politika jelentds részben mediati-
zalt tapasztalat, az dllampolgarok politikai rendszerrdl szerzett ismereteiben
és tapasztalataiban a tdmegmédia fontos szerepet jatszik. Az egyéni szinti
magyarazatokat vizsgalé kutatdsok mar igazoltak, hogy a hirfogyasztashoz
kapcsolodo valtozok hatassal vannak az allampolgarok politikai hatékonysag-
érzetére (lasd Robinson, 1976; Pingree, 2011), ennek kontextudlis valtozatat,
amédiarendszer jellemzdinek hatdsait azonban még egy munka sem vizsgal-
ta idaig.

Osszességében tehat elmondhat6, hogy kevés tudassal rendelkeziink arrdl,
hogy az egyének mennyire reflektalnak a politikai kontextusra, amiben élnek,
amikor a sajat politikai rendszerben betoltott szerepiiket értékelik. Nem tud-
juk ezért azt sem, hogy a politikai hatékonysdgérzet atlagos szintjében tapasz-
talhato orszagok kozotti eltérések az egyéni szintli magyardzovdltozok egyes
orszagok kozotti eltérd eloszlasanak koszonhetdek-e, vagy éppen a politikai
és médiarendszerek kiilonbozdségeinek. E tanulmany célja, hogy erre a kér-
désre valaszt taldljon azaltal, hogy szamos egyéni és kontextualis valtozo kiilsé
és belsd politikai hatékonysagérzetre gyakorolt hatasat vizsgalja. A kutatas al-
talanosabb kérdése tehat a kovetkezo:

KK: Milyen szerepet jatszanak a kiils6 és belsé politikai hatékonysagérzet
szintjében a kontextudlis faktorok az egyéni szint faktorokhoz képest?

Amennyiben elfogadjuk a korai irodalom feltételezését, miszerint a politi-
kai hatékonysagérzet az egyéni karakterisztikakban gyokerezik, akkor a kon-
textudlis valtozok csekély jelentéségére szamithatunk. Ennek megfeleléen a
kutatas altalanosabb hipotézise a kdvetkezé:

H1: Az egyéni szint{ faktorok sokkal fontosabb szerepet jatszanak a poli-
tikai hatékonysagérzet szintjében, mint a kontextudlis valtozok.
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EGYENI SZINTU MAGYARAZO VALTOZOK

Az alabbi fejezet bemutatja azokat az egyéni szint(i valtozokat, amelyeknek
politikai hatékonysagérzetre gyakorolt hatdsat joggal feltételezhetjiik. Az egyé-
ni szint{ valtozokat harom csoportra bontva mutatom be: szocio6konémiai
véltozok (SES), politikai viselkedés valtozok, valamint kozvetleniil nem poli-
tikai jellegdl, életmindség valtozok.

Szamos kutatas igazolta, hogy a PH nagyban fiigg az egyén szociookonoé-
miai helyzetétdl. A magasabb jovedelem és iskolazottsag tobb vizsgalat szerint
is noveli a hatékonysagérzet szintjét (lasd Campbell et al., 1960; Karp—Ban-
ducci, 2008). Az életkor hatdsa azonban mar nem ilyen egyértelmi. Mig a leg-
tobb kutatas azt talalta, hogy az id6sebbek magasabb politikai hatékonysag-
érzettel rendelkeznek (pl. Karp—Banducci, 2008), néhany kutatas ezzel ellen-
tétes hatast talalt, miszerint a fiatalok hatékonysagérzete a magasabb (pl.:
Kenski-Stroud, 2006). A nem hatasa hasonléképpen vitatott: néhanyan jelen-
t6s nemek kozotti szakadékrol szamoltak be (Campbell et al., 1960; Kenski—
Stroud, 2006), mésok szerint azonban nincsen szignifikans kiilonbség a nék
és férfiak politikai hatékonysagérzet-szintjében (Karp—Banducci, 2008; Verba
et al,, 1997). A bemutatott eredményekkel 6sszhangban a kutatas feltételezi,
hogy a magasabb jovedelem és iskolazottsag pozitivan hat mind a kiils6, mind
pedig a belsé politikai hatékonysdgérzet szintjére, a kor és a nem hatdsat vi-
szont hipotézis nélkiil, nyitott kutatasi kérdésként vizsgalom.

A Kkiils6 és belsé politikai hatékonysagérzet egyéb politikai tapasztalatok-
kal és érziiletekkel is kapcsolatban allhat. A politikai érdekl6dés, mint moti-
vacios forras, az egyik legfontosabb magyarazdévaltozénak szamit a politikai
viselkedés kutatdsdban (ldsd Prior, 2010). A politikai érdeklédés a motivacios
hattér biztositasan keresztiil névelheti a bels6- és kiilsé hatékonysagérzet
szintjét (Kenski-Stroud, 20006), bar az esetleges Osszefiiggés mogott ellentétes
irdnytd kapcsolat is meghtuizodhat (Szab6—Oross, 2017). Kutatasok azt is kimu-
tattak mar, hogy a partossag eréssége szignifikdnsan noveli a politikai haté-
konyséagérzet szintjét (Karp—Banducci, 2008; Karp, 2012), azaltal hogy fontos
érzelmi er6forrasokat mozgosit. Egyrészt, ha valaki erésen azonosul politikai
szerepl6kkel, akkor 6ket reszponzivabbnak érzékelheti, ez pedig a teljes rend-
szer reszponzivitasanak érzékelésére is kihathat (KPH). Masrészt, az ers ér-
zelmi azonosulds hatarozottabb politikai allaspontokat vonhat maga utan,
amely a BPH-t is novelheti. Mig a politikai érdeklédés és a partossag eréssége
meglehetdsen tartds egyéni jellemzdknek szamitanak, a gy6ztes politikai erére
val6 szavazast mérd valtozordl ugyanez nem mondhaté el. Néhdny kutatas
mar megmutatta, hogy a gy6ztesre valé szavazdsnak szignifikans hatdsa lehet
a PH-ra (Bowler-Donovan, 2002), de léteznek ezzel ellentétes eredmények is
(Iyengar, 1980). Okkal feltételezhet6 azonban, hogy mind a politikai rendszer
reszponzivitasat, mind a sajat politikai kompetencidit kedvez&bbnek érzékeli
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az egyén, amikor azt latja, hogy sajat szavazata hozzajarult az altala tamoga-
tott jelolt gy6zelméhez, és azok a politikai er6k gyakoroljak a hatalmat, akik-
kel szimpatizél. Osszefoglalva tehét a fentieket, mindegyik itt vizsgalt politi-
kai viselkedés valtoz6 esetében azt varom, hogy névelni tudjak mind a KPH-t,
mind a BPH-t azaltal, hogy a politikai valdsag érzékelésének fontos motiva-
cios, illetve érzelmi hattereként funkcionalnak.

A politikai hatékonysagérzetre azonban kozvetlentil nem politikai jellegi
egyéni attributumok is hatassal lehetnek. A fogalmat a szakirodalom is gyak-
ran a személyiséggel vagy egyéb nem politikai tulajdonsaggal koti Ossze
(Campbell et al., 1960). Ebben a kutatasban két nem politikai jelleg(, az élet-
mindséghez kapcsolodo valtozé, a tarsas bedgyazottsag és a boldogsag hatd-
sat tesztelem. Ezek a PH kutatdsédban ez idaig kevés figyelmet kaptak, pedig
okkal feltételezhetjiik, hogy hatassal vannak arra, hogy hogyan érzékeljiik a
politika mikodését. Az er6s tarsas beagyazottsdg a BPH novelésének lehet
egy fontos er6forrdsa. A tarsas tdmogatas és az intimebb, kozelebbi tarsas kap-
csolatok az élet minden tertiletén nagyobb magabiztossagot eredményezhet-
nek (Wellmann-Wortley, 1990), ezért feltételezhetd, hogy a BPH-t is névelni
képesek. Corcoran kollégéival (2011) pozitiv kapcsolatot taldlt a tarsas beagya-
zottsag és a hatékonysagérzet kozott, de 6k nem kifejezetten politikai haté-
konysagérzetet vizsgaltak, hanem egy altalanosabb, személyiség-jellegli val-
tozatot. Az emberek attit(idjeit és percepcidit az altalanos érzelmi allapotuk is
befolydsolhatja. A politikai viselkedés kutatdsdban a boldogsdgot elsésorban
fiiggd valtozoként szoktdk kezelni, amelyre hatast gyakorolhatnak bizonyos
politikai aktivitdsok (lasd Stadelmann-Steffec—Vatter, 2012; Patkés—Farkas,
2018), de a boldogsag olyan kognitiv és értékelési torzitasokkal is dsszekap-
csolodik (Cummins—Nistico, 2002; Clore-Hutsinger, 2007), amelyek a politi-
kai attitdokre is hatdssal lehetnek. Feltételezhetd, hogy a boldogabb emberek
mind a politikat altaldban (KPH), mind az abban betoltott sajat szerepiiket
(BPH) pozitivabbnak érzékelik, mint a kevésbé boldog emberek.

KONTEXTUALIS VALTOZOK

Ahogy arrél mdr fentebb sz6 esett, kevés kutatas vizsgalta a politikai hatékony-
sagérzet kontextualis magyarazatait. A politikai rendszerek azonban szamos
tekintetben kiilénboznek egymastdl, ez pedig hatassal lehet arra, hogy az em-
berek miként viszonyulnak hozzajuk, és hogyan érzékelik benniik sajat sze-
repiiket. Bar jelen kutatas csak eurépai demokracidkra koncentral, a demok-
ratikus rendszerek kozott is szamos kiilonbség figyelhet6 meg. Az egyik leg-
fontosabb eltérést az jelenti, hogy az intézményi berendezkedés elsGsorban az
allampolgari akaratok pontos leképezését vagy inkdbb a tobbség akaratanak
hatékony érvényesitését célozza. Lijphart (1984) kiilonbséget tett a demokracia

12



BENNUNK ELO POLITIKA

konszenzusos és tobbségi idedltipusa kozott. Némileg leegyszertsitve, elébbi
célja az allampolgarok politikai sokféleségének aranyos reprezentacidja, utob-
bi pedig a mesterségesen homogenizalt tobbség hatékony kormanyzasara he-
lyezi a hangsulyt. Korabbi dsszehasonlit6 kutatasok e distinkcié néhany ele-
mének, igy a valasztasi rendszer aranytalansaganak és a parlamenti partok
vagy kormanypartok szamanak politikai hatékonysagérzetre gyakorolt hatasat
mar vizsgalta. E vizsgalatok megmutattak, hogy a megkiilonboztetés két fon-
tos eleme ellentétesen hat a kiils6 politikai hatékonysagérzetre: mig az ara-
nyosabb valasztasi rendszer noveli a kiils6 hatékonysagérzetet, a koalicioban
szerepl$ partok szama negativan fligg Ossze ugyanezzel a valtozéval (Karp—
Banducci, 2008; Kim, 2013). Ezek a tanulméanyok azonban a hatékonysagér-
zetnek csak a kiils6 dimenzidjara fokuszaltak, és a demokrdciatipus atfogdbb
fogalmanak hatdsat nem vizsgaltdk. E tanulmany azt feltételezi, hogy a kon-
szenzualis demokraciakban magasabb az allampolgarok KPH-ja, hiszen a
tobbféle part jelenléte a politikai elit nagyobb reszponzivitdsanak érzetét nyujt-
hatja. Ugyanakkor a politikai aktorok, alternativak és kapcsolatok sokfélesége
megneheziti a politika és a politikai folyamatok megértését, ezért azt is felté-
telezem, hogy a konszenzualis demokraciakban alacsonyabb az allampolgarok
BPH-ja. Mivel a szakirodalomban kiemelt figyelmet kapott, a demokraciatipus
két komponensének, a valasztasi rendszer aranytalansaganak és a koalicioban
szerepl6 partok szamanak hatasat kiilén modellekben is tesztelem.

A politikai rendszerek kiterjedtségiikben is kiilonboznek egymastdl. Egyes
politikai rendszerek dllampolgaraik életének szamos tertiletére hatast gyako-
rolnak, masok joval korlatozottabb terepen mozognak. A politikai rendszer
kiterjedtsége j6l megragadhat6 a kormanyzati kiadasok GDP-hez viszonyitott
aranyaval (Persson-Tabellini, 1999). Bar okkal feltételezhet6, hogy a kormany-
zati szféra kiterjedtsége hatassal van az allampolgarok PH-jara, ezt a kérdést
tudomasom szerint még egyetlen kutatas sem vizsgalta. Egy kiterjedtebb po-
litikai rendszerben joval tobb érintkezési pont van az allampolgar és a politikai
rendszer kozott, ez pedig novelheti a KPH-t. Ugyanakkor a kiterjedtebb poli-
tikai rendszerben sokkal nehezebb az allampolgaroknak megérteni a politikat
és tajékozddni abban, ez pedig varhatéan alacsonyabb BPH-t eredményez.

A politikai rendszer teljesitménye szintén fontos szempont. Egy orszag fej-
lettségi szintjét természetesen szamos tényezd befolyasolja, de az egyik leg-
nagyobb jelentSséget az emberek dltaldban a politikanak tulajdonitjak. Egy
orszag gazdasagi fejlettségének a leggyakrabban hasznalt proxyja az egy fére
esé GDP. Kim (2013) ¢sszehasonlité kutatasaban mar vizsgélta az egy f6re
esé GDP a KPH hérom indikatordra gyakorolt hatdsat. Erdekes médon, mig
ezek koziil kettére nem gyakorolt hatast az egy fére es6 GDE, a harmadik ese-
tében negativ kapcsolatot mutatott ki a szerz6. Ennek ellenére, ebben a kuta-
tasban azt feltételezem, hogy a GDP pozitivan fligg 6ssze a KPH-val: egy fej-
lettebb orszdgban az emberek inkdbb érzik tgy, hogy a politikai rendszer az
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allampolgarok érdekeinek megfelel6en miikodik. A korrupcié szintje, bar
éppen forditott szempontbdl, szintén a politikai rendszer teljesitményét mérd
valtozonak tekinthet6. Nem nehéz érvelni amellett, hogy a magas szint{ kor-
rupcié eroddlja azt a hitet, hogy a politikai rendszer az atlagemberek érdeke-
iért miikodik, és hogy a politikai folyamatokat hatékonyan alakitani lehet
(KPH). Raadésul ha az emberek tgy érzik, hogy a politikai folyamatokat ma-
ganérdekek és -kapcsolatok szovik at, akkor a politika joval nehezebben at-
tekinthetének és megérthetének tlinik (BPH). Mig Kim (2013) azt talalta, hogy
a korrupci6 szintje valéban csokkenti a kiils6 politikai hatékonysagérzetet,
addig Borgonovi és Popranek (2017) eltér6 modszertant hasznalva nem talalt
szignifikdns kapcsolatot.

Az allampolgarok politikai rendszerrel kapcsolatos tapasztalatai jelentSs
részben a médiabol szarmaznak. A politikai hatékonysagérzet kutatasaban je-
lentds figyelem iranyult a médiafogyasztasi szokasok hatdsaira. A tanulma-
nyok bemutattdk, hogy a médiafogyasztasnak mind a gyakorisaga, mind a
tartalma, mind pedig a formaja hatassal van az allampolgarok politikai haté-
konysagérzetére (pl. Pingree, 2011; Robinson, 1976). A médiarendszerek elté-
r6 vonasainak hatdsait azonban senki sem vizsgdlta korabban. Ebben a kuta-
tasban a médiarendszerek két lényeges jellemzdjének a hatésait tesztelem.
El6szor is, a médiarendszerek kiilonboznek egymastdl abban a tekintetben,
hogy milyen szerepet jatszanak a politikai folyamatokban. Egyes orszagokban
amédia jelentds hatdst gyakorol a politikai diskurzusokra és az dllampolgarok
politikai tapasztalataira, mashol azonban a politikai jelent6sége korlatozottabb
(Strémbaéck, 2008). Ez azért fontos, mert a média altal megjelenitett politikai
valésagnak van néhdny sajatos vonasa, hiszen a médiatudésitasokat az tGjsag-
ir6i gyakorlat széles korben érvényesiil6 elemei formaljak. A politikai torténé-
sekrdl szol6 médiatudodsitasok elészeretettel fokuszdlnak a botranyokra és a
negativ jelenségekre (Soroka, 2014), és a média a politikat elsésorban kiilon-
boz6 politikai elitek interakcidjaként mutatja be (Bennett, 1996). Eppen ezért
azt feltételezem, hogy azokban az orszagokban, ahol a média nagyobb szere-
pet jatszik a politikai diskurzusokban, az dllampolgarok nagyobb val6szin(i-
séggel érzékelik a politikat az elitek kozotti kiizdelemként, amely ezért kevés-
bé reszponziv az dllampolgari igényekre (KPH). Ugyanakkor a média altala-
ban mindent megtesz azért, hogy bonyolult politikai folyamatokat
leegyszertsitsen és elmagyarazzon a fogyasztonak, tovabba a politikai sze-
replSket is arra kényszeriti, hogy minél inkabb érthetéek legyenek (Bennett,
1996). Eppen ezért azokban az orszagokban, ahol a média fontosabb szerepet
jatszik a politikai diskurzusban, az allampolgarok feltételezhetSen otthono-
sabban mozognak a politikai témakban (BPH).
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1. tdbldzat. A fiiggetlen valtozoktdl vart hatdsok (+ = szignifikdns pozitiv hatds; — = szignifikans

negativ hatds; iires cella = nincs specifikus hipotézis)

Kiilsé6 PH Bels6 PH

Egyéni szintii valtozék
SES valtozok

iskoldzottsag + +

jovedelem + +

nem

kor
politikai viselkedés véltozok

politikai érdeklédés + +

partossag + +

gybztesre szavazas + +
életmindség valtozok

tarsas beagyazottsag +

boldogsédg + +
Kontextudlis valtozok
politikai rendszer véltozok

konszenzusos demokracia + -

VR ardnytalansaga -
kormanypértok szama -

kormaényzati kiadasok + -

GDP +

korrupcié - -
médiarendszer véltozok

média politikai jelentésége - +

média pol.-i parhuzamossaga + +

A médiarendszerek egy mdsik fontos vondsa a politikai parhuzamossag szint-
je (Hallin-Mancini, 2004). A politikai parhuzamossag fogalma azt ragadja meg,
hogy egy médiarendszeren beliil a médiumokra mennyire jellemz&, hogy meg-
hatdrozott politikai orientaciok és érdekek jegyében tevékenykednek. Hallin
és Mancini (2004: 27)) a médiarendszerekrdl sz6l6 konyviikben a politikai par-
huzamossagot , a médiarendszerek koézotti egyik legnyilvanvalobb kiilonbség”-
nek nevezték. A médiarendszerek politikai parhuzamossaganak hatésait a po-
litikai viselkedés kutatasanak egyéb teriiletein mar vizsgaltak korabban (lasd
Lelkes, 2016), de a politikai hatékonysagérzetre gyakorolt hatdsokat még senki
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sem tesztelte. A magas politikai parhuzamossaggal jellemezhet6 médiarend-
szerekben a politikai tartalmaknak val6 szelektiv, azaz a sajat véleménnyel
egyez§ tartalmaknak valo kitettség, joval gyakoribb az allampolgarok infor-
maciéfogyasztasi mintazataiban (Goldman—Mutz, 2011). A partos média a sajat
kozosséghez tartozo politikai szereplOket pozitiv szinben tiinteti fel, ami meg-
erGsitheti az allampolgaroknak a politika reszponzivitasaba vetett hitét (KPH).
A sajat véleményt rendszeresen megerdsits tartalmak fogyasztasa pedig a po-
litikai magabiztossagot novelheti (BPH).
Mindezek alapjan a kutatas részhipotéziseit az 1. tablazat foglalja 6ssze.

ADATOK ES VALTOZOK

A hipotézisek tesztelésére tobb adatbazist is felhasznaltam. Az egyéni szintd
adatok a 22 eurdpai orszagban lekérdezett reprezentativ kérddives kutatas, a
European Social Survey (ESS)? hetedik hullamabdl szarmaznak. Bar a PH-val
kapcsolatos kérdések a korabbi hullamokban is felbukkantak (utoljara 2008-
ban), csak a hetedik hullam tartalmazott a kiils6 és bels¢ dimenzidt egyarant
lefedd atfogd kérdésblokkot. Az ESS szigort véletlen valoszinliségi mintavé-
tellel dolgozik, a kérdéiveket pedig személyes interjikon keresztiil toltették ki
avalaszadokkal 2014 augusztusa és 2015 decembere kozott. Az atlagos valasz-
adasi arany 56,1%-os volt. Az elemzés soran haszndlt adatbdzis 19 orszag va-
laszadéit tartalmazta, ugyanis harom orszagot ki kellett zarnom a vizsgalatbol.
A lett adatok a kutatds id6pontjaban még nem voltak elérhetSek, Izrael eseté-
ben néhany fontos kontextualis valtozé nem allt rendelkezésre, mig az észt
mintabdl az egyik kulcsvaltozo, a jovedelem hidnyzik. A kutatas ezért 19 or-
szag! feln6tt populdcidjat reprezentdld 34 466 f6bél allo mintaval dolgozik.” A
kutatdsba bevont orszdgok mindegyike fejlett orszdgnak szamit az egy fére
es6 GDP és a Human Fejlettségi Index (HDI) alapjan és mindegyik demokra-
tikus politikai berendezkedéssel rendelkezik,® még ha a fejlettség és a demok-
ratikussag foka tekintetében nagy kiilonbségek is vannak koztiik.

A kontextualis adatok tobb kiilonb6z6 adatforrasbdl szarmaznak. A 2014-
es GDP-adatokat az OECD-adatbéazisabol” gytjtottem Ossze, a korrupcié szint-
je esetében pedig a Transparency International 2014-es becslésére® tamasz-
kodtam. A politikai rendszer kiilonb6z6 elemeit méré véaltozok a Comparative
Political Data Set (CPDS) adatbazisabdl’ szarmaznak, mig a médiarendszerrel
kapcsolatos véltozokhoz az eurépai szakértdi survey, a European Media Sys-
tem Survey (EMSS)'" 2013-as adataibdl jutottam hozza.
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VALTOZOK
Fiiggd valtozok

A politikai hatékonysagérzetet hagyomanyosan tobb indikatorbdl képzett in-
dexekkel méri a szakirodalom (Campbell et al.,, 1954; Balch, 1974). A 1étezd
Osszehasonlitd kutatasok egy jelentds hianyossaga, hogy a hasznalt nemzet-
kozi adatbazisok korlatai miatt altalaban csak egyetlen indikatort hasznalnak
a politikai hatékonysagérzet mérésére (Karp—Banducci, 2008; Borgonovi-Pop-
ranek, 2017), vagy néhany indikatort vizsgalnak kiilon-kiilon (Karp, 2012;
Kim, 2013).

1. dbra. A kiils6 és belsé politikai hatékonysagérzet orszagonkénti atlagértékei
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Ezzel szemben az ESS hetedik hullamanak kérddive hat politikai hatékony-
sagérzethez kapcsol6do kérdést is tartalmazott: tartalmilag harom a kiils6,
harom pedig a belsé politikai hatékonysagérzettel fligg dssze (a kérdéseket lasd
a Mellékletben). Annak érdekében, hogy kideriiljoén, hogy ezek az itemek em-
pirikusan is két kiilénboz6 elméleti fogalmat ragadnak-e meg, a hat valtozéra
fé6komponens-elemzést futtattam. Az elemzés alatamasztotta a varakozasokat:
a hat item két kilon faktorba rendez6dott. A harom kiilsé dimenzidhoz kap-
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csolodo kérdés az elsé faktorba, mig a masik harom item a méasodik faktorba
kertilt (Iasd Melléklet). Az eredményekkel dsszhangban két indexet hoztam
létre a faktorokhoz tartozé harom-harom kapcsolédé kérdésre adott valaszok
atlagolasaval:" egy KPH-(M=3,55; SD = 2,06; Cronbach’s a=0,84) és egy BPH-
indexet (M=3,87; SD=2,34; Cronbach’s a.= 0,84). Bar a két valtozo egyértelma-
en elkiilonil, nem fiiggetlenek egymastdl (r =0,58; p<0.001). Az 1. dbran lat-
hatéak a fiiggd valtozok orszagok kozotti eltérései.

FUGGETLEN VALTOZOK
Egyéni szintd fliggetlen valtozok!

Szociodkondémiai és demogréfiai valtozokként a nemet (1 = né; 51,6%), a kort
(18 és 102 év kozott; M = 51,41; SD = 17,02), az oktatasban eltoltott évek szamat
(0 és 40 kozott; M = 13,16; SD = 3,83) és a valaszadd a sajat orszaga jovedelmi
deciliseibe val6 besoroldsan keresztiil a jovedelmet (1 és 10 kozott; M = 5,45;
SD = 2,76) vettem figyelembe. Mivel a kor hatasanak irdnya nem egyértelmd
aszakirodalom alapjan, a kor négyzetét is szerepeltetem a modellekben. Harom
politikai viselkedés véltozé keriilt be az elemzésbe: a politikai érdeklédés (1 =
egyaltalan nem érdeklddik, és 4 = nagyon érdeklédik; M = 2,51; SD = 0,89), a
partossag szintje (1 = nem érez magahoz kozel egy partot sem, és 4 = nagyon
kozel érez magahoz egy partot; M = 2,01; SD =1,02); és hogy a vdlaszado a je-
lenleg korméanyon 1év6 partok valamelyikére szavazott-e a legutobbi valaszta-
son (1 = gy6ztes szavazd; 37,96%).* Két életmindséghez kapcsolddd valtozd
hatdsat is vizsgaltam. A tarsas beagyazottsagot ugy mérte a kérdéiv, hogy meg-
kérdezte a valaszaddt, hany olyan személy van, akivel meg tudja beszélni sze-
mélyes, legbens6bb maganiigyeit (0 = egy sincs, és 6 = tiz vagy tébb; M = 2,92;
SD = 1,41). A boldogsag méréséhez a valaszaddkat egy 11 foku skalan arra is
megkérték, hogy értékeljék: mindent egybevetve mennyire érzik magukat bol-
dognak (0 = nagyon boldogtalan, és 10 = nagyon boldog; M = 7,41; SD = 1,82).

Kontextualis valtozok

A CPDS-adatbazis tartalmaz egy skalavaltozot, ami azt mutatja, hogy az adott
orszag mennyire illeszkedik a demokracia Lijphart (1984) altal konceptualizalt
konszenzualis vagy tobbségi idedltipusdhoz. Az orszagok skalan valé elhe-
lyezkedését négy indikdtor alapjan kalkulaltak:™ (1) az effektiv partok szama
a parlamentben; (2) minimalis gy&ztes vagy egyparti tobbségi kormanyok hi-
anya; (3) a valasztasi rendszer aranytalansaga,'® és (4) a kormanyzatok tartos-
saga, amit a kormanyzatban torténé évenkénti valtozasok szama alapjan mér-
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tek. A kevesebb effektiv part, a minimalis gy6ztes vagy egyparti kormanyza-
tok léte, a valasztasi rendszer aranytalansaga és a ritka kormanyzaton beliili
valtozas egy adott orszagot a skala tobbségi széle kdzelében helyez el, mig el-
lenkezé esetben az orszag a konszenzualis polusra keriil. Az alacsonyabb érték
a tobbségi idealtipussal valé er6sebb hasonlosagot, mig a magasabb érték a
konszenzudlis idedltipushoz valé kozelséget fejezi ki (2,13 és 2,26 kozott; M =
0,11; SD =1,09). A valasztasi rendszer aranytalansaganak és a kormanypartok
szamanak'” hatasat kiilon is tesztelem. Mindkét valtozé a demokraciatipus
fontos jellemzdje, az irodalom azonban azt taldlta, hogy ezek ellentétesen hat-
nak a PH-ra, ezért a kiilon tesztelésiik indokolt lehet.’®* A CPDS adatbazis tar-
talmazott OECD adatokat a kormanyzati kiadasok GDP-hez viszonyitott ara-
nyarol (0,45 és 17,81 kozott; M = 6,82; SD =5,02). Az egy f6re es6 GDP 2014-es
adatait az OECD adatbazisabdl gydjtottem ki (USD-ben, vésarléer-paritas
alapjan, 26 393 és 65 790 kozott; M = 41 781,14; SD = 10 646,77). A korrupcid
szintjének becsléséhez a Transparency International 2014-es korrupcio per-
cepcids indexet hasznaltam. Ez az index elméletileg 0 és 100 kozotti értéket
vehet fel, ahol a magasabb érték eredetileg a korrupci6 alacsonyabb szintjét
jelentette, de az elemzésben a skalat megforditottam, tehat a magasabb érték
magasabb szintl korrupciét jeldl (8 és 49 kozott; M = 27,45; SD = 12,38).

A médiarendszerrel kapcsolatos valtozokra ratérve, a média politikai jelen-
t0ségét az EMSS szakértdi survey két indikatordnak felhasznaldsaval szamol-
tam ki. Az orszag-szakértSket arra kérték a kérddiv készitsi, hogy egy 10 foka
skalan értékeljék, hogy mennyire értenek egyet a kovetkezd allitasokkal: (1)
,[Az On orszégéban] a koziigyekrdl sz616 médiatartalmak nagy hatéssal van-
nak a kozvéleményre”, és [2] ,[Az On orszagaban] a kozligyekr6l szol6 média-
tartalmak nagy hatassal vannak a politikai és kozpolitikai szereplSkre”. A két
valtozo atlagértékeit dsszeadva jott létre a média politikai jelentéségét mérs
valtoz6 (10,60 és 16,3 kozott; M = 14,51; SD = 1,32; a magasabb érték nagyobb
jelent@séget mutat). A politikai parhuzamossag szintjének szamitdsdban a szin-
tén EMSS-adatokat hasznald Lelkes (2016) médszerét kovettem. A kérd6iv ké-
szit6i arra kérték a szakértéket, hogy orszaguk szamos jelentésebb médiumat
(13—20 média minden orszagbdl, lefedve a vezet§ tv-csatornédkat, hirportalo-
kat, mindségi és bulvar napilapokat) értékeljék kiilénboz6 szempontok alap-
jan. Ezek kozil harom kérdést hasznalok fel a politikai parhuzamossag szint-
jének megallapitasahoz. A szakért6k 10 pontos skalan értékelték minden meg-
kérdezett médium esetében, hogy mennyire értenek egyet a kovetkezd
kijelentésekkel: (1) ,X médium tartalmaira hatast gyakorol egy politikai part”;
(2) , X médium egyenlé mértékben mutatja be mindegyik oldal érveit” (fordit-
va kédolva), és (3) ,X médium specialis nézeteket és politikakat tamogat”.
E harom item atlagértékeinek 6sszege adja ki a kutatdsban hasznalt politikai
parhuzamossag valtozot (11,45 és 20,31 kozott; M = 14,51; SD = 2,47).
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EREDMENYEK
Az adatbazis tobbszintd jellege miatt tobbszint linedris regressziét alkalmaz-
tam a hipotézisek tesztelésére.”” A regressziomodellek a 2. tablazatban latha-

téak. Az elsé modell csak az egyéni szintli valtozokat tartalmazza, mig a kon-
textuadlis valtozok a masodik és harmadik modellekben jelennek meg.

2. tabldzat. A kiils6 és bels6 politikai hatékonysagérzetet magyarazoé tobbszinti OLS-modell

Kiilsé politikai hatékonysagérzet® Belsé politikai hatékonysagérzet

1. modell 2. modell 3. modell 1. modell 2. modell 3. modell

Egyéni szint
nem S04(05)  -04(05)  -.04(05)  -42(06)™ -42(06)" -42 (06)"
kor S02(01) 020D 020D .01(01)  .01(01)°  .01(01)
kor? .00 (.00)” .00 (.00)” .00 (00)"  -.00 (.00)™ -.00(.00)" -.00(.00)"
isk. évek 05(0D™  .05(0D)™  .05(0D™ 10 (0D 10(0DT .10 (01
jovedelem .05 (onp™ .05 (on™ .05 (ODTT .05 (0D .05 (0D .05 (01"
pol. érdeklGdés 49 (02)™ 49 (02)" 49 (.02)"  1.03(.03)"" 1.03(.03)"" 1.03 (.03)""
partossag 28 (03)™ .28 (03)" .28 (.03  .27(02)" .27 (02)7  .27(02)"
gybztes szavazd 44 (.06) 44 (.06)™ 44 (.06)™ 10 (.04)" 10 (.04)" 10 (.04)"
tarsas bedgy. 12(0D™ 120D 120D 13(02) 13(02) 1302
boldogsag 15 (01)™ 15 (01)™ A5 (0D .09 (0D .09 (0D .09 (01)
Kontextualis szint
demokréciatipus .09 (.05) -.03 (.06)
VR ardnyossag -.02 (.01)" -.00 (.01)
korm. partok szama .01 (.10) .04 (11)
korm. kiadds S04 (01" .03 (01)™ ~01(01)  -.01(01)
GDP ~00(00)  -.00 (.00) 007 (00" .00 (.00)"
Korrupcié ~04(0D”  -.05 (01" ~01(01)  -.01(01)
média pol. jelent. =19 (05" -.23(.05)™ -.09 (.06) -.06 (.05)
média pol. parhuz. -.03 (.04) -.03 (.04) -.02 (.03) -.01 (.03)
Konstans ~03(12)  6.69 (1LO)™ 7.26 (1.34)™ -1.33 (18)™ -.06(1.44)  -.80 (1.75)
Intercept (random) 50 (10)™ 22 (04 21(04)T  .37(07) .20 (04 .20 (05)
-2LL 84213.73 84186.96 84185.19 84741.64 84721.54 84721.62
Wald 7037.53™ 61943117 226514.62"" 719317 51684.68™  51782.73"™
N (valaszadok) 22467% 22467 22467 22295% 22295 22295
N (orszagok) 19 19 19 19 19 19

Megjegyzés: A celldban szerepld értékek b értékek, a zdrdjelekben pedig a standard hibdk szerepelnek.
A standard hibdkat orszigonkeént klasztereztem. * p < .05, ** p < .01, *** p <.001.
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A -2LL szintjében tapasztalathaté minimalis véltozasok az 1. modelleket
kovetben azt jelzik, hogy mind a KPH-t, mind a BPH-t dont6 részben egyéni
szint(i tényez6k magyardzzak, a kontextualis valtozok bevonasa a modellek
magyarazoerejét csak kis, bar szignifikans mértékben novelte (p<.001 a KPH
modellben és p<.01 a BPH modellben). Az éltalanos hipotézis tehat igazol6-
dott, az irodalomnak igaza van abban, hogy a politikai hatékonysagérzetet el-
sOsorban egyéni sajatossagok magyarazzak, és kevésbé a kontextualis faktorok
milyensége.

A részhipotézisek kapcsan viszont tobb meglep6 eredmény is sziiletett. Az
irodalommal 6sszhangban a jobb szociodkondmiai statusz szignifikdnsan ma-
gasabb KPH-t és BPH-t eredményez. Erdekes azonban, hogy mig a jovedelem
a KPH-ra és a BPH-ra hasonlé mértékben hat, az iskolazottsag hatasa joval
nagyobb a BPH esetében. A kor hatdsdnak irdnya meglepé médon eltér a KPH
és a BPH esetében. A kor negativan hat a KPH-ra, viszont pozitivan a BPH-ra.
Azonban egyik hatds sem linearis, hiszen a kor? hatdsa is szignifikdns. Minél
id6sebb valaki, annal negativabban itéli meg a politikai rendszer reszponzivi-
tasat, viszont annal jobbnak itéli sajat politikai kompetenciait is, még ha egy
bizonyos kor felett ezek a hatasok mar nem érvényesiilnek. Fontos azonban
az is, hogy ha csak a 0-nal nagyobb KPH-értékkel rendelkezket vessziik fi-
gyelembe, akkor a kornak mar lineéris hatdsa van a KPH-ra (lasd a 20. jegy-
zetet). Az irodalom masik vitatott valtozéja, a nem esetében azt lathatjuk, hogy
a nék szignifikdnsan kevésbé biznak a sajat politikai kompetencidikban, de a
KPH esetében nem tapasztalhato kiilonbség nék és férfiak kozott.

A politikai viselkedés valtozok a PH fontos magyarazévaltozdinak szami-
tanak. A hdrom valtozé koziil a politikai érdeklédésnek van a legnagyobb ha-
tdsa. Minél érdekl6ddbb és partosabb valaki, annal magasabb KPH-val és
BPH-val rendelkezik. Azonban mig a partossag a PH mindkét dimenziéjara
hasonlé mértékben hat, a politikai érdekl6dés nagyobb hatast gyakorol a BPH-
ra, mint a KPH-ra. A gy&ztes partra vald szavazas szintén noveli a KPH-t és a
BPH-t, de a BPH-ra gyakorolt hatasa gyengébb és nem is annyira robusztus
(lasd a 20. végjegyzetet).

Az eredmények igazoltdk azt a feltételezést is, hogy az életmindséghez kap-
csolédo valtozok szintén hatdssal vannak a PH-ra. A tarsas kornyezetébe be-
agyazottabb vélaszadé magasabb KPH-val és BPH-val rendelkezik, és a bol-
dogségszintje is pozitivan hat mindkét valtozéra. Erdekes médon a boldogsag
er6sebben hat az emberek politikai szférardl alkotott benyomadsaira, mint a
sajat politikai kompetenciakkal kapcsolatos percepcidkra.

A kontextualis véltozokra ratérve, az eredményekbdl kidertil, hogy a politi-
kai rendszer tipusa nem hat a PH-ra. Ugyanakkor annak egyik fontos eleme, a
valasztasi rendszer aranytalansaga negativ kapcsolatban van a KPH-val.
A szakirodalom korabbi eredményeit meger6sitve, az aranytalanabb vélasztasi
rendszerben él6 emberek a politikai rendszert az allampolgari igényekre kevés-

21



BENE MARTON

bé fogékonynak érzékelik. A masik szakirodalombdl szarmazé hipotézis viszont
nem igazolodott: a kormanypdrtok nagyobb szama nem csokkenti a politikai
hatékonysagérzetet, nem gyakorol szignifikdns hatast a fligg6 valtozokra. Mig
a politikai rendszer kiterjedtsége nem hat a BPH-ra, a KPH-ra gyakorolt szig-
nifikans hatasanak irdnya ellentétes a kutatds hipotézisével. Azokban az or-
szagokban, ahol a kormanyzat a GDP aranyaban tobb pénzt kolt, az allampol-
garok a politikat kevésbé érzékelik reszponzivnak. Tehdt, az allampolgarok és
a politikai szféra kozotti érintkezési felliletek nagyobb kiterjedése inkabb csok-
kenti a rendszer allampolgari igényekre val6 fogékonysdganak érzetét.

3. tdbldzat. A hipotézisek és eredmények dsszefoglaldsa

Kiilsé6 politikai Belsé politikai
hatékonysagérzet hatékonysagérzet
Egyéni szintd valtozok
SES valtozok
hipotézis eredmény hipotézis eredmény
iskolazottsag + + + +
jovedelem + + + +
nem -
kor - +
politikai viselkedés valtozok
politikai érdeklédés + + + +
partossag + + + +
P . + (nem
gyOztesre szavazas + + + robusztus)
életmindség valtozok
tarsas bedgyazottsag + + +
boldogsag + + + +
Kontextualis valtozok
politikai rendszer valtozok
konszenzusos demokracia + -
VR ardnytalansaga - -
korménypértok szama -
korményzati kiadasok + - -
GDP + +
korrupcio - - -
médiarendszer véltozok
média politikai jelent6sége - - +
média pol.-i parhuzamosséga + +
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A politikai rendszer teljesitményével kapcsolatos valtozok esetében azt 1at-
juk, hogy a KPH- és BPH-modellekben eltérd faktorok jatszanak szignifikdns
szerepet. A magasabb szint( korrupcié rombolja a politikai rendszer reszpon-
zivitasaba vetett hitet (KPH), ugyanakkor a BPH-ra nem gyakorol hatast.
A GDP ezzel éppen ellentétes médon hat a PH-ra: a kiils6 dimenziéra nem
gyakorol hatast, a bels6t azonban szignifikansan noveli; a fejlettebb orszagban
€16 emberek magabiztosabbak politikai kompetenciaikat illet6en. Raaddsul a
BPH-ra a kontextualis valtozok koziil egyediil a GDP gyakorol szignifikans
hatast, ami azért jelent meglepetést, mert ez volt az egyetlen kontextualis val-
tozd, amely esetében a hipotézisek nem vartak hatast.

Bar a BPH-ra egyik médiarendszerrel kapcsolatos valtoz6 se gyakorol szig-
nifikdns hatast, a KPH-val szignifikdnsan 0sszefiigg a média politikai jelen-
tésége valtozo. Az eredeti hipotézissel 6sszhangban, azokban az orszagokban,
ahol a média fontosabb szerepet jatszik a politikai diskurzusok alakitdsdban,
az emberek a politikat kevésbé reszponzivnak és nehezebben formalhaténak
érzik. A média politikai parhuzamossaga azonban a PH egyik dimenzidjara
se gyakorol szignifikans hatast.

KONKLUZIO

Annak ellenére, hogy a politikai hatékonysagérzet az egyik leggyakrabban
hasznalt valtoz6 a politikai viselkedés kutatasdban, a téma 0sszehasonlit6 ku-
tatdsa még gyerekcipSben jar. Ez a tanulmany ezt a hianyossagot prébélta p6-
tolni azaltal, hogy részletesen vizsgalta a politikai hatékonysagérzet két di-
menzidjara hatast gyakorl6 egyéni és kontextudlis valtozokat az ESS hetedik
hullamanak adataira timaszkodva.

Az eredményekbdl kidertilt, hogy a kontextualis valtozok csekély szerepet
jatszanak a PH szintjében; e valtozét elsGsorban egyéni szint(i jellemzdk ma-
gyarazzak. A korabbi vizsgalatok fényében nem meglepd, hogy a magasabb
szociobkonomiai statusz magasabb szintli KPH-t és BPH-t eredményez. A nem
és a kor hatasa azonban tartogatott meglepetéseket. Bar a nemek kozotti sza-
kadék a sajat politikai kompetenciak értékelésében még tetten érhetd, a poli-
tikai rendszer megitélésénél mar eltlint. Tovabbi vizsgalatra érdemes kérdés,
hogy a kor miért hat eltér6en a KPH-ra és a BPH-ra. Ugyanakkor az ezzel kap-
csolatos eredmények magyarazatot kindlhatnak a politikai részvételnél mar
gyakran kimutatott korosztalyok koézotti szakadék okaira. A politikai haté-
konysédgérzet irodalma szerint az emberek a legnagyobb valészintiséggel akkor
vesznek részt a politikai folyamatokban, ha alacsony szintd KPH-val és magas
szintd BPH-val rendelkeznek (Craig, 1980). Az eredmények itt azt mutattak,
hogy minél idésebb valaki, annal negativabban itéli meg a politikai rendszert
és valik kozben még magabiztosabba sajat politikai kompetenciai tekintetében,
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ez a kombindci6 pedig kedvez a politikai részvételnek. A kutatas egy fontos
hozzjaruldsa az irodalomhoz, hogy bizonyitotta a kdzvetleniil nem politikai
jellegti életstilus-valtozok politikai attitidokre gyakorolt hatdsat is. A tarsas
beagyazottsag és a boldogsag altal nytjtott érzelmi eréforras, illetve az ezek-
hez kapcsol6dd kognitiv és értékeld torzitasok hatassal lehetnek a politikai
percepciokra és magabiztossagra.

Bar a kontextualis valtozok joval kisebb szerepet jatszanak, mint az egyéni
szintl valtozok, néhanyuk esetében tetten érhet6 volt szignifikans hatas.
A BPH-ra egyediil az adott orszag fejlettségi szintje hatott. A KPH esetében
viszont tobb szignifikans hatdst is talaltam. Mig kutatasok korabban nem vizs-
galtak a politikai rendszer kiterjedtségének hatdsait, jelen kutatasban az el6-
zetes varakozasoknak ellentmondva az eredmények azt mutattak, hogy a ki-
terjedtebb politikai rendszerekben az allampolgarok alacsonyabb szintti KPH-
val rendelkeznek. Ez az eredmény lestjtd képet fest a kormanyzatok
miikodésérd], hiszen a politikai rendszer és az allampolgarok kozotti érintke-
zési feliiletek nagyobb kiterjedése azt a percepciot erdsiti, hogy a rendszer nem
fogékony az allampolgari igényekre. A korrupcié és a KPH kapcsolata kevésbé
szamit meglepetésnek. Az azonban fontos, hogy a korrupcié nemcsak a gaz-
dasagnak és egyes politikai szerepl6k megitélésének art, hanem a politikai
rendszer egészének érzékelésére is kihat. A demokracia tipusa érdekes mdédon
nem fiigg Ossze szignifikansan a PH-val, annak egy fontos eleme, a valaszta-
sirendszer ardnytalansaga azonban a szakirodalom kordbbi eredményeit meg-
erdsitve csokkentette a KPH szintjét. Ugyanakkor az irodalom egy masik fel-
tételezését cafolta a vizsgalat: a kormanyzatban szerepld partok szamanak
nincsen hatdsa a PH-ra.

A kutatés egy tovabbi névuma, hogy a médiarendszer egyes elemeinek ha-
tasat is vizsgalta. Bar a média politikai parhuzamossdganak hatasat mas poli-
tikai viselkedés valtozo esetében mar tobb kutatas is bizonyitotta (Lelkes, 2016),
a PH esetében ez a valtozé nem jatszik szerepet. A média politikai jelent6sége
azonban szignifikansan 0sszefliggott a KPH szintjével: minél nagyobb jelen-
t0sége van a tomegmédianak a politikai életben, anndl negativabban itélik meg
a valaszadok a politikai rendszer valaszto6i igényekre vald fogékonysagat. Az
eredmények tehat azt mutatjak, hogy a tomegmédia dltal kozvetitett politikai
valésag a politikai rendszerrdl kialakult benyomasokat negativan formdlja.

A kutatds eredményeinek interpretacidjakor figyelembe kell venni azt a
korlatot, hogy a kutatdsban alkalmazott minta a fejlett, demokratikus eurépai
orszagokbdl szarmazik. Eppen ezért az eredményeket nem lehet orszégok szé-
lesebb korére, kiilonosen kevésbé fejlett vagy nem demokratikus orszagokra
altalanositani.
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JEGYZETEK

A tanulmany az Emberi Eréforrasok Minisztériuma UNKP-17-3-1V-BCE-27 kédszamu Uj
Nemzeti Kivalésag Programjanak tdmogatasaval késziilt.

A tanulmanyban szerepl idézetek sajat forditasok.

European Social Survey Round 7 Data (2014). Data file edition 2.1. NSD — Norwegian Centre
for Research Data, Norway — Data Archive and distributor of ESS data for ESS ERIC.
Ausztria, Belgium, Csehorszag, Dania, Egyesiilt Kiralysag, Finnorszag, Franciaorszag, Hol-
landia, [rorszag, Lengyelorszag, Litvania, Magyarorszag, Németorszag, Norvégia, Portugélia,
Spanyolorszag, Svédorszag, Svajc, Szlovénia.

Az eredeti minta tartalmazott 18 évesnél fiatalabb valaszaddkat is, de mivel néhany valtozé
(tobbek kozott a fliggd valtozok) kapesolddnak a szavazasi részvételhez, Sket kizartam az
elemzésbdl (a minta 3,11%-a).

Lasd pl. The Economist Intelligence Unit” Democracy Index 2014-bél. A legtdbb vizsgalt or-
szag a teljes demokracia (full democracy) kategoridjaba tartozik, Csehorszag, Belgium, Portu-
galia, Szlovénia, Litvania, Lengyelorszag és Magyarorszag azonban a csorbult demokracia
(flawed democracy) kategéridjaba lett besorolva.
https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm
https://www.transparency.org/cpi2014/results

Armingeon, Klaus — Virginia Wenger — Fiona Wiedemeier — Christian Isler — Laura Knopfel
—David Weisstanner — Sarah Engler (2017). Comparative Political Data Set 1960-2015. Bern, In-
stitute of Political Science, University of Berne.

Marina Popescu — Bogdana Buzarnescu — Emese Czikora -Tania Gosselin — Adina Marincea
—Jose Santana Pereira — Gabor Toka (2013). ,European Media Systems Survey 2013.” Data set.
Bucharest, Median Research Centre. URL: www.mediasystemsineurope.org.

Egy alternativ lehet&ség a faktorértékek fiiggd valtozéként val6 alkalmazésa lehetne. Az ered-
mények robusztussagat ellenérizendd, a modelleket gy is lefuttattam, hogy a faktorértékeket
hasznaltam fiigg6 valtozoként. A hatasok szignifikanciaszintje és iranya egy esetet leszamit-
vamindenhol ugyanaz volt, mint az eredeti modellekben. Az egyetlen kivételt az eredmények
bemutatdsanal jelezni fogom. Mivel nem volt jelentds kiilonbség a fiiggd valtozé két tipusa
kozott, az interpretacié megkonnyitése érdekében az dtlagolasbol 1étrehozott indexeket alkal-
maz6 modelleket mutatom be ebben a munkaban.
Az ebben a fejezetben kozolt leird statisztikak a kiilsé politikai hatékonysdgérzetet magyara-
z6 regressziomodellben szerepld eseteken alapulnak, hiszen ezekben a modellekben némileg
magasabb az esetszdm, mint a belsé politikai hatékonysdgérzethez tartozé modellekben. Tehat
a hidnyz6 vagy kiugré értékekkel rendelkezd eseteket ezekben a statisztikdkban nem vettem
figyelembe.

Ezt a valtozoét két egymashoz kapcsol6dd kérdésbdl hoztam létre. A kérd6iv a vélaszaddkat
el8szor arrdl kérdezte meg, hogy van-e olyan part, amelyet kdzelebb éreznek magukhoz, mint
barmely mas partot. Az erre a kérdésre igennel valaszoloknak ezt kévetSen egy négyfoka ska-
lan kellett megjeldlniiik, hogy mennyire érzik kozel magukhoz ezt a partot. Utébbi valtozé

esetében az els6 vélaszopci6 az ,egyaltalan nem érzem magamhoz kozel”, ami azért kiilénds,
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mert a kérdést csak azoknak tették fel, akik az el6z6 kérdésben azt allitottak, hogy van olyan
part, amelyet kozel éreznek magukhoz. Ennek fényében nem meglepd, hogy a vélaszadéknak
mindossze az 1%-a jelolte meg ezt a valaszlehetGséget. Ezért érdemesnek tiint az els6 kérdés-
re nemmel vélaszolékat hozzaadni ehhez a védlaszkategéridhoz. Tehat a partossdg valtozo két
kérdésbdl lett 1étrehozva, melynél az 1 érték tartalmazza azokat a valaszadodkat, akik az elsé
kérdésre azt valaszoltdk, hogy nem all hozzdjuk kozel part, és azt a néhany valaszadoét is, akik
bér az els6 kérdésre azt mondtak, hogy van hozzajuk kozel 4ll6 part, a masodik kérdésre azt
valaszoltak, hogy ez a part egyaltalan nem &ll hozzajuk kozel.

A legutobbi valasztason részt nem vevd védlaszadokat nem-gy6ztes szavazénak tekintettiik
ennél a valtozonal. Tovabba, négy olyan orszageset is volt, ahol vagy a vélasztas vagy pedig a
koalici6alakitas metszette a kérdSivek lekérdezését. (1) Belgiumban a kérdezés honapokkal a
vélasztas utan zajlott: az els6 valaszaddk szeptember masodik felében toltotték ki a kérdbivet
(a lekérdezés 2015 februdrjdig tartott), mig a valasztast méjus 25-én tartottdk. A kormdnyzati
koaliciét azonban csak oktéber 7-én jelentették be. A kés6bbi korményzati partok kozotti tar-
gyaldsok az els6 kérdezések idején azonban mar honapok 6ta folyamatban voltak, ezért a ké-
s6bbi koalicidban részt vevd partokat ekkor mar ismerni lehetett. Ezért ennél az esetnél a ké-
s6bbi kormanypartokra valé szavazast gydéztes szavazatnak tekintettem. (2) Az Egyesiilt Ki-
rélysdgban az interjik tobbségét (83%) hénapokkal a 2015. majusi valasztasok el6tt (az utolsot
2015 februarjaban), egy kis részét pedig hénapokkal azt kovetéen (2015 oktéber—november-
ében) kérdezték le. A Konzervativ Part mindkét periédusban kormanyon volt, a LibDem vi-
szont csak az elsé ciklusban szamitott kormanypartnak. Ezért a valasztasok el6tt lekérdezett
valaszadéknal a liberdlisokra val6 szavazast gy6ztes szavazatnak, mig az azt kovetSen lekér-
dezetteknél vesztes szavazatnak tekintettem. (3) Svédorszag esetében a lekérdezést a valasz-
tasok kozvetlenebbiil metszették. A valasztdsok elStt lekérdezett valaszadok esetében a vé-
lasztasokat megel6z6 kormanypartokra szavazast tekintettem gy6ztes szavazatnak, mig a va-
lasztasok utan lekérdezettek esetében mar az Gj kormdny partjaira torténd szavazat szamitott
gyGztes szavazatnak. A minta 16%-a azonban a vélasztas napja (2014. szeptember 14.) utan és
az Uj kormany bejelentése (2014. szeptember 26.) el6tt lett lekérdezve. A belga esettel ellentét-
ben itt a késébbi kormany nem volt egyértelmiien el6re jelezhet6 a targyaldsok soran, ezért az
ebben a révid periddusban megkérdezett valaszaddkat kizartam az elemzésbdl (282 eset).

A kizart esetek nem kiilonboznek jelentSsen a teljes mintatél a nemiik, koruk, iskolazott-
saguk és lakhelytik szerint. (4) Portugalidban a minta nagy része (70%) a valasztasok el6tt lett
lekérdezve, egy kisebb rész (30%) viszont a valasztast kdvetSen, de még az Gj kormany hiva-
talos bejelentése el6tt valaszolt a kérdésekre. A kormanyalakitasi folyamat ebben az esetben
kilondsen kaotikus volt. A vélasztds utani lekérdezések idején nehéz volt megjosolni, hogy
kik fogjak alkotni az 4j kormdanyt. Ezért a valasztasok utan megkérdezett eseteket kizartam
az elemzésbdl (379 eset). A kizart esetek nem kiilonbéznek jelentSsen a teljes mintatol kor,
nem, iskoldzottsag és lakhely tekintetében.

Mindegyik CPDS-adat a 2014-es évbdl szarmazik.
A CPDS avalasztasi rendszer ardnytalansagat a Gallagher-formula segitségével mérte, amely
apartok szavazatainak és a szerzett parlamenti helyeinek ardnyan alapul (0,45 és 17,81 kozott;

M =6,82; SD =5,02; a magasabb érték a nagyobb ardnytalansigot jeloli).
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Mivel a CPDS adatbazis nem tartalmazza ezt az adatot, azt a szerz6 gy{jtotte Ossze nyilvanos
forrasokbdl. Svédorszag és az Egyesiilt Kirdlysdg esetében a kérd6iv lekérdezése alatt két kii-
16nb6z6 kormany is miikodott, ezért ezekben az esetekben a két idészak kormanypartjai sza-
manak atlagéat vettem figyelembe (Svédorszagban ez 3, hiszen a korabbi kormanyban 4, az
utébbiban 2 part vett részt, mig az Egyesiilt Kiralysdg esetében 1,5, mert az elébbi kormany 2,
utébbi 1 partbdl allt).

A demokraciatipus-skala nem a kormdnypartok szamat, hanem a parlamenti partok szamat
alkalmazta. Azonban az irodalom azt mutatja, hogy mig utébbi nem hat szignifikdnsan a po-
litikai hatékonysagérzetre, el6bbi negativan fligg dssze azzal (Karp—Banducci, 2008; Kim,
2013). Ezért én is inkdbb a kormanypartok és nem pedig a parlamenti partok szdimanak hata-
sat tesztelem kiilon.

Az ESS készitéinek instrukcidit megfogadva mind az egyéni szint(i dizdjn-stlyt, mind az or-
szagos szint(i populdcids sulyt alkalmaztam (ldsd European Social Survey: Weighting Eu-
ropean Survey Data, 25" April 2014, http://www.europeansocialsurvey.org/docs/methodology/
ESS_weighting_data_1.pdf. [letéltve 2018.01.23.]) . A kontextualis hatasok robusztussaganak
erésitése miatt az elemzést az egyéni szint(i dizajn-suly elhagyasaval is lefuttattam, az ered-
mények ezekben az alternativ modellekben nem kiilonboztek a tanulmanyban kézolt model-
lekt6l.

A 0 érték mind a KPH, mind a BPH esetében tulreprezentalt. A KPH esetében a védlaszaddok
5,92%-a, a BPH esetében a 7,15%-a mindharom vonatkozo kérdésre a legalacsonyabb értéket,
a 0-t jelolte meg. Az eredmények robusztussdganak ellenérzése érdekében a modelleket a
fliggd valtozok 0 értékeinek kizardsaval is lefuttattam (N =21 138 a KPH és N =20 702 a BPH
modellben). A KPH-modell esetében a kor négyzete valtozé kivételével minden valtozénal
ugyanaz a hatds iranya és szignifikanciaja, mint az eredeti modellben, tehat a minden KPH-
indikatoron 0 értékkel rendelkezé esetek nem torzitjak el az eredményeket. Ugyanakkor a kor
négyzete valtozé hatasanak szignifikancidja eltlinik ebben a modellben, ami azt jelzi, hogy a
KPH-valtozén 0-nal nagyobb értékkel bir6 valaszaddk esetében (94,8%) a kor KPH-ra gyako-
rolt hatdsa linearis. A BPH-modellek esetében a 0 értékekkel rendelkezé esetek kizardsanal
szintén csak egy eltérés van a hatasok tekintetében az eredeti modellhez képest: a gySztes
szavazo valtozé hatdsa itt nem szignifikdns. Tehat a gy&ztes szavazé valtozoé hatasa az erede-
ti modellben annak készénhetd, hogy sok nem gy6ztes partra szavazé valaszadd mindegyik
BPH-kérdésre 0 értékkel véalaszolt (8,5%-uk). Fontos azt is megjegyezni, hogy a gydztes sza-
vazé valtozé szignifikans hatdsa akkor is elttinik a BPH modellben, ha a faktorértékeket hasz-
nalom fliggd véltozoként.

Pontos érték: .0000237.

10 861 esetet zartam ki hidnyzé értékek és 1138-at kiugré érték miatt (Cook’s Distance alap-
jan).

11 018 esetet zartam ki hidnyz6 értékek és 1153-at kiugré érték miatt (Cook’s Distance alap-

jan).
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1. tablazat. A f6komponens-elemzés eredményei (rotalt faktorértékek)

BENE MARTON

MELLEKLET

faktor faktor Kommunalitas

KPH1 91 =11 .75
KPH2 .78 18 .76
KPH3 .81 .03 .68
BPH1 -.00 .89 78
BPH2 -.05 93 .82
BPH3 .28 .62 .62
Eigenvalue 3.33 1.09

KPH1 =, Véleménye szerint [az On orszdgdban] a politikai rendszer mennyire teszi lehetévé, hogy az
Onhéz hasonld emberek beleszéljanak abba, hogy a kormdny mit csindl?”; KPH2 = ,On szerint [az On
orszigdban] a politikai rendszer milyen mértékben teszi lehetdvé, hogy az Onhiz hasonld emberek be-
folydsoljdk a politikdt?”; KPH3 = ,On szerint mennyire tirédnek a politikusok azzal, hogy az Onhéz
hasonlé emberek mit gondolnak?”; BPH1 = , Erzése szerint mennyire képes On arra, hogy aktiv szere-
pet vdllaljon egy politikai kérdésekkel foglalkozo csoportosuldsban?”; BPH2 =, Mennyire bizik abban,
hogy a sajdt képességei lehetdvé teszik, hogy részt vegyen a politikdaban?”; BPH3 = , Személyesen meny-
nyire érzi 1igy, hogy konnyii dolog részt venni a politikdban?”

2. tabldzat. A kutatasba bevont valtozék paronkénti korreldcidja (egyéni szintii valtozok) (nem szig-

nifikdns Osszefiiggések ddlttel szedve)

KPH BPH nem  kor isk.évek joved. pol. érd. partos. gydztes. téarsas
KPH
BPH .58
nem -.06 -16
kor -.09 -14 .02
isk.évek 21 .33 -.01 -.29
joved. .21 .26 -.09 -18 .35
pol. érd. .34 .50 -16 13 .23 18
partos. .26 .29 -.07 14 .07 .09 .38
gy6ztes. 15 A1 -.01 A1 .04 .10 .18 12
tarsas 22 .24 .01 -13 .19 .16 19 13 .05
boldog .24 21 -.01 -.07 13 .23 14 .10 .10 .24
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3. tdbldzat. A kutatasba bevont valtozok paronkénti korrelacidja (egyéni szint(i valtozok) (az dsszes

Osszefliggés szignifikans)

korm. P
KPH  BPH demtip. "N partok Ko™ GDP  korrupeie  MediaPol
arany. p kiadas jelent.
szdma
KPH
BPH 58
dem.tip. 21 12
VR arany. -.23 -14 -.68
korm. partok 15 10 74 -45
szama
korm. kiadds .02 .07 .08 -.07 16
GDP 32 .27 30 -40 15 -.02
korrupcio -.36 -.31 -.35 44 -.30 -.28 =79
média pol.
. .06 .08 -15 -.32 -.08 -15 22 -.29
jelent.
média pol.
-.21 -16 -.47 .55 -.51 -.10 -.35 45 -.42

parhuz.




